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Mit érdemes tudnunk szerzoként
az open accessrol?

Bevezetés

Ingyen ebéd nincs. Ezt a manapsag kdzhelyszamba mend szolast sokszor és sok-
féle kontextusban hallhatjuk, és a tudomanyos kozlemények kiadasa soran is
teljes mértékben érvényes. Ahhoz, hogy megjelenjen valahol egy irasunk,
amelyet be tudunk tenni a portfolionkba, és kés6bb élvezni tudjuk a hasznat
(ez lenne a kutato ebédje), a kiadonak ¢s a kiadvanynak is hasznot kell tudni
haznia. Ez a haszon a kiado és tulajdonosanak céljaitdl fiigg: lehet tisztan anyagi
vagy tisztan tarsadalmi haszon, illetve ezek kiilonboz6 mértéki és cizellaltsagn
kombinacidja. A haszonhuzasra sokféle megoldas van. A profitorientalt akadé-
miai kiadok — a szakteriiletiik vezetd lapjait megcélzd szerzok joval gyakrabban
talalkoznak majd veliik, mint nonprofit tarsaikkal — alapvetéen monetizacioban
gondolkodnak, a kérdés csak az, hogy ez mikor és milyen formaban valdsul
meg: azonnal vagy késleltetve, kdzvetleniil vagy kdzvetetten, a szerzd és/vagy
intézménye, esetleg egy harmadik fél kozremtikodésével?

A profitorientalt, nagy kereskedelmi akadémiai kiadok olyan, mindmaig zok-
kenémentesen miikkddo értéktermelési modellt hoztak 1étre, amelyben az elsésor-
ban kdzpénzekbdl finanszirozott kutatomunka és a kiado altal meg nem fizetett
szerz0i, szerkesztdi és szakértdi munka gyiimoleseit piaci arazast kiadvanyokba
csomagolva fizettetik meg, raadasul az eredeti eléallitokkal. Egészen az 1990-es
évek végéig szinte kizardlag ebben a megjelenést kvetd monetizaciés modell-
ben miikodott a tudomanyos kereskedelmi kiadok tulnyomo tobbsége, és ezen
a modellen beliil probaltak folyamatosan javitani az {izleti eredményeiket.

Ennek hatasara nagyjabol az 1970-es évektdl a tudomanyos folydiratok
szama ugrasszeri novekedésnek indult, mikézben a kiadok — agressziv piaci
magatartast tantusitva — a hozzaférések arat is folyamatosan emelték, és kor-
latoztak a konyvtarak valogatasi lehetdségeit. (Egy csomagban értékesitettek
nagyon kelendd és rétegigényeket kielégitd vagy kevésbé olvasott folydiratokhoz
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hozzaféréseket.) Az egyetemi €s tudomanyos intézeti konyvtarak koltségveté-
sét ez olyannyira megterhelte, hogy egy id6 utan nem tudtak eléfizetni olyan
folyoiratokra, amelyekre egyébként lett volna felhasznaloi igény, illetve le kellett
mondaniuk meglévé eléfizetéseiket, mikozben a kereskedelmi kiadok ugyan-
olyan vagy még magasabb bevételhez jutottak, mint korabban. A konyvtarakon
keresztiili eléfizetéses hozzaférés ennélfogva egyre kevésbé tudott hozzajarulni
a tudomanyos kozosségen beliili informaciéaramlashoz. Egyuttal arra is fel-
hivta a figyelmet, hogy a tudomany disszeminacios halézataban jelentds, lizleti
érdekekkel indokolhat6 igazsagtalansagok vannak, amelyek feloldasat minél
hamarabb meg kell kisérelni.

Az open access mint hozzaféréstipus, iizleti modell és ellenallasi
mozgalom

A kibontakozo folydiratvalsag lehetséges megoldasaként az olvasé szamara
ingyenes hozzaférést biztosito folyoiratok enyhitettek ezen a probléman, am
mara egy résziik betagozodott a piaci folyamatokba, illetve a profitorientalt
tudomanyos kiadok is beemelték a szolgaltatasaik kozé az olvasok szamara
ingyenes, az interneten feliratkozas nélkiil, egy kattintasra elérhetd publika-
ciok lehetdségét. A fejezet témajaul szolgald open access (nyilt hozzaférés, OA)
ebben a kontextusban olyan hozzdféréstipus, ahol a megjelenést kovetden lezarul
annak lehet6sége, hogy a kiado a késébbiekben kozvetlen anyagi hasznot hiiz-
zon a megjelentetett anyagbol, tehat eladja a hozzaférést példaul felsdoktatasi
intézményeknek, kutatointézeteknek vagy konyvtaraknak.

A kiado6 szamara az OA olyan iizleti modellt is jelent, amelyben az elvart
anyagi hasznot vagy még a megjelenés elott kell behajtania, vagy ha lemond errél,
akkor mérlegelnie kell azt, hogy az igy megjelentetett anyag hogyan tud hozzaja-
rulni jovobeli eredményeihez. Fizettesse meg a szerzével vagy az intézményével
az OA-megjelenés dijat? Kinaljon megfeleléen magas akadémiai presztizzsel
rendelkez6 partnereknek vagy szerzoknek dijmentes OA-megjelenést, ameny-
nyiben naluk publikalnak, €s épitsen arra, hogy az 6 renoméjuk késdbb tobb,
immar fizetd szerzot vagy feliratkozot vonz be, vagy egyéb reputacios hasznot
hajt majd a kiadvanynak és a kiadonak? Elég hasznot hoz az utobbi az eldbbihez
képest, azaz tényleg jobb-e ma egy veréb, mint holnap egy tiizok?
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A szerzok és a fent vazolt profitorientalt szemlélettel szembemend, a tudoma-
bol az OA egy kicsit mast jelent. Jelenti a hozzaférés tipusat, de azt a mozgalmat
is, amely a tudomanyos szakirodalomhoz val6 hozzaférés egy bizonyos, a tudo-
manyos tudas disszeminaciojat segitd tipusat kivanja eldémozditani. Kézmegegye-
zéses alapon az OA mint mozgalom célkitiizéseit és az OA mint hozzaféréstipus
lényegi elemeit a BBB, vagyis Berlin—-Budapest—Bethesda-nyilatkozatsorozat
tartalmazza. A BBB-nyilatkozatok alapjan az OA a tudomanyos szakirodalom
olyan sajatos elérési utvonala, amely egy digitalis objektumhoz (a vilaghalora
feltoltott anyaghoz) vezet, és barmely felhasznald szamara ingyenesen elérhetd
¢és fogyaszthatd, amennyiben rendelkezik internet-hozzaféréssel, valamint nem
kell engedélyt kérnie, ha az anyagot fel akarja hasznalni.

Kicsit részletesebben, a Berlini nyilatkozat meghatarozasa szerint egy nyilt
hozzaférésii publikacionak két feltételt kell teljesitenie: egyrészt a szerzoknek
és a jogtulajdonosoknak minden felhasznald szadmara visszavonhatatlanul biz-
tositaniuk kell az anyaghoz valé globalis hozzaférést, és engedélyezniiik kell
a felhasznalok szamara, hogy a publikacidkat masoljak, kinyomtassak, hasznal-
jak, terjesszék, tovabbitsak és nyilvanosan eléadjak, beldle szarmaztatott miivet
hozzanak létre, azt terjesszék, amennyiben a szerz6ség megfelelden fel van tiin-
tetve. Masrészt az ilyen anyagokat és a hozzajuk tartozé barmilyen fiiggeléket,
mellékletet, nyers adatokat, adatvizualizaciokat stb. egy megfeleld technikai
szabvanyokat (mint az Open Archive-szabvanyok) hasznald online archivumban,
elterjedt elektronikus formatumban kell tarolni. Ennek az archivumnak pedig
egy megfeleld, azt céliranyosan lizemeltetd és gondozoé szerv — tudomanyos
intézet vagy tudomanyos tarsasag, kozintézmény vagy mas elismert szerve-
zet — kezében kell lennie.!

A Budapest Open Access Initiative (BOAI, 2002)* meghatarozasa szerint
anyilt hozzaférés a lektoralt szakirodalom vilagméreti elektronikus terjesztése
¢és az ahhoz vald ingyenes és korlatlan hozzaférés minden érdekl6do részére.
A BOAI mint mozgalom annak a reményének is hangot ad, hogy az OA 1tja-
ban allo akadalyok elharitasa fel fogja gyorsitani a kutatast, gazdagitani fogja

' Lasd a 2003-as Berlini nyilatkozatot a tudomany nyilt elérésér6l: http:/hdl.handle.net/2437
/80321 vagy a szintén 2003-as Bethesda Statement on Open Access Publishing cimi kiadvanyt):
http://legacy.earlham.edu/~peters/fos/bethesda.htm

2 Lasd: www.budapestopenaccessinitiative.org
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az oktatast, el0segiti a szegények és a gazdagok kozti jobb tudastranszfert,
¢és a tudas kozos keresésében le fogja fektetni az emberiség egyesitésének
alapjait.

A mozgalmi megkozelitésen beliil érdemes még elkiiloniteni a szerzoi
¢és egy¢hb jogi kereteket tiszteletben tartd vagy azokra tekintettel nem 1évo ira-
nyokat, illetve ki kell térniink az OA egyfajta partizan- és kal6zmozgalmi esz-
kozként valod felhasznalasara is. Ebben a valtozatban az OA nem egyszeriien
atudomanyos eredmények disszeminacidjanak jo gyakorlata, hanem az ellenallas
eszkoze a tudomanyos tudas kereskedelmiesitésével, a nagy kereskedelmi kiadok
oligopoliumaval és a tudastermelés egyéb szerepldibol valé haszonhtzasaval
szemben. Tény, hogy a kiadoi piac tobb mint 50%-a 6t nagy akadémiai kiado
(Elsevier, SAGE, Springer Nature, Taylor & Francis, Wiley-Blackwell) kezében
van.® A legnagyobb kiado, az Elsevier tobb mint haromezer tudomanyos folyo-
irattal rendelkezik, amelyek a piac ~16%-at fedik le, €s 40% koriili (kiemelke-
déen magas) profitrataval dolgoznak. Ez folyamatosan emelkedd hozzaférési
és feliratkozasi arakat eredményez, mikdzben a szerzék ebbdl a tudomanyos
presztizsen kiviil szinte semmit nem latnak.

A nagy kereskedelmi kiadok tudomanyos folyoiratcikkeket ingyen,
monografidkat szintén ingyen vagy par szazalékos szerzéi jogdijért fogadnak
be, mikdzben a tudomanyos miivek megalkotasahoz sziikséges munkat és annak
koltségét nem Ok biztositottak, és nem is 6k kompenzaljak. Raadasul a kiado altal
megkdvetelt copyright-atruhazasok miatt a megjelenést kovetéen sem a munka
eredeti finanszirozoja, sem a kutaté nem rendelkezhet szabadon az eredménye-
ivel, igy megeshet, hogy példaul egy allami kutatointézetben dolgozok altal
termelt, egyszer mar kdzpénzbdl finanszirozott kutatas eredményeinek megisme-
rését az allampolgaroknak még egyszer meg kell fizetniiik. Erre valaszul meriilt
fel tehat az igény a tudomanyos kultura megvaltoztatasara, amelyet az Europai
Bizottsag (EB) — hosszas el6készité munkat kvetden — az ugynevezett Plan
S 2018-as meghirdetésével emelt hivatalos policy szintre. A kezdeményezéshez
csatlakoz6 szervezetektdl kapott kutatasi tamogatasok eredményeképp sziiletd
publikaciok 2021-t61 csak meghatarozott kritériumoknak megfeleld, nyilt hoz-
zaférést konstrukciokban, illetve OA-folyodiratokban vagy -repozitdoriumok-
ban jelenhetnek meg. Ez az EB-n keresztiil érinti az EU 2021-2027-es Horizon
Europe programjat, szamos nemzeti szintii EU-s kutatasfejlesztési programot

*  JANDRIC et al. 2018.
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és Europan kiviili, globalis szervezetek, minta WHO, a Howard Hughes Medical
Institute, a Wellcome Trust programjaibdl és egyéb hasonlo jol ismert progra-
mokbol elérhetd tamogatasokat.

A Plan S alapelvei szerint a szerz0i jogokat a szerzoknek a megjelenést
kovetden is meg kell tudniuk tartani, mindenféle korlatozas nélkiil, a Berlini
nyilatkozatban lefektetett és korabban ismertetett alapelveknek megfelelden.
A terv értelmében minden kutatd szamara biztositani kell az OA-rendszer(i
publikalast, az esetleges dijakat pedig a kutatast finanszirozo szervezetek vagy
a kutatohely/felsdoktatasi intézmény fizeti meg. A Plan S célja emellett vissza-
szoritani a nagy kereskedelmi akadémiai kiadok tulhatalmat. Egyfeldl azzal,
hogy a kutatasfinanszirozok vallaljak, hogy a tamogatasrol szo6l6 dontések meg-
hozatalaban a munka ,,valodi” értékét veszik figyelembe, nem pedig a publika-
cios feliilet, az impaktfaktor vagy a kiadok presztizsét, azaz egy kereskedelmi
kiado vonzerejének kulcsosszetevdit a kutatds publikalasa soran. Masfeldl a Plan
S tamogatja 0j, kivaldo mindségbiztositassal rendelkezé OA-folyoiratok létre-
jottét vagy a meglévok teljes, ingyenes (Platinum-) OA-rendszer(ivé alakitasat,
tovabba az ehhez sziikséges infrastruktura és az ilyen folyoiratok szamara el6-
irt kritériumokat és szolgaltatasokat biztositd intézményrendszer kiépitését.
Az Egyesiilt Kiralysagban, amely a 2020-as brexit 6ta nem tagja az Eurodpai
Unidnak, a United Kingdom Research and Innovation (UKRI) felsGoktatasi
kutatasfinanszirozast és tudascserét feliigyeld részlegének mar 2013 o6ta van
aktiv OA-policyja, és igyekszik minden kdzpontilag tdamogatott kutatot, kutato-
csoportot az OA-publikalas felé terelni.

A fizetési fal mogott 1évé tudomanyos tudasanyag ,,felszabaditasa” emellett
alulrél jov6 kezdeményezések célpontja is. Noha egy szilikebb szakmai haldzat-
ban a kutatdk altalaban meg tudjak oldani egymas anyagainak megtekintését
(példaul elkérik e-mailben vagy az academia.edu, researchgate.net és hasonld
akadémiai k6zosségi médian keresztiil azokat a publikalt anyagokat, amelyek
kiadoi valtozata a licenc értelmében nem tehetd kdzzé a szerzo altal), ez mégsem
mérhetd ahhoz, mint ha ezek az anyagok korlatozas nélkiil mindenki szamara
hozzaférhetok lennének, akar a szerz6i jogok megsértése aran is. Aaron Swartz
2008-as kialtvanya, a Guerilla Open Access Manifesto ramutatott a nyugati
kutatok és kutatdhelyek privilegizalt voltara, és az informacioktol a hozzaférési
dijak miatt kirekesztett periferikus orszagokban ¢él6 kutatok és intézményeik
sanyaru helyzetére, tovabba az igy kialakult egyenldtlenségek megsziintetésére,
atudomanyos szovegek szabadon hozzaférhetové tételére és megosztasara szoli-
tott fel. Swartz szerint a fizetési falak mogé zart tudomanyos miivek jogosulatlan
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masolasa (eltulajdonitasa) nem karokozas, hanem — mivel azok megtermelése
jorészt a kutatd kdzpénzbdl finanszirozott munkajanak kdszonhetdé — indokolt
polgari engedetlenség, és mint ilyen, hatékonyabb a legalis kereteken beliil,
a szerzo6i joggal 6sszhangban megoldast keresd kisérleteknél, mint példaul
a Creative Commons licencei, vagy az ilyen licencekkel operalé Open Access
mozgalom.*

A ,tudomanyos kalozkodas” fogalma — jogvédett, fizetési fal mogott 1évo
tudomanyos publikacidk jogszeriitlen kdzzététele mindenki szdmara elérhe-
téen — a Guerilla Open Access Manifesto kapcsan, illetve késébb a Library
Genesis (LibGen), a Z-Library és a Sci-Hub szinre 1épésével keriilt be az aka-
démiai k6zosség szotaraba. Ezek olyan, jelenleg is mikodoé posztszovjet hat-
teri arnyékkonyvtarak, amelyek jelentds kutatdi tamogatast élveznek: féleg
a fiatalabb generaciok és a nem nyugati akadémiai k6zosség szimpatizal veliik
akar olyan mértékig, hogy még az intézeti hozzaférési jelszavaikat is megadjak
ezeknek a kalozszolgaltatoknak. Ok cserébe egy olyan, konnyen kereshet6, egy-
szerlien hozzaférhetd és a jogvédett anyagokat meglepden hatékonyan atemeld
adatbazist tartanak fent, ahol barki korlatozas nélkiil elérheti és letoltheti az eze-
ken a hozzaféréseken keresztiil ellopott cikkeket.

Az OA-publikalas szerz6i szemmel

Szerzoként fontos tehat a kereskedelmi—realis és a mozgalmi—idealis meg-
kozelitésekkel is tisztaban lenniink, amikor megfeleld feliileteket keresiink
a kéziratainknak, és mérlegeljiik, hogy milyen eldnyiink szarmazik az OA-pub-
likalasbol. A jelenleg kizardlag OA-rendszerben publikald folydiratok nagy-
részt a fiatal folydiratok kozé tartoznak. Egy hagyomanyos, legalabb 50 éve
miikodo lapnak sokkal tobb ideje volt megvetni a 1abat a szakteriiletén, elis-
mertséget felépiteni, és ezzel a hattérrel egyaltalan nem probléma, ha atall egy
hibrid rendszerre, vagy kizarolag OA-rendszerben publikal, és megsziinteti
a papiralapu kiadast. (Bar az utdbbi eset ritkabb; gyakoribb a hibrid rendszer
bevezetése.) A szakteriilet vezetd kutatoi, a nagy palyazatok biraldi altalaban
a szakmai ¢letkorukat tekintve idésebb emberek, akiknek a fiilében a hagyo-
manyos, ismert lapok neve ismerdsen cseng; az Uj, tisztan OA-hozzaféréssel

4 SwaARrTZ 2008.
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dolgozo, alacsony fenntartasi és mitkodési koltségii ,,hippi” lapokkal szemben
pedig bizalmatlanok, vagy nem is hallottak réluk.

Tovabb ront a helyzeten, hogy kiilonosen a 2010-es évek elejétdl rengeteg
j OA-lap kifejezetten alacsony mindségbiztositasi rendszerrel dolgozik, mivel
ra vannak szorulva a szerzokre. (Nem valogathatnak nagyon a bekiildott kéz-
iratok koziil, mert kiilonben fél6, hogy nem jon 6ssze elég cikk a kovetkezd
lapszamhoz.) Egy masik sajatos jelenség az ugynevezett ragadozo folyoiratok
kore, amelyek csak szimulaljak a tudomanyos minéségbiztositast, és egyetlen
céljuk a publikacios dijak beszedésén keresztiili anyagi haszonszerzés. A preda-
tor lapokat ¢és a tul fiatal vagy nem megfeleld presztizsii kiadvanyokat érdemes
tehat mar a folydirat-valasztas soran elvetni, és nem veliik publikalni a kutatasi
eredményeinket. A megfeleld presztizsit OA-lap kivalasztasahoz sok hasznos
tampontot kaphatunk a korabbi fejezetekbdl, a predator lapok jellemzgirdl pedig
2010 ota szamos, itt nem emlitett dsszefoglalo lista és konyvtari ajanlas sziile-
tett. Mivel nincs teljes tudomanyos konszenzus a predator lapok jellemzgir6l,
és a listak és ajanlasok nagy része nem bizonyitékokra alapozottan késziilt, ezért
nem a predator lapok elkeriilésére ajanlott fokuszalni, hanem a vezetd, magas
presztizsértéki lapok azonositasara.

Egy friss DOAJ- (Directory of Open Access Journals) adatbazis-elemzés
szerint® jelenleg megkozelit6leg 16 600 olyan nyilt hozzaférésli tudomanyos
folyodirat van a globalis piacon, amelyek a nemzetk6zi tudomanyossag alapkrité-
riumainak minimalisan megfelelnek. Ezek 46%-a az elmilt harom évben indult.
Koziiliik nagyjabol 7000 folyoirat Scopus-, €s 4500 Web of Science-indexalt,
ami komolyabb mindségi sziirést jelent a DOAJ-inklazional. A nyilt hozzaférési
folyodiratok szama 2018-to6l koriilbeliil évi 51%-kal né, és jelenleg 35% szed a szer-
z6kt6l vagy intézményiiktél publikacios dijat. Atlagosan ~1100 USD-t kérnek
egy cikk publikalasaért. Az olyan kutatasoknal, amelyekhez nem tudtak kiilsd
forrast bevonni az OA-dij fedezésére, illetve amig az OA-megjelentetést nem
volt kdtelezd betervezni, a publikacidhoz kapesolddo egyéb koltségek (példaul
adatbazis- és folyodirat-eléfizetések, kutatastamogatashoz hasznalt szoftverek
licencei, kutatastamogatdi allomany munkabére, publikacios dijak stb.) nyoma-
sara a kutatok az alacsony publikacios dijat felszamito vagy a cikket ingyenesen
publikalé folyoiratok felé orientalodtak. Miodta egyre tobb tudomanyfinanszirozo
szervezet koveteli meg az eredmények OA-kozzétételét, a finanszirozas soran
az APC (Article Processing Charges) egy legitim tétel a kdltségvetésben, tehat

5 PANDITA-SINGH 2022.
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a forrast biztositd egyetem vagy kutatointézet fedezi az OA-publikalas dijat.
Kovetkezésképp az ingyenes OA-megjelenésnek mar kisebb a vonzereje egy
folyoirat-valasztasi dontés soran.

Egy kelet-kdzép-europai kutatd szamara az is fontos, hogy Europa adja ara-
nyaiban a legtobb uj, nyilt hozzaférésit OA-folyodiratot, és a globalis atlaghoz
képest itt sokkal magasabb a publikaciés dijakbol miikddé folyoiratok aranya.
(Példaul Svajcban 87%, az Egyesiilt Kiralysagban 77%, Hollandiaban 64%.)
Az europai, nyilt hozzaférésii tudomanyos folyoiratok kozt kiemelten magas
a friss, par éves, a szerz6 szamara dijfizetés nélkiil nem hozzaférhet6 feliiletek
aranya. Az Elsevier csak 2021-ben 105 1j (95%-ban Gold, azaz a szerzdvel vagy
intézményével publikacios dijat fizettetd) OA-folyoiratot inditott, és 119 ezer
OA-folyoiratcikket adott kozre, ami 46%-o0s ndvekedést jelentett az el6z6 évhez
képest.®

A nagy kiadok altal ujonnan inditott folyoiratok részére az anyavallalat folya-
matos, targetalt reklam- és tartalombevonz6 kampanyokat folytat, amelyeknek
sokszor része az elengedett vagy kedvezményes OA-dij, és az OA-publikalas
elényeinek ecsetelése, a kiado altal biztositott disszeminacios teljesitménnyel
parhuzamosan. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy rendszeresen kiildenek rek-
lamleveleket és meghivokat azoknak a szerzoknek, akik a kdzelmultban publi-
kaltak a kiado mas, azonos vagy rokon szakteriileteken miikkodo folyoirataiban,
vagy szakértbi biralatot adtak egy-egy naluk megjelentetett cikkre, és a kiado
megszerezte az elérhetéségliket. Mindekdzben a publikacios kényszer a nemzet-
kozi szint(i lathatosagat novelni kivanod kutatot a régebb ota piacon 1évd, nagyobb
ismertséget, presztizst (€s ennélfogva jobb idézettségi potencialt) felmutatni tudd
feliiletek felé iranyitja, tehat ajanlott alaposan utananézni az ismert kiadotol
kapott invitalasoknak: nehogy egy Gjonnan indult, még nem indexalt OA-ter-
mékiikbe kiildjiink olyan kéziratot, amely egy neves, indexalt folyoiratban is
megallna a helyét. A DOAJ-ban jegyzett OA-folydiratokbol is érdemes azokat
valasztani, amelyek a szigoribb, Scopus- vagy WoS-szlirésnek megfelelnek.

A folyoirat-valasztast kovetden a szerzé az open access formatumi megje-
lenés egyéb eldnyeit is tapasztalhatja, ha eleve OA-folydiratot valaszt. (A hibrid
rendszerekben, amikor egy eléfizetés-alapu iizleti modellben miikodé folyoirat
lehetdséget biztosit a szerzoknek, hogy egy-egy cikket nyilt hozzaférésiként
kozoljenek dijfizetés ellenében, a folyamat és a felhasznalt eszk6zok, erdforrasok

¢ Lasd: www.elsevier.com/ _data/assets/pdf file/0010/1143001/Elsevier-corporate-brochure-
2022.pdf
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Iényegében ugyanazok az OA- és a hagyomanyos cikkeknél, egészen a cikk
kiadoi valtozatanak elkészitéséig.) A leadott kéziratok atfutasa ilyenkor jel-
lemzden rovidebb, ugyanis az OA-kiadvanyoknal nem kell az dsszes kéziratot
megvarni, mint egy regularis lapszamnal, hanem a biraltatast és az elfogado szer-
keszt6i dontést kdvetden azonnal meg lehet kezdeni az olvasdszerkesztést, és meg
lehet jelentetni az irast online. Az igy megjelent cikkeket nemcsak hamarabb, de
tobben is fogjak tudni olvasni, és az olvasok foldrajzi eloszlasaban jobban meg
fognak jelenni a szegényebb, a tudomanytermelésben kevésbé sikeres orszagok
képviseldi, akik olvasoként kisebb aranyban tudnak megengedni maguknak
a folyoirat el6fizetési dijat. Az OA-cikkek disszeminacidja is egyszeriibb. A nagy
kiadok altalaban reklamozzak a friss anyagaikat levelezélistakon keresztiil, fel-
iratkozoik vagy a kiado mas szolgaltatasait igénybe vevo felhasznalok levele-
z¢si cimeire elkiildott reklamanyagokkal stb. A szerzé maga is megteheti ezt,
azonban nem OA-cikkeknél a tényleges tartalom fizetési fal mogott lesz, csak
az OA-cikkeket lehet ilyenkor ténylegesen megosztani vagy feltdlteni az aka-
démiai k6zosségi médiaba.

Ennek kdszonhetéen az OA-cikkekben megjelent Gtletek, eszmék és eredmé-
nyek szélesebb korben és gyorsabban terjeszthetdk, gyorsabban is lehet reagalni
rajuk; azaz kritizalni, cafolni, tovabbgondolni, felhasznalni azokat ij tudomanyos
cikkekben. Ez tudomanymetriai szempontbodl tobb idézettséget, ismertséget,
hatast fog eredményezni mind a szerzd, mind pedig a folydirat szamara.

Szerzoként ugyanakkor az esetleges hatuliitokkel is szamolnunk kell. Ebbol
a legfontosabbak valamiféleképp az open access dijahoz fognak kapcsolodni.
A korabbi fejezetekben sok szo esett mar a megfeleld presztizzsel rendelkezd
folyoirat kivalasztasarol. Az ilyen folyoiratok tilnyomo tobbségénél az OA-meg-
jelenés dijkoteles, sot altalaban is jellemzd, hogy indulaskor az akadémiai kiadok
folyoiratai minden eszkdzzel, tobbek kozt OA-dijmentességgel vagy nagyon
kedvez6 OA-dijakkal probalnak megfelelé mennyiségii és minéségli szerzégar-
dat toborozni, és kutatasi eredményeket megjelentetni. Viszont ahogy id6sodik
a folyoirat, ahogy egyre jobb szerzoktdl egyre erdsebb tanulmanyokat jelentet
meg, ahogy megszerzi a WoS- vagy a Scopus-indexalast stb., annal kevésbé
van sziiksége ilyen tartalomgyiijté technikékra, annal vonzobb lesz minden-
féle kiilon igéret és kedvezmény nélkiil is a szerzoknek. Idével pedig fordul
a kocka, és a szerzok jelentds részének mar nagyobb hozzaadott értéket jelent
X folyoiratban publikalni, mint a folyoiratnak az, hogy Y szerzotél Z minéségi
cikket tud k6zolni. Ennek az értéknek pedig meg lehet kérni az ellenértékét,
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és a vezetd lapok tobbsége meg is kéri, a szerzoknek pedig meg kell fizetniiik,
ha OA-hozzaférési cikket szeretnének a folyoiratban.

Mivel a szerzok, miutan elfogadtak, hogy valamilyen publikacios dijat (article
processing charge, APC) mindenképp kell fizetniiik, kevésbé lesznek érzé-
kenyek az aremelésekre vagy egy korabban ingyenes folyodirat fizetéssé valod
atalakitasara, az uj OA-kiadok is motivaltak arra, hogy az APC-ket a kiilonféle
regionalis és tudomanyteriileti piacokon mindig a szerzok anyagi lehetdségeinek
és a folyoirat presztizsértékének megfelelden alakitsak ki.” Ne lepddjiink meg
tehat, ha egy 6téves, ESCI-indexalt, kora (ijkori europai torténelemmel foglalkozo
OA-folyoiratnal 300 dollaros, mig egy tizendt éves, impaktfaktorral rendelkezd
orvostudomanyi lapnal 2500 dollaros APC-vel talalkozunk.

Ha akarOAd, ha nem — avagy érint-e minket szerzoként
az OA-kalézkodas?

A kalézmozgalmi OA-nak és az arnyékkonyvtaraknak kdszonhetden szamol-
hatunk azzal, hogy a hagyomanyos copyright-atruhazassal, fizetési fal mogott
megjelent cikkeink — igaz, jogsértd modon, de — viszonylag hamar barki sza-
mara hozzaférhetok lesznek. Ez 6hatatlanul beindit egy gondolatmenetet: miért
fizessiink a nagy kereskedelmi kiadoknak OA-dijat, ha a cikkeket ugyis lekaloz-
kodjak, és elérhetové teszik? Miért ne tarjuk szét a keziinket sajnalkozva, miért
ne vonogassuk a vallunkat, hogy ez nem a mi gondunk? Mi szerzéként csak
nyeriink azon, hogy lelkes kaloz aktivistak ellopjak a kiadoktol, és kozzéteszik
az altalunk irt cikkeket, nem? Megsporolunk egy csomo pénzt, nem tamogatjuk
egy neoliberalis gazdasagi modellben mikddo kereskedelmi kiado profithoz
jutasat, mikozben teljesen jogszeriien tessziik karba a keziinket, és déliink hatra
egy elégedett félmosollyal.

A korrekt valasz erre az, hogy még ha az etikai kérdéseket félre is tesz-
sziik, pragmatikusan akkor sem lesz nekiink szerz6ként annyi hasznunk a kaléz
OA-bdl, mint ha kifizetjiik a kiadoknak az OA-dijakat, és tigy jelenik meg nyilt
pai kutatoként folyamatosan palyazunk kiils6 forrasokért (ez altalanos gyakorlat),
és el is nyeriink ilyeneket (ez sajnos kicsit kevésbé), az arnyékkonyvtarakban vald

7 KHoo 2019.
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megjelenést nem fogjak elfogadni az olyan 6sztondijak és palyazatok publika-
ciés output-kritériumainak teljesitésére, amelyek megkdvetelik az open access
megjelenést. Tehat palyazati pénzt nem tudna sporolni, illetve azt nem fordit-
hatna masra a kutatd azzal, hogy nem fizet kiilon a kiadonak az OA-dijért azon
a cimen, hogy az OA-megjelenést tgyis elszamolhatja a palyazat lezarasakor,
mert addigra mar kiloptak a cikket, és feltoltotték példaul a SCI-Hubra.

Az arnyékkonyvtarakat tobbnyire fiatal, korlatozott anyagi lehetéségekkel
¢és tapasztalatokkal rendelkez6 kutatok hasznaljak, ¢s sokaig igaz volt az is,
hogy a nem nyugati orszagokbol joval nagyobb aranyban latogattak éket, mint
amilyen aranyban ezek az orszagok részt vesznek a globalis tudomanyterme-
Iésben. Itt is vannak természetesen kiilonbségek — idében és konyvtarak kozott
is. A LibGen-nél 6t éve Oroszorszag, Indonézia, India, Iran és Egyiptom adta
az Osszes letoltés 39%-at, mig az Egyesiilt Allamok és az Egyesiilt Kiralysag csak
13,3%-4at,? és a Sci-Hub forgalmanak tobb mint fele 6t orszagbdl, Kinabdl, Iran-
bdl, Indiabol, Braziliabol és Japanbol érkezett ebben az idében.” Ugyanakkor friss
adatok szerint a Sci-Hubnak mar Kina a legjelent6sebb felhasznaldja: az onnan
inditott 25 milli6 letdltés tobb, mint amennyit az utdna kovetkezo kilenc orszag
felhasznaldi egylittesen inditottak, holott a masodik és a harmadik legnagyobb
felhasznalé az Amerikai Egyesiilt Allamok és Franciaorszag.'®

Tehat ma mar nem igaz, hogy a tudomanytermelésben élen jaro orszagokban
az arnyékkonyvtarak kevésbé népszeriiek, vagyis kevésbé kell szamolni azzal
a veszéllyel, hogy innen esetleg kisebb aranyban tudjak a lekalozkodott cikk-
ben olvasottakat letoltéik olyan mdédon visszaforgatni és felhasznalni a sajat
kutatasaikban, hogy abbdl egy kelet-kdzép-ceuropai kutatonak kézzelfoghatod
haszna legyen. A Sci-Hubon keresztiil letdltott cikkeket még gyakrabban is
idézik, mint amelyeket nem kaldz oldalakon keresztiil toltenek le."! Azzal viszont
valoban szamolni kell, hogy egy nagy akadémiai kiad6 honlapjan 1évé, hivata-
losan is OA-cikk észlelete mas lehet, mint amikor egy kal6zkonyvtarbdl toltik
le. Nagyobb legitimaciot ad a személyilinknek és a tartalomnak is, ha a bevett,
kozismert csatornakon jutnak el a kutatdsaink az olvasokhoz. Lehetséges,
hogy éppen az elérés modja miatt esiink el egy jelenlegi statuszunkhoz képest

8 Bobpo 2018.

°  BOHANNON 2016.

10 OWwWENS 2022.

""" CORREA et al. 2022.
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magasabb presztizsértékil szerzoi egyiittmiikodéstdl, vagy nem kapunk olyan
meghivasokat, latogatasi lehetéségeket, amelyekkel a szakmai kapcsolati halon-
kat optimalisan tudjuk fejleszteni.

A fentebb elmondottak a cikkek utoéletének arra a részére vonatkoznak,
amely felett a szerzének nincs kontrollja. A nem OA-cikkek lekalozkodasa
a szerz0 hozzajarulasa nélkiil is szinte biztosan megtorténik, és ennek 6 azért
nagyrészt haszonélvezdje. A mar megjelent kutatasi eredmények disszeminacio-
jénal elényosebb, ha a kiado oldalara tudunk linkelni, mert az arnyékkonyvtarra
mutato linkeket tartalmazo levelek fennakadhatnak az intézményi spamszir-
kon, illetve illegalis tartalomként penalizalhatjak a keresémotorok is az ilyen
linkeket tartalmazoé cikkeket. Az arnyékkonyvtarak mikodtetdi ellen jogelle-
nes mikodésiik miatt tobb, esetenként letartoztatasokat, szerverbezarasokat is
eredményez6 nyomozas folyik, lekapcsolasuk vagy megsziinésiik folyamatosan
napirenden van, tehat egyaltalan nem biztos, hogy az oda atkeriilt cikkek hosz-
szabb tavon is elérhet6k maradnak ebben a formaban.
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