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A 21. szdzad harmadik évtizede e sorok sziiletéséig globilis kibatdssal bird valsigok egész sovir
hozta el. Hivatkozva erre a jelenségegyiittesre egyre tobben vélik tigy, hogy a 2019-et kivetd évek
egydittal dj vildgtorténelmi korszak hatdrdt is jelentik. Bar ma még igen korai lenne megkisérel-
niink részletesen lefrni ezen iij korszak jellemzbit, az igen valdsziniinek tiinik, hogy a nemzetkizi
rendszer jelentds dllami és nem allami szerepléit éré kiilonbizd sokkhatdsok az addigindl fesziil-
tebb vildgot alapoznak meg. E vildgban a tarsadalmak varbatéan minden kordbbindl nagyobb
érzékenységet mutatnak majd a klimatikus és egészségiigyi kockdzatokkal szemben. Ugyanakkor
a nagybatalmak kizotti érdekkonfliktusok alapjan erésidbet a szembendllis a viligrend fenn-
tartdsaban érdekelt és az azt dtrendezni kivand allamok kizitt. Ennek kapcsin fontos megjegyezni,
hogy formdilddé vildgunkban a katonai erd hagyomdnyos, haboriis alkalmazdsa is tijra redlis
opcidként meriilhet fel e nagybatalmak részérdl, akdr teriiletszerzd céllal is. Ez szintén jelentds
viltozds a 2020-as éveket megeldzd iddszakkal dsszevetve. Noha vdrhatéan az Amerikai Egyesiilt
Allamok vildgelsésége (bdr tobb vonatkozdsban csikkend folény mellett) fennmarad még egy ideig,
a vildgrend multipolaritdsanak erdsodése és kiilonosen a Kinai Népkoztdrsasig dltal képzert
polusfelértékelddése boritékolhatd (VOROS—TARROSY 2024). Avildgrend jelenleg tapasztalhatd
dtalakuldsa persze nem néhdny év fejleménye, és a leghevésbé sem viratlan, csupdn arrélvan szd,
hogy 2022—2023-ra elérkeztiink néhiny olyan lélektani pillanathoz, amely megélhet6bbé tette azr
aszélesebb kozvélemény szamdrais, egydittal [okést adott az emlitert, nagybatalmak kizotti pola-
rizdcid felgyorsuldsihoz. A nemzetkozi és biztonsdgi tanulmanyok mitveléi (példaul Immanuel
Wallerstein vagy Fred Halliday, Magyarorszdgon pedig Tilas Péter munkdissdgit felhaszndlva)
egyre gyakrabban jellemzik ezt a helyzetet a poszthegemonidlis vildgrend fogalmadval. Ez olyan
dllapotot takar, amelynek akordbbi hegemon (korunkban az Amerikai Egyesiilt Allamok) vildg-
elsdsége fontos teriileteken kérddjelezddik meg, ezért nem tudja vagy nem szandékozik rovdbb
fenntartani a létezd hatalmi struktirdt. Egyittal ez a rivdlisok erdsebb fellépését is maga utin

vonja, a pozicidk djraosztisinak céljirdl vezérelve (TALAS 2021: 2).
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Voltaképpen barmilyen (jelenlegredlisan elképzelbetd) forgatdkinyv érvényesiiljon is az elét-
tiink #ll6 évtizedek viligrendjének kiformalédisakor, India az egyik legjelentdsebb hatalom
lesz az dllamok kizosségén beliil. E tekintetben nincs vita a témdval foglalkozd szakérték kozott.
Am ezaztis jelenti, hogy dlldsfoglaldsai egyes globilis folyamatokat, illetve az indiai-csendes-dcedni
térség biztonsdgdr és fejlédését érintd kérdésekben a tobbi hatalom szamdra is egyre fontosabbakkd
vilnak. Ujdel/ﬂz' egyértelmii elkorelezddésre bivdsa egyik vagy mdsik érdekelt fél mellett ezérr
virhatéan erdsodé tivekvés lesz a tobbi vezetd hatalom részérél, mikizben Dél-Azsia legnagyobb
dllama avaldban multipoldris vildgrendben érdekelt, amelyben megbrzi stratégiai autondmidjit,
és nem vdlik kozvetleniil érintetté masok konfliktusaiban. Ez a jelenség mdr a 2022-ben nyilr
hiborivd eszkaldlddott orosz—ukrin konfliktus vonatkozdsaban is megmutatkozott.

E tanulmany India nemzetkizi pozicidjinak valtozdsait elemzi a hideghdbord utiniidészakra,
azon beliil kitlondsen az elmitlt 10 esztenddre nézve. Kiilon ismerteti ennek sordn az orszdg fejlédésé-
nek néhany fontos jellemzdjét, a vezetd hatalmakhoz fliz6dé viszonydt, valamint tagabb stratégiai
kirnyezetének Ujdelhi szamdra kedvezd avagy kedvezitlen folyamatait. Végezetiil a 2020-as évek
elejének valsagai nyomdin atanulmany kitekintésre is villalkozik ajovdre annak vizsgdlatdval, hogy

milyen kibtvasok terhelbetik az indiai hatalmi politikdr az eléttiink 4llé idészakban.

India nemzetkozi helyzetének formalédésa
a posztbipolaris korban

India szdméra a posztbipolaris korszak bekoszonte osszetett kihivasokat hozott.
MindenekelStt az Gj nemzetkozi kornyezetben at kellett értékelnie addigi kiilpoliti-
kajat, kiilonosen, mivel a Szovjetunidhoz ésaz altala vezetett keleti blokkhoz fiz6dé
kereskedelmi és biztonsagpolitikai kotelékek meglazultak (esetenként kifejezetten
megsziintek), igy az orszdg mar nem remélhette télitk a kordbbi elényoket. Egyurtal
a Szovjetunio felbomldsa azt is jelentette, hogy India sziméra ajénlatosnak tint minél
jobb viszonyra térekedniaz unipolaris pillanatét él6 Amerikai Egyesiilt Allamokkal.
Washington az afganisztani szovjet kivonuldst kovetéen mar alig mutatott érdeklédést
adél-dzsiai térségirdnt, ami egyuttal azt is jelentette, hogy a kordbbi vitatémék (Pakisz-
tin pénziigyi és haditechnikai timogatdsa, a kabuli kormdnyhoz fiz8dé viszony stb.)
sokat vesztettek jelentdségiikbdl. A szuperhatalmak tdvozdsa a térségbdl viszont
India folényét tette nyomasztébbéd kornyezete szamara, Pakisztanban példaul akinai
partnerség tovibbi felértékel8dését és az iszlim szélséséges csoportjainak timogatasat
osztonodzve. Noha ezek a folyamatok hosszabb tavon novelték a politikai tavolsagot
az USA és Pakisztdn kozott, ebbSl még nem kéovetkezett, hogy Washington konnyen
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talle hangot Ujdelhivel. Tbb okbél sem volt gyors a kozeledés az USA és India
kozott, viszonyuk tulajdonképpen a 2000-es évektdl indult latvanyos fejlédésnek.
Ugyanakkor eloddzhatatlanna valt az indiai gazdasdg mélyrehaté reformja is
(AHLUWALIA 2002: 69). Ez utébbi meginduldsinak idején a stilyos valsdg megeldzé-
sét, hosszabb tévon pedig az orszég gyors fejlédésének megalapozésat célozta. Sikere
eléfeltétele volt annak, hogy India kihasznalhassa a hideghdborus idészak lezdrulasabdl
szdmérakindlkozé lehetdségeket. E lehetdségek koziil az indiai civilizdcids és torténelmi
identitdsnak — és nem melleslegaz orszdg méretébél fakadd adottsagainak — megfeleld
nagyhatalmi pozicié elérése volt kiilonosen értékes. India kormanyzé elitje az orszag
1947. évi fuggetlenné véldsitol kezdve a nemzetkozi rendszer egyik legfontosabb alla-
maként tekintett hazdjira, am ennck alatdmasztdsdt sokdig az indiai kultdraknak
az emberiség fejlédéséhez vald hozzdjiruldséban, valamint a modern indiai 4llam
antikolonialista, antiimperialista, antirasszista és pozitiv semlegességi politikdjinak
moralis irinymutatd erejében kereste. Hagyomdanyos katonai képességei sokdig nem
tikroztek nagyhatalmi stétuszt, noha Banglades fiiggetlenségének 1971. évi kivivé-
séval legalabbis regiondlis szinten megerdsitette vezetd hatalmi szerepét (FELDMAN
1972: 356). Gazdaségi fejlédése azonban a fiiggetlenné véldst kovetd évtizedek évente
atlagban 3-3,5%-ot kitevd, ugynevezett hindu névekedési rdtdjaval elmaradrt atedl
aszinttdl, amellyel az orszig képes lett volna legaldbb tartani relativ poziciojat a vilig
jelentdsebb hatalmainak gazdasigi teljesitményéhez viszonyitva, de még tagabb azsiai
reldciéban is fokozatos lecstiszds jellemezte (GUHA 2008: 696). Manmohan Singh,
Narasimha Rao 1991-ben hivatalbalépett kormanydnak pénziigyminisztere inditotta
el az dtfogd gazdasagi reformokat, amelyek 6j palyara allitottak az orszdg fejlédését.
Indiaa reformokatkovetd évtizedben akkora novekedést ért el, mint figgetlenné valasa
dtaaz 1990-es évek elejéig Gsszesen, aminek koszonhetben 1992 és 2003 kozott a hazai
ossztermék éreéke megduplazédote (Firstpost 2014). Dél-Azsia vezetd orszéga a fel-
torekvé gazdasigok masodik legnagyobbika lett Kina utdn. Az 1990-es évekre tehdt
agazdasigpolitikai véltast a koriilmények kikényszeritették, a hatalmi ambicidk er8sebb
képviseletére pedigakiil- és belpolitikai feltételek kozel egy idében teremtddtek meg.
Ujdelhiben az 1998-as vélasztasok nyoman korményra lépett Bharatiya Janata Part
egyértelmuen 4llast foglalt az atomhatalmi statusz demonstralasa mellett, amelytl
az orszdg Kindval és Pakisztdnnal szembeni stratégiai garancidinak elérése mellett azt
reméleek, hogy egyuttal a vezetd hatalmak sordba emeli Indidt, megalapozva korléto-
zott globilis hatalmi pozicijat. Még 1998. majus 11-én és 13-4n 6t kisérleti nukledris
robbantéssal India Gjra demonstralta a vilignak, hogy képes atomfegyver eléallitaséra.

Noha ezt 1974. méjus 18-n egyszer mar megtette egy szerény hatéereji robbandeszkoz
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mitkédésbe hozataldval (KUX 1993: 307), az 1998-as, jéval nagyobb szabdst kisérletek
mér a hatdrozottabb indiai hatalmi identitas kifejezésére szolgaltak — és ezt az orszag
partnerei is viligosan értették. Fontos, hogy India nuklearis fegyverkezésével sem nemzet-
kozi egyezményt nem sértett (soha nem csatlakozott az atomsoromp6-szerzédéshez),
sem kiilonosebb meglepetést nem okozott a vilig vezetd hatalmainak. Mar a hideg-
habort idején meglehetésen pontos informaciok alltak rendelkezésre Moszkvéban
és Washingtonban is a dél-dzsiai dllamok nukledris programjainak kildtésait illetden
(HADA 2022: 29). A mikod8képes nukledris fegyverek ugyanis Pakisztanban is
rendelkezésre alltak az 1980-as évek masodik fele 6ta, igy az 1998. méjus eleji indiai
kisérletekre az iszlaim koztarsasdgis hasonlé erédemonstricival felelhetett, mégahénap
28-4n és 31-én. Nem sokkal a nukledris kisérletek utdn, 1999. méjus és julius kozote zaj-
lottle az e tanulmany sziiletéséig utolsd, egyszerti hatarvillongasok szintjét meghalado,
tényleges hibort India és Pakisztan kozott. Ez volt az tigynevezett kargili hdbort, amely
térben és abevetett er8k tekintetében egyarant korlitozott maradt. Korlatozott jellege
csokkentette ugyan a nukledris eszkaldcié veszélyét, im nem is hozott véltozdst az addigi
teriileti dllapotokban. India sikeresen megvédte az 4ltala ellenérzotet kasmiri térséget,
és 2004-re sikeriilt ldtszélagos békét is elérnie szomszédjaval (ez utébbit mind az USA,
mind Kinaszorgalmazta). Ugyanakkor Kasmir stitusza tovabbrais rendezetlen maradt,
és a torténtek nagy hatdst gyakoroltak az indiai fegyveres erék kilatdsaira, amelyek
Kargilra hivatkozva a nukledris fegyverek birtokdban is szimithattak hagyoméanyos
hadviselési képességeik gyors fejlesztésére (BURGESS 2004: 26). A 2000-es évek fesziilt
békéje mellett ugyanakkor India és Pakisztdn is dolgozott alegmagasabb szintt védelmi
garancidk megszerzésén. Megindult a két vezetd dél-dzsiai llam nukledris fegyverke-
zési versenye, amely nem is annyira a fegyverkészletek gyors duzzasztdsaban, mintsem
a bevetési képességek fejlesztésében volt tetten érhetd. Jollehet, a szakértdi becslések
szerint Pakisztdnnak néhdny darabra tehetd folénye alakult ki a bevethetd allapotu
atomfegyverck szamdtilletéen, ez nem kérdéjelezte megIndia bevetési képességek terén
elért eredményeit, amelyek ugyanakkor fokozatosan feliilmultak a pakiszténi rivalis
hasonlé képességeit. Mindkettejitk kilfold felé sugirzott identitdsanak részévé véle
ugyanakkor atomhatalmi stétuszuk, ez azonban csak India esetében tdrsult komolyabb
perspektivakkal nemzetkozi kapesolatait illetden.

Azaddigrejtve folytatott nukledris fegyverkezés nyilt felvallaldsa — ahogy az elére
lathaté volt — negativ reakciokat sziilt a nyugati hatalmak févarosaiban, 4m jelentés
karok végiil nem keletkeztek az elfogadott szankcidk nyomén. Ebben a nyugati val-
lalatok sem voltak érdekeltek, és a politikai érdekek is mashogy alakultak. A 2001.
szeptember 11-i terrortaimaddsok utdn ugyanis az Egyesiilt Allamok merében j
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felfogast kezdett képviselni Dél-Azsia két legnagyobb dllaméval szemben. Noha
ennck a véltozdsnak az elsédleges célja a helyi tamogatas biztositdsa volt Washington
afganisztdni torekvései szimara, éppen India esetében a térségen talmutatd stratégiai
szdmitdsok is tirsultak hozzd. A 2000-es évek elejének véltozasai nyitottédk megaz utat
India addigi eredményeinek kiilpolitikai haszonra valtasa eldtt.

Fokozatosan ment végbe avilag ,legnépesebb” és ,leghatalmasabb” demokracidinak
egymdsra taldldsa, amelyet kozos, hosszu tavi biztonsdgpolitika és stratégiai érdekek
osztonoztek, 4m a hideghdboris korszakbél 6rokolt bizalomhidny, valamint kuled-
rdjuk kilonbozdsége hitraltatott valamennyire. A George W. Bush vezette amerikai
neokonzervativ kormény ugyanakkor az el6bbi tényez8ket az utébbiak f61¢é helyezte,
¢és kompromisszumokra is hajlandé6 volt azért, hogy U) delhit megnyerje érdekeinek.
Fontos allomdsa volt e folyamatnak az indiai de facto atomhatalmi stitusz elismerése,
amelyet a 2006. évi békés céla nukledris egytitemikodési megillapodds rogzitete
(LEVI-FERGUSON 2006). Az USA ebben hozzaférést enged Indidnak a nukledris
alapanyagok ¢és technolégidk nemzetkozi piacdhoz, mikozben az tovabbra sem lesz
részes allama az atomsorompé-szerz8désnek. Mikozben ezzel az Egyesiilt Allamok
csapdst mért a nonproliferdcids rezsim mikodése szempontjibdl kulcsfontossagn
egyezmény hitelességére, a 2000-es évek folyamdn India sorra kothette nuklearis
megillapodasaitavildgorszagaival. Az indiai atomfegyverek leszerelésérél nem lehe-
tett sz0, és az orszag kivonhatta a fegyverkezés szempontjdbdl fontos intézményeit
anemzetkozi ellendrzés aldl. Cserébe, egészen e tanulmdny sziiletéséig, nem hajtott
végre Ujabb nuklearis erédemonstricidt, és fegyverkészleteinek mennyiségi fejlédése
is lasstt maradt. Szakértdibecslések szerint 2022-re 160 bevethetd dllapott nukledris
fegyverrel rendelkezhetett (Federation of American Scientists 2022). Habdr voltak
torekvések az amerikai politikai eliten beliil, hogy mindezért rdszoritsik Indidtarra,
hogy épitse le kapcsolatait az amerikaiakkal ellenséges viszonyt folytatd kereskedelmi/
kiilpolitikai partnereivel (kiilonésen Irdnnal), Bush ezt sem tartotta elengedhetetlen-
nek, és elfogadta, hogy a dél-dzsiai dridsallamnak vannak az amerikaiakétdl merében
eltérd stratégiai szempontjai és kiilpolitikai tradiciéi is (PANT 2011: 62).

Washington gesztusai India nagyhatalmi stituszdnak elismerésére persze vissza-
igazoldst adtak az indiai kiilonlegesség eszméjénck. Kérdés volt ugyanakkor, hogy
a megvéltozott viszonyok kozott mi tarthatd (egyélealdn tartand$) meg a hideg-
héborubdl 6rokolt stratégiai felfogasbdl. A helyzetet akkor sok szempontbél akényszer
diktélta: India szegény ¢és fejletlen, tobb ponton vitatott hatdrokkal rendelkezd, 4m
hatalmas teriilet(i és népességti orszdgként tavol tartotta volna magat a szuperhatalmak
szembenallasitol, és mindkettejitk gazdasdgi és politikai timogatdsat szivesen vette
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volna. Majd miutdn ez Pakisztdn 1954-t8l szerz6désbe foglalt amerikai szovetséges
statusza, majd a Kindtdl 1962-ben elszenvedett hatdrhdborus vereség kovetkeztében
fenntarthatatlannd vélt, elfogadta a Szovjetunid szorosabb baratsdgat. Am formailag
végig fenntartotta el nem kotelezett allispontjat. A 2000-es évekre azonban az el nem
kotelezettségnek mér nem volt sok értelme, igaz, nyilt szakitds sem tortént a mozga-
lommal. Ehelyett India 6nallé, az 1998-as belpolitikai fordulat utdn mér korlétozott
globilis jelenléttel bird hatalomként tekintett 6nmagara, amely a multipolaris vilig
egyik polusdnak szerepébe torekedne, mégha ez nem is jelentene a szuperhatalmaké-
hoz mérheté befolyast. Mindez térsul a régi nagyhatalmi kapcsolatok fenntartaséval
éstijabbak létesitésével a kolesonos érdekek mentén. fgy India akér olyan dllamokkal
is jo viszonyt dpolhat, amelyek egymdssal szemben egyébként rivilis, néha kifejezetten
ellenséges torekvéseket mutatnak. Noha ez békeid6ben megfelelhet az indiai nemzeti
érdekeknek, akadédlyozhatja a bizalom elmélyitését az ilyen partnerekkel. Ojdelhi
tovabba fenntartotta azt a tobb évtizedes allaspontjit is, hogy nem véllal védelmi
szovetséget mds nagyhatalmakkal azért, hogy elkeriilje a konfliktusba sodrédést
miésok érdekei miatt. Leforditva a fenti torekvéseket a kiilpolitika nyelvére, az el nem
kotelezettséget tobbirdny és véltozd mélységti elkotelezettségek hilézataként kezdeék
értelmezni, amelyen beliil India tovibbra sem vélik egyoldaltan fuggévé egyik hatalmi
centrumtél sem, de valamennyivel megdrzi képességétaz egyiitemiikodésre. 2012-ben
jelent megaz El nem kitelezettség 2.0 cimii stratégiai dokumentum, amelyben az orszdg
témaval foglalkozd, elismert szakértib6l 4116 szerzégirda fejtette ki allispontjat ezzel
kapcsolatban (KHILNANT et al. 2012). Eszerint Ujdelhinek keresnie kell a stratégiai
partnerség, illetve egytittmikodés lehetséges formait a vildg vezetd hatalmaival, de
bizonyos tédvolsdg megtartdsa mégaz USA-val is indokolt. E tobbirdnyt elkotelezd-
dés hivei szerint Washingtonnal mindéssze bardtsag épiil, de szovetségkotésrél nem
érdemes gondolkodni. Ugyanakkor mara 2010-es években vildgos volt, hogy U] delhi
indiai-écedni pozicidinak er6sodése pozitiv fogadtatasralelt az USA részérél, és ennek
fennmaraddsa a dél-dzsiai hatalom alapvetd érdeke. A késébbickben még részletesebben
sz6lunk az indiai-6cedni stratégia jelentéségérél, e helytitt azonban fontos roviden
teret szentelniink az orszag orosz, pakisztani és kinai relicidinak is.

Az Oroszorszdgi Foderdcid a Szovjetuni6 6rokoseként kiemelt figyelemre szamitha-
tott India elitjétdl. Ezt a figyelmet dontden pozitiv beallitddds hatdrozta meg: az orosz
fél barati, a kritikus idészakokban nagyon fontos timogatast nyu;jté szerepléként éle
azindiai politikai emlékezetben. R4addsul az orszdg fegyveres erdi dontden (haderdnem-
tol fiiggben 70-85%-os ardnyban) szovjet eredeti haditechnikédt hasznéltak, amelynek
folyamatos alkatrész-utanpétlasihoz, a hasznalhatatlanna véle eszkozok pétlasihoz
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sulyos biztonsagi érdekek fiiz8dtek (SHAUMYAN 2010: 157). Ujdelhi tehdt okkal remélee,
hogy a hideghaboru végével moszkvai kapcsolatai nem feltétleniil épiilnek le. Borisz
Jelcin orosz eln6k 1993. évi tjdelhi ldtogatasihoz szoktak kotni a két allam kapcesola-
tainak Uj alapokra helyezését (NAIK 1995: 183). India megkapta a garancidt a szovjet
haditechnika tizemben tartésara, egyuttal tovébbi gazdasigi egytittmitikodés és tavla-
tilagkozos haditechnikai fejlesztések eléte nyilt megaz ut. Oroszorszdg kiemelt relacié
maradt India szdmdra, és ezen — mint fentebb utaltunk ré — az Egyesiilt Allamokhoz
valé kozeledés sem véltoztatott. Moszkva tipikus hivatkozasi alapjalett annak az indiai
politikdnak, amely adott esetben egymdssal fesziilt viszonyban Iév6 hatalmakkal is baréti
kapcsolatok dpoldsira képes. Tény ugyanakkor, hogy a 21. szdzad elejére Oroszorszag
harom vonatkozdsban maradt fontos India szimara. Egyrészt az ENSZ Biztonsagi
Tandcsanak dllandé tagjaként Ujdelhi szimitott a timogatasira néhany kiemelt fontos-
ségu tigyben (példdul a Kasmir stdtuszéval kapcsolatos dllaspontjit illetéen). Mdsrésze
nyersanyag-beszallitoként mégfontos, bar nem kivélthatatlan szerepe volt az indiai ipari
és energetikai szitkségletek kielégitésében is. Végiil harmadrészt tovabbra is az orszag
elsd szamu haditechnikai importforrdsa maradt, amelyet er8s6dé gyértési, valamint
kutatdsi-fejleszeési egyiitemiikodés is kiegészitetr. Attekintve a hideghdbort idgszakara,
illetve az azéta eltelt évtizedekre jellemzé trendeket, nem lithaté az orosz eredett esz-
kozok 65-66%-os részaranyinak érdemi csokkenése a dél-azsiai hatalom haditechnikai
importjaban (MENON-RUMER 2022). Persze a 2020-as évek elejére a hazai gydrtdsu
eszk6zok ardnya az indiai fegyveres er8knél nagyot nétt, és India mas forrdsokbol is
hozzéjuthatafejlett haditechnikdhoz, mégis, akatonai egytictmtikdés terén Srizte meg
Oroszorszaga legfontosabb szerepet India kiilkapcsolataiban. Ebbél — mint méglatni
fogjuk — napjainkra dilemmak is szirmaznak a dél-dzsiai orszag szemében.

Kinaaz 1962. évi hatarhdbort utdn az ellenséges, majd az 1970-es évek masodik
felétdl a potencidlisan ellenséges dllam stdtuszat toltotete be Ujdelhi vilagképében,
ugyanakkor megkeriilhetetlen szerepét mindvégig elismerték. A népkoztarsasiggal
fenndllé teriileti vitdk rendezése a Himaldja térségében e sorok sziiletéséig varat
magdra, 4m a hideghdbort lezérultdval két egyezményben, 1993-ban és 1996-ban is
igyekeztek csokkentenia fesziiltséget és az esetleges fegyveres osszettizések kockdzatat
(HADA 2019: 104). Stilyos problémét ebben az esetben az jelent, hogy a 21. szdzad
egyik szuperhatalmdnak szerepébe vart Kina hatalmi épitkezése Azsidban egyre tobb
ponton keriilt 6sszeiitkozésbe India hasonlé ambiciéival. Délkelet-Azsia lett ennek
az egyik legfontosabb szintere, ahol Peking stratégiai érdekekkel és konkrét teriileti
igényckkel (a Dél-kinai-tenger vonatkozaséban) is rendelkezik (KLEMENSITS 2024).
India pedigolyan térségként tekint Délkelet-Azsidra, amely civilizéciés kisugérzasinak
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hagyomanyos, térténelmi célteriilete, ahol rdaddsul gazdasagi szempontbdl sikeres
térsadalmakkal épithet kapcsolatokat. Az egyes délkelet-dzsiai dllamok tengeri tertileti
vitai Kindval lehetéséget adnak Indidnak arra, hogy novelje befolydsét a térségben.
Eztrdaddsula2020-as évekre egyre inkabb mds, a kinai tengeri terjeszkedésben ellen-
érdekelt dllamokkal egyiittmiikodve teszi meg.

Ahogy Indiaés az Egyesiilt Allamok hosszii tévi érdekei azonosnak mutatkoznak
Kina feltartdztatdsiban, gy Kina is érdekazonossdgot talalt Pakisztannal a tekintetben,
hogy Dél-Azsian beliil korldtozza India vezetd hatalmi szerepét. Iszlamabad hadészati
nukledris fegyverei egy dtfogd timadas elrettentéséhez elegendek lehetnek, minden
mas tekintetben azonban egyértelmiien India mégé szorult, hatrdnya pediga posztbi-
polaris korszakban inkdbb novekedett, mintsem csokkent volna. Kiilonosen igaz volt
ez a gazdasigi teljesitményre. Pakisztdn vasirloerd-paritdson szdmitott egy fore jutd
GDP-je 1990-ben ugyanis még 60%-kal meghaladta Indidét. 2019-re viszont mér India
43%-0s elénye mutatkozott (HADA 2022: 289). Noha az afganisztdni polgarhdbort
2001 utdni, az Amerikai Egyesiilt Allamok vezette nemzetkozi er8k jelenlétével fém-
jelzett szakasza ismét felértékelte Pakisztédn szerepéta régioban, és segitette hozzdjutdsit
Washington katonai és gazdasagi segélyeihez, 6sszességében a pakisztini allamnak nem
sikeriilt Indidval legalibb kozel egyenrangt félként poziciondlni magat a nemzetkozi
kapcsolatokban. Méga kulturalis rokonsag miatt természetes timogat6i korée alkotd
kozel-keleti muszlim orszagok is egyre ersebb gazdasdgi kapcesolatokat épitettek
Indidval, amelyek védelme érdekében kertilni kezdték az alldsfoglalast a két dél-dzsiai
rivalis vitds tigyeiben. Killonosen kellemetlen megnyilvanuldsa volt e folyamatnak,
amikor 2019 augusztusaban az Gjdelhi kormany felszimolta Kasmir indiai ellendrzés
alatt 1év6 részének specialis jogélldsat, és dllambdl szovetségi teriiletté mindsitette
vissza a térséget. Pakisztdn élénken tiltakozott ez ellen, de hidba probélt timogatdst
lelni kiilfoldi partnerei kozote az lldspontjahoz (GUNSBERGER 2022: 84). Kiilpolitikai
tekintetben is beértek tehdt az indiai gazdasag fejlédésének gyiimolcsei. Ilyen feltételek
mellett IszIdmabad szamara stratégiai fontossdgu volt a kinai relacié fejlesztése, mivel
vildgos volt, hogy Peking nem fogja teljesen magéra hagyni akkor sem, ha az afganisz-
tani, kiilfoldrél timogatott dllamépités projektje kudarcba fullad, és akkor sem, ha
Indidban komolyabb tizleteket kothet. A 2010-es évek mésodik felében nétt a fegyve-
res konfrontacié kockdzata Kina és India kozott a Himal4ja térségében. 2017 nyaran
fesziiltségalakultkia Bhutdn és Kinakozott vitatott hovatartozast Doklam-fennsikon
az itt megjelent kinai muszaki alakulatok miatt (ROMA 2019: 137). India fegyveres
erdinek felvonuldsa késztette meghdtréldsra a kinaiakat, de az incidens jelezte, hogy
a himaldjai hatarok tigye ujbol kiélezédhet a felek kozott. 2020—2021 folyaman mér
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kozvetleniil az indiai-kinai aktudlis ellendrzés vonaldn tortek ki dsszettizések a kinai
ésazindiai hatdrérok kozott, amelyek nyilt fegyveres konfliktussd nem eszkalalédeak
ugyan, de jelezték, hogy a két vezetd dzsiai hatalom rendezetlen tigyei szandék esetén
(vagy véletlen kovetkeztében) barmikor valsigot idézhetnek el. Kinat nemcsak Ujdelhi
nagyhatalmi torekvései, de az amerikai—indiai egyiittmiikodés elmélytilése is arra
osztonozte, hogy ne hagyja leépiilni pakisztini kapcsolatait. Iszlimabad igy Peking
elsd szdmu dél-azsiai reldciéja maradt, és Kinaarrais késznek mutatkozott, hogy atfogd
fejlesztési programokat timogasson az orszdgban.

A hideghaborut kovetd bé harom évtized az indiai kiilpolitika és hatalmi torekvé-
sek érvényesiilése szempontjibdl tehdt a kétségtelen eredmények id6szaka volt, amely
a hideghdbortval Gsszevetve kevesebb nyilt katonai konfrontdciot hozott. Dél-Azsia
vezetd dllamédnak kilpolitikai mozgéstere kiilondsen a 2000-es évektdl egyértelmiien
szélesedett. Ez a 2020-as évek elejének vélsigdig terjedd, nagyjébol 20 éves periédus
a fuggetlen India torténetének rendkiviil sikeres idészaka volt az orszdg nemzetkozi
rendszerben betoltott szerepének formélasa szempontjébdl. Ugyanakkor a nagyhatalmi
versengés jelenleg formédl6do szakasza — amelynek immar India is fontos szerepléje lett —
dhatatlanul komoly valasztasok elé illitja az orszagot, kiilonosen az olyan kiélezetté
val6 helyzetekben, mint példdul az amerikai-kinai rivalizélds az indo-csendes-dcedni
térségben (VOROS-HORVATH 2024) vagy az Oroszorszdggal szembeni nyugati politika.
A tanulmany utolsd részében mégkitériink ezekre a dilemmaékra, el6tte azonban érdemes
figyelmet forditani India gazdaségi és tarsadalmifejlédésének néhdny olyan tendencidjara
is, amely befolyédsolhatja az orszag nemzetkozi poziciojat vagy éppen belsé stabilitdsat.

Fordulat egy régi versenyben

Korabban mar érintettiik, hogy India 1991-ben elindult piacparti gazdaségi reformja
—amely szdmosat ledontétt az orszdg hideghdborts gazdasagpolitikédjanak tabui koziil -
tobb korrigaldssal ugyan, de végeredményben megteremtette az orszégjelenlegis tartd,
gyors fejlédésének feltételeit. Részletekbe itt nem érdemes bocsatkoznunk e mar (magyar
nyelven is) sokat elemzett gazdasdgpolitikai reformrél (14sd példdul GATHY 20175
MAJOROS 2003). Eredményeit taldn jol szemlélteti, hogy az egy fére jutd GDP alapjén
(vésarléerd-paritdson) 1990-ben méga dél-4zsiai térség (Nepal és Banglades utdn) har-
madik legszegényebb éllaménak szdmité India 2019-re a legfejlettebb lett a nagy helyi
gazdasigok koziil, a Maldiv-szigetek, Sri Lanka és Bhutdn utin a negyedik legmagasabb
egy fére juté GDP-t produkalta (World Bank 2023c¢). Konkrét 6sszegben kifejezve ez
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kicsit tobb mint 1200 USA-dollarrél csaknem 7ooo dolldrra emelkedett az emlitett
30 ¢v alatt, mikdzben az orszdg népessége 56%-kal nétt (World Bank 2023d). Szintén
vasarléerd-paritason szamitva India 2011-t8l méraharmadik legnagyobb GDP-t tudhatta
magaénak aviligon (Kinaésaz USA utdn),anévekedés statisztikai liteme azonban sokdig
elmaradtaversenytérs Kindétdl (BANERJI-SHAH 2012). Fordulatot a 2010-es évek vége
hozott e tekintetben, amikor a kelet-dzsiai hatalom GDP-névekedésének alacsonyabb
palyara allasa egyuttal India el6zését is lehetdvé tette. A dél-dzsiai Orids 2015-2018
kozott valamivel nagyobb éves GDP-novekedést tudott felmutatni, mint északkeleti
szomszédja (World Bank 2023a). Az 1980-as évek 6tailyen csak elvétve tortént addig egy-
egy évben. Noha a koronavirus-viligjirvinyra reagild, szigorti nemzeti zarlat Indidban
torténelmi méreékd visszaesést hozotta GDP-ben a 2020-2021-¢s pénziigyi évre nézve,
ezaltal megtorte az orszég felivel6 tendencidjit, 2021-ben azindiai GDP éves novekedése
mar ismét meghaladta Kinaét, és az elézetes adatok alapjin 2022-re is ez volt varhato.
A fejlédés itemében lezajlani litsz6 helycsere ugyanakkor nem jelenti azt, hogy a dél-
dzsiai orszag dtlagos életszinvonala is jelentdsen kozeledett volna a kinaihoz. Valéjaban
avasarléerd-paritdson szdmitott egy f6re juté GDP tekintetében Kina az 1990-es évek
elejétdl gyors titemben kezdett tdvolodni Indidtdl, és hosszabb idétévot figyelembe véve
inkabb novekedett a kettejitk kozti kiilonbség. Ennek kévetkeztében 2021-ben Kina
egy fére juté GDP-je mér tobb mint 2,6-szorosa volt Indidénak (World Bank 2023b),
ésekiilonbséglatvanyos csokkenésére beldthat6 idén beliil nem mutatkozik esély. India
gazdasigi fejlédésének sajatosséga tehdt, hogy noha 6nmagéhoz képest valdban nagyot
lépettelére, és megerésitette vezetd szerepét Dél-Azsidban, dm vitdn feliil a masodik helyre
szorult Kina mogott a feltorekvo nagy gazdaségok soraban. Mindemellett Indiaannak
1999-es megalakuldsdtdl tagjava valt a vildg 20 legnagyobb gazdasagit tomorité Go-
csoportnak, ésa2010-es évekre avilagegyik legnagyobb kereskeddnemzetévé emelkedett.
Gazdasigi kapacitdsainak béviilése természetesen kiilpolitikai érdekérvényesitésére is
jotékony hatdst gyakorolt, nemcsak a vele val6 egytittmiikodésbél realizélhaté haszon
miatt, de a jov8beli vdrakozasok okdn is.

Természetesen az indiai kormdnyok — a 2004-2014 kozott regnélé baloldali
ésa 2014 Otakormdnyzd jobboldali koalicid is — nem pusztédn az dzsiai rivalisokkal foly-
tatott verseny érdekében szenteltek kiemelt figyelmet a gazdasagnak, hanem a tirsadalom
életviszonyainak javitdsaért is. Az ENSZ adatai szerint 20052021 kozott a szegények
ardnya Indidban s5,1%-1l 16,4%-ra csokkent. Ez azt jelenti, hogy 15 év alatt mintegy
415 milli6 embert sikeriilt kiemelni kildtdstalan élethelyzetébdl (Economic Times 2022).
Nétt a sziiletéskor varhaté élettartam is, az 1990-es 57,9 évrél 2019-re 69,4 évre (World
Bank 2023¢). Ekdzben az analfabetizmus részardnyat 2018-ra 25%-ra szoritottak vissza
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(Times of India 2022). E szdmokat kontextusba helyezve ismét el kell mondanunk: mindez
még2022-ben s tévol dllt akinai tirsadalom elmult 40 évben realizalt eredményeitél, de
megerdsiti a dél-dzsiai hatalom kozeledésének tendencidjat a viligatlaghoz.

Parhuzamosan a fenti tendenciakkal a kozéposztalyhoz sorolhaté tomegjelentés
létszimnovekedést értel, bar tovébbra is csak vékony rétegét alkotta a tirsadalomnak.
Az 1990-¢es években nagyjébdl 30 millié £6 koriil mozgott India kézéposztalydnak
lélekszama. Ez a 2000-es évekre nagyjébol 100—200 millié £6 kozotti tomeggé terebé-
lyesedett, amellyel mar akkor is az egyik legnépesebb volt a viligon (Roy 2018: 32-37).
A 2010-€s évek tovabbi dinamikus béviilést hoztak, aminek kovetkeztében elemzéi
varakozésok szerint a 21. szézad eléttiink 4116 évtizedeiben az indiai kozéposztily lélek-
széma feliilmulhatja majd akinaiét, és ezzel alegnagyobbd valik a viligon (EEA 2010).

Nem fuggetlen ez a jelenség India gyors demogréfiai novekedésétdl sem. Habdr
a termékenységi mutaték hosszabb id8intervallumokat figyelembe véve Dél-Azsia
legnagyobb orszédgaban is csokkenést mutatnak, a népességnovekedés dinamikaja
régota meghaladja akinait. Ennek készénhetden a 2010-es évek elejétl mér dltalanos
varakozds volt, hogy India térsadalménak Iélekszama valamikor a 2020-as évtized
kozepére megelézi majd a Kinai Népkoztarsasdgét. Peking az egykepolitika felszdmo-
lasdval sem tudott eddiglényegi véltozést elérnia kinaidllampolgarok csaladtervezési
stratégidjaban, igy ez a progndzis tovébbra is érvényes azzal a kiegészitéssel, hogy
a torténelmi ,el6zés” mar 2023-ban bekovetkezhet.

Narendra Modi korményfé 2014-es hivatalba lépésekor elsésorban gazdasigpolitikai
terveinek szenteltek komoly nemzetkézi figyelmet, és az indiai térsadalom is a munka-
helyek szamdnak gyors novekedését remélte az 4ltala meghirdetett ,Make in India”
programtél. Ez utdbbi viszont nem a varakozdsok szerint alakult. India gazdaségi fejlé-
désének velejardja egyuttal a termelési médszerek hatékonyabba vélasa, amely csokkend
munkaerdigényt, illetve hatékonyabb humanerdforras-gazdélkodast eredményez. Végsd
soron a litvanyos GDP-n6vekedés nem jart egyiitt a munkahelykindlat ezzel aranyos
béviilésével, mikozben az indiai munkaerétomeg tovabbra is szimottevé titemben nd.
Egyes szamitasok szerint hozzavetSlegesen évi 10 millié 4j munkahely teremtésére lenne
szitkség a munkanélkiiliség probléméjinak lekiizdésé¢hez (TANDOM 2018). Mondani
sem kell, ez igen nehéz feladat, sikeres megoldésa pedigkétséges. Mikozben tehdt India
szamdra stratégiai tavlatokban elénytjelent 6ridsi munkaeré-tartaléka, addig demografiai
folyamatai egyuttal belsé fesziiltségek forrdsav is valhatnak.

Nem csak a fiatal generacidk megélhetésének kérdései tartoznak azonban e poten-
cidlis belsd fesziiltségforrisok kozé. A 2010-es évektdl egyre tobben hivték fel a figyelmet
az indiai tdrsadalom nemi ardnyainak eltoléddsara is. A jelenségre a népszamlalasok
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adatai vilagitottak ra, és a lednygyermekek szimanak jelentds csokkenését takarja
a fitkhoz képest (Economic Times 2011). Ez mesterséges torzitds eredménye, amely-
nek oka az indiai szocidlis hagyomédnyokban keresendd, és tobbnyire a lednygyermekek
kihazasitasinak koleségeivel hozzak sszetiiggésbe. Amiért ez a jelenség helyet kaphat
egy ilyen tanulmanyban, az — a munkahoz jutishoz hasonléan — a fiatal nemzedékek
jovobeli tirsadalmi helyzetének alakuldsaban jtszott szerepe, ezaltal hatdsa az orszdg
stabilitdsdra. A csaladalapitds lehetdsége a dél-dzsiai ember szdmara rendkiviil fontos,
meghatdrozza a polgértarsai korében rola kialakitott képet, a személyes kapcsolatok
kiépitésének lehetSségeit és gyakran id6skori megélhetésének feltételeit is. A gyokértelen
fiatal férfiak konnyen keriilhetnek radikadlis szervezetek vonzaskorébe, rdaddsul frusze-
rltsiguk India tirsadalmi életén is nyomot hagyhat, a szegényebb rétegek felzarkézasi
esélyeinek romldséval, illetve a nék elleni er8szakeselekmények tovabbi terjedésével.
Tovabbi lehetséges fesziiltségforras, hogy az indiai népesség névekedése nem egy-
forma aranyban oszlott el az egyes nagy, eltérd valldsi/civilizdcids tradiciét hordozd
csoportok kozott. A fuggetlenné valast kovetd elsé népszdmléléstdl megfigyelhetd
amuszlimok részardnyénak lasst, de toretlen novekedése Dél-Azsia legnépesebb tdrsa-
dalmén beliil (SINGH 2015). Ez persze nem kellene hogy gondot jelentsen sem az eurépai
gondolkoddsméd szerint, sem az indiai alkotményban rogzitett alapértékek alapjén.
Am a 2010-es évektdl a hindu nacionalista eszmeéramlat erésodése, amelynek a BJP
2014-es Ujboli kormdnyra keriilése tovébbi lokést adott, a muszlimok szerepét is més
megvilagitdsbol szemléli, és — némi leegyszertsitéssel — erdszakkal behurcolt, idegen
kulttra reprezenténsait latja benniik. A hinduizmus dominancidjét ugyan semmi sem
fenyegetheti beldthaté id6n beliil, im a muszlimok részaranydnak lasst novekedése,
valamint rendszeres osszemosdsuk egyrészt az iszldm ideoldgiai bazist terrorizmussal,
miésrészt Pakisztan kasmiri torekvéseinek vélelmezett timogataséval erdsiti a velitk
szembeni ellenséges attittidoket. Modi hindu nacionalista irdnyultségti kormédnya
fokozatosan engedett teret azon szimbolikus kezdeményezéseknek, amelyek a musz-
lim kézosségi érdekek sérelméhez vezettek. Kiilonosen sérelmes Iépésnek szdmitott
az ayodhyai Babri-mecset 1992-¢s leromboldséval, illetve a helyén Rdma sziiletésének
tiszteletére emelendd hindu templom tigyével kapesolatos kormanyzati politika, Kasmir
kulonlegesjogalldsinak 2019. augusztusi felszdmolésa, illetve az indiai 4llampolgarségi
torvény 2019. decemberi médositdsa. Ezekben mind a muszlim kulttra mésodrendii-
kéntkezelésének, illetve a hindu dominancia er8sitésének kisérleteit litjak, és tiltakozd
megmozdulasok szervezésével reagaltak rdjuk azon csoportok, amelyek érintettnek
érezték magukat, vagy ellenezték a tévoloddst India szekularis hagyomdnyaitdl. Utdbbi
demonstracidk a koronavirus-jarvany elleni 2020-aslezdrasokkal elcsitultak ugyan, 4m
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afesziiltség megmaradt. Jollehet, India 2014 6ta regnilé kormanyénak tirsadalompoli-
tikdja nem mindenben taldl megértésre a nyugativilagban, gazdasigi sulydnak toretlen
novekedése éskatonai nagyhatalmi statusza ugyanakkor igen kivinatos partnerré emeli,
és ez hattérbe szoritja az indiai korménypolitikdval osszefiiggd esetleges kritikdkat.

Alkalmat nyitnak a szoros egytittmiikodésre India és a nyugati dllamok kozott
az Indiai-6cedn térségével kapesolatos kozos érdekek. Ez az a pont, ahol Ujdelhi torté-
nelmi és redlpolitikai tényezokbol egyarant levezetett biztonsdgpolitikai szempontjai
talilkoznak Washingtonnak a kinai befolyés terjedésének feltartéztatdsara irdnyuld
ambicidival (MARTON 2024).

Az indiai-6cedni politika tdmaszai

India szimdra a nagyhatalmi szerep egyutttal tobb évtizedes stratégiai torekvéseinek
korunk feltételrendszeréhez igazitdsat és a kordbbinal hatékonyabb képviseletét is
lehet8vé teszi. Kiilonosen érdekes ebbdl a szempontbdl az indiai-dcedni vezetd szerep
igénye, amely — ha béketorekvésként megfogalmazva is, de — mér az 1970-es évektdl
részét képezi a dél-azsiai orszdg deklardl stratégiai torekvéseinek (GANDHI 1970).

Erdemes szem elétt tartani azonban, hogy az indiai politikai elit a gyarmatosit4s
emlé¢kének hatdsara — és nincs okunk kételkedni benne: valédi morélis meggy6z6désbol -
nem azonosulhatott imperializmust idézé politikdval. A stratégiai szitkségletek néha
megkovetelték ugyan a rugalmassdgot (mint példéul az 1956-0s magyar forradalom elleni
szovjet fellépés megitélése esetében), am nemcsak India redlis képességeivel, de politikai
imazséval sem fért volna dssze az eurdpaiakéhoz vagy a japanokéhoz hasonlé expanzid.
Nohaazindiaikiilpolitika realista fordulata végbement Indira Gandhi miniszterelnok-
sége alatt (MITRA 2009: 20), ezekkel a korldtokkal tovabbra is szdmolni kellett. Tovabbi
fontos szempont volt, hogy mig India hatalmi elsdsége mellett — kiilonésen az 1970-es
évekedl — még lehetett érvelni a vele kézvetleniil érintkezé dél-dzsiai térségben, addig
az Indiai-6cednon ez még elméletben sem létezett. Ebbél kovetkezéen a megkozelités
is eltéré volt: Ujdelhi kiilonleges helyzetét az indiai-6cedni térségben az itt él6 népekkel
egytittmiik6do, partfogd hatalom szerepével timasztottavolnaald, ésazidegen hatalmak
tévoltartasdval békeovezet létrehozdsara tett javaslatot. Fiiggetleniil attdl, hogy mit gon-
dolunk ennek 8szinteségérdl, tény, hogy a hideghdborts szuperhatalmak nem kivantak
korldtozni mtikodésiiket az Indiai-6cednon és Dél-Azsidban, igy a békedvezetbdl semmi
sem lett, a Szovjetunid afganisztani invézi6jival pedig nemhogy csokkent volna, hanem
er6s6dott az idegen hatalmak jelenléte India stratégiai érdekévezetében.
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A posztbipolaris korszakban India mar emlitett korlatozott globélis hatalmi ambi-
cidinak meghirdetése, majd az Egyesiilt Allamokkal valé egyiitemiikodés magasabb
szintre emelése tette lehetdvé az indiai-6cedni célkittizések kordbbiaknal hatékonyabb
képviseletét. A 2010-es évek folyamén az el6z6 évtizedben megalapozott amerikai-indiai
stratégiai partnerség mind egyértelmiibben fékuszalt az Indiai-dcednnal kapcsolatos
kozos érdekekre. Ekkor mar a Kinai Népkoztdrsasdg jelentette azt az idegen hatal-
mat, amelyet Ujdelhiben tévol akartak litni a térségtdl. A tengerhajozés szabadségardl
ésaszabdlyalapt nemzetkozi rend védelmérél sz6l6 amerikai-indiai kozos allasfoglalasok,
ha nem is konfrontativ médon, de a kinai tengeri expanzids torekvésekkel szembeni
ellenérdekeltséget fejeztek ki (Government of India MEA 2015).

Washington tudta, hogy milyen megkozelitéssel érdemes bevonni U) delhitbiztonsag-
politikai partnerei kozé. Az indiaiak stratégiai kultdrdja és atomhatalmakkal fennllo
teriileti konfliktusai miatt a kolesonos védelmi megéllapoddst fel sem volt érdemes
vetni, de akinaibekeritéstél valé félelem és a modern fegyverrendszerekhez valé hozza-
jutds lehetdsége olyan tényezd volt, amelyre lehetett épiteni. Nem volt véletlen, hogy
a 2017. decemberi amerikai nemzetbiztonsagi stratégia mar timogatélag nyilatkozott
India biztonsagi szolgiltaté szerepérédl az Indiai-6cedn térségére nézve (White House
2017). Ahogyan nyilvan az sem volt véletlen, hogy a 2022. oktdberi hasonlé dokumen-
tum mar nem emlékezik meg errél a témardl, chelyett az erészakos orosz terjeszkedési
torekvések és a Kina 4ltal tdmasztott kihivésok uraljak mondanivaldjac (White House
2022). Az elébbivel kapcsolatosan pedig Ujdelhi politik4ja, ha vératlan nem is volt,
elégedettségre nem adott okot nyugaton. Mindez persze nem azt jelzi, hogy az Egyestilt
Allamok mér nem tekint bar4ti orszdgként Indidra — a stratégidban tobb helyen emliti
fontos partnerei soraban —, 4m az 4j kihivdsok nyoman konnyen elképzelhetd, hogy
Washingtonban preferdlni fogjak a szervezettebb keretek kozott zajlé és/vagy erdsebb
védelmi dimenzidju egyticemiikodéseket. Ennek kapesdn a Négyoldalu Biztonsagi
Pérbeszéd (QUAD) jovéje lesz kiilonésen érdekes India sziméra. A 2007-ben Japan,
Ausztralia, az USA és India egyeztetd férumaként létrejote egyiicemiikodést az utdbbi
években egyre nagyobb figyelem 6vezi (CsoMa 2024). Miutdn Japant és Ausztralide
védelmi egyezmény iskotiaz Egyesiile Allamokhoz, nem meglepd, hogy Washingtonban
lathatéan sokakat foglalkoztat a szervezet lehetséges jovoje a kinai hatalmi emelkedést
katonai téren ellenstlyozo szévetségként. Mint fent utaltunk rd, India erds stratégiai
autonémidjanak megdrzése érdekében nehezen preferalhatnd az ilyen megolddst, 4m
azt is tapasztalhatjuk, hogy éppen tengeri érdekeit illetden profitalhatna is beldle.

Jollehet, az indiai haditengerészet képességeinek fejlesztési programjai az elmult kée
évtized folyaman latvanyos eredményeket is produkaltak, osszességében elmaradtak
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azezredforduld éveiben megfogalmazott ambicioktdl éskiilonésen akinai haditengeré-
szet fejlesztési eredményeitdl. India repiil6gép-hordozé képessége, nukledris triddjinak
tengeri komponense, partra szallité képessége vagy tengeralattjiré-erdi egyardnt gyen-
gébbek a kinai haditengerészeténél (HADA 2021: 74-86). Noha ez paratlanul elényos
foldrajzi pozicidja és akinaiak csendes-dcednilekotottsége miatt egyelére nem fenyegeti
azIndiai-dcednon tapasztalhaté folényét, Kina beldthat6 idén beliil valdszintileg tovibb
noveli elényét Indidval szemben a haditengerészet hajéegységeinek szdmét és képességeit
illetéen is. Ez tévlatilag azzal fenyeget, hogy India nem lesz képes érdekei 6néllé meg-
védelmezésére azon a térségen beliil, amelyet elsédleges tengeri érdekévezetének tekint.
Mindez annak ellenére fenyeget, hogy a 2023-202 4-es koltségvetési évre afegyveres er6k
forrasai virhatéan 13%-kal nének a megeldz8 évhez viszonyitva (RAGHUVANSHI 2022),
és ezen beliil a haderénemek koziil a haditengerészet a masodik legnagyobb fejlesztési
keretet kapja (koriilbeliil 6 millidrd doll4rt). Noha a kormany elkételezettsége a haderd-
fejlesztés mellett véltozatlan, amit nyiltan a kinai fegyverkezés timasztotta kihivassal
indokolnak, ahader6nemek eltéré hatékonysiggal tudnak lobbizni a fejlesztési pénzekérr.
Végs6 soron ahaditengerészet tovibbi eszkozbeszerzésekre szimithat ugyan, dm trend-
fordulét ez nem jelez elére India elmaraddsiban Kina tengeri fegyverkezéséhez képest.

A QUAD misik hirom tagéllama viszont mind jelentds tengeri hatalom, komoly
fejlesztési tervekkel, ami szorosabb egyiitemiikodés esetén Ujdelhinek isjél johet. A hagyo-
ményosan amerikai—indiai tengeri hadgyakorlatként évente megrendezett Malabér
gyakorlatokon 2014 6ta Japdn, 2020 6ta pedig Ausztrélia is rendszeresen részt vesz, riadasul
agyakorlatok helyszine mar tobb izben is a Japdn koriili vizek vagy a Filippiné-tenger volt.
[gyaMalabéra QUAD kéz6s tengeri hadgyakorlatava latszik vélni. Miutdn a tagdllamok
érdekeltsége kozos az indiai-6cedni szallitdsi titvonalak stabil miikdésében (szitkségesetén
ellendrzésében), varhatd, hogy tengeri hadmiiveleti egyiittmiikodésiik hatékonyabba tétele
ajovOben kozos fellépésiiket is megalapozza az dket éré kihivésokkal és fenyegetésekkel
szemben. India ennek koszonhetden nem feltétleniil marad magéra, hakonfliktusbakeve-
redik egy msik tengeri nagyhatalommal (erre ma Kina az egyetlen redlis jelolt), egyuttal
aQUAD masik hirom allama is érdekelt az indiai haditengerészet fejlddésében és abban,
hogy az orszagbe tudja tolteni a 2015. évi tengeri védelmi stratégidjaban megfogalmazott
biztonsagszolgltatd szerepét az Indiai-dcednon (Indian Navy 2015: 34-35).

A kinai térfoglaldsra Indidnak persze nemcsak koalicids keretben sziiletik véla-
sza, hanem sajét, 6nall6 eltokéltségébdl is. Lalit Mansingh kiilugyi allamtitkdr 2011
augusztusdban hozta nyilvinossagra els6 izben a ,gyémant nyaklanc” néven hivatkozott
koncepciét, amikor India regionélis stratégiai prioritdsairdl tartott nyilvanos el6adést
(SINGH 2021). Ezaz elképzelés olyan katonai/biztonsigpolitikai egyiitemitkodéseket
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foglal magaban, amelyek szorosabbra fonjak India és egyes, a Kinai Népkoztarsasig
kézvetlen szomszédsigaban 1év és/vagy Kindval szemben aggodalmakat tédplélé
dzsiai és indiai-6cedni dllamok kapcsolatait (BUBNA-MISHR A 2020). Ujdelhi dltala
tdmaszpontok haszndlati jogdt is megszerezheti, ami nyilvanval6 vilaszlépés Kina
infrastrukturalis beruhazédsaira és névekvé befolydsdra az Indiai-6cedn térségében.
A katonai eréviszonyokon azonban ez 6nmagaban persze nem véltoztat.

Noha a posztbipoldris korszak indiai kiil- és biztonségpolitikdjiban teret nyert
tobbirdny elkotelezddés és a fiiggetlenné valastdl drzott stratégiai autondmia helyes-
sége tovibbra sem kérddjelez6dott meg, az el6ttiink 4116 évtizedekben varhat6, hogy
az idealizélt egyensutlyozds egyre nehezebben lesz fenntarthaté az orszdg szdmara.
India 21. szdzadi vezetd hatalmi pozici6jat a téméval foglalkozok tényként kezelik
(amennyire persze ezt biztosralehet venni évtizedekre el8re), dm az kérdés, hogy Ojdelhi
milyen mértékben igazodik majd az Egyesiilt Allamokhoz és szovetségi koréhez abban
anemzetkozi rendszerben, amelynek tjra jelentds rendezéereje lesz két vezetd hatalom
rivalizalasa. Rdaddsul - eltéréen a hideghdbort kordtél — e két vezetd hatalom kéziil
az egyikkel Indidnak tertileti vitdja is van, viszonyuldsa tehat kozel sem tud annyira
tavolsdgtart lenni, mint a szovjet—amerikai szembenallds kapcsin volt. Minden
bizonnyal lasst folyamat eredményeként ldthatunk majd véltozast India stratégiai
vonalvezetésében, amelynek keretében fokozatosan értékelédnek majd fel a fejlettebb
orszagokhoz fliz6dé kapesolatok az orosz—kinai tandemhez viszonyitva, de az 6nallé
hatalmi pélus szerepéb8l Ujdelhi nem fogengedni. A 2020-as évek elejének turbulens
idészakédban az indiai dllamot ért kihivasok felgyorsitani ldtszanak ezt a folyamatot.

A 2020-as évek vélsdgai nyoman

A 2020 tavaszan kitort koronavirus-jarvanyt India legalabbis felemds hatékonysiggal
kezelte, aminek kovetkeztében a pandémia nagyon nagy aldozatokat kovetelt az orszég
tarsadalmatdl. Megolddsinak felemdssagét ajérvany elsé hulliménak enyhitését célzo,
parjat ritkit6 szigor, majd 2021 elején a masodik hulldm felfutdsét elésegitd tétova
hozz4all4s egyiitt alakitotta ki.

Senki sem vitatta, hogy a koronavirus-jarvény igen bonyolult kihivés el¢ allitja
avildgorszdgait, és India ezek kozott is az egyik legveszélyeztetettebbnek tiint az elsé
perctdl kezdve. A tragédia elkeriilése 2020. marcius—junius ko6zote drakdi intézke-
déscket kovetelt akozponti és helyi korményzatoktdl, ennek gazdasigi és tarsadalmi
kovetkezményei ugyanakkor elrettentették a vélasztott vezetSket attdl, hogy az Gjabb
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hulldmokat hasonlé szigorral kezeljék. A politikai megfontolasok és a lakossag kifara-
désaittis feliilkerekedett a természettud6sok prognézisai altal sugallt észszertiségen.
2021 tavaszan, a koronavirus-jarviny mésodik indiai hulldiménak felfutdsdval mar
szinte apokaliptikus dllapotokrdl érkeztek hiraddsok az orszagbél, ahol az elldtasra
varé emberek a kérhdzak folyosdin fulladtak meg (PR1vA-DASH-RANAWARE 2021).

Indidban hivatalos kozlések szerint 2022 8szére tobb mint 530 ezer ember vesztette
életétkoronavirus-megbetegedés kovetkeztében, amellyel az USA és Braziliautdn ahar-
madik legnagyobb veszteséget szenvedte el a dél-4zsiai orszég (Worldometers 2022). Nem
voltazonban érdemi vitaarrél, hogy az dldozatok tényleges szima ennck tobbszorosére
tehetd, ahogy arrél sem, hogy az indiai tirsadalom embervesztesége a pandémia kovet-
keztében messze alegnagyobb a vilag nemzetei kozott. Mindossze pontos adatokat nem
tudott térsitani ehhez senki, bar hozzavetéleges, nagy sz6rast mutatd becslések persze
késziltek. Egy ilyen szerint példdul 2021 augusztusara 3,4—4,9 millié 6 kozé teteék
a lakossig tényleges veszteségeit a jarvény kovetkeztében, mikozben a megerdsitett
haldlesetek szdma akkor 400 ezer koriil mozgott (DASGUPTA 2021).

A koronavirus-jarvany kezelésének ellentmondaésai és a helyzetet kiséré emberi
tragédidk persze 5nmagukban nem befolydsoltak India mint a nemzetkézi rendszer
akrorinak pozicidit, ahogy a jovéjével kapcsolatos varakozdsokat sem. Am a kormany
munkdjic ére kritikak arra 6szton6zték Modi miniszterelnokot, hogy igyekezzék
a2024-ben esedékes valasztdsokighatralévé idében minél t6bb eredménnyel feledtetni
2021 tavaszdnak kozallapotait. Riaddsul az indiai GDP torténelmi méreékd, 7,3%-os
visszaesést szenvedett el a 2020-2021-es pénziigyi évben (MUKHERJI 2021), amit
mér csak a gazdasagi fejlédést kozéppontba allité politika logikaja szerint is gyorsan
korrigalnikellett. Mindezek — tdl az indiai stratégiai autondmia kovetelményein — arra
osztonozték akormanyt, hogy ne engedjen az 6nérdekkévetd kiilpolitikai gyakorlatbol.
Jol megfigyelhetd volt ez az orosz—ukrén haborira adott reakcidkban is.

Ukrajna és Oroszorszagkonfliktusanak nyilt habortva eszkalaléddsa 2022. februdr
végén (RACZ 2024) tapasztalhatéan frusztralta az indiai politikai elitet. Noha nyu-
gati partnerei kordbban elfogadtik, hogy fontos érdekeknek alarendelve Teherdnhoz
és Moszkvahoz is j6 viszony fiizi Ujdelhit, ez a kapcsolatrendszer nyilvinvaléan akkor
volt zavartalanul fenntarthatd, ha az emlitettek és az Egyesiilt Allamok viszonya
nem mérgesedik el tulsdgosan. A hdbort ennek veszélyét kézzelfoghatdva tette, egy-
tttal nyomads ald helyezte az indiai kiilpolitikdt az orosz tdmadds nyilt birdlatdhoz
ésa Moszkvaval szembeni fellépéshez valé csatlakozds érdekében. India erre nem vole
hajlandé, inkabb kihasznalta az olcs6 orosz energiahordozé-importban rejlé lehetd-
ségeket. Ebben a kézvélemény is tdimogatta a kormdnyzatot, minekutédna a szomszéd
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dél-azsiai allamokat sujtd, tragikus gazdasagi és tarsadalmi jelenségekkel osszevetve
India relative stabil allapotban maradt.

Onmagéban a gazdasigi érdek elegendd lehetett volna e politika felvallaldsahoz, de
ott huzédott mogotte egy hosszt ideje érvényesiild szempont is: ez az indiai stratégiai
onképnek valé megfelelés igénye. Indidban nagy vérakozasok fizédnek a multipolaris
nemzetkozi rend kialakuldsdhoz, amelynek egyik polusat vitan feliil a dél-dzsiai hatalom
alkothatna. Ez Ujdelhi szemében nemcsak kivdnatos, de igazsdgos vildgrendként is
éreékelhetd, amelynek keretében India elfoglalja azt a helyet az emberiség életének alakits-
sdban, amely nemcsak kemény hatalmi adottsigai, de az Skor 6talétezd civilizacioalkotd
szerepe miatt is megilletheti. Csakhogy ez a pélusképz6 szerep megkoveteli a stratégiai
onallésig megbrzését, amelyet Indidban hagyoményosan a biztonsgpolitika szuverenita-
sdval és akereskedelmikapcsolatok szabadsdgéval is 6sszekapcsolnak. Mint fentebb mar
részleteztiik, eldbbi roviden azt jelenti, hogy nem vallal védelmikotelezettséget egyik nagy-
hatalommal szemben sem, és nem engedi bevonni magét masok fegyveres konfliktusaiba,
mig utdbbi szerint a kolesonos haszon alapjin gazdaségi kapesolatokat épit, egyméssal
akar ellenséges viszonyban 4l16 orszdgokkal is. Mindennek a fenntartdsa a polarizéltabbé
valé vilagban ugyanakkor egyre nehezebbé vilik, és India konnyen nyomds ala kertilhet
afelek kozotti egyértelmii dllisfoglalas érdekében. A mikédé multipolaris viligrend ennek
azesélyétis csokkentheti, dm nincs annyi dllam, amennyiilyen plusképzd szerepet betolt-
hetne. Oroszorszagéppen azegyik lenne, és India komolyan szdmolt is Moszkva hasonld
szerepével. 2022 tavaszat kovetden azonban felmeriilt a kordbban nem mérlegelt kérdés:
vajon Oroszorszagaz 6t sujtd szankcidk kovetkeztében milyen feltételekkel juthat majd
hozza abeléthaté jovében a tovabbi fejlédéséhez, modernizicidjihoz sziikséges javak hoz,
ésezmilyen hatdssal lehet stratégiai autondmidjara? Persze szimos tdrsadalmi és gazdasdgi
jelensége alapjén régota szimolhatunk Oroszorszdg relativ sulydnak csokkenésével, de ez
fokozatos és kalkulalt folyamat volt addig. A habort kévetkezményeiazonban jelentésen
felgyorsithatjak az orosz dllam térvesztését a nemzetkézi kapesolatokon beliil. Ha Moszkva
fuggése nd Pekingtdl — és e tanulmény sziiletésekor kevesen hangoztatnak kétségeket
efeldl -, akkor vajon be tudja-e tolteni azt a szerepet, amelyet az indiai stratégék szdnnak
neki, és hajlandé lesz-e legaldbb egyes Ujdelhinek fontos kérdésekben régi partnere
mell¢ &llni, akdr Kindval szemben is? Tovabbi fontos kérdés, hogy az orosz veszteségek
és a haditechnika haborus alkalmazhatéségaval kapesolatban felmeriilt tapasztalatok
miként hatnak majd a két orszag sok évtizedes katonai egytittmiikodésére. Persze India
fegyveres er8inek 6ridsi kitettségét az orosz eredetti fegyverrendszerektdl nem lehet rovid
id6n beliil felszamolni, még akkor sem, ha erre tényleges politikai akarat és terv sziiletik
(jelen sorok irasakor ilyen még nem ismert). Kénnyen elképzelhetd ugyanakkor, hogy
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ahaderd jovobeli fejlesztési programjainél egyre nagyobb szerepet kapnak majd a fejlett,
dontben nyugati orszdgokbdl szdrmazd eszkozok, valamint a hazai (esetenként az orosz
eredett technikédval is szimol§ licenc-) gyartés.

Természetesen ma még korai lenne egyértelmi vélaszokat virnunk a felmeriile
dilemmakra, de azok a kérdések, amelyek 2022 decemberére, a 2023. év elején India
kilpolitikdjat foglalkoztattdk, egyardnt arra mutattak, hogy a dél-dzsiai hatalom
kordbban kedvezd feltételek kozott folytatott tobbiranyt kapesolatépitése nehe-
zebb id8szak elé néz. Ujdelhi novekvs hatalmi stlydval novekv felelésség is egyiite
jar, a nemzetkozi kozosség problémainak megoldasihoz az elvi dlldsfoglalisok nem
lesznek elegendéek. India elitjének tehdt aktivabb szerepre kell felkésziilnie nemesak
az indiai-6cedni térség, de egyre inkdbb a globdlis stabilitds szavatoldsa érdekében is.
Ennek részétképezheti, hogy idénként feliilvizsgalja viszonydt multbéli partnereivel,
és ha az altala képviselt elveket masok szdmdra is hajlandé biztositani. Killonben
megkérdéjelezédhet a hitelessége felelds hatalmi tényez8ként, és csokkenhet irdnta
azon partnereinek bizalma, amelyek timogatdsa ugyanakkor kozéptévon igen fontos

az indiai érdekek érvényesitéséhez.
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