A nemzetkozi kapesolatokkal elméleti szinten foglalkozé szakérték tobbnyire egyet-
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Az atalakul6 vilagrend és a Kozel-Kelet

Absztrakt

Aliberilis nemzetkozi rendszer vilsiga és dtalakulisa a kozel-keleti térséget is az amerikai—kinai
geopolitikai és geodkondmiai rivalizdlds szemiivegén keresztiil poziciondlta. Jelen tanul-
mdny Sorensen nyomdn értelmezi a nemzetkizi rendszer dtalakuldsdt az aldbbi szempontok
frgyelembevételével: (1) a batalmi-politikai egyensitly; (2) nemzetkizi szervezetek és intézmé-
nyek; (3) globalis normdk és értékek; (1) a gazdasigi eréforrdsok eloszldsa. A tanulmdiny harom
szempontbdl - aregiondlis rend feliilnézerbél, oldalnézetbdl és alulnézetbél - kivdnja értelmezni
a kizel-keleti régid érintettségér a globilis folyamatokban.

Az trds arraamegillapitisra jut, hogy aposztamerikai Kozel-Kelet nem az Egyesiilt Allamok
Jjelenléte nélkiili régid, Kinajelentds térnyerése ellenére tovdbbra is az E, gyesiiltAYlamok alegfobb
biztonsdgot garantdld dllam. A regiondlis rendet inkibb annak hidnya, valamint képlékeny szi-
vetségi rendszerek jellemzik, a nemzetkozirendszer dtalakulisabol eredd bizonytalansdg azonban
2020-td] egyiittmiikidésre késztette aregiondlis hatalmi szereploket (Abrahim-megillapodisok),
amely a jelenlegi normalizdcids folyamatban olt testet. Az egyes kozel-keleti orszdgokban, de
kiilondsen az arab tavasz folyomdinyaként az arab orszdgokban elindult politikai dtalakulis nem

értvéget, annak evedményeként iij autoritaridnus rendszerek alakultak ki.

Elméleti alapvetések

értenck abban, hogy az elmult évtizedben az Egyesiilt Allamok hegemonidjéra épiild

tgynevezett liberalis nemzetkézi rendszer a valsdgat éli. A liberalis nemzetkozi rendszer

az Egyesiilt Allamok és szovetségeseinek katonai-politikai f6lényére, az ehhez kotédé

nemzetkdzi intézményrendszerre, egyiitemiikodésre (ENSZ, NATO stb.), az azt

tdmogat6 normakra (liberdlis demokricia, a jog uralma, az emberi jogok szerepe),

valamint a kapitalista gazdaségi rendszer meghatdrozé szerepére épiil. Az egyes kritikus
vélemények szerint az ,imperialista unipoldris” rendszert egy multicentrikus vilag
képe véltja fel, amelyben egyes dzsiai allamok felemelkedése, gyors modernizécidja

d
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meghatdrozo szerepet tolt be. Az euroatlanti térség gazdasdgi szerepétaviliggazdasig
sulypontjanak az indopacifikus térség irdnyéba valé fokozatos eltoléddsa valtotta
fel. Mikozben a nemzetkozi rendszer 4talakuldsa a globdlis szintéren zajlik, az indo-
csendes-6cedni térségalegfontosabb szintere a globalis hatalmak kozotti rivalizaldsnak
mind politikai, mind gazdasdgi és katonai értelemben (DOYLE-RUMLEY 2019: 10).
Az Egyesiilt Allamok hatalmanak relativ csokkenése és ezzel parhuzamosan Kina
felemelkedése elérevetiti azt, hogy a 21. szdzad Azsia évszdzadalesz (KHANNA 2019).

Serensen (SORENSEN 2006: 344) a vildgrend 4talakuldsa kapcsdn négy szem-
pont figyelembevételét javasolja, reflektdlva a nemzetkozi kapesolatok nagy elméleti
irdnyaira: (1) a katonai-politikai eréviszonyok; (2) a nemzetkézi szervezetek és intéz-
mények; (3) a globalis normék és éreékek; (4) a gazdasdgi eréforrdsok eloszldsanak
szimbavétele. Az dtalakulé nemzetkozi rendszer egyik sajétossaga, hogy mind a négy
teriileten kézzelfoghaté véltozasokra kertiil sor.

A liberélis nemzetkozi rendszer — Ikenberry szerint — nem a hideghdborthoz,
hanem annak megsziinéséhez kothetd, és éppen az okozza valsagit, hogy egyik naproél
a masikra alapvet6en globélissd vélt az amerikai-szovjet rivalizalas megsziinését
kovetden. Ikenberry szerint aliberdlis nemzetkozi rendszer ugyan stlyos vélsigat éli,
ugyanakkor megmenthetd bizonyos feltételek teljesiilése esetén (IKENBERRY 2018).
Ezzel szemben Mearsheimer szerint aliberalis nemzetkozi rendszer eleve , kudarcravan
itélve”, hiszen — tobbek kozott — olyan célokat fogalmaz meg — példdul a demokricia
exportja —, amelyek kontraproduktivak. Tovébb4 az tigynevezett hiperglobalizicié
lehetévé teszi olyan pélusok felemelkedését, mint Kina, ami 6nmagéban alddssa
az unipoldris, liberdlis nemzetkozi rendszer miikodését (MEARSHEIMER 2019).
A nemzetkozi politikaelmélet harmadik jelentés gondolkoddja, Stephen Walt pedig
arr6l ir Dani Rodrikkal k6zosen, hogy az Gjonnan kialakulé vilagrendnek a nem
nyugati hatalmakat szitkségképpen magéban kell foglalnia (RODRIK-WALT 2022),
ésaztjavasoljik, hogy négy teriileten az dllamok viselkedési normait meg kell hatdrozni.
Ezek akovetkezok: (1) az tgynevezett tiltott cselekedetek; (2) akiilpolitikai magatartds
kolcsonos megvéltoztatdsa; (3) szabad kiilpolitikai cselekvés olyan teriileteken, ahol
nem sériil a masik szuverenitésa; (4) globalis problémékra adott multilaterélis vélasz.

A formalédé nemzetkozi rendszer milyenségével éslétrejottével kapesolatban nincs
biztos tuddsunk (VOROS-TARROSY 2024). Az dtalakulds kapcesdn azonban hirom
forgatdkonyv bontakozik ki: (1) aliberalis nemzetkozi rendszer kisebb médosuldsokon
megy keresztiil, ugyanakkor annak alapveté szabélyai és intézményrendszerei fenn-
maradnak; (2) a liberdlis nemzetkézi rendszer egy rendszerszint(i hiboru keretében
felbomlik; (3) aliberdlis nemzetkozi rendszert fokozatosan egy mésik vilgrend valtja
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fel kozvetlen nagyhatalmi katonai konfliktus nélkiil. Tobben a 2022 februarjéban
kirobbant orosz—ukran hiborut tekintik a nagy rendszerszintt haboru kezdeté-
nek, amelyben egyik oldalon a nyugati hatalmak fegyverekkel ldtjik el Ukrajnét,
ugyanakkor jelen sorok szerzéje amellett érvel, hogy Oroszorszag nem tartozik
az Egyesiilt Allamok globalis hegeménisjinak kézvetlen kihivéi kozé. A fentiekben
felsorolt szerz8k koziil Ikenberry az elsé forgatokonyvet, Mearsheimer a harmadikat
val6szintsiti. Kérdéses, hogy a fenti folyamatok hogyan hatnak az 4ltalunk vizsgile
kozel-keleti térségben.

Azugynevezett térségszakéredk (Area Studies Experts) hajlamosak az dlealuk vizsgéle
régi6 hatdrait hagyoményosan meghatdrozni. Egy viligrégio politikai hatdrait azonban
akulturalis-torténelmi kontextuson tiilmenden a nemzetkozi rendszer keretében zajlo
dtalakulds vagy éppen annak stabilitdsa is kijeloli. Nincs ez masképpen a Kozel-Kelettel
sem, amelyet dltaliban tagabb értelemben szokds definidlni, és a 25 allamot feloleld,
Marokkétdl Iranig terjedé térséget, vagyis a Kozel-Keletet és Eszak-Afrikat (Middle
East and North Africa, MENA) értik alatta. Mikdzben kétségtelen tény, hogy bizo-
nyos folyamatok (péld4ul az arab tavasz) 8sszekapcsoljak a kée régide, akdzben a kiilsé
tényezdk Eszak-Afrikét a tigabb afrikai kontinens és Eurépa iranyaba, miga sziikebb
éreelemben vett — Egyiptomtél Irénig terjedé — Kozel-Keletet Azsia felé orientéljak
(lasd N.ROzsA 2024).

Jelen tanulmény hirom jél elkiilonithetd részre oszthatd: A regiondlis rend feliil-
nézetbdl a nemzetkozi rendszer dtalakuldsdnak hatdsait és a kiilsd szereplok véltozoé
dinamikdjat mutatja be; A4 regiondlis rend oldalnézetbl cim rész azt elemzi, hogy
akozel-keleti térséghatalmainak versengése hogyan alakitja az eréviszonyokat; A regio-
ndlis rend alulnézerbsl pedigazon belsd viszonyokat elemzi, amelyek szdmos dllamban
az {ratlan tdrsadalmi szerz8dés felboruldsihoz vezettek.

A regionalis rend feliilnézetbdl

Carl Brown (2004) szerint a kozel-keleti térség torténelme soran mindigis kiilsd hatal-
mak befolyasa alatt allt (penetrated region). A térség gazdaségi, politikai és hatalmi
viszonyait befolyasol6 extraregionalis szereplok kozé az Egyesiile Allamokat, az Eurépai
Uniét, Oroszorszagot, Kindt és manapsag egyre inkébb Indidt soroljuk.

Kérdéses azonban, hogy a globélis folyamatok mennyiben képz8dnek le akozel-keleti
térségben. Mig az Egyesiilt Allamok egyértelmten a térség hegemonjinak szamitott
az 1990-es években, addig napjainkban ugynevezett posztamerikai Kézel-Keletrél
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beszélhetiink (avaltozé amerikai kiilpolitikai felfogdsrél ldsd MARTON 202 4). A Barack
Obama 4ltal 2012-ben meghirdetett Azsia felé valé fordulds (Pivot to Asia), illetve
azUjracgyensulyozds (rebalancing) megkérdéjelezte akozel-keleti térség Washington kiil-
politikdjaban kordbban megfigyelhetd primatusat. A Donald Trump 4ltal meghirdetett
kereskedelmi hdboru ujfajta néz8pontot jelentett Washington Kozel-Kelet-politika-
jaban. Miutdn az Egyesiilt Allamok a palagézipar felfutdsinak eredményeként a vildg
legnagyobb energiatermel6jévé vélt, rautalesdga akozel-keleti szénhidrogénkészletekre

1o

jelentés mértékben csokkent. Az olajimport megkozelitdleg 8%-a szdrmazik a Perzsa-
obol térségébél, azon beliil is f8ként Szatd-Ardbidbdl (EIA 2021).

Washington poszthideghdborts Kozel-Kelet-politikdjat az 1992-ben elhangzott
ugynevezett Djerejian-beszéd jeloli ki, amely szerint az Egyesiilt Allamok hirom
célkittizése az izraeli—palesztin kérdés rendezése, a Perzsa-6bol térsége biztonsdginak
és az olajszallitdsi utvonalak szabadsiginak biztositdsa, valamint a terrorizmussal
szembeni fellépés, illetve a demokrécia és az emberi jogok elémozditisa (DJEREJIAN
1992). A hiarom cél - hangsulyeltoldddsokkal ugyan, de — valamennyi amerikai elnok-
nek a régiéval kapcsolatos stratégidjit meghatdrozta.

Kérdéses, hogy az Egyesiilt Allamoknak a térségbél fokozatosan térténd vissza-
vonuldsa (disengagement) milyen hatdssal van a regionalis rendre. Ezzel kapcsolatban
két felfogis alakult ki a szakirodalomban. Az egyiket Jonathan Fulton fogalmazta
meg, aki szerint valéjaban Washingtonnak a térségbiztonsigat garantdld szerepe nem
sztint meg, hiszen tovabbra is a térség meghatarozé fegyverszallitdja marad, illetve
bizonyos stratégiai kérdésekben (példdul Izrael biztonsiga vagy a terrorcsoportokkal
szembeni fellépés) nemesak befolydsold szereppel bir, hanem akar korldtozott katonai
beavatkoz4srais hajlandé (l4sd 2020 janudrjiban a Kdszem Szolejmani ellen inditott
akci6t a bagdadi repiil6tér kozelében). Mindez egyben azt is jelenti, hogy a globalis
rend 4talakuldsinak hatdsa, Washington hatalménak relativ csokkenése késleltetve
ériel a térséget (FULTON 2022).

A masik nézépont szerint Washingtonnak a térségbdl val6 fokozatos visszahuzédésa
arend hidnyétidézte el6, amely a regiondlis elsébbségért folytatott versengés csapddjiba
sodorta a térséget. Az Egyesiilt Allamoknak a 2021 augusztusaban Afganiszednbdl
ortént kivonuldséval pirhuzamosan Kabulba visszatértek a talibok, amire Washington
érdemben nem reagalt. Az Egyesiilt Allamok 20 esztendét fordftotr amindenkori afgin
kormény pénziigyi és fegyveres timogatdsara, amelynek eredményeként ugyan nem
sikertilt miik6d6 demokracidt exportalni, ugyanakkor kiépiilt egy intézményrendszer,
amely fennmaraddsdnak zdloga az amerikai védéernyd volt. Mindez azt vetiti el6re
az Egyesiilt Allamokkal szovetséges dllamokban, hogy az tigynevezett amerikai biztonségi
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garancia esetleges, akdr a washingtoni belpolitika és gazdasagi helyzet fiiggvénye islehet.
AzEgyesiile Allamok visszavonulséval egy id6ben azonban nincsen olyan nagyhatalmi
szerepld, amelyik képes és hajlandé lenne a biztonségot szavatolé hegeménként meg-
jelenni a regiondlis rendszer keretében (SHAFAEE-GOLMOHAMMADI 2022).

AzEgyesiile Allamok fokozatos visszavonuldséval egy idében a Trump-adminisztracié
azugynevezett kozel-keleti biztonsagi architekttra (Middle East Security Architecture)
megvaldsitdsat tlizte ki célként. Ez azt jelenti, hogy Washington az offshore balancing
elvét alkalmazva kivinja szovetségeseit az Egyesiilt Allamok nemzeti érdekei mellé
illitani. Az Egyesiile Allamok visszavonuldsa mellett kulcsfontossagti a térségbeli part-
nerck megfeleld fegyverekkel és védelmi rendszerekkel valé elldtdsa. Nem véletlen, hogy
Washington a Trump-adminisztricié regnéldsa alatt is rekordméretti fegyveriizletet
kotottazzal a Szatid-Ardbidval, amely 2018-ban kivégeztette a szatdi Gjsagirot, Dzsamal
Hasogdzsit az isztambuli konzulatuson.

A Trump-adminisztracié eleokéle volt az olyan regionalis rend megteremtése mel-
lett, amely Irdnnak és szovetségeseinek, vagyis az tigynevezett ellenéllds frontjinak
ateljes elszigetelésére épiil. Az Iranrakifejtett ,maximalis nyomds” washingtoni politi-
kdja egybeesik az egyébként nem teljesen egységes Obsl Menti Egyiicemiikodési Tandcs
(Gulf Cooperation Council, GCC) dllamainak és Izraclnek az 4lldspontjival. Trump,
mint ismeretes, 2018 augusztusiban felmondta az Irinnal mégaz Obama-adminiszt-
raci6 idejében, 2015-ben kotott tigynevezett nukledris megillapodast, a JCPOA-t
(Joint Comprehensive Plan of Action, kozos tfogd cselekvési terv), illetve a szankcidk
helyredllitasa és Gjabbak kivetése mellett dontott, a maximélis nyomds politikdjénak
jegyében (AHMADIAN 2018). Joe Biden kampdnyéban kildtdsba helyezte az Irdnnal
val6 nukledris megallapodas uj alapokra helyezését, akiilonféle tirgyaldsi fordulokon
tul azonban ez a folyamat nem sok eredménnyel kecsegtet.

Kina, Nyugat felé forduldsa” (Pivot to the West) nem jelenti azt, hogy teljes mértékben
betoltené azt az tirt, amelyet Washington hatrahagy, kiilonésen nem biztonsagi értelem-
ben. A kinai szarazfoldi Uj Selyemut (New Silk Road) fontos dllomésa a Kozel-Kelet,
és a région belil Irdn geostratégiai fekvése révén kiemelt sullyal bir. Emellett azon-
ban Kindnak a kozel-keleti szénhidrogénekre valé rdutaltséga, fiiggése kovetkeztében
kulesfontossagu néhany arab olajmonarchia. Nem véletlen, hogy az éltalunk vizsgilt
térségben Kina Algéridval, az Egyesiilt Arab Emirségekkel, Irdnnal, Szatud-Arébival
és Egyiptommal rendelkezik a kapcsolatok legmagasabb szintjét jelzé dtfogd stratégiai
partnerségi megillapoddssal (FULTON 2019: 4). Az Ovezet és Ut Kezdeményezés (Belt
and Road Initiative, BRI) keretében foként kikotdk, utak és egyéb infrastrukeuralis beru-
hazasok valésultak meg, ugyanakkor Kina retorikdjaban, stratégiai dokumentumaiban
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akonkrét politikai kérdésekre vagy a térség konfliktusos jellegére val6 utalds nem szere-
pel. 2016-ban latott napvildgot az els6 olyan dokumentum, az 4rab Policy Paper, amely
atfogdan bemutatja Kina térségbeli politikdjinak alapjait (Arab Policy Paper 2016).
A stratégiai dokumentumban — tobbek kozétt — olyan irdnyelvek szerepelnek, mint hogy
Kina tdmogatjaakozel-keleti békefolyamatot, az 6nallé palesztin dllam megteremtését
az 1967-es hatdrokon beliil, Kelet-Jeruzsalem f6varossal, valamint Peking pozitivan
tekint a kozel-keleti tomegpusztitofegyver-mentes ovezet létrehozdsaval kapesolatos
nemzetkozi torekvésekre. Ezt leszamitva azonban féként a gazdasagi kapesolatok el6-
mozditdsa a kinai torekvések célja.

Ekézben Kindnak az elemz6 szdmadra is kézzelfoghaté nemzeti érdekei kije-
Iolik a stratégiai prioritdsokat a térségben: az energiaforrasokhoz val6 szabad
hozzajutds, a globdlis dzsihadizmussal szemben vald fellépés, valamint a regionélis
versengéstdl valé tivolmaradds emlithetd. A kinai gazdasig az Egyesiilt Allamoké-
val ellentétben kozvetleniil fiigg a kozel-keleti szénhidrogénkészletekedl, igy Peking
szdmdra az olajszallitasi itvonalak ellendrzése is kulcsfontossigt. Kina és az Egyesiilt
Allamok kéz6s érdekekkel is rendelkezik a térséggel kapcsolatban. A terrorcsoportok,
{gy azIszlam Allam tevékenységének felszimol4saaz elmult években azonos alldspontra
terelte akét dllamot, ugyanakkor migaz Egyesiile Allamok fizikailagis beavatkozott,
addig Kinérdl ez nem mondhaté el.

Miga nyugati orszdgok az el6z6 évtizedben meglehetésen naivan szemléle¢k a Kina
altal ,békés felemelkedésként” leirt gazdasagi és politikai befolydsszerzést, addig méra
aKozel-Keletis részesévé valta Trump dltal meghirdetett ,kereskedelmi hdbortnak™.
Tovabba ezzel 6sszefuiggésben a Kozel-Kelet az indiai-kinai rivalizicidnak is a terepévé
valt, kiilonosen két dllam — Irdn és Izrael — vonatkozdsiban.

Indiaaz dgynevezett Eszak-Dél kozlekedési titvonal megvaldsitdsan tevékenyke-
dik, amely Irannal ,iitk6zik” akinai kelet—nyugati irdnyulesdg BRI-projekttel. India
szdmdra kulcsfontossagi a Hormuzi-szoroshoz kézel es6 csabahari kikoté mikodte-
tése, amelynek érdekében India soo millié dolldros beruhdzasrél dontoee. India szdmdara
a kikotének nemcsak a Perzsa-6bol, valamint a pakisztani Gvadar kikotd kozelsége
(utdbbi tavolsiga 72 km) miatt, hanem Afganisztdnnal kapcsolatban is geostratégiai
jelent8sége van, hiszen a kereskedelmi kapcsolatokat Pakisztan kihagydsaval Irdnon
keresztiil lehet tartani (PANT 2018). India szdméra azonban részben regiondlis, részben
globilis jellegti kihivdsok jelentkeznek: Irdn nyitott a Kindval val6 kapcsolatokra,
amelyeket a 2021-ben aldirt 25 éves kétoldalt megallapodds fémjelez, ugyanakkor
az Egyesiilt Allamok — mikézben 4tmeneti mentességet adott Indidnak az Irinnal valé
gazdasdgi kapcsolataira — nem nézi j6 szemmel Delhi egyiittmiik6dését Teherannal.
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Izrael — amiként valamennyi térségbeli orszdg — csatlakozott a kinai BRI-
projektekhez, amelyek keretében az orszagba érkez6 beruhizésok jelenleg 10%-a
kinai. A Huawei példdul 2004-ben kutatékézpontot Itesitett soo alkalmazottal,
illetve 2000-ben az Akké—Carmel-vasttvonalon az alagit megépitését kinai munkad-
sok végezték (SAMAAN 2023). A haifai kikotd — amelyet nem utolsésorban amerikai
hadihajok is rendszeresen latogatnak — megujitdsra 2015-ben irt ald Izrael és Kina
megallapodast, amelytél azonban Washington nyomdsdraa Netanjéhu-kormanyzat
elélle, és végil 2022-ben India nyerte mega tendert 1,2 millidrd dollar értékben.
Indidnak a térségben val6 novekvé térnyerése kapesin az Io-Uz-egyticemtikodést
— més néven QUAD 2.0 - szokds emlegetni, amely magaban foglalja az Egyesiilt
Allamokat, Indidt, Izraelt és az Egyestilt Arab Emirségeket. Ez utdbbit a 2020-ban
aldfre tgynevezett Abrahdm-megéllapodésok tették lehetévé.

AzEgyesilt Allamok, Kina és Oroszorszdg mellett akozel-keleti régio negyedik
kilsé szerepldje az Eurdpai Unid, amely szdmdra torténelmileg és foldrajzilag is
kiemelkedd jelentéségti a térség. E helytitt nincs lehet8ségiink ismertetni terjedelmi-
legaz Eurépai Unié és a Kézel-Kelet viszonydt, ugyanakkor érdemes megallapitani,
hogy az integracids szervezet nem kezeli egységesen a térséget, hiszen a Kelet-
és Dél-Mediterraneum orszdgai kiemelt lehetéségeket és kihivésokat tartogatnak
Briisszel szimdra. Az intézményes kereteket illetéen a 2011-ben meghirdetett eurépai
szomszédsagpolitika (European Neighborhood Policy) emelhetd ki, amelynek déli
dimenzidja 10 kozel-keleti és észak-afrikai dllammal valé kapcsolat irdnyait jeloli ki.
Ebben a térségben az EU fontos érdekei kozott emelhet ki: a migrécié megfékezése,
az energiabiztonsdg mint lehetdség, a radikalis szervezetek tevékenységének vissza-
szoritdsa, tovabbd az olyan stabil rezsimek fennmaraddsa, amelyek képesek a migrécids
nyomdst megallitani. Az arab tavasz egyfajta dilemma elé éllitotta az EU-t, amely
egyszerre kivant a térségben normativ szerepléként (a demokracia és az emberi jogok
szdmonkérése) és redlpolitikai aktorként (biztonsdg és stabilitds) fellépni. A 2016-ban
elfogadott globalis stratégia a Mediterrineum, valamint a K6zel-Kelet és az Afrika
geopolitikai fogalmat hasznalja, és azokat az EU globalis Gjrapozicionaldsa szempont-
jébol kulcsfontossdginak tekinti (COLOMBO — SOLER 1 LECHA 2021). Valéjiban
a térségben az EU érdekérvényesitd szerepe jelenleg csekély, mondhatni inkabb
policy-taker, semmint policy-maker szerepben van. A Trump-adminisztricio alate
szamos kozel-keleti kérdésben az EU és az Egyesiilt Allamok érdekei divergdltak
egymastdl, ilyennek tekinthet az irani nuklearis megallapodas 2018-as amerikai
felmonddsa, valamint az izraeli-palesztin kérdés vonatkozdsiban jelentkezé ame-
rikai kezdeményezések.
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Az orosz—ukrdn hibori kovetkezményei

Oroszorszdg a 2010-es években vélt — a szovjet 6rokséget felhaszndlva — ismételten
aktiv regionalis szereplévé. Moszkva kétoldalt kapcesolatait egyes szakérték nagyobb
stratégia nélkiilinek (astrategic), ad hoc dontések sorozatdnak tartjak, amelyben nagy
szerepet jatszik a rovid téva politikai és/vagy gazdaségijellegti befolyds/haszonszerzés.
Oroszorszag Kozel-Kelet-politikdjaban globélis hatalmi pozicidjdnak megjelenitését
(power projection) és ezzel kapcsolatban a Moszkva dltal irdnyitott multilateralis tér-
gyaldsok, medidcié szerepét lehet kiemelni. Oroszorszig percepcidja szempontjabdl
aKozel-Keletis része annak a viligméretd hatalmi dtrendez8désnek, amely lejatszodik,
és mintilyen Moszkva kiilpolitikdjit az egytitemitikodés és a konfrontécid egytittesen
jellemzi (STEPANOVA 2018).

Oroszorszag a térség jelentds fegyverértékesitdje is, valamint a sziriai konfliktus
vonatkozasiban az Egyesiilt Allamok kivonuldsval avalsigot jelenleg egyediil kezels/
alakit6 szereplé, Moszkva inditotta Gitjira a 2016-0s asztanai folyamatot. Oroszorszig
tovabba ugyan nem szorul r a térség energiahordozéira, ugyanakkor a kiterme-
lés, az arak szabdlyozdsa és a tranzitttvonalak feletti befolydsszerzés megemlithetd
Moszkva érdekei kozott. Oroszorszdg kapacitdsai azonban mér az orosz—ukran haboru
el6tis végesek voltak. Példaul egyes becslések szerint 250—400 millidrd dollarralenne
sziikség Sziria hdbort/polgirhabort utani tjjaépitéséhez, amelyet Oroszorszigkordb-
ban sem volt képes megfinanszirozni, lényegében rdutalt lenne a nyugati hatalmakra
vagy a térségbeli szereplSkre, azonban kiilonféle okok miatt nemzetkozileg senki sem
elkotelezett az anyagi tdimogatds mellett (HINNEBUSCH 2020).

Jelen sorok irdsakor éppen egy év telt el azdta, hogy 2022. februdr 2 4-én kirobbant
azorosz—ukrdn hdboru. A konfliktus kovetkeztében mintha a térségre esé nemzetkozi
figyelem némiképpen csokkent volna. 2020-tdl kezdve tgynevezett normalizécids
folyamatot figyelhetiink meg, amelynek keretében kordbban fesziiltségekkel teli
bilaterélis kapcsolatok fordultak pozitiv irdinyba, a nemzetkozi rendszer valtozésa
fokozott egytittmiikodésre készteti a régi6 dllamait.

Az orosz—ukran hdboru kapcsin megfogalmazddott egyik dilemma az volt,
hogy a térség dllamai hogyan alljanak az amerikai nyomashoz, amellyel az USA
Oroszorszag elitélésére és egyben a kapcsolatok leépitésére szélitotta fel kozel-keleti
szovetségeseit, killonosen Izraelt és a GCC-allamokat. A térség éllamai azonban
koltség-haszon elemzést végeznek, és ebbdl kifolydlag a nemzetkozi rendszer dtalaku-
lasdval kapesolatos bizonytalansagokat prébaljak meg olyan kiilpolitikai magatartassa
formalni, amely az esetleges veszteségeket minimalizalja. Az Ggynevezett stratégiai
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fedezés (strategic hedging) kiilpolitikai stratégisjic kovetik az Egyesiilt Allamok f6bb
térségbeli partnerei, vagyis mind a négy kiilsé szereplével fenntartjak a politikai és gaz-
dasdgi kapcsolatokat. A térség dllamainak Oroszorszaggal kapcsolatos percepcidja
ugyanis az, hogy tovibbra is meghatdrozé kiils6 szereplé marad, amely befolyasolja
a Kozel-Kelet biztonsagi, politikai és gazdasagi viszonyait.

A stratégiai fedezés mint kiilpolitikai magatartas jol felfedezhetd az ENSZ kere-
tében lezajlott, Oroszorszdg ukrajnai beavatkozdsdt elitélé 2022. 4prilisi szavazdson,
ahol ahat GCC-allam mellett Egyiptom, Irak, Jorddnia, Szud4n, Tunézia és Jemen is
tartdzkodott. Izrael, Torokorszag és Libia timogatta az Oroszorszagot elitéld hataro-
zatot, Irdn és Sziria pedig ellene szavazott. A GCC-édllamok kiilpolitikai magatartasat
az dtalakulé nemzetkozi rendszer keretében gyakran megfigyelhetd tranzakcionalista
szemlélet is magyarazhatja. Az Egyesiilt Arab Emirségek példaul azt varta cserébe
Oroszorszagtdl, hogy Moszkva tdmogassa a jemeni hatikat sujté fegyverembargé
meghosszabbitdsit (GUZANSKY 2022).

Tovabba az olaj vildgpiaci drdnak kozos szabalyozdsa szintén napirenden van.
Mikézben a térségbe litogat6 amerikai elnok, Biden arra kérte a szatdi trénérokost,
Mohamed bin Szalmdnt, hogy Rijad fokozza az olajtermelést, utébbi Moszkvéval
egyiitt az amerikaiak nagy meglepetésére 2022 6szén a termelés csokkentését jelen-
tette be. Miutdn a nyugati szankcidknak jelentés kereskedelemelterel hatdsa van,
{gy az Egyesiilt Allamok abban gondolkodott, hogy a bevételeken keresztiil gyakorol
nyomdst az orosz gazdasdgra, amely végsd soron nem sikertilt.

A térségkétregiondlis hatalma — Izrael és Torokorszag —, kihasznélva a habort adta
lehetéséget regionalis pozicidja jobbitdsira, kozvetitd kisérletekbe kezdett a szemben
4llo6 felek kozott. Izrael tobbszor kifejezte abbéli szdndékat, hogy helytadna az orosz—
ukran térgyaldsoknak, végiil azonban Térokorszdg hozta tetd ald a fekete-tengeri
gabonaegyezményt, amely lehet6vé teszi a szallitdsokat. Torokorszag, mikozben tobb
izben hangoztatta Ukrajna szuverenitdsdt, nem csatlakozott ahhoz a szankciés rend-
szerhez (TARIK 2024), amelyet az Eurdpai Unid életbe [éptetett. Az orszdg tovabbd
2022-ben az Egyesiilt Allamok kérésére jelentés mennyiségli Bayraktar drént szallitott
Ukrajnédnak, mikézben Moszkvatdl szerzett be védelmi eszkozoket. A téma egyik
szakértéje Torokorszdg ,semleges” dllaspontjardl értekezik, jelen sorok irdja szerint
azonban a mindkétirdnyban fenntartott kapcsolatok a stratégiai fedezés kiilpolitikai
magatartdsdval azonosithaték (KADDORAH 2022).

Izrael Allam és Oroszorszagkapcsolatai is dtalakultak, emiatt fesziileségek jelent-
keznek az oroszorszagi Zsidé Ugynokség miikddésében, illetve az izraeli kormanyok
névekvé aggodalommal figyelik az irdni drénok oroszorszégi értékesitését és azok
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Ukrajndban valé bevetését. Izrael szamdra ugyanakkor az is fontos, hogy a szomszé-
dos Sziridban, ahol 2019 6ta t6bb alkalommal volt kézvetlen konfronticié Irdnnal,
megmaradjon a Moszkvaval valé kommunikdcid, egyeztetés. Izrael — Torokorszag-
hoz hasonléan — nem csatlakozott a nyugati szankcidkhoz, és ugynevezett halalos
fegyvereket nem szallit Ukrajna szimdra. Mikozben Izraelnek a nyugati dllamokkal
val6 viszonyéra negativ hatdssal vannak az orosz kapcsolatok, a Netanjéhu-kormany
nem hagyhatja figyelmen kiviil a szomszédsagaban 1évé Sziria geopolitikai viszonyait,
amelyeket jelenleg Moszkva nagymértékben befolydsol (RAKOV 2023).

Az orosz—ukrdn hibort emellett kozvetlen kihivést jelent egyes dllamok szamara
az élelmiszer-biztonsag szemszogébol. A Kozel-Keleten tobb allam Ukrajndbdl és/vagy
Oroszorszagbdl szerezte be a gabondt, egyes orszagokban csak hénapokra elegend
mennyiség volt a tirolokban, ami az arab tavasz kévetkeztében amugy is kiélezett
politikai helyzetet tovabb fokozta. Egy empirikus adatokra alapozott kutatas alacsony,
kozepes és magas rizikofaktort orszdgokra osztja a térséget a fiiggdség, illetve a kiéle-
zett politikai helyzet alapjin. Az élelmiszer-biztonsagnak kitett dllamok k6zé soroljak
Libanont, Libiat és Szudént. Egyiptom, Tunézia, Algéria, Jorddnia és Torokorszag
pedig kozepes rizikéfaktorral rendelkezd dllam (AL-SAIDI 2023).

Az orosz—ukrdn hiboru az Eurépai Unié Oroszorszagtél erdteljesen fiiggd
energiaellatdsa szempontjdbol hatdst gyakorol a térséggel folytatott kapcsolataira.
Ebben akelet-mediterrdneumi gazfeltardsok és az ennek nyomén 2019-ben kialakulé
egylitemtikodés (energy hub)lehetdségeket tartogat. 2022 jiniuséban az Eurépai Unié
Egyiptommal és Izraellel hiromoldald megallapodést kototee a gdzimport novelése
érdekében. A rendelkezésre 4116 gdz mennyiségét tekintve azonban a kelet-medi-
terrdneumi gdz nem fogja tudni teljesen, csak csekély (maximum 10% vagy 4—9 éven
keresztiil) mértékben kivaltani az orosz gazt, de csak abban az esetben, ha kiépiilnek
az infrastrukeuralis feltételek. A Kelee-Mediterrdneum térsége azonban veszélyeket
is rejt Brisszel szimara, ugyanis konnyen résztvevdjévé vélhat a tagabb geopolitikai
jdtszmaknak (BADARIN-SCHUMACHER 2022).

A regionalis rend oldalnézetbél
A kozel-keleti térségben az 1990-es években hdrom orszag rendelkezett regionélis
hatalmi poziciéval, méghozza a harom nem arab 4llam: Irdn, Izrael és Torokorszag.

A 2000-¢es évektdl kezd6dbéen a globalis kornyezet dtalakuldsa és bizonyos térségben
bekovetkezd geopolitikai dtrendezédés eredményeként a harom édllam kiegésziil
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1. tAbldzat. A kizel-keleti dllamok a regiondlis erdviszonyok alapjin

AMENA-térség orszdgai Status quo dllamok Revizionista dllamok
regionalis hatalmak Izrael, Szatd-Arabia, Egyiptom Irdn, Torokorszdg
o, Bahrein, Egyesiilt Arab Marokké, Algéria,

regiondlis kizéphatalmak Emirségek, Jorddnia Katar, Tunézia

gyenge dllamok/4llamvikuum Sziria, Libia, Jemen, Libanon, Irak

Forrds: KAMRAVA 2018a eredeti abrédja alapjdn mddositva; sajét szerkesztés

Szatd-Arébidval, Egyiptommal és — attél fuggden, hogyan hatédrozzuk mega regio-
ndlis hatalmisdg definicidjét — akdr az Egyesiilt Arab Emirségekkel és Katarral is.
Jelen tanulmény 6t dllamot — Egyiptomort, Irdnt, Izraelt, Szatd-Arébidt és Torok-
orszagot — tekinti regionalis hatalomnak. Ezen dllamok két csoportra oszthaték
aszerint, hogy mennyiben kivanjk a fennéll6 regionalis eréviszonyokat megvéltoz-
tatni. Fontos kiemelni, hogy az alabbi tablizat nem a szovetségi rendszerekkel vagy
egytitemiikodésekkel kapcsolatos, hanem a kiilpolitikai magatartds szempontjibol
késziile. A status quo dllamok az Egyesiilt Allamok befoly4sinak fenntartdsit, mig
a revizionista orszagok Washington kozel-keleti befolydsdnak gyengitését ttizeék
ki célul (KAMRAVA 2018a). Ebbdl és a globalis folyamatok térségre gyakorolt hats-
sabdl kovetkezik, hogy a Kozel-Keletet jelenleg a regionélis ,rendetlenség”, a rend
hidnya, illetve a regionalis hegemén pozicidért folytatott versengés csapddja jellemzi
(SHAFAEE—-GOLMOHAMMADI 2022).

A fentiekben emlitett versengés f6ként a Perzsa-6bol térségében zajlik, ahol
a legjelentdsebb torésvonal a szaudi-irdni versengésben fedezhetd fel, amelyet
Gause (2014) tanulmany4ban ,4j hideghédbortuként” jellemez. Buzan és Waver
aregionalis biztonsdgi architekttrakat elemzé munkdjaban a Kozel-Keletet tekin-
tette 6ndllé biztonsigi komplexumnak, amelynek szubkomplexuma a Perzsa-6bol
térsége (BUZAN-WAEVER 2003: 185—-218). A regiondlis versengés és a folyamatban
1év6 globalis dtrendez8dés eredményeként a ,hatalom tjraclosztésa” figyelhetd
meg a Perzsa-6bol térségének irdnydba, amelyet egyes elemzések 6néllé biztonsagi
komplexumként értelmeznek. A mai kozel-keleti politika napirendjét példdul nem
az arab—izraeli kérdés, hanem olyan témék hatdrozzak meg, amelyek a Perzsa-6bol
térségének dllamai 4ltal fogalmazddnak meg, vagyis a térség ,gulfizdcidjanak”
lehetiink szemtanti (YOSSEF 2020).
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2. tablazat. Szdverségi rendszerek a Kozel-Keleten

Szovetségek Meghatdrozd illamok A szoverséq tagjai Kiilsé tamogatok
Konzervativ mérsékelt | Szaud-Arabia, Egyesiilt . . e
orszégok tombjc Arab Emirségek Egyiptom, Bahrein stb. Egyesiilt Allamok
A konzervativ Ik Hezbollah, o ]
»ellendllds frontja” ran Hamasz, Sziria roszorszag
Egyiptom
Mérsékelt ellenallds Torokorszég, Katar (2012—2013), Oroszorszdg/USA
Tunézia (2011-2014)
A mers?kelt ;llllamok Lzracl Az elsoﬂbl]okkban USA/Oroszorszig
szovetsége szerepld dllamok

Forrds: AMOUR 2020: 408. alapjin kisebb médositdsokkal; sajat szerkesztés

Kiilon érdemes szt ejteni az tgynevezett allamvdkuum jelensége dltal érintett
orszagokrol, mint Irak, Sziria, Libia vagy Jemen. A szakirodalom a Kozel-Kelet vonat-
kozasaban nem hasznilja az elsésorban a szubszaharai afrikai orszagok bizonyos
tipusainak jellemzésére kitaldle bukott dllam (failed state) fogalmat, ugyanis tartalmi
eltérések mutathatdk ki. A Kozel-Keleten ugyanis az allamvékuum olyan orszé-
gokra vonatkoztathatd, amelyekben limitéltan, de miikddnek az dllami funkcidk,
ugyanakkor a klasszikus vesztfiliai modellbdl ismert erészak-monopéliummal nem
rendelkeznek, ugyanis a biztonsdgi szektor hibridizalédott (GAUB 2017). Jellemzé
tovébbd a nem dllami szerepl8k politikai és katonai stilya, példdul a sziriai polgarhédboru-
ban a Hezbolldh az Aszad-rezsim oldaldn avatkozott be. Szdmos esetben azonban nem
allami szereplket hasznélnak fel kiilsé hatalmak az érdekeik érvényesitése végett,
amelynek taldn legjobb példdja az Irdn 4ltal szervezett tigynevezett sfita milicidk
szerepe Irak tertiletén.

A szovetségi rendszerekkel kapesolatban kétféle megkozelités [étezik a szakértdk
korében. Az egyik élldspont szerint léteznek tobbé-kevésbé dllandé partnerségek,
ugyanis az egyes allamok érdekei nem véltoznak gyorsan. A masik nézépontazonban
éppen az dralakulé vildgrendbdl, a gyors véltozdsokbdl kiindulva annak ad hangot,
hogy aszovetségi rendszerek ,cseppfolydsak”, aviligpolitika rendkiviil gyors adaptécioe
és ad hoc irdnyvaltdst vale ki az egyes dllamokbdl, aminek példdja a torok kiilpolitika
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2022-es irdnyvaltdsa lehet (SOLER 1 LECHA 2017). A tanulmdny bevezetd részében
felsorolt diploméciai események éppen az utébbit tamasztjék ald, a MENA-térségben
akiils6 kornyezet és a belsé viszonyok gyakori valtozdsa miatt az egyes orszdgoknak
gyakori kiilpolitikai irdanyvaltdsra van sziikségiik.

Philipp O. Amour (AMOUR 2020) szerint a biztonsigi tényezdket figyelembe véve

négy ,szovetségrol” beszélhetiink a térségben az alibbiak szerint.

(1) Az igynevezett konzervativ mérsékelt (arab) orszdgok tombjét Szaid-Ardbia vezeti,
¢satomb azirdni expanziét, valamint az irdni nukledris programot veszélyforrdsnak
tartja. Erdekelt abban, hogy Washingtont mint kiilsé szereplét maga mellé llitsa Irin
elszigetelésének kérdésében. Az Egyesiilt Arab Emirségek mint regiondlis hatalom
azértis emelkedik ki, mert az elmult években a szaudiaktdl is tévolsagot tarté 6nallo,
aktiv kiilpolitikat folytat. A korabbiakban emlitett Abraham-megéllapodésnak Abu-
Dzabi részese, szemben Szatd-Arédbidval, amely tovabbra is tartja magét a palesztin
kérdés elsédlegességéhez és a 2002-ben elfogadott igynevezett arab béketervhez.

(2) Az tgynevezett ellendllds frontja az Izracllel szembeni kozel-keleti szovetséget
jeloli,amely Iran irdnyitasa alate 4ll. A szakirodalom nem egy esetben ugynevezett siita
télholdként irjale Irdn térségbeli expanzidjat, amely elsésorban a siita kisebbségeket
célozza meg, akérdéssel azonban dvatosan kell banni, hiszen elsésorban az els6 tomb
retorikédjiban jelenik megakifejezés, kimondottan Irdn-ellenes éllel. A siita félholdat
mint veszélyt IT. Abdullah jordan kirdly a 2003-as iraki beavatkozassal kapcsolat-
ban fogalmazta meg, arra utalva, hogy Szadddm Huszein rendszerének felbomldsa
Teherdn befolydsanak névekedéséhez vezethet az arab allamokban. Tegyiik hozza,
hogy az uralkodé véleménye nem volt alaptalan, hiszen az iraki rendszer napjainkig
nagyon erdteljes irdni hatds alatt 4ll. Irdn azonban nemcsak sfita szervezetekkel, hanem
redlpolitikai alapon szunnita szervezetekkel is kapcsolatban 4ll. Ilyennek tekinthetd
a Hamdsz, amellyel a kozos alapot az Izraellel vald szembenéllds adja.

(3) A térségben kiilondsen a 2017-es szaudi-katari diplomdciai vélsdg/szakitds kovet-
keztében Torokorszdg és Katar kozote alakult ki szorosabb egyiittmiikdés, amely
— tobbek kozott — a mérsékelt iszlamista mozgalmak tdimogatdséban oltott testet.
Katar ad otthont a Muszlim Testvériség globalis halézata vezetdinek, mint a nem-
régiben elhunyt Juszuf al-Karadavi sejknek, aki az elmule évtizedben — kiilonésen
azarab tavasz kezdetén — jelentds véleményformald szerepet toltote be. Torokorszag
pedig puha hatalmisiganak és térségbeli reputdcidjanak novelése céljibol az iszlamista
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mozgalmak, az ,iszlam tigy” tdmogat6java valt. A szovetségnek természetes résztvevodi
olyan kormanyok, mint példdul Muhammad Morszi elnék Egyiptomban (2012-2013)
vagy az al-Nahda Part és vezetdi Tunézidban. A szovetség szimos gazdasagi beruhi-
zést eszkozolt, és olyan dllamokban is aktiv, mint Libia, ahol a Tripoliban mikodé
egységkormdnyt timogatta (14sd Torokorszdg 2019-es katonai beavatkozdsa Libidban).

(4) A negyedik szivetséget Izrael és avele egy platformra helyezkedd dllamok alkotjék.
Valéjaban - jelen sorok iréjanak véleménye szerint — ez nem alkot 6néll6 szovetségi
rendszert, ugyanis szimos kérdésben az elsd, tigynevezett mérsékelt arab dllamok
csoportjibasorolhatd. A szatdi-izraeli kapcsolatok az Iran-ellenességen, az Egyesiilt
Allamok mint kiilsé szereplé tdimogatdsan és nem utolsésorban az iszlamista moz-
galmak térnyeréséhez valé ellenséges hozzééllason alapulnak.

Visszatérve a regionalis torésvonalakra érdemes megemliteni, hogy a 2019-es eszkalacios
hullimot kovetden jelenleg normalizécios id8szaknak vagyunk szemtandi. 2019-ben
Irén regionalis térnyerése olyan méretet 6ltott, amelyet a Trump-adminisztrécié nem
volt hajlandé toleralni. Az arab tiintetések masodik hullamédnak keretében iraki tiin-
teték Irdn timogatisival megrohamoztik az Egyesiilt Allamok bagdadi kovetségée.
Tovabbd amerikai katondk vesztették életitket a Katdib Hezbolldh tdimaddsai miatt.
Ennek htterében Trump elnok azon 2018-as dontése allt, hogy az Egyesiilt Allamok
visszalépett az irdni nukledris megallapodasbdl, és a ,,maximélis nyomas” politikdjat
hirdette meg, Teherdn olajexportjénak teljes lenullazésa végett. 2020 janudrjéban
az Egyesiilt Allamok egy intervenciéja sorin meggyilkolta az irdni Iszl4m Forra-
dalmi G4rda Kudsz Brigddjainak parancsnokét, Kdszem Szolejménit, valamint Abu
Mohandiszt, asfita milicidk helyettes vezetdjét. Ugyancsak 2020 janudrjaban azirdni
rezsim lelStte a Ukrainian Airlines utasszéllitd polgari gépét, amelynek fedélzetén
tobb mint 100-an vesztették életiiket.

A 2019-¢s évtSl kezdédéen rendszeressé vélt, hogy a regiondlis versengésben része
vevé allamok kozvetett vagy kozvetlen konfronticidba keriiltek egyméssal. 2019 szep-
temberében — vélhetSen irdni dronok — okoztak kdrt szaudi olajlétesitményekben.
A Hormuzi-szoros térségében allandévé vilt egymads hajoinak elfoglaldsa, a szabad
hajézas megakadalyozasa. Irdn és Izrael kozott nyilt konfrontécié kezd8dote Sziria-
ban, mikozben a Netanjdhi-kormanyzat szimos ,titkos” tdmaddst intézett irdni
atomtudo6sok és nukledris étesitmények ellen. A két dllam kézoee dalé ugynevezett
~arnyékhdbora” felveti a nyilt, kozvetlen izraeli fegyveres beavatkozas lehetdségét is,
kilonosen, haaz irdni nukledris program atlépia nemzetkozi kozosségleal egyébként
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véltozdan definidlt nukledris ,kiiszobot”. Az Irdnban 2022 szeptemberében, a kurd
szarmazast Mahsza Amini meggyilkoldsat kovetden kirobbant zavargasok kiélezték
Washington és Teherdn viszonyat, amelyben az Oroszorszdgnak értékesitett dronok
is szerepet jitszottak.

A 2019-¢s, 2020-as év az irdni nukledris megallapodas teljes sszeomldsit hozta,
az a vérakozds, hogy az Eurépai Unié az Egyesiilt Allamok nélkiil fenntartja a meg-
éllapoddst, nem sikertilt. 2020-ban Irédn bejelentette, hogy nem tartja magéra nézve
kotelezének a megallapodédsban szerepl korlatozasokat, igy — tobbek kozott — az urdn-
dusitdsravonatkozdakat. A nemzetkozi rendszer dtalakuldsébél eredden a fentiekben
bemutatott regionélis ,biztonsdgi csapda” és a stratégiai eréviszonyok kiszdmithatat-
lansagénak percepcidja egyiittmikodésre késztette a regionalis szereplSket.

2021-ben az al-uldi megéllapodassal Szatid-Arébia lezérta a Katar regiondlis ambi-
ciéinak megtorésére 2017-ben inditott diplomdciai blokadot. Jelen sorok irdsakor
fejez8dote be a Kina kozvetitésével Irdn és Szaud-Arabia kozotti kétoldald parbeszéd
hatodik forduléja, amelynek keretében a két allam bejelentette a diploméciai kap-
csolatok helyreallitasit. A kozeledést nem szabad talértékelni, ugyanis a kéroldala
torésvonalak fennmaradnak a kozeljov6ben is, ugyanakkor az Egyesiile Allamok
szerepének csokkenését és Kina novekvé szerepét jol mutatja a medidcié. Mindez
egyben azt is megerdsiti, amit a fenti bevezeté gondolatokban emlitett a tanulmany,
hogy a Kézel-Kelet ,dzsianizdlédik”, vagyis Kina mint globalis hatalom imméron
képes és hajlandé politikai jellegt konfliktusokat is kezelni (FULTON 2022). Ismételten
érdemes azonban megerdsiteni, hogy nem arrdl van sz6, hogy Peking teljes egészében
dtvenné Washington szerepét a térségben. Taldn a legjelentdsebb normalizdcionak
az Izrael és négy arab orszdg viszonydban bekovetkezett valtozast tekinthetjik.

Az Abrahim-megillapodisok

2020 szeptemberében Izrael két arab dllammal — az Egyesiilt Arab Emirségekkel
és Bahreinnel — normalizalta viszonyat. 2020 decemberében Marokké, majd 2021
janudrjiban Szudén kévette asort, amivel hétre nétt azon dllamok /hat6sagok szdma,
amelyek az arab vildgban elismerik Izrael Allam létét. A fentiekben emlitett négy arab
orszdg mellett érdemes megemliteni a mér [étezd két békeszerzédést, amelyet Izrael
Egyiptommal 1979-ben, Jordaniéval pedig 1994-ben irt ald. 1993-ban az osl6i meg-
allapodasokkal a Palesztin Felszabaditdsi Szervezet, illetve akésébb létrejove Palesztin
Nemzeti Hatdsdg is elismerte Izrael létét. Mindez azt jelenti, hogy Izrael mér nem
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tekinthetd a térségben pariadllamnak, hanem a zsid6 allam mind gazdasigilag, mind
politikailag éskulturalisan egyre inkdbb integralédik a Kozel-Kelet mindennapjaiba.

Az Ggynevezett Abrahim-megallapoddsok masik mozgatérugédja az Egyesiilt
Allamok torekvései mellett a térségbdl valé amerikai kivonuldssal kapcsolatos bizony-
talansdg percepcija, narrativdja Izrael és a részt vevéd GCC-éllamok részérél. Biden
elndk 202 1-es dontése az Egyesiilt Allamok afganisztdni kivonuldsardl és az azt kovetd
talib hataloméevétel félelemmel toltotte el a szovetségeseket, és szorosabb egyiitt-
miikodésre osztonozte a feleket.

AzIzraellel kapesolatos normalizaciot tovabbd az is lehetévé tette, hogy a 2000-es
években a palesztinkérdés hittérbe szorult a kozel-keleti térség politikai napirendjén.
Az Arab Liga 1967-es kdrtiumi hatdrozata — a hdrom nem politik4ja (az arab dllamok
nem ismerik el Izraelt, nem térgyalnak és nem kétnek békeszerz8dést vele) — értel-
mében a palesztinkérdés timogatdsa az elsd szdmu kérdéssé vilt az arab dllamok
szdmdra. Mindez nem jelenti azt, hogy kordbban nem alakultak volna ki titkos kap-
csolatok egyes GCC-allamok és Izrael kozott — kiilondsen az 1993-as osl6i folyamat
elinduldsaval. A kozel-keleti békefolyamat kisikldsa és a masodik intifdda kirobbandsa
2000-ben azonban korldtozta a titkos kapcsolatokat is. A korabban emlitett irdni
fenyegetés percepcidja tjra egy tdborba terelte az érintett dllamokat, ugyanis azt Izrael
Allam egzisztencidlis fenyegetésnek tartotta, miga GCC-dllamok - kiilonésen Szatd-
Arébia - regionalis szerepiiket féltették az irdni expanzié kapcsin. Az irdni fenyegetés
azonban nemcsak az elit, hanem az arab kézvélemény szintjén is felillmulja a palesztin
4llamisdg hidnydnak problémajit (GUZANSKY-MARSHALL 2020).

A palesztinkérdés vonatkozdséban az is lehetdségnek mutatkozik, hogy annak
kezelését a GCC-4llamok vegyék dt, habar ez 6nmagéban kevés sikerrel, ellenben
nagy kockazattal jaré politikai befektetés, amelyben tradiciondlisan Egyiptom jét-
szott vezetd szerepet. A Palesztin Nemzeti Hatdsag stlyos belpolitikai vlsaggal néz
szembe, Mahmud Abbisz elnok legitimitdsa a mélypontra zuhant, és az Gjonnan
felndtt palesztin generdci6 reformokat kovetel. Abbdsz elnok a biztonsagi kihivasokra,
Izraelre és a megszéllasra hivatkozva rendre elhalasztja a vilasztédsokat, ami tovabbi
fesziiltségeket okoz. Egyes vélemények szerint a Fatah fiatalabb szarnyinak hatalomra
keriilését timogatnd az Egyesiilt Arab Emirségek, amely magihoz ragadhatnd a kez-
deményezést a palesztin belpolitikdban (DAJANI-ROCK 2022).

Az Abrahim-megéllapodasok kapcsin az elemz8k szdmtalan alkalommal felvetik,
hogy vajon egy tjabb fegyveres konfliktus a Gézai Gvezetet uralé Hamdsszal szemben
mennyire korldtozza a politikai, gazdasagi és kulturalis jellegti kapcsolatok elmélyi-
tését. Ennek kapesan a 2021. méjusi, Jeruzsdlem kérdésében a Hamasszal kirobbant
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fegyveres konfliktust érdemes megemliteni. A jeruzsilemi izraeli ingatlanfoglald-
sok jelentds tiintetéshullamot generdltak mind a nyugati parton, mind Gazéban.
A Hamisz rakétak kilovésével reagélt, ami Izrael fegyveres vélaszat kényszeritette ki.
Az Abrahdm-megillapodédsokat aldiré arab &llamok részérél azonban nem tapasz-
talunk éles, Izraelt elitélé reakcidkat, aminek elsésorban az az oka, hogy a Hamdsz
marginalizaldsa — tobbek kozott — érdekében 4ll az Egyesiilt Arab Emirségeknek is.
2023 janudrjaban azonban az 0j — meglehetdsen szélséséges — Netanjdhi-kormany
beiktatdsit kovetden a jeruzsdlemi szent helyek vonatkozdsiban az arab allamok
¢lesen reagaltak a status guo megvalroztatdsaval kapcsolatos izraelilépésekre, tervekre.
Ben-Guvir izraeli nemzetbiztonsigi miniszternek a Templom-hegyen tett latogatasa
aztvaltottaki, hogy Abu-Dzabi ideiglenesen elhalasztotta Netanjiht miniszterelnok
ltogatdsat. A washingtoni diplomacia — Anthony Blinken kiiliigyminiszter a térségben
nemrégiben tett litogatdsa — nem képes jelentds nyomdst kifejteni Izraelre, kérdéses,
hogy az ,,j szovetségesek” mennyiben fogjék tudnikontrollélniaz egyoldala Iépéseket.
A Jeruzsalem-kérdés — tekintettel arra, hogy az iszlim harmadik szent helyérél beszé-
liink — messze tlmutat a palesztinkérdésen, ugyanis a regionélis pozicidért versengd
kozel-keleti dllamok szamdara a valldsi legitimitds fenntartdsa kulcsfontossdgu torekvés.

A normalizécié keretében Izrael és Torokorszag kapesolataiban is latvanyos koze-
ledésnek lehetiink szemtanudi. Mindez alapvetden a torok kormdnyon, és nem Izraelen
mulott, amiben szerepet jétszott az orosz—ukrdn hdbort kirobbandsa, valamint Ankara
kihagyésa a kelet-mediterraineumi energia-egyiittmiikodési tervekbol.

A regionalis rend alulnézetbdl

2010 decemberében — miutdn a tunéziai Szidi Bu Zid vérosdban a zoldségérus,
Mohammed el-Buazizi felgytjtotta magit, és akésébbiekben ¢letét veszitette — jelen-
t6s tiintetéshullam, felkelés bontakozott ki az arab orszagokban, amelyet a média
— az 1848-as forradalmak kozkeletti elnevezése, a népek tavasza alapjin — ,arab
tavasznak” nevezett el. A Kozel-Keletet a 2010-es évekigaz tigynevezett autoritdrius
stabilitds jellemezte, vagyis a koztdrsasigok a szabadsigjogok széles korldtozdsaval jard
erds elnoki rendszerként irhatdk le, mig a monarchidk déntd hdnyada az uralkodé
szinte korlatlan jogaival jellemezhetd. Az arab vildg szimos orszdgéban korébban is
voltak tomegtiintetések (példdul az 1977-es egyiptomikenyérldzaddsok tobb szazezer
embert mozgattak meg), az tigynevezett ,hizd meg, ereszd meg” politikdra éptild
rezsimtulélési stratégia azonban segitett a rendszer fenntartaséban. Ennek értelmében
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3. tabldzat. Az arab politikai rezsimek tipoldgidja

Nem érokletes rezsimek (kéztdrsasigok)

Algéria, Libia, Irak

Olajban/foldgizban | Olajban/foldgizban
Allamforma A jdradék szerepe gazdag dllamok szegény dllamok (nem
(jaradékgazdasagok) | jiradékgazdasigok)
Egyiptom,

Jemen, Palesztin

Nemzeti Hatésag,
Tunézia, Sziria

Bahrein, Kuvait,

Orokletes rezsimek (monarchiak) Omén, Katar, Szatd- Jorddnia, Marokké

Arébia, Egyesilt
Arab Emirdtusok

Forrds: BROWNLEE-MASOUD-REYNOLDS 2015: 60.

a politikailiberalizacié olyan dtmeneti eszkdz a rezsim kezében, amelyet anélkiil képes
alkalmazni, hogy az érdemben veszélyeztetné fennmaraddsat (CSICSMANN 2020: 20).

2011 tavaszdn azonban a Tunéziabél demonstracids hatasként terjedd tiintetések
a térség kivételességével kapcsolatos mitoszoknak véget vetettek. A kozel-keleti édlla-
mokban az arab tiintetéshulldm olyan politikai dtalakuldst inditott be, amely jelenleg
sem ért véget. A kozos jellemzdk, gyokerek, (politikai és gazdasagi) okok ellenére
az egyes orszagokat a kiindulé politikai berendezkedés fiiggvényében az arab tavasz
eltéréen érintette. A 3. szamu tdbldzat az arab dllamok kozott két szempont alapjin
tesz kiillonbséget: amellett, hogy adott orszdg jéradékgazdasdg vagy sem, a koztdrsa-
sagokat kiilonbozteti meg a monarchidkedl. Az arab tiintetések els6 hullima donté
mértékben a tablazat jobb felsd sarkdban ldthatd, szénhidrogénkészletekben szegény
koztarsasdgokban inditott lavinaszerti vltozdsokat. Ezzel szemben a legstabilabbnak
a bal als6 sarokban taldlhaté olajmonarchidk, a GCC-4llamok politikai rendszerei
bizonyulnak (BROWNLEE-MASOUD-REYNOLDS 2015: 60).

Akozelkeleti politikai rendszerek kapesan dltalinosan érvényes jellegzetesség, hogy
amonarchidk stabilabbak, mint a kéztarsasdgok. A régioban 1évé dllamokra ez kiilo-
nosen igaz, ugyanis valldsi legitimdciéjuk is jelentés (példdul a jorddn uralkoddcsaldd
Mohamed proéfétdig vezeti vissza eredetét, Szatid-Arédbia az iszldm két szent helyének,
Mekkénak és Medindnak az 8rzéje stb.). A szakirodalom monarchikus kivételességnek
(monarchical exceptionalism)hiviaaztajelenséget, amely az dltalunk vizsgalt térségben
a kiralysdgokra jellemzé (YoM—GAUSE III 2012). Mindez azonban nem jelenti azt,
hogya monarchidk ne néznének szembe azokkal az dltalinos problémékkal, amelyek
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a koztdrsasigokban a tiintetéseket kivéltottdk, hanem azok kezelése tigy tarthaté

mederben, hogy a rezsim fennallasit nem veszélyezteti. Bahreinben példdul 2011

tavaszdn sulyos, tomeges tiintetések voltak, amelyeket Manamdaban Szatd-Arabidnak

és az Egyesiilt Arab Emirségeknek kozosen sikeriilt levernie.

A téblézattal kapcsolatban megemlitendd tovébbi fogalom a jiradékgazdasig (rentier
economy), amelynek megléte kvdzi fiiggetlenné teszi az éppen hatalmon 1évé vezetést
az dllampolgiroktdl, ugyanis a jiradék olyan kiilsé bevételt jelent az dllam szdmara,
amellyel nem sziikséges elszdmolnia az dllampolgdrok irdnyéba, ugyanakkor olyan joléti
kiaddsok megalapozasira alkalmas, amelyek iratlan tdrsadalmi szerz6dést alapoznak
meg. A térségben a jaradék formdi kiilonfélék, féként a szénhidrogén értékesitésébol
szdrmazo bevételeket soroljuk ide, de kiilfoldi segély vagy valamilyen stratégiai jellegti
pozicidbdl szdrmazé bevétel is lehet (példdul a Szuezi-csatorna Egyiptom szdmdra).
A térség szinte valamennyi dllama részesiil bizonyos jaradékban, ugyanakkor csak
néhény esetben ér el olyan domindns szintet, ahol jaradékgazdasdgokrél beszélhettink.
Ezen politikai rezsimek az arab tiintetések sordn reziliensebbnek bizonyultak a tobbinél.

Az arab tavasz els6 hullimdban érintett politikai rezsimek dtalakuldsanak tobb-
féle kimenetele van, amelyet nagymértékben a politikai rendszer kiindulé jellemz8i
hatiroznak meg. Osszességében négyféle kimenetet lithatunk a 2011-es felkelés
kovetkezményeként (HINNEBUSCH 2015):

o Egyiptom, amely a visszarendez8dés példdja, ugyanis 2013 utdn a fegyveres erék
dominancidjéra épiil8 Sziszi-rezsim kialakuldsdnak az esete;

o Tunézia, amely az egyetlen sikeres demokratikus dtmenet formadja;’

o azdllamistrukturdk meggyengiilésének eredményeként allamvakuum alakult ki
négy dllamban: Irakban, Jemenben, Libidban és Sziridban;

e az osszes tobbi arab orszégban hibrid politikai rezsimet taldlunk, amelyek vonat-
kozasiban torténtek demokratikusnak latszo politikai reformok, ugyanakkor
azalapvet8en autoritdrius struktirak vonatkozdséban nem tortént érdemi dtren-
dez8dés (példdul Marokkdban VI. Mohammed , felviligosult autoritarianizmusa”,
amelynek keretében alkotmanyt mddositottak 2011-ben).

2019-ben a tiintetések masodik hullima 12 arab allamot ért utol, négy orszégban
— Irakban, Libanonban, Algéridban és Szuddnban — a vezet8k elmozditasdra is sor

keriilt, és demenet vette kezdetét. Mindebbél az is kovetkezik, hogy a 20102011

1

A tunéziai demokratikus dtalakulds 2021-ben olyan fordulatot vett, hogy az eInék feloszlatta a parla-
mentet, a rezsim ma hibrid politikai rendszerként irhatd le, ugyanis nem ment végbe a demokratikus
konszolidacié, hanem a folyamat a vissz4jra fordult.
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forduldjén részben kiilsd, részben belsd okokbdl kiindulé politikai dtalakulds nem ért
véget, hasonlé folyamatokra szimithatunk az elkovetkezé években is. Az arab tavasz
két szempontbdlis a figyelem kozéppontjaba keriilt a nyugati viligban: (1) a radikalis
dzsihddizmus megerdsodése; (2) a 2015-6s migrdnsvalsig.

A nemzetkozi kozosség szempontjdbdl kiilonos figyelmet érdemelnek az ugy-
nevezett dllamvakuumok (gyenge dllamok), ahol nem egy esetben az dllami struktarak
szétesésének, polgdrhdborus helyzetnek vagyunk szemtanui. Ezen dllamok vonat-
kozasaban is kiemelkedik a 2014 és 2019 kozott Irak és Sziria bizonyos teriileteit
elfoglal6 éslatszolag az dllam bizonyos ismérveit is magéénak tud6 globlis dzsihadista
szervezet, az Iszldm Allam. Az Iszl4m Allam mint globalis brand térnyerését Fawaz
A. Gerges (GERGES 2014) a globdlis dzsihddizmus harmadik hulldmaként irja le,
amely az 1980-as évek afganisztini dzsihddjat, majd az 1990-es és 2000-es években
az al-Kdida mint nemzetkozi terrorszervezet tevékenységét kovette.

AzIszlim Allamnak a Kozel-Keleten valé megerésodése a regiondlis és a globalis
szerepl6k érdekeit is erdteljesen érintette. A térség kiilsé/globiélis szerepldi kozotee
viszonylagos egyetértés alakult ki abban, hogy a terrorszervezettel szemben fel kell
lépni. 2014-ben az Egyesiilt Allamok el8szor augusztusban Irakban, majd szeptem-
bertél kezdve Sziridban avatkozott be nemzetkozi koalicié keretében. Oroszorszag
Sziridban mar kordbban is jelen volt, ugyanakkor jelentdsebb katonai aktivitdsa 2015-t6l
vale ldtvanyossd. Kina, mikozben az ujgur harcosok miatt érdekelt volt az Iszlim Allam
és mas szervezetek megfékezésében, nem mutatott hajlandésigot a katonaijelenlétre.
AzIszlim Allam szunnita szervezet, amely a siitakkal 4ltaliban, de kiilonosen az Iran
altal képviselt elvekkel ellentétes, igy elézetes feltételezések szerint Teherdn ellensulyat
képezhette volna. A globélis dzsihddista szervezet gyengiti azon rezsimeket — péld4ul
Trak és Sziria —, amelyek Irdn partfogoltjai. Az Iszlim Allam tevékenysége azonban
amérsékeltarab dllamokat, igy Szatud-Arabidt és valamennyi térségbeli allamot nega-
tivan érintette, az egyes felvéllalt merényletek gyengitették a rezsimeket.

Mis vélekedések szerint azonban Irdnnak éppen az adtaa politikai sulydta 2010-es
évek kozepén, hogy az Iszlim Allammal szemben — Torokorszdg mellett — az egyetlen
olyan helyi dllami szerepl, amely szdrazfoldi erékkel képes volt felvennia harcot. Nem
véletlen, hogy az Obama-adminisztricid, illetve a Ps+1 hatalmak (Amerikai Egyesiilt
Allamok, Franciaorszdg, Kina, Egyesiilt Kirilysig, Oroszorszag és Németorszig) éppen
2015-ben kototték meg az irdni nukledris megéllapoddst. Irdn integraldsa az Iszlam
Allam elleni hadmiveletek miatt kulesfontossagt volt. Teherdn azonban szimos
vélemény szerint ezzel vissza is élt, és tudatosan hagyta, hogy Bagdad kérnyé¢kéig

eljussanak a terrorszervezet tagjai. Ugyancsak eltéré nézépont, hogy Teherdn éppen
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a nukledris megallapodds adta kedvezd nemzetkozi kornyezetet hasznélea ki a siita
milicidk megszervezésére, amelyek az allamvikuummal sjrott dllamokban egyre
jobb helyzetbe keriiltek Irakban és Sziridban (GHAREDAGHTI 2018).

Mikézben a nemzetkozi kozosség ,katonai gyézelmet” aratott az Iszlim Allam
felett, a radikélis szervezetek tovébbra is jelen vannak és miikodnek a térségben, ami
tovabbi biztonsigi kockdzatokat jelent. Az elkovetkezd években a vildgméret folya-
matok begytrtizése tjabb és Gjabb alulrél jové nyomdst, tiintetést, felkelést alapozhat
meg egyes dllamokban, ami virhatdan ismételten terepe lesz a regionilis és globalis
hatalmak érdekérvényesitésének, befolydsszerzésének.

Osszegzés

A vildgrend 4talakuldséval kapcsolatban Serensen altal felallitott négy szempont-
rendszert figyelembe véve az alabbi megallapitasokat fogalmazhatjuk mega Kozel-Kelettel
kapcsolatosan:

1. A kemény hatalom (hard power) vonatkozésiaban nem érzékelhetiink jelent8s
véltozést, ugyanis tovébbra is meghatérozé az Egyesiilt Allamok stilya nemcsak
afegyverszallitdsban, hanem a katonaijelenlét és a beavatkozas képessége vonatko-
zésibanis. Az Egyesiile Allamok térségbél valé visszahtizéd4sa abban az értelemben
megkezd6dote, hogy a helyi konfliktusok megolddsat nem kivénja sajit kezébe
venni, azt szdmos esetben (példdul sziriai konfliktus) més globélis hatalmaknak
(Oroszorszdg, Kina) engedi 4t. Washington ugyanakkor fellép a regiondlis rend
alakitdsdnak igényével, amely Irdn elszigetelésére és partnerei — Szatid-Arébia,
Izrael és a mérsékelt arab orszdgok — pozicidjinak erdsitésére torekszik. Kina
érdekeltazintegralt regiondlis rend kialakitdséban, amelynek Irdn is a része, hiszen
akozel-keleti orszagkulcsfontossagu akelet—nyugati irdnyt épitkezésben. Rdaddsul
az Egyesiilt Allamokkal ellentétben erételjesen rdutalt a térség energiahordozdira,
amelyek gazdasigi novekedésének alapfeltételét jelentik. Kina — Oroszorszaggal
ellentétben — nincs jelen katonailag a térségben, ugyanakkor mind a négy-6t
kiils§ szerepld a regionalis rend alakitasinak igényével Iép fel, ami megerdsiti azt
amegallapitdst, hogy a Kozel-Kelet a nagyhatalmak dltal befolyasolt régid.

2. Anemzetkozi szervezetek és intézmények vonatkozdsaban a Washington altal tetd
ald hozott és nyiltan Kina 4ltal sem ellenzett Abrahim-megéllapodasokat érdemes
megemliteni. Peking az Abrahim-megéllapoddsokban Irdn marginalizaldséra

val¢ erételjes torekvést ldt, amelyet éppen jelen sorok irdsakor azzal kisérelt meg
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ellensulyozni, hogy kézvetitett Iran és Szaad-Arébia kozott a 2016 6ta sziineteld
diploméciai kapcsolatok helyredllitdsiban. Tovabba szdmos alkalommal felréppent
ahir, hogy az igynevezett BRICS laza egytittmiikodésébe olyan kozel-keleti alla-
mok felvételét is kezdeményezné Kina, mint Egyiptom, Irdn, Szatd-Ardbia vagy
Torokorszag. Mint ismeretes, 2022-ben Irdn aldirta a Sanghaji Egytictmtikodési
Szervezet alapokménydt, amivel a szervezet teljes jogt tagjéva valt. Fontos latni,
hogy a térség dllamai — szemben a globalis hatalmakkal — nem latnak kizaréla-
gossdgot az egyes formécidkban, hiszen a stratégiai fedezés (hedging) nevében
egyidejiileg képesek két ellentétesnek latsz6 szovetségi rendszerhez, intézmény-
rendszerhez csatlakozni. Ebben a kérdésben azonban ldthatéan éles rivalizalas
figyelhet meg Peking és Washington kozotet.

Az érrékek és normak vonatkozésiban sokat viltozott az Egyesiilt Allamok kiilpoli-
tikdja George W. Bush elncksége 6ta, aki éppen 20 évvel ezel6tt, 2003 mérciusaban
indftotta mega demokrécia és az emberi jogok elterjesztése végett az iraki beavatko-
zast. Az Obama-adminisztracié ellenben Washington hitelességének helyredllitasac
hangstlyozva nem gyakorolt jelentés nyomast a térségvezetdire. A 2011-ben kezd6dé
arab felkelések sordn az Egyesiilt Allamok a leading from behind politikjat, illetve
szdmos esetben a kivards (wait and see approach) takeikéjit alkalmazta. Mindez
azonban nem azt jelentette, hogy Washington hatat forditott volna sajét értéke-
inek, példaul Sziria vonatkozdsiban az Egyesiilt Allamok kitartéan ragaszkodik
— az Eurépai Uni6val egyiitt — az ENSZ BT dltal 2015-ben elfogadott 2254-es
hatdrozathoz, amely a politikai reformok sziikségességét mondja ki. Washington
tovabba 2013-ban elhatdrolédott az egyiptomi Morszi-ellenes puccstdl, és rovid
id6re befagyasztotta fegyverszallitasait. Az Egyesiile Allamok hitelességén nagy-
mértékben rontott, hogy nem allt ki 2021 augusztuséban az éltala timogatott
afgén kormdny mellett. Ellenben Kina belpolitikai kérdésekben semleges, nem
kéri szimon a demokratikus hagyomdanyok meglétét. Végsé soron az ugynevezett
liberalis nemzetkozi rendszer olyan értékei, amelyek a szabad kereskedelemre,
a piac szerepére helyezik a hangsulyt, lehet6vé tették Kindnak a térségben valé
térnyerését. Osszességében az éreékek és normék vonatkozdsaban akiilsé szerepldk
két csoportba sorolhatdk: (1) az Egyesiilt Allamok és az Eurépai Unié — az dlealuk
vallott demokratikus normakat csokkend mértékben kérik szdmon a térségen;
(2) Kina, Oroszorszég ¢és India pedig egyéltaldn nem kivédnjék a demokratikus
normékat raeréltetnia Kozel-Keletre. Az utébbi dllam két szempontbdl is érdekes:
mint Washington szévetségese olyan dllam, amely érdekelt a liberdlis nemzetkozi
rendszer fennmaraddsaban, illetve maga is demokratikus politikai rendszer.
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4. A gazdasagi eréforrasok eloszlisdval mint negyedik szemponttal kapcsolatban
megéllapithatjuk, hogy a Washington 4ltal szavatolt biztonsagot kihasznalva
Kina jelentds befolydst szerzett az olyan projektek vonatkozdsiban, amelyek
akonnektivitast szolgiljdk (N. ROZSA 2020). 2010-ben Kina dtvette az Egyesiilt
Allamok helyét mint a térség legfontosabb kereskedelmi partnere. 2020-ban
Kina olajimportjinak 47%-a szdrmazott a térségbdl, illetve 2021-ben a GCC-
orszagokkal folytatott kereskedelmi forgalom elérte a 330 millidrd USD-t. A kinai
gazdasdgi jelenlét messze feliilmulja az Egyesiilt Allamok gazdaségi szerepét,
kérdéses ugyanakkor ennek tendencidja. A kinai befektetések az infrastruktdrin
tul a megujulé energidt, a kommunikdciée, a logisztikat és szimos mds teriiletet
olelnek fel (AKCAY 2023). A Kozel-Kelet tehat névekvd mértékben fordul Azsia
irdnyaba gazdasagi értelemben is.
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