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Latin-Amerika nemzetkdzi pozicidkeresése:

globalis észak/nyugat és globalis dél/kelet kozote
Eﬁﬁﬁﬁﬁ§ﬁﬁﬁﬁﬁﬁ
Absztrakt

A tanulmany Latin-Amerika nemzetkizi pozicidkeresését vizsgilja, a nemzetkizi rendszer
Jelenlegi dtalakulisa és a Kinamegaz Egyesiilt Allamok kizitti verseny Gsszefiiggésében. A hideg-
haborit kivetden Latin-Amerika mint régid igéretes fejlédést mutatott politikai stabilitds,
gazdasdgi novekedés és regiondlis isszefogds tekintetében, kivetkezésképpen tigy tiint, hogy
végre aktivabb szereplévé vilbat a vildgban, a kialakuldban lévs tibbpdlusii nemzetkizi rend
egyik potenciilis pdlusaként tekintettek rid. Brazilia felemelkedése és BRICS-tagsiga tdmogatta
Latin-Amerika megerdsiditt szerepét a nemzetkizi sigyekben.

A régid kiztes helyzete Eszak és Dél, valamint a nyugati és a nem nyugati vildg kozitt fontos
leherdséget kindl arra, hogy hidként szolgdljon e csoportok kozort. Latin-Amerika diplomdciai
kapcsolarok és multilaterlis fSrumok terén szerzett 200 éves tapasztalata kivald eszkiztdrat
biztosit e szerep betoltéséhez. Kina (és dltaliban Azsia) politikai és gazdasdgi terjeszkedése Latin-
Amerikdban a 2000-es években jol illeszkedett ehhez a lehetdséghez.

Am ahogy litni fogjuk, ezek a lehetdségek az elmiilt évtizedben nem ldtszanak megvaldsulni.
Avenezuelai gazdasdgi és humanitirius katasztrdfa, Brazilia politikai és gazdasdgi vilsdga, aszer-
vezett biinizés terjedése Mexikdban és Kozép-Amerikiban a latin-amerikai orszdgokban passzivabb,
befelé forduld hozzddlldst alakitott ki a nemzetkizi kapcsolarok tekintetében. Ekizben akialakuldban
lévd amerikai—kinai rivalizdlds ajelek szerint inkdbb szitkiti a latin-amerikai orszdgok kiilpolitikai

diverzifkdcids lehetdségeit, és arra kényszeriti Sket, hogy oldalt vilasszanak.

A 2000-es évek hagyatéka:
neopopulizmus és kiilpolitikai aktivitas
Avilagrégidikoziil Latin-Amerikédban bontakozott ki elséként a neoliberélis gazdasig-
politikat és az annak jegyében megfogalmazott ,IMF-receptet” erésen kritizélo,
strukturélt politikai irdnyzat. A 2000-es évek elején a latin-amerikai politikusok
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és kozgazdaszok korében mind elterjedtebbé valt a nézet, miszerint helytelen lenne
anecoliberalis gazdasdgpolitikat alternativa nélkiilinek tekinteni, és alegkevésbé sem
egyértelmi, hogy az IMF diktalta Iépések kovetése jelenti a hosszu téva gazdasagi
megolddst a régi6 gazdasdgai szdmdra.

Mindezek eredményeként a 2000-es évek elejétdl a dél-amerikai szubkontinens
egyre tobb orszagiban keriiltek hatalomra a neoliberalis gazdasagpolitika alternati-
vajat keresd, a neoliberalis receptet kovetd strukeuralis reformok veszteseinek érdekeit
képviseld vagy legalabbis az 6 neviikben felszdlalé baloldali elnokok, akiket a szak-
irodalom és a nemzetkozi sajtd (neo)baloldali/(neo)populista vezet8kként definidle,
az egész jelenséget pedig rozsaszin dagalyként/hulldmként (pink tide) aposztrofélta.

A demokratikusan megvélasztott populista baloldali elnokok ugyan tavolrdl sem
alkottak homogén egységet, ami mégis kozos volt benniik, hogy belpolitikdjukban
hatérozottan jelent mega szocidlis dimenzid; a szegénység felszamoldsét, alakhatasi prob-
lémék megolddsat, az egészségligy és az oktatds fejlesztését, széles tarsadalmi csoportok
szamdra elérhetdvé tételét célzd kezdeményezéseket karoltak fel; kitlpolitikdjukban pedig
egyfeléla regiondlis osszefogds erdsitését szorgalmazedk, masfeldl akiilsé tradiciondlis
partnerektél — elsésorban az Egyesiilt Allamoktd] - valé fiiggdség felszamolasat, kiegyen-
stlyozottabb kapcsolatok épitését hangstlyoztak 4j partnerck keresése (kiilpolitikai
diverzifikdcio) sordn, és elkotelezettek voltak a multipoldris viligrend épitése mellett.

Latin-Amerika nemzetkézi rendszerben betdltott helyétalapvetéen meghatérozza
az Egyesiilt Allamok foldrajzi kozelsége és ezen szereplék egy kontinensre zértsiga.
A2000-es évek Amerika-kozi kapesolatait szdmos kiilsé és belsd kortilmény tette konflik-
tusossa. Fontos tényezd volt a fentebb bemutatott latin-amerikai neobaloldali fordulat,
mivel az Gj vezetSk retorikdjukban egyértelmien az Egyesiilt Allamokat és a Nemzetkozi
Valutaalapot (IMF) nevezték meg a neoliberalis reformok kudarcanak feleléseként.
Emelletta2o01. szeptember 11-¢i terrortimadas, majd azt kdvetden a nemzetkozi terro-
rizmus ellen inditott amerikai habort (War on Terror) sok energidt vont el az USA déli
szomszédjaival valé kapcsolatdtdl. A 2003-ban meginditottiraki habort egyértelmiien
negativ reakcidkat valtott ki a latin-amerikai orszdgokban; az unilaterélis amerikai
kulpolitika elitélése a legkevésbé sem tj kelett a régidban, alapjat az Egyesiilt Allamok
20. szazadi latin-amerikai intervenci6i adjak. Az Irak ellen 2003-ban inditott hiborut
mindéssze hét latin-amerikai orszdg timogatta, koziilitk hat kozép-amerikai és karib-
térségbeli dllam volt — amelyek ekkortdjt éppen kereskedelmi targyaldsokat folytattak
az USA-val —, a hetedik pedig Kolumbia, amelynek kézponti kormanya a 2000-ben
inditott Kolumbia Terv (Plan Colombia) keretében évente jelentds pénziigyi és katonai
segitséget kap Washingtontél a baloldali gerillak felszdmolésa és a kokainkereskedelem
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visszaszoritsa céljdbol. Mexiké és Chile — két jelent6s, az USA-val hagyomanyosan jé
kapcsolatokat apol6 latin-amerikai orszdg — 2003-ban az ENSZ Biztonsagi Tandcsanak
nem allandd tagjakéntaz irakihaboru ellen foglalt dll4st (HAKIM 2006: 42), ami jelezte
az Amerika-kézi rendszer megvaltozott dinamikéjat.

Osszességében a 2000-es években az Egyesiilt Allamok dltal meghirdetett ter-
rorizmus elleni haboru eltavolitotta Latin-Amerikdt Washingtontdl, gyengitve
az Amerika-kozi rendszer 1990-es években kiépitett intézményi struketrajat. A nyugati
tipust demokrécia terjesztését célzé amerikai kisérletek visszatetszést valtottak ki
Latin-Amerikdban, nem utolsésorban azért, mert a dél-amerikai populista fordulat tobb
szerepléjével (mindenckel8tt Venezueldval és Bolividval) kapesolatban megfogalmazott
amerikai kritikdkat alatin-amerikai neobaloldali vezetSk tobbsége ugy értékelte, hogy
Washington ,kettés méreét” alkalmaz, vagyis az USA-hoz fiz6dé politikai kapcsolatok
fényében itéli meg az egyes dllamok politikai berendezkedését — kritizalja autoriter
voltukat, vagy éppen szemet huny a demokricia teljes hidnya felett.

Mindezzel pirhuzamosan a Kinai Népkoztarsasigegyre fontosabb kiilsé szerep-
16v¢, politikai és gazdasdgi partnerré valt Latin-Amerika szdméra. Az ezredfordulét
kovetden a neopopulista vezetdk kiilpolitikai diverzifikdcids igénye talalkozott
akinai gazdasag névekvé nyersanyag- és élelmiszerigényével a viligpiacon. A kinai-
latin-amerikai kapcsolatok dinamikus fejlédése elsésorban ezen kereskedelmi
lehetéségeken alapult, de jol rimelt a dél-amerikai orszagok alternativakeresésére is:
Kina gazdasigi nagyhatalomma vél4sa azt igazolta a latin-amerikai orszdgok szd-
méra, hogy lehetséges kiemelkedd gazdaségi fejlédés a nyugati mintdk kévetésén tal.
A 2000-es évek kornyékén a kinai gazdaségi fejlédés eredményei mér szocidlis téren is
jollathatdak voltak: Kinaban az 1980-as évtizedben a szegények szdma s 42 milliorél
375 millidra csokkent, amelyet az 1990-es évtized folyamén 260 millié fére sikertile
mérsékelni — amivel a kinai teljesitmény jelentés hozzajdrulast jelentett a globalis
szegénységi adatok javuldsihoz (ANGANG-LINLIN-ZHIXIAO 2005: 62). Mindez
Latin-Amerika szimdra, ha nem is kovetend$ modellt, de reményteli perspektivat
hordozott annak igéretével, hogy lehetséges a ,fejl6d6” kategéria elhagyédsa és a globalis
szerepvallalds az egykori harmadik vildg tagjai szdmdra is.

Kina szdmdra Latin-A merika stabil nyersanyagforrast és piacot jelentett, politikai-
lag pedig két tényezd is segitette a kozeledést: egyfeldl Latin-Amerika potencidlis
partnerként jelent meg az épiil§ multipoldris vildgrendben, illetve a 9o-es években
egyediili szuperhatalomként fennmaradt USA diktalta nemzetkozi rendezéelvek
ésintézmények lebontdsdban vagy legalabbis gyengitésében. Mésfeldl Latin-Amerika
Tajvan kapcsdn volt érdekes Peking sziméra — jelenleg a Kinai Koztdrsasigot
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elismerd 12 dllam koziil 2 helyezkedik el K6zép-Amerikdban (Belize és Guatemala),
4aKarib-térségben (Haiti, Saint Kitts és Nevis, Saint Lucia és Saint Vincent és a Grena-
dines) és 1 Dél-Amerikdban (Paraguay), vagyis a vilig térségei koziil egyértelmten ite
a legkoncentraltabb Tajvan diplomdciai elismerése; igaz, itt is csokkend tendencidt
mutat a Tajvant elismerd orszdgok kore.

A gazdaségi kapcsolatok felfutdsat rendszeres magas szintt politikai talalkozok,
illetve biregionalis intézményi kapcsolatfejlesztés kisérte: 2004-ben indult a Kina—
Latin-Amerika Egytittmikodési Férum, majd 2008-ban jelent megakinai fehér konyv
Pekinglatin-amerikai célkittizéseivel kapcsolatban, 2014-ben pedig — a Kina—Afrika
Egyitittmiik6dési Férum mintdjara — jott létre a Kina- CELAC-f6rum, amelynek
Kina mellett 33 latin-amerikai orszdga tagja (VADELL 2018: 10).

A baloldali neopopulista elnokok kiilpolitikdjanak homlokterében a kiilpolitikai
diverzifikicié melletta regiondlis kapcsolatok erdsitése llt. A 2000-es évek — aktiv brazil
ésvenéz szerepvallalassal kibontakozd — regionélis intézményi 6sszefogdsét a szakiroda-
lom poszthegemén regionalizmusnak nevezi, arra utalva, hogya MERCOSUR ekkor
kibontakozé mélyiilése és az Gjonnan létrehozott intézmények (ALBA, UNASUR,
CELAC) elsésorban alatin-amerikai kiilpolitikai autondmia és sajét ttkeresés szim-
bélumaként értelmezhetdek az tgynevezett poszt-washingtonikonszenzus érédban.

A 2000-es évek elsé évtizede rendkiviil — a térség torténelme sordn kiemelked
modon — dinamikus és intenziv véltozasokat hozott Latin-Amerikdban. A régiét
a kibontakozé multipolaris viligrend egyik pSlusaként kezdték emlegetni, emel-
letralatin-amerikai térségegyre tobb szerepldjét — elsésorban Brazilidt, illetve Mexikdt,
Argentindt és Chilét — a reményteli feltorekvé piacok kozott tartottik szémon, mig
a kedvezd vildggazdasagi kornyezet adta lehetdségeket értékelve a nemzetkozi sajtd
egyenesen latin-amerikai évtizedrél kezdett irnia 2010-es évek kapesén (MORENO 2010).

A neopopulista fordulat visszaszoruldsa,
kiilpolitikai passzivitds a 2010-es években
A konzervativ fordulat és okai
A fentickben vdzolt intenziv és Latin-Amerika nemzetkozi pozicidjt tekintve sikeres
2000-es éveket kovetden a 2010-es évek elejétsl mind egyértelmibbé véltak azon

politikai és gazdasagi kihivisok, amelyekre a 2000-es években elétérbe keriilt politikai
szerepl6k nem tudtak hatékony valaszt adni, és amelyek kikezdték a pink tide jelenség
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it erejét, hittérbe szoritottdk kordbbi hazai (elsésorban szocidlis) és nemzetkozi
(6nallé regionalis tombként valé felttinés) eredményeit. Kovetkezésképp a 2000-es évek
meghatdrozé neobaloldali szerepl6ia 2010-es évek kozepétdl gyors titemben tévoztak
ahatalombdl, helyiiket — t6bb helyen — konzervativ, jobboldali politikusok vették 4.
Utébbiak kéziil alegjelentésebb Mauricio Macri Argentindban (2015), Jair Bolsonaro
Brazilidban (2019) és Sebastidn Pinera Chilében (2018), amely elnokok vélaszeasi
gy6zelme gy tint, 0j, konzervativ fordulatot hoz a pink tide masfél évtizede utdn.

Mely tényezdk vezettek a felvazolt politikai véltozéshoz, a pink tide elnokok bal-
oldali alternativdjanak erodéléddsahoz? Az okokat politikai, gazdasagi és szocidlis
jelenségekre oszthatjuk, ezek 6sszeadddésa vezetett el a fordulathoz — természetesen
az egyes orszdgokban mds és més stllyal estek latba az egyes tényezdk, igy akovetkezok-
ben felsorolt okok a régidbeli politikai véltozas dltaldnos hatterét mutatjik be, de nem
térnek ki az egyes orszdgspecifikus tényezdkre.

Az okok kozott a legfontosabb politikai tényezd a korrupcié volt, amelynek fel-
szdmoldsdra — a 9o-es évek kesert tapasztalatait kvetden — a legtobb neobaloldali
vezetd igéretet tett a 2000-es évek elején. A brazil és argentin korrupcids botranyok
a 2010-¢s években stlyos tdrsadalmi csalédottsighoz vezettek, a baloldali erék
elveszitették ,tisztasdgukat”, amely hatalomra jutdsukkor erdsitette hitelességiiket
és tamogatta népszertségiiket. Kiemelendé a Brazilidban 2014-ben inditott tigyne-
vezett Autdmos6-muvelet (Operagio Lava Jaro) keretében inditott vizsgélatsorozat,
amely végil hihetetlenil kiterjedt és jol szervezett, Brazilian kivil szimos tovébbi
latin-amerikai orszagot eléré korrupcids hélézatot deritett fel, amelyben tobb brazil
politikai part politikusain kiviil a Petrobras és az Odebrecht éridsvallalat is érintett
volt (NUNES—MELO 2017: 282). A korrupcids botrdny (és Brazilia gazdaségi kihi-
vésai) erételjesen megtépdztik a Brazil Munkdspdrt hitelét, népszertiségé, széles
kord tiintetésekhez, majd végiil a Dilma Rousseff (2011-2016) elleni alkotmanyos
vademelési eljdrdshoz (impeachment) és az elndkné politikai bukdsdhoz vezettek
2016-ban. A brazil eset egyfel6l azért fontos, mert a 2000-es években Brazilia kézponti
szerepet jatszott a neobaloldali fordulatban, BRICS-tagallamként és G2o-tagként
»képviselte” Dél-Amerikdta nemzetkozi szintéren. A brazil gazdasagi sikerek nyomén
gy tlint, Latin-Amerika legnépesebb és legnagyobb 4llama a térség ,motorjéva”
valhat, és megvaldsulhat a ,brazil lom”, vagyis Brazilia elnyerheti a méretének meg-
feleld befolydst a nemzetkozi kapcsolatokban. Mindezen tal a Brazil Munkaspart
kudarca, Lula da Silva egykori elnok bortonbiintetése a neobaloldali alternativa
korruptsdganak szimbélumava vélt a térségben, és hatdssal volt a kérnyezé dllamok
politikai hangulatdra is. A szakirodalom az Autémosé-muvelet kettds eredményére
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hivja fel a figyelmet: egyfelél bizonyitja a politikai szereplék feletti kontroll megfelelé
mukodésér, masteldl viszont ravilagit a politikusok, a politikai partok és az tizleti élet
szerepléikozotti kapesolati mintdkra és azok rendkiviil mély, a gyakorlatban nehezen
kikeriilheté bedgyazottsigira (NUNES—MELO 2017: 298-299) — ami a demokracia
egyik alapvetd strukturalis kihivésa a térségben.

Gazdaségilaga 2003—-2004-t8l indulé vildgpiaci nyersanyagboom fontos alapjat adta
aneobaloldali vezetdk szocidlis reformjainak, a novekvé exportbevételek biztositot-
tak aszocidlis kiad4sok finanszirozésat — amelyek eredményei egyébként a szegénység
és a tarsadalmi egyenlétlenség visszaszoritasiban vitathatatlanok. A vilaggazdasagi
lehet8ségek sztikiilése 2012—-2013-tél azonban — mint mér oly sokszor a latin-amerikai
torténelemben — véget vetett a gazdasdgi fellendiilés ciklusanak, és megakasztotta
afejlédést, ramutatott Latin-Amerika gazdasagi kitettségére. Az el6z6 évtized névekvd
exportbevételeinek kevéssé hatékony felhasznaldsa, a gazdasdgi modernizaciéba
fektetés elmaraddsa és az allami redisztribucié eszkozével véghez vitt széles kort
szocidlis timogatds nyomén elveszett a hosszabb tévon fenntarthaté fejlédés lehetdsége,
alatin-amerikai orszdgok nem tudtak élnianyersanyagexportboom adtalehet8ségekkel.
A baloldali rezsimek fenntarthatésagéval kapesolatos kordbbi kritikék beigazolédni
latszottak, a dél-amerikai neopopulistak nem tudtak reagdlnia viltozé vilaggazdasagi
kornyezetre, ami kikezdte hiteliiket, hiszen azt a fiiggdséget bizonyitotta, amelynek
felszdmoldsat igéreck.

A politikai instabilitds és a gazdasigi kihivisok mentén megjelend — féként Brazi-
lidra és Venezueldra jellemz8 — roml6 kozbiztonsagalegfébb tarsadalmi ok, amelynek
mentén erés6dott a rend és a stabilitds irdnti vagy a latin-amerikai tdrsadalmak-
ban. A neobaloldali rezsimek fennélldsa, politikai retorikdjuk, az igazsigtalannak
bélyegzett tarsadalmi rend dralakitdsdt célzo torekvések alegtobb esetben mélyitették
aszembenalldst a pink tide hivei és az ellenzék kozott. Az erds6dé politikai polariza-
ci6 és annak nyomdn a nemegyszer véres dsszecsapasokba torkoll6 tiintetések tobb
latin-amerikai orszdgban is tdrsadalmi bizonytalansigot hoztak, és ellehetetlenitették
az eléremutatd politikai parbeszédet. Osszességébcn a neobaloldali fordulat nem
valtotta be a hozz4 flizott reményeket, nem hozta el a latin-amerikai fejlédés sajat,
alternativ receptjét, a poszthegemon torekvések képtelenek voltak fenntartani kezdeti
hitelitket és sikereiket. Az alternativakeresés kudarca egyes orszdgokban demokrati-
kus uton megvélasztott j vezetdket hozott, akik a vélsigbdl valé kildbaldst igérték,
mint Argentindban, Brazilidban vagy Chilében (Iisd a 2.1-es alpont elsd bekezdésér),
méshol autoriter eszk6zokhoz nyultak a hatalom megtartdsa érdekében, mint Vene-
zueldban és Nicaragudban.
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A baloldali alternativit megérzok

A konzervativ fordulatot hozé valasztisok mellett fontos megemliteni azokat a példa-
kat, ahol a pink tide vezet8ivagy azok partja/mozgalma hatalomban tudott maradni.
Hugo Chavez 2013-ban bekovetkezett haléldt kovetden Venezueldban a chévista
Nicolds Maduro elnok diktattraba forditotta az orszdg politikai rendszerét, amit
sulyos gazdasagi és humanitarius vélsagkisért. Nicaragua kozép-amerikai orszégként
2007-ben csatlakozott a pink tide jelenséghez. Az egykori sandinista vezetd, Daniel
Ortega timogatottsiga egy évtized utdn csokkent, 2018 4prilisaban tiintetések indul-
tak a tdvozdsit kovetelve, ami politikai valsdghoz és tovabbi autoriter [épésekhez
vezetett. 2021-ben Ortega politikai ellenfeleinek bebortonzésével tudta megnyerni
avalasztasokat, az elnyomds el6l kiilfoldre menekiilék szdma az ENSZ Menekiiltiigyi
Fébiztossaga (UNHCR) szerint meghaladjaa 200 ezret (2022).

A pink tide éra egyik leghosszabban az elnoki székben maraddé politikusa, Evo
Morales (2006-2019) tdvozni kényszeriilt Bolivia elnoki sz¢kébdl, sét az orszagbdl
is a 2019. oktdberi elnokvalasztas koriil kirobband botrdny eredményeként. Az eset
¢érdekessége, hogy bar kétségteleniil torténtek valaszeasi visszaélések, Morales az elsé
fordulét nagy valdszintiséggel megnyerte — ha a szavazatok tébb mint 50%-4t nem is
tudta megszerezni. Az altala alapitott mozgalom (Movimiento al Socialismo, MAS)
népszertliségét bizonyitja, hogy a Morales tdvozdsa utan egy évvel megrendezett valasz-
tisokon a MAS jeloltje, Luis Arce gydzedelmeskedett, a szavazatok 55%-dt szerezte
meg az elsé forduldban.

A fentick kozul kiilon kiemelendé Venezuela esete, egyfelSl mert az orszédgban
kibontakozé valségnak mdig haté regiondlis és nemzetkozi kovetkezményei vannak,
mdsrészt mert a mai napig nagyban befolyésolja a pink tide regionélis és nemzet-
kozi megitélését; a tdrsadalmi felzarkozeatdst és szélesebb politikai reprezentacidt
igéré reformkisérletek kudarcdnak mementéjaként. A 2015 6ta kibontakozé venéz
valsag nagy nemzetkozi figyelmet hozott Latin-Amerika szdmdra, vitdkat generalva
anemzetkozi sajtdban és a viligvezetd allamai kozott. A venéz vilsdg okaival kapeso-
latban kibontakozé vita résztvevdia Chavez-rezsim politikai megitélése mentén eltérd
jelent8séget tulajdonitanak a kiilsd és belsd tényez8knek. Elsésorban a chavezi alter-
nativéval szimpatizdlok hangsulyozzik a kedveztlen vilaggazdasagi kortilményeket
és az Egyesiilt Allamok beavatkozésdt, kiilondsen a Donald Trump elnsksége idején
bevezetett gazdasagi szankciokat mint a humanitérius vélsigot kirobbant6/stlyosbitd
tényezdket. Venezuela gazdasagi kitettsége a kéolajexportnak tagadhatatlan és tobb
évtizedre nyulik vissza, aminek kovetkeztében a kdolajarak 2008-as, majd 2014-es
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visszaesése egyértelmi gazdasagi nehézségeket hozott; inflicidval és druhidnnyal mar
Hugo Chaveznek is szembe kellett néznie elnoksége végén. Az amerikai szankcidk
bevezetése szintén kordbban, 2005-ben indult a Chévez-kormany autoriter lépéseire
valaszul, és folyamatosan, tobb lépcsében szigorodott, de Juan Guaidé ideiglenes
elnok 2019-es ,beiktatdsa” utdn terjedt ki komolyabban a kdolajszektorra, és hozott
katasztrofalis eredményeket (CRS 2020: 1-2). A chdvistdk olvasatidban Washington
gazdasdgi hiborut inditott Venezuela ellen; Maduro egyenesen az Egyesiilt Allamok
imperialista agresszidjinak bélyegezte a Trump-szankcidkat.

A Chévezzel szemben kritikus, a bels6 okokat el6térbe helyezé magyarazatok
a Chdvez- és Maduro-éran 4thuzédé inkompetens, felelStlen vezetést, a fenntartha-
tatlan szocidlis politikdt és a vezetsi inkompetencide (féként Maduro részérél) réjak fel
okként. Mindez sokszor talalkozik azzal a narrativaval, hogy a szocializmus nem miiko-
dik, nem lehet alapja fenntarthaté politikai-gazdasdgi berendezkedésnek (ELLNER
2019). Osszességében a kedvezétlen kiilsé és belsd folyamatok iddbeli parhuzamossiga
mért stlyos csapdst a gazdasigra, és elmélyitette a humanitdrius valsigot 2015-tél.
Mindezek mellett fontos hangsulyozni, hogy a rendkiviil mély politikai és tarsadalmi
megosztottsig Venezuelaban mara alapvetd akaddlya a kormdnypért és az ellenzé¢k
parbeszédének, a megkovesedett dlldspontok a vélsdg okairdl, annak szerepléirsl
ellehetetlenitik akozeledést és az érdemi parbeszédet — ami egyértelmien hozzéjirul
avélsig konzervalédasihoz.

A chavista—antichdvista ellentét a 2018-as venéz valasztas vitatott eredményeit, majd
Guaid6 szinre lépését kovetden ,nemzetkoziesedett”, amikor kiilsd szereplék, avildg
nagyhatalmaiis all4st foglaltak a tirsadalmat szészakité konfliktusban. A valasztdsok
elcsaldsara hivatkozva a venezuelai Nemzetgytilés Juan Guaidét (a Nemzetgytilés
elnokée) kidltotta ki ideiglenes elnokké Venezueldban. Guaidé retorikédjiban arra
az alkotmdny adta lehetéségre hivatkozott, miszerint a Nemzetgytilés elnoke maga-
hoz ragadhatja a végrehajtéi hatalmat, ha az orszag elnok nélkiil marad. A kovetkezd
hénapokban Guaidé nyiltan a szerinte illegitim Maduro-rezsim megdéntését célozta,
regiondlis szinten Kolumbia, Paraguay és Chile volt a legfébb szovetségese. Donald
Trump amerikai elnok szimara j6 lehet8séget hozott Guaidd szinre Iépése, amennyiben
meggsillantaz esély, hogy az 6 elnoksége alatt keriilhet kia hatalombol Nicolds Maduro
Venezueldban. 2019 dprilisaban a vildg fesziilten figyelte a venezuelai eseményeket,
és bar Donald Trump agressziv retorikdval hangoztatta, hogy ,minden lehetéség
az asztalon van”, végiil amerikai katonai beavatkozasra nem keriilt sor, a venezuelai
katonasighti maradt Maduréhoz. A ,maximélis nyomas” stratégidja és Guaidé kisér-
lete avéltozasra elbukott; az ,ideiglenes elnok” tovabbi ellendllasra szélitotta fel hiveit
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2019 méjusaban, de immar egyértelmiivé valt, hogy Maduro megbuktatisa nem redlis
akozeljovében. A Maduro-kormany az Egyesiilt Allamok vezette puccskisérletnek
tituldlta az eseményeket, amelyeknek célja volt, hogy az USA 4tvegye az ellenbrzést
avenezuelai kdolajtartalékok foloet.

Az eset nemzetkozi szintre emelte az autoriter rendszerek elismerésével kap-
csolatos vitdt, mélyitve a demokratikus és az autoriter berendezkedésti orszagok
kozotti globdlis szembenéllast, belobbantva a beliigyekbe valé kiilsé beavatko-
zassal kapcsolatos kritikdkat. Az Egyesiilt Allamok, a nyugat-eurépai orszidgok
és a pink tide-rél letért latin-amerikai 4llamok (mindésszesen valamivel tobb mint
so allam) deklardledk, hogy Juan Guaidét fogadjak el Venezuela elnokeként, mig
Kina, Oroszorszag, Kuba ésavildg dllamainak t6bbsége tovabbra is Madurét ismerte
el allamfdnek, vagy a kérdésben nem nyilatkozott. Utdbbi csoport szdmara fontos
motivacié volt, hogy a demokratikus intézmények lebontédsa, a Nyugat szdmara
alapvetd polgdri és politikai jogok megsértése nem szolgalhat politikai rezsimvéltds
alapjaul. A valsig megoldasat, a nemzetkozi medidcié lehet8ségeit erésen korla-
tozza, hogy ezen allispontok médosuldsa nem varhaté, igy a nemzetkozi sajtéban
jol dokumentalt humanitdrius katasztréfa és elvandorlds (2022 végére az UNHCR
adataialapjén 7,1 millié ember hagyta el az orszagot) ellenére a nemzetkdzi kozosség
részér6l komolyabb fellépés Venezueldban nem valészinti a kozeljovében. 2019 nyara
ota tobb térgyaldsi kisérlet is zajlott a kormény és az ellenzék kozott Norvégia, Kuba
és Mexikoé kozvetitésével, de ezek rendre meghitsultak a felek tévol esé dlldspontjai
miatt. Mig a Maduro-kormdany kovetelése rendre az volt, hogy az ellenzék érje el
aszankciok azonnali felfuggesztését, az ellenzék a demokratikus valasztasok kiirdsat
tekintette kiinduldsi pontnak (RAMSEY etal. 2021: 29-35; DANIELS 2022).

Mindezek ellenére Venezueldban a 2022-es év reményt hozott akatasztrofalis gazda-
sdgi és szocidlis tendencidk visszaforditdsat illeten. A 2015-t8l kibontakozd gazdasagi
¢s humanitdrius valsag hiperinflaciot, druhidnyt, mérhetetlen szegénységet, ¢hezést,
novekvé alultaplilesigot és gyermekhalandésigot, gyogyszerhidnyt hozott. Mindez
a2020-as évek elején az ortodox szocialista gazdaségpolitika médositdsdra kényszeri-
tette a kormdnyt, évatos gazdasdgiliberalizicié (importvdmcsokkentés, dollarizicio,
az drstopok felfiiggesztése) indult. Nyolc év utdn 2022 gazdasdgi ndvekedést hozott,
ésjavultak a szocidlis mutatdk — a szegénységaranyaa 2021-es 90,9%-16l 81,5%-ra csok-
kent. A masik oldalon a kézel egy évtizedes vélsig eredményeként Venezuela a vilag
egyik legegyenlétlenebb dllama: aleggazdagabb 10%-nak hetvenszer magasabb a jove-
delme, mintalegszegényebb 10%-nak, réaddsul az egyenlétlenség foldrajzi értelemben
is er6s6dote Caracas és a févaroson kiviili teriiletek kozott (FRANGLE-MAWAD 2023).
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A pink tide utdni kiilpolitika

A neobaloldali fordulat visszaszoruldsaval 6sszhangban a 2010-es évek Latin-Amerika
kilkapcsolataiban évatos visszarendez8dést hoztak az el6z6 évtized turbulens, ugyan-
akkor a latin-amerikai szintéren egységes valtozasaihoz képest. Az Egyesiilt Allamok
részérélaz Obama-korszak (2009—2017) Gj attitlidot jelentett és kedvezé latin-amerikai
fogadtatdsban részesiilt, amelynek eredményeként sikeriile a két Bush-ciklus alatti
»mélyrepiilést” visszaforditani. A demokrata prti Obama egyenld partnerséget ajanlott
a térség dllamainak — k6z6s célok és értékek mentén —, ami gy6gyir volt Washington
hagyoményosan paternalista, lekezel attit(idjének évtizedei utan. Ugyanakkor Obama
elkotelezettsége a latin-amerikai kapcsolatok javitasa irdnydba, egyfajta 0j kezdet
csak részben sikeriile, mivel az Egyesiilt Allamok kiilpolitikdja — a 2000-es évekhez
hasonléan — er8sen koncentrélt a K6zel-Kelet konfliktusaira, mig prébélta ellen-
stilyozni Kina (és Azsia) globélis felemelkedését (a valtozé amerikai kiilpolitikérdl lasd
MARTON 2024). Mindemellett az Obama-éra két elvitathatatlan kiilpolitikai eredmé-
nye a térségben egyfel6l az Amerikaikontinens 2009-es energetikai és klimapartnersége
(Energyand Climate Partnership of the Americas, ECPA), illetve az USA nyitdsa Kuba
irdnyéba. E16bbi legf6bb céljaahatékonyabb és tisztabb energiafelhasznaldst célzé regio-
nalis egytittmiikodés timogatdsa, a fenntarthaté fejlédés szélesebb keretrendszerében
(CREUTZFELDT 2016: 33), ami a regiondlis egyiittm{ikodés j dimenzidjét nyitotta
meg az amerikai kontinens szerepléi sziméra. A Kubdhoz kozeledés mogott szamos
tényezd dllt, tobbek kozottaz, hogy az USA alatin-amerikai térségegészéhez kozelebb
keriiljon, és akubai tigy rendezése kivegye a ,radikalisabbnak” tekintett latin-amerikai
neopopulistavezet8k (mint Hugo Chdvez és utddja, Nicolds Maduro Venezueldban vagy
Evo Morales Bolividban) és Washington kapcsolatainak méregfogat. A kubai—amerikai
kozeledés fontos foruma volt az 6sszamerikai csticstalilkozdk rendszere, mivel a 2012-€s
kolumbiai Cartagendban rendezett csticson tobb latin-amerikai elnok is kovetelte Kuba
részvételétaférumon, aminek hitterében az allt, hogy a neobaloldali fordulat jelentds
regionélis kovetkezménye volt Kuba tobb évtizedes izoldcidjat kovetden a szigetorszag
latin-amerikai reintegricidja. A 2015-0s panamai osszamerikai csucstalalkozéra Panama
mar hivatalos meghivét kiildote Kubdnak, és az ALBA (Venezuela vezette regionalis
szervezet) tagallamai egydntetiien jelezték, hogy kubai részvétel nélkiil nem mennek
elatalilkozéra —igy végilittkertilhetett sor 2015 dprilisiban a Barack Obama és Raul
Castro kozotti torténelmi taldlkozéra, amelyet 2015 juliusdban a két orszag kozotti
diplomiciai kapcsolatfelvétel kovetett (NAGY-DREXLER 2017: 75). Washington
részér6l a Kubdhoz vald kozeledés egyértelmi gesztus volt a pink tide vezetdi széméra,
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az Obama-adminisztrdcié probilta megelzniaz USA-kritikusabb szereplék (Chavez,
Morales, Correa) elidegenedését. Emellett a nyitds Kina latin-amerikai térnyerése
kapcsdn is fontos tizenetet hordozott — Obama igyekezett elmozdulni az amerikai
Kuba-politika hagyomdnyaitél, hogy a térség dllamait az amerikai érdekszféran beliil
tartsa, és ne ,taszitsa” 8ket Kina felé.

Donald Trump republikdnus elnokjelolt megvélasztdsa 2016-ban azonban drasztiku-
san Uj retorikdt és attitddot hozote, és a kereskedelmikapcsolatok mellett a biztonsagot
helyezte az USA-Latin-Amerika viszony kozéppontjaba. A latin-amerikai térség sza-
mara sulyos torténelmi sérelmeket felidézé paternalista hangvétel melletta Trump-éra
az Amerika-kozi kapcsolatokat tematikusan (a migréciora és a kereskedelemre kon-
centralva) és regiondlisan (a foldrajzilag kozel esé teriiletekre Gsszpontositva) egyardnt
lesziikitette, Osszességében hittérbe szoritva Latin-Amerikit az Egyesiile Allamok
kiilpolitikai agend4jan.

A 2010-¢s években Eurdpa és Latin-Amerika kapcsolatainak akadélya volt, hogy
a 2008-as vilaggazdasigi vélsig nehéz helyzetbe hozta az eurépai gazdasigokat
(és kiilonosen sulyosan érintette a spanyol gazdasigot), a kereskedelmi kapcsolato-
kat nem sikertilt dinamizalni, a migracié kérdése pedig politikai konfliktust generéle
(14sd errdl részletesebben SOLTESZ 2014): alatin-amerikai dllamok erdsen sérelmezték
és torténelmiigazségtalansdgként értelmezték a szigorodé eurdpai bevandorlaspoliti-
kat, hangsulyozva, hogy amikor az eurépai gyarmatositok héditottdk mega vildgor,
semmilyen bevdndorlasi korlatozassal nem kellett szembestilniiik, miga posztkolonidlis
modernizicids kihivasok el6l menekiilék el6tt az eurdpai orszdgok bezarjak kapuikat.
Ennek mentén erésen kritizéltdk az uni6 2008-ban elfogadott visszatérési irdnyelvét
(Return Directive) (ACOSTA ARCARAZO 2009: 3—4), majd a 2015-ben kibontakozé
menckiilevalsdg kapesdn szdmos latin-amerikai orszdg (Venezuela, Brazilia, Chile,
Argentina, Uruguay stb.) inditott sziriai menekiiltbefogadé programot. Az Euré-
pai Unid jelenlegi tobbszorss vélsiga neheziti az EU-Latin-Amerika kapcsolatok
mélyitését, a kolesonos érdektelenség jele, hogy 20152022 kozott nem keriile sor
EU-CELAC-cstcstalalkozéra, ami precedens nélkiiliaz 1999 6tarendszeresen (kée-
évente) megrendezett férumok sordban. A 2023 juliusdban, Briisszelben megrendezett
taldlkoz4 yjraindithatja a biregionalis kapcsolatokat.

A 2010-es évtized megmutatta a kinai-latin-amerikai kapcsolatok hatarait is,
a rendkiviil dinamikus 2000-es éveket megtorpands kovette: a kozeledés igéretes
eredményei az elmult évtizedben lassulni ldtszanak, emellett megjelentek a kinai
jelenléttel kapcsolatos latin-amerikai kritikik. Mindezek hatterében t6bb tényezét
kell latnunk. Egyfelél a Kinaba exportélt latin-amerikai nyersanyagok vildgpiaci 4ra
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csokkenésnek indult, vildgossa vélt, hogy a kinai kapcsolat nem hozott strukeuralis
valtozést; s6t, az érintett latin-amerikai allamokat a nyersanyag-kitermel6 pozicié
irdnyaba vitte. Masfelél a kereskedelmi kapcsolatok felfutdsit nem kovették olyan
mértékd kinai befektetések, ahogyan azt a latin-amerikai allamok varték, inkabb
akinaikolcsonok szaporodtak el, er8sitve a térség fliggdségét Pekingtdl. Az érkezé kinai
befektetések terén tovabbi kihivds azok koncentrélesdga (célorszag és gazdasagi szekeor
mentén), a munkahelyteremtés elmaraddsa a vdrakozdsoktdl, illetve a kornyezet-
védelmi kihivasok (WIGELL 2016: 7), amely kritikdk egy része egyébként ismerds
Latin-Amerika szdmdraa 9o-es évek amerikai és eurdpai befektetései mentén. A kinai
jelenléttel kapesolatos kritikédk Latin-Amerikdban 2013-2014 utdn hangosodtak fel,
miutdn a 2000-es évek kereskedelmi boomja tetézote, és a csokkend nyersanyagarak-
nak koszonhetden csokkent a lelkesedés a Kina adta lehetéségekkel kapcesolatban.
Az exportjovedelmek fékezddése mellett fontos — és mdig meghatarozé — kritika,
hogy alatin-amerikai 4llamokat a késztermék-cl64llitds felé tolja (JENKINS—PETERS
2009: 12),ami megtorpandst hozott alatin-amerikai iparosodds fejlédésében. A kinai
nyersanyagkereslet tal konnyt lehetéségnek bizonyult a latin-amerikai orszdgok
szdmdra, kilondsen a pink tide vezetdk élltak nehezen ellen a lehetdségnek, mivel
az exportjovedelmek novekedése kedvezd korillményeket teremtett a szocidlis prog-
ramoknak, az elesettek felemelésének, amely fontos kampanyigéretiik volt.
Politikai oldalrél érdemes hangstlyozni, hogy a pink tide hanyatlésa, illetve
Venezuela valsiga 0j megvildgitasba helyezte Kina szerepét Latin-Amerikaban; ezen
politikai folyamatok polarizélték a kinai jelenlét megitélését, és az 4j, konzervativ sze-
repl6k szdméra Pekingkevéssé tint vonzé partnernek. 2017-ben Kina megitélése nem
sokkal, de pozitivabb volt a térségben az Egyesiilt Allamokénl: miga latin-amerikaiak
s1%-a litta kedvezdnek a kinai befolyést, az Egyesiilt Allamokét 47% (NAYLOR 2017).
Ugyanakkor a 2010-es években erésodott meg Peking pénziigyi befolydsa a tér-
ségben, elsdsorban kélesondk és hitelek forméjéban, a Kinai Fejlesztési Bank (China
Development Bank) kozremtikddésével. A kinai kélesonok a kozszférd, illetve
— ismét — a nyersanyag-kitermelést célozzak, fontos kedvezményezettjitk a venezuelai
(PDVSA) és a brazil (Petrobras) allami kdolajvallalat (RAY-GALLAGHER 2017: 7).
Ezzel 6sszefiiggésben az elmult években Latin-Amerika addsi pozicidja kapott még
nagyobb figyelmet, f8leg miutdn Donald Trump elnoksége idején az amerikai kiil-
politika megfogalmazta a kinai adéssdgesapda-diplomdcia fogalméat (SINGH 2021: 2.40;
VOROS-HORVATH 2024), mintegy figyelmeztetve a latin-amerikai 4llamokat arra
aféként Venezueldban és Ecuadorban tapasztalt jelenségre, miszerint a feltétel nélkili
kinaikolcsonoket és hiteleket az érintett orszagok a stratégiailag fontos nyersanyagok
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(k8olaj, f5ldgiz) exportjabdl valé részesedéssel fizetik vissza Kindnak, erdsitve azt
aszerkezeti fiiggdséget, amelytdl Latin-Amerika évtizedek éta igyekszik szabadulni.

Osszességében az elmult évtizedben a kiilsé szerepldk (USA, Eurépa, Kina)
kormany- ésstratégiavaltisai, illetve alegtobb latin-amerikai orszdgban megmutatkozé
belpolitikai instabilitds és gazdasigi nehézségek 4ltaldnossagban fékezték a latin-
amerikai allamok kilpolitikdjinak dinamikéjit a 2000-es évtizedhez képest. Az uj,
pink tide uténi szereplok befelé forduldsdt magyarazza akiilsé partnerek véltozd meg-
itélése is: a nyugati orszagok relativ érdektelensége Latin-Amerika irdnyaba és akinai
jelenlét negativ kovetkezményeinek (is) a megtapasztaldsa dlcaldnos csalddottsighoz
vezetett, mig a politikai és gazdasdgi kihivasok érezhetden kevéssé vonzé partnerré
tették Latin-Amerikat; a ,latin-amerikai évtized” jéslata a 2010-es évekre nem tudott
beteljesedni, a térséggel kapcsolatos kordbbi sztereotipidk felerdsodtek, Latin-Amerika
visszaszorult a globélis erétérben.

Erdemes ezeket a folyamatokat a legfontosabb dél-amerikai szerepld, Brazilia
példdjén keresztiil kozelebbrdl is megvizsgalni. Ahogy fentebb mér volt sz6 réla,
az Obama-adminisztrcié nyitdsa Kuba felé a szélesebb Amerika-kozi kapesolatok
javitdsat is célozta, de egyfeldl megval6suldsa id8ben egybeesett a pink tide hattérbe
szorulasdval, masfel6l a Trump-adminisztracié nagyrészt lebontotta a kozeledés ered-
ményeit. Jair Bolsonaro brazil elngk hatalomrajutdsa (2019) azonban tjabb esélytadote
aszorosabb amerikai-brazil kapcsolatoknak és annak nyoman az USA-Dél-Amerika
kozeledésnek. A két vezetd, Trump és Bolsonaro kozotti hasonlésag konfrontativ
populista retorikdjukban, a koronavirus-jirviny kezelésében és térsadalmikonzervati-
vizmusukban partnerséget hozott akét orszdgkozott. Bolsonaro 2019-es washingtoni
latogatasa utén Trump fontos NATO-n kiviili, tehdt nem NATO-tagszovetségesnek
(Major Non-NATO Ally, MNNA) nevezte Brazilidt, de a retorikai sz6lamokon tul
kevéskézzelfoghaté eredményt hozott Bolsonaro megvélasztésa a bilateralis viszonyban.
Igaz, erre kevés id6 is maradt, mivel 2021 novemberében Donald Trump elveszitette
az amerikai elnokvalasztdst. Miutdn az ezt kovetd események kapcsén Bolsonaro
avégsdkigkitartott amerikai szovetségese mellett, a Biden-adminisztracidval — érthetd
médon — csak kimért kapesolatokat vitt. Annak ellenére, hogy az tj amerikai elnok
megvélasztésa utdn rendezett demokréciacsticsra (Summit for Democracy) meghivta
Braziliat, Joe Biden egyértelmten Lula mellett éllt ki a 2022-es brazil elnokvélaszta-
son — amely egyébként az egy évvel korabbi amerikai elndkvalasztishoz hasonléan
érzelmeked] talftitotten zajlott, és szoros eredményt hozott.

Trump vereségét kovetden — erds kiilsé szovetséges hijain — mind lathatdbba vale
a Bolsonaro vezette Brazilia elszigetel6dése regiondlis és globalis szinten egyarant.
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Szakitva a korabbi évtizedek gyakorlatival Bolsonaro nem érdeklédott a regionalis
(dél-amerikai) vezetdi szerep irdnt, és dltalaban nem mutatott kiilonésebb érdekls-
déstamultilateralizmus irdnyéba; 2018-as kampanyaban egyenesen az ENSZ-b6l vald
kilépést szorgalmazta. Mindekozben megvalasztésit kovetSen az Eurdpéhoz fizédé
kapcsolatokban egyre sulyosabb konfliktusok mutatkoztak meg. A nyugat-eurdpai
vezetdk szdmdra olyan alapvetd jelent8ségli tigyek, mint a demokracia, a kisebbségek
jogai, a kornyezetvédelem vagy akdr a multilateralizmus erdsitése, mind ellentétesek
voltak a brazil elnok megnyilvédnuldsaival és torekvéseivel. Az Amazonas-kérdés kapesan
kititk6zott az ugynevezett globalis problémdk kezelésének egyik alapvet dilemmaja:
kinek a felel6ssége a globalis kihivasok elleni fellépés, hogyan lehetséges, lehetséges-e
az dllami érdekek kovetése a globalis kormédnyzas keretrendszerében, és legféképpen
hogyan érintik a globdlis kihivasok az allami szuverenitdst és annak részeként a teriilet
feletti dllamikontrollt. Bolsonaro Brazilia modernizaciohoz és gazdasdgi fejlédéshez vald
jogat hangstlyozd harcias retorikdja hamar elidegenitette a nyugat-eurdpai vezetdket
(Emmanuel Macron francia elndkkel személyeskedé vadaskodasba csapott dta konfliktus
anemzetkozi sajtd élénk figyelme mellett), amit tetézett Bolsonaro moszkvai ltogatdsa
2022 februdrjiban. Bolsonardnak elndksége végére nem maradt szovetségese Eurdpaban
a ,nyugati civilizacié” megmentésére — Magyarorszigon kiviil.

Erdemes réviden kitérni a Bolsonaro-adminisztrécié Kina-politikdjéra, mér
csak azért is, mert Brazilia elsé szdmu kereskedelmi partnere a Kinai Népkoztar-
sasdg, aminek a jelentdségét az elmult két évtized folyamédn Brazilide célzé kinai
befektetések is kiemelik. Bolsonaro 2018-as kampanyaban kifejezetten Kina-ellenes
retorikéval timadta a Brazil Munkdaspért kordbbi kiilpolitikdjat, és az USA-hoz valé
brazil visszatérést igért megvalasztdsa esetén. Hatalomra jutdsit kvetden azonban
feliilkerekedtek a pragmatikus gazdasagi érdekek, a brazil tizleti elit ,kovetelései”
(kiilondsen a mezdgazdasagi szektorban) és a BRICS-tagsigbdl remélt eldnyok,
aminek kovetkeztében Bolsonaro kritikus hangvétele tompult Pekinggel szemben.
Elnoksége idején a kinai-brazil kereskedelmi kapesolatok tovabb béviiltek, mig Bra-
zilia maradtakinai befektetések elsé szdmu dél-amerikai célpontja (MARDELL 2022).
Igaz, a gazdasdgi kapcsolatok erdsitésén tul tovabbi kozeledés nem tortént, a Dél-Dél
egytttmikodésben Brazilia ezekben az években hattérbe szorult.

Ugyanakkor a baloldali alternativat tovdbbvivé, fentebb mar emlitett hirom orszdg
(Venezuela, Nicaragua és Kuba) egymds fontos regiondlis szvetségese maradt, de
Latin-Amerikdn beliil - legaldbbis a kibontakoz6 konzervativ fordulat idején — elszi-
getel6dnilatszottak, alatin-amerikai vélasztasi kampédnyokban tobbszor is elrettentd
példaként utaltak rajuk. A pink tide hagyoményos Kelet és Nyugat kozétt egyensulyozé
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kiilpolitikdjit nem tudek fenntartani, az Egyesiile Allamokkal és a nyugati orszigokkal
— nem utolsdsorban autoriter Iépéseik miatt — tovibb romlott a viszonyuk. 2022 nyardn
aBiden-adminisztricié nem hivta meg 8keta Los Angelesben rendezett sszamerikai
csticstaldlkozora, ennek alépésnek alegfébb tizenete az volt, hogy a latin-amerikai orszé-
gok az USA izoldcidjaval szimolhatnak, ha politikai berendezkedésiikben ,kovetik”
dket. Az USA-val romlé viszony nyoman Kindval, Oroszorszéggal, Torokorszaggal
ésIrannal viszont szorosabbé valt a hirom orszdgkapcsolata. Ennek az elmozduldsnak
apolitikaialapjaa nyugati imperalizmus és az Egyesiilt Allamok dominélca viligrend
meghaladdsinak igénye volt, ugyanakkor gazdasdgi kényszerbél is fakadt, f8ként
Venezuela esetében. Mindez — legaldbbis a 2000-es évekhez képest és Kubdt kivéve —
szlikitette kiilpolitikai mozgasteriiket és viliggazdasagi lehetdségeiket.

Osszességében a 2010-¢s évtized végére a latin-amerikai térséggel kapcsolatban
erésodeek a negativ percepeidk: szélsdséges politikai megnyilvénuldsok (Venezuela,
Brazilia), politikai ¢s gazdasagi valségok (Venezuela, Bolivia), tiintetéshullimok
észavargésok (Bolivia, Chile, Peru), politikai gyilkossigok (Mexikd), valamint dllandé-
sulnilatszé korrupciés botranyok nehezitették Latin-Amerika globalis pozicidkeresését
politikai és gazdasdgi értelemben egyardnt. A regionalis 9sszefogds lehetdségeinek
kimeriilése gyengitette a reménybeli dél-amerikai pélus felemelkedésének lehetéségeit,
és marginalizaciéval fenyegetett.

2020 utan:
Merre tovabb, Latin-Amerika?

Misodik pink tide vagy politikai fragmentdcié?

Alegtobb érintett orszagban apink tidevége — értsd: azadott politikai part vagy vezets
hatalombdl valé kikeriilése — nem hozott stabil, hosszabb tavii konzervativ beren-
dezkedést. Val6jiban komolyabb elemzések sem sziilethettek a pink tide végét sejtetd
konzervativ fordulatrdl, olyan hamar vége szakadt — Dél-Amerika vezet$ dllamaiban
egyetlen elnoki ciklus utdn. Ennek elsé példdja volt, hogy 2019-ben Argentindban
aperonista part négy év utdn vissza tudott kertilnia hatalomba, ami fontos kérdést vetett
fel a halottnak hitt pink tide jovojétilletéen mégakkor is, ha Argentina esete kivételes,
tekintettel arra, hogy a peronista part mikodése a 20. szazad kozepéig nyulik vissza.
Mindekézben szakértSk apink tide foldrajzi terjeszkedéséelatrdk a 2018-as mexikdi
valasztasi eredményben: a dél-amerikai neobaloldali fordulat ledldozasakor, két elveszitett
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vélasztdst (2006, 2012) kdvetéen ugyanis Andrés Manuel Lépez Obradort vélaszrottak
elnoknek. Lopez Obrador baloldali populista politikusként nagyon hasonld jelszavakkal
kampdnyolt, mint a 2000-es évek elején a pink tide dél-amerikai vezetdi, 4m elnoksége
eddigi tapasztalatai alapjén inkdbb kiilon utasként, semmint a dél-amerikai neobaloldali
fordulat tovabbvivéjeként értékelhetd. A kiilpolitikdjaban a 2010-es évek mésodik felének
latin-amerikai passzivitasihoz illeszked$ mexikéi vezetd ellentmonddsos figura: négy
évutdn 60%-os timogatottsigot tudhat magaénak, migkritikusaia demokrécialebon-
tasaval vddoljak, illetve hogy szemet huny a szervezett blin6zés politikai szerepvéllaldsa
felett; a 2021-esid6szaki valasztds az eddigilegvéresebb volt az orszag torténetében, tobb
tucat jel6ltet gyilkoltak meg (BARRERA DIAZ 2021).

A 2020 utdn megrendezett valasztisok eredményei folytatjak az argentin és mexikoi
mintdt,amennyiben demokratikus vélasztédsok utjén tobb baloldali elnokjelsle is hata-
lomra keriilt Dél-Amerikaban. Chilében a didktiintetésekbél kiemelkedett Gabriel
Boric gyézott 2021-ben, ugyanabban az évben Peruban a politikai mainstream kéorein
kiviilrol érkezd, tandr végzettségli Pedro Castillo nyerte meg a valasztdst. 2022-ben
Gustavo Petro aratott térténelmi gyézelmet Kolumbidban, illetve az a Luiz Indcio
Lulada Silva innepelhette visszatérését Brazilidban, aki a pink tide egyik kiemelkedd
képvisel6je volt 2003—2011 kozote, és globdlis szereplévé tette Brazilie.

Bér a nemzetkozi sajtd el8szeretettel értékeli ezeket az eredményeket a pink tide
visszatéréseként Latin-Amerikaba, 0j vagy mésodik pink tide-ként utalva rdjuk, koze-
lebbrél vizsgalva az eseményeket a kép ennél osszetettebb. Hasonldsdgként irhatjuk
le, hogy az tjonnan megvélasztott baloldali vezet8k szimdra még mindig feladat
— ésretorikdjukban is gyakran megjelenik — az alternativakeresés, a gazdasagi és poli-
tikai stabilitas feltételeinek megteremtése, a politikai reprezentdcié szélesitésének
ambicidja és a korrupcid elleni kiizdelem. Szintén hasonlésag, hogy a tdrsadalmi
egyenl8ségésa tarsadalmiinkluzivitds irdnyaba torténd elmozdulds — retorikai szinten
legalabbis — fontos prioritds szimukra.

Ugyanakkor t6bb megkiilonboztetd jegyet is érdemes figyelembe venni. Mér a pink
tide felemelkedése idején is szdmos szakérté hivta fel a figyelmet a megvalasztott vezetk
heterogenitdsara, de a mostani ,fordulat” még sokszintibb. Jorge G. Castafieda volt
mexikdi kiiligyminiszter, aki jelenlega New York Egyetem professzora, a ,masodik”
fordulat kapesén a latin-amerikai baloldali vezeték hdrom csoportjit kiilonbozteti
meg. Az elsd csoport a tiléld autoriter baloldali vezetdk kore, akiket fentebb mar mi
is egységként kezeltiink: Kuba, Venezuela és Nicaragua. Bar ezen orszégok fontos
szerepléi és/vagy timogatdi voltak a 2000-es évek neobaloldali fordulatdnak, méra
a latin-amerikai baloldal kiilon blokkjaként érdemes rajuk tekinteni az ellenzék
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elnyomésa és az Egyesiilt Allamokkal elmérgesedett kiilkapcsolatok miatt. A mésodik
csoportbaa ,szocidldemokrata” elnokoket sorolja, mindenckelétt a chilei Boricot, de
abrazil Lulat és az argentin Fernandezt is e csoport részeként irja le. Tagadhatatlan,
hogy mindhédrman a centrumhoz hiznak, és prioritasként kezelik a demokratikus
intézmények megbrzését, de fontos hozzatenni, hogy a csoport messze nem egységes:
amindossze 37 éves Boric partja 2018-ban alakult, joval a pink tide éra utdn, igy 6 uj
generdciot képvisel a mésik két politikussal szemben. Castafieda szerint a harmadik
csoporthoz tartozik Lépez Obrador (Mexikd), Gustavo Petro (Kolumbia), Pedro
Castillo (Peru, aki egyébként 2022 decemberében kikeriilt a hatalombdl) és Luis Arce
(Bolivia), akik osztjik az eredeti, 2000-es évekbeli neobaloldali fordulat nacionalista-
populista retorikajdt, és az dllam er6sebb jelenlétét timogatjak a politikdban meg
a gazdasdgban egyardnt (CASTANEDA 2022).

Ezasokféle retorika, eltéré felfogds az dllam szerepérél, akiilkapesolatokrol és a fejlé-
déshez vezetd utrdl neheziti a regionalis dsszefogist, a szorosabb egytittmikodést,
és inkabb fragmentacionak hat, semmint a pink tide kitjuldsinak vagy megujuldsé-
nak. Fontos hangsulyozni, hogy a vezet8k szembettiné heterogenitisa mellett a kiilsé
kornyezet is alapjaiban véltozott mega 2000-es évekhez képest. Ezzel kapcsolatban
a legfontosabbak a viliggazdasagi kortilmények: miga 2000-es évek elején a latin-
amerikai orszagoknak 6ridsi I6kést adott a nyersanyagarak globélis emelkedése, az j,
dzsiai kereskedelmi partnerek megjelenése és ezek folyomanyaként a novekvé export-
bevételek, ma a COVID-19 utéhatdsaival, inflicidval és energiavalsdggal kiizdenek
atérségallamai. Ezek akortiilmények egyértelmien nehezitik a vélaszedsi kampényokban
megjelend populista igéretek teljesitését és aszocidlis reformok, tarsadalmi felzarkéztatds
megvaldsitasit. A mésik fontos tényezd, amely meghatarozhatja ezen partok és veze-
t8k jovoijét, az a tirsadalmi polarizdci6. Tobb orszagban is rendkiviil szoros vélasztési
eredményekkel kertiltek hatalomra a régi/dj baloldali vezet8k, ami — legalébbis a pink
tide vezetdihez képest — korldtozza legitimitdsukar, és 1athatobba teszi a kritikusokat,
erésebbé az ellenzéket. Egyre lathat6bb, hogy a demokratikus valasztdsokon gyéze-
delmeskedd szerepl6k nem mindig tudnak tarsadalmi megnyugvast hozni az egyes
latin-amerikai orszdgokban, mivel az ellenzéket timogaté politikusok és szavazok
ellenségként tekintenek a gySztesre, programjat elutasitjak.

A fentick kapcsin két példdt érdemes kiemelni. Brazilidban nagy nemzetkozi figye-
lem 6vezte a 2022. novemberi elndkvalasztdst, ahol egy jobboldali (Jair Bolsonaro) ésegy
baloldali (Lulada Silva) populista vezetd csapott 9ssze. A végiil gyézedelmeskedé Lula,
ahogy fentebb sz6 volt réla, mér szolgalt elnokként Brazilidban 2003 és 2011 kozott,
ésaz elsd pink tide meghatirozé szerepldje volt. Ezekben az években nagy sikereket ért
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el a belpolitikédban és a kiilpolitikaban egyardnt; Brazilia az egyik legmeghatarozébb
feltorekvé allamma valt, a 2008-as viliggazdasigi valsdgot kovetden fontos szerepet
toltott be a G2o-ban, az akkor formalédé BRICS-csoportban Dél-Amerikat kép-
viselte, miga globalis kornyezeti korményzas megkertilhetetlen szerepl8jévé vale, aktiv
multilateralizmusaval nagy presztizst szerzett a Dél-Dél egytittmiikodésen beliil, de
kiegyensulyozott kapcsolatokat dpolt a nyugati dllamokkal is. 2022-es kampdnyaban
alapvetden az ezen sikerekhez vald visszatérést igérte, migkevés sz6 esetta ,hogyan™rél,
pediga megvéltozott kornyezetben ez kiemelkedd jelent8ségii. A Bolsonardval vald
pérharc tétjeként a demokrécia megérzését nevezte meg, kampdanyaban élvezte az ekkor
mér Biden vezette Egyesiil Allamok és a Nyugat timogatasit. A varatlanul szoros
eredmény ésamogotte huzédo tarsadalmi polarizdcié azonban nehézségeket jelenthet
a kovetkezé évek kormanyzésaban, vagyis Lula visszatérése a legkevésbé sem garancia
arra, hogy Brazilidba visszatér a politikai és gazdasagi stabilitds, és az orszdga 2000-es
évekhez hasonlé sikereket produkal nemzetkozi szinten.

A populizmust kiséré tdrsadalmi megosztottsagkapcsdn Peru is fontos példa. 2022
decemberében a 2020-ban megvélasztott Pedro Castillo elnok megkisérelte feloszlatni
akongresszust, és rendeleti tton kormdnyozni, arra hivatkozva, hogy politikai ellenfelei
ellehetetlenitik kormanyzasit. Ennek eredményeként szovetségesei is ellene fordultak,
és eltavolitottdk az elnoki székbél, amit véres dsszecsapdsok kovettek az orszagban
Castillo kovetdi és az uj kormany kozott. Kérdéses, hogy a kovetkezd vélasztds hoz-e
a térsadalom egésze szimara elfogadhatd, legitim vezetdt, véget vetve az elmult évek
permanens politikaivalsaginak: Peruban az elnoki ciklusok 6tévesek, ennek ellenére
2016 6ta a Castillét valtd Dina Boluarte a hatodik elnék.

A demokratizalédds 1970-es évektédl kibontakozé, harmadik hullimdnak kiemel-
kedd szerepléi a latin-amerikai dllamok, 4m a kezdeti igéretes eredmények ellenére
méra visszatérd problémat jelent a demokratikus tton megvélasztott vezetdk legiti-
mitdsanak megkérdéjelezése, tobb izben is véres Gsszecsapasok, politikai gyilkossdgok
vagy arra tett kisérletek kisérik a politikai vdlasztasokat, ami erodalja a demokracia

intézményét és a demokracia mint kivanatos politikai rendszer tarsadalmi megftélését.

Kiilpolitikai kérddjelek
A 2000-es években a multipoldris vilagrend épiilése nagy varakozasokat hozott

Latin-Amerikaban, és valéban ugy tiint, a térség vagy legaldbbis Brazilia mogote
Dél-Amerika az 4j viligrend egyik pSlusavé vilhat. Ez egyfel6l kiegyensulyozottabb
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Amerika-kézi kapesolatokat igért, mésfel6l Dél-Amerika latszélag jo Gton haladt,
hogy a nemzetkézi rendszer elismert, autoném szerepl6jévé, egyben Brazilia vezetésével
a Dél-Dél egytictmikodés aktiv részevevdjévé, sét alakitdjava valjon. Ennek fontos
belsé feltétele volt, hogy a pink tide vezetdi hasonlé kilpolitikai attittidot képviseltek,
csatlakoztak a 2001. szeptember 11. utdn formélédo, az USA unilateralizmusaval
szemben kritikus tombhoz, és alétrehozott 4j regiondlis szervezetek révén jol lathatd
aktorokkd véltak a nemzetkozi szintéren. Kiilsé feltételként pediga globélis dél tobb
szereplje is, ugy tlint, pSlust képes formalniakibontakozé multipoldris vilagrendben.
A 2010-¢es évek kozepéedl kibontakozé valtozo belsd és kiilsé feltételek azon-
ban 6j koordindta-rendszerbe helyezték a térség dllamait. A pink tide utani éraban
kibontakozd, fentebb vazolt politikai fragmentacid, az er6s6dé politikai és gazdasagi
instabilitds, a humanitérius vilsig Venezuelaban és az onnan Dél-Amerikaba dramlé
menekiiltek milliéi nagy kihivas elé allitottdk a térség tobb dllamét, mindenekel et
Kolumbiat, Chilét és Ecuadort. Mindezek nyomén Latin-Amerika orszagai kevéssé
képesek kiilpolitikai érdekeiket definidlni és érvényre juttatnia viligban. A mélyils
tarsadalmi ellentétek, a nemzetkozi sajtéban megjelend véres zavargasok, tiintetések
a mésik oldalon rontjak Latin-Amerika kiils6 percepcidjit, erésitik a térséggel kap-
csolatos régi sztereotipiakat, nevezetesen, hogy a latin-amerikai 4llamok folyamatosan
valsdgokkal kiizdenek. Mindezek kovetkeztében £é16, hogy a térség dllamai kevéssé
vonzd partnerként tinnek fel, politikai aktorként és befektetési célpontként egyarant.
Mindemellett az elmult évtized politikai folyamatai, a tobb orszégot érintd gyakori
rezsim- és politikai irdnyvéltasok rendkiviil megnehezitették a regiondlis szintd
kooperacidt. A regionilis szervezetek mélyitésének alapvetd akadélya volt, hogy
Brazilia onként, Venezuela kényszerbél fordult el a korabban ambiciondlt dél-amerikai/
latin-amerikai vezetdi szereptdl, immér nem volt, aki az egytittmikodés irdnyat
meghatdrozta és koltségeit megfizette volna. Az egymdst tagsdgban dtfedd regiondlis
szervezetek (1. dbra) kitiresedése az elmult évtizedben egyértelmii akadélyt jelentete
adél-amerikaikiilpolitikai egytittmiikodésben, de abban is, hogy ezen szervezeteken
keresztiil a térség dllamai egységes szereploként lépjenck fel a nemzetkozi szintéren.
Latin-Amerika jovéjének kiilsé feltételeként fontos megemlitenia globalis szinten
kibontakoz6 amerikai-kinai vetélkedést, amelynek kapcsdn egyes elemzék mar egye-
nesen az Uj hideghaboru eljovetelét vizionaljik, ahol a Nyugat vezetdje még mindig
az Egyesiilt Allamok, Keleté azonban mér Kina. Az j vildgrend konttrjai egyelére
bizonytalanok, az azonban korvonalazédik, hogy a kinai—amerikai rivalizalas sztikiti
afélperiféria dllamai szdmdra a kiilpolitikai egyensulyozas gyakorlatat, és erételjesebb
nyomast gyakorol a vilig dllamaira, hogy a nemzetkozi tigyekben, mindenckel6tt
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1. dbra. Regiondlis szervezetek Latin-Amerikiban

Forrds: RIBEIRO 2022

a fegyveres konfliktusokban ¢és a globilis kihivasok kapcsan 4llast foglaljanak és el-
kotelezddjencek. Ez a tendencia Latin-Amerika szimdra egyfel6l megneheziti, hogy
ondllé szerepléként tiinjon fel, masfelsl, hogy tovabbvigye a hideghdboru vége 6ta
kovetett stratégidt, miszerint politikailag és gazdasagilag egyardnt kotddik a fejlete
allamokhoz ésa globalis dél szerepldihez, és ezen diverzifikacié mentén lehetévé valik
a figgdség elkeriilése, kiegyenstlyozottabban tud reagélni a gazdasagi valsdghelyze-
tekre. Ezen a téren alapvetd jelent8ségti Brazilia kiilpolitikdja.

Ahogyan mér volt réla sz6, a harmadik Lula-kormany jelentés hazai és nemzet-
kozi varakozasokkal néz szembe, mig Lula beiktatasi igérete szerint elnokségével
»Brazilia visszatér”, vagyis ,mindenkivel kapcsolatot épit” (ADLER-LONG 2023).
Az tjbrazil elnok szdmdra a globélis rend parbeszéden és multilateralizmuson alapul,
ami er8siti a multipolaris viligrend épitését. Az Egyesiilt Allamok részérdl azonban
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Lula megvalasztdsa azért 6rvendetes, mert Brazilia ,visszatér” a szabad vildg (értsd:
a demokracidk) kozosségébe. Lula politikdja, retorikdja kétségkiviil kozelebb 4ll
Biden demokréciafelfogisihoz, mint Bolsonardé, csakhogy ez tévolrdl sem jelent
kilpolitikai kozosséget: az 0j brazil elnok virhatéan elédjéhez képest kevésbé lesz
kritikus a Maduro-rezsimmel szemben, tovabbra is megszavazza majd az ENSZ-ben
aKuba elleni amerikai szankcidk elitélését, és eddigi megnyilatkozésai alapjén aleg-
kevésbé sem fogja tamogatni az Oroszorszdg elleni nyugati szankciokat. Lula elsé
két ciklusdban fontos alakitdja volt az akkor feliveld kinai-brazil kapcsolatoknak;
Pekingben a gazdasagi kapcsolatokon tal azért ldtott lehet6séget, mert hitte, hogy Kina
és Brazilia a globdlis dél két egyenld szerepldje, partnerségiik segitheti a multipoldris
viligrend kiépiilését. Méra Kina globalis poziciéja nem 6sszevethetd Brazilidéval,
emellett a kinai kolcsonok — nem utolsésorban a venezuelai tapasztalatok nyomén —
clapadnildtszanak, erések a kérdéjelek azzal kapesolatban, hogy Kinalesz-e a jovébeli
latin-amerikai fejlddés finanszirozdja, ami a 2000-es években még valészintinek
latszott. A BRICS-szel kapcsolatban Lula megvélasztédsat kovetSen a tagsag széle-
sitését javasolta, aminek célja vélhetéen az, hogy erésitse pozicidit a blokkon beliil,
és mélyitse a Dél-Dél egytitemiikodés szovetét. Kérdés, hogy a globalis dél orszagai
részér6l milyen lesz Lula Brazilidjinak megitélése, képes lesz-e megerésiteni korabbi

befolyédsat és presztizsét, lehet-e még modell a fejl6d6k szdméra.

Latin-amerikai kilatasok a kinai—amerikai vetélkedés
koordinata-rendszerében

Latin-Amerika torténelmileg sajitos helyet tolt be a nemzetkozi rendszerben: mig
kulturalisan (mindenekelétt nyelv és vallds tekintetében) szorosan kotddik a nyugati
vilighoz, a fuggetlenedést kévetden nyersanyagexportdrként integralddott a vildg-
gazdasigrendszerébe, majd a 20. szézad masodik felétdl gazdasagi szerkezetét, illetve
gazdasdgi-szocidlis mutatdit tekintve is a fejlédé vildg részeként tartottdk szimon. Ez
akettdsség mégkomplexebbé valt, amikor az 1980-as évektdl kezdve a latin-amerikai
orszdgok sorraindultak el a demokratizélédas és a piaci nyitds utjan, kovetve a fejlédés
USA diktalta receptjét. A gyarmati mualtbélis fakadé beidegzédések, alatin-amerikai
tarsadalmak hierarchizaltsdga, a gazdasdgi szerkezetvaltds nehézségei, az intézmé-
nyesitett korrupcid, illetve kiils6 tényez6k egyardnt szerepet jatszottak abban, hogy
a 2000-es években a térség dllamainak jelentds része elfordult a nyugati modelltdl,
sajat alternativit és 0j partnereket keresett.
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A latin-amerikai térség mdig fontos lehetésége, puha hatalmi forrésa, hogy
,koztes” pozicidjat kihasznalva hidként szolgdljon Eszak és Dél, fejlett és fejlédsk,
a nyugati ¢s nem nyugati vildg kozott. Ehhez a hidszerephez kitting eszkoztérat
nyujt a diplomdciai kapcsolatokban és multilaterélis férumokon szerzett 200 éves
tapasztalat, amely joval régebbi és mélyebb, mint a fejlédé vilag afrikai és dzsiai tagjaié.
A Kinai Népkoztarsasig (és dltaldban Azsia) politikai és gazdasdgi térnyerése Latin-
Amerikaban jél rimelt erre alehet8ségre, olyan forgatokonyv ldtszott korvonalazédni,
miszerint a hideghdborus évtizedek ,elzdrtsdga” utan Latin-Amerika végre szélesedd
nemzetkozi kapcsolatrendszerrel 6nélld szerepl6ként, sajit kiilpolitikai célkittizések
megfogalmazdséval (és nemesak az USA ,hdtsd udvaraként”) kiléphet a nemzetkozi
porondra, aktorrd vilhat az épiil¢ multipoldris viligrendben.

Latin-Amerika alternativakeresése a washingtoni konszenzust kovetden, illetve
szocidlis programjai és eredményei a szegénység csokkentése tekintetében hiteles sze-
repl6vé tették a fejlédé vilagon beliil, miga térség dllamainak képviselete a G2.o-ban
tamogatta Latin-Amerika aktivabb nemzetkozi szerepvillalasat. Mindemellett
alatin-amerikai térséga nemzetkozi kornyezetvédelmi rezsim kiemelkedd szerepléje,
Brazilia foldrajzi elhelyezkedése adta megkeriilhetetlen pozicidjaval megtamogatva,
a jov6ben ez egyébként tovabbra is fontos lehetdség a térség szdmdra — a vildg régidi
kozul Latin-Amerikéban a legmagasabb a megujulé energiaforrasok hasznalatdnak
ardnya (CEPAL 2018: 4). A nyugati vildg — mindenekel8tt az Egyesiilt Allamok
és a nyugat-eurdpai orszégok — szemében pedig Latin-Amerika a fejlédé vilag régioi
kozil politikailag és kulturélisan is a legkozelebb all, régi, jol ismert szovetséges.
Mindezek kovetkeztében a hideghdborut kovetSen Latin-Amerikédnak lehetdsége
nyilt kapesolatait szélesitenia globélis dél és a globalis észak dllamaival egyarant, hogy
a valtoz6 nemzetkozi rendszerben jelentdségét névelve egyfajta hidszerepet toltson
be, elfogadott szerepléként segitse a parbeszédet fejlettek és fejldddk kozoee.

A fenti lehetéségek azonban nem ldtszanak beérnia 2020-as évtizedben; a brazil
politikai és gazdasagi vélsigot kovetden Jair Bolsonaro populista jobboldali politi-
kus elnokké vélasztdsa inkdbb elszigetelddést, mintsem aktiv bedgyazodast hozott
anemzetkézi politikdban, a venéz valsag pedigugyan folyamatos nemzetkozi figyelmet
garantéla térségirdnyaba, de a Latin-Amerikéval kapcsolatos negativ sztereotipidkhoz
visszatérve. Latin-Amerika szimdra Donald Trump amerikai elnok kilpolitikédja
nagy visszalépést jelentett az Obama-érahoz képest, retorikdban és tettekben egyarant
atradiciondlis, erésen paternalista amerikai attittidot hozta vissza az USA részérél. Joe
Biden szemlélete pedig, miszerint avilag mind jobban a demokracidk és a tekintélyelvi
rezsimek csoportjira oszlik, amelyek kozote sztikiilnek az egytitemiikodés lehetSséged,
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neheziti ennek a korabban igéretes hidszerepnek a kibontakozésat, mivel a két tomb
kozotti valasztas felé tolja a latin-amerikai orszagokat.

Mindezeken tal, nem utolsésorban Eurdpa belsd kihivésai miatt, alatin-amerikai
kapcsolatok leéptilében vannak, a kinai reldci6 felfutsét pedig megtorpanas kéovette,
rdadasul a figgdség j szdlait jelentve Latin-A merika szimara. Kina globalis felemelke-
dése nyomdn politikai és gazdasdgi érdekei foldrajzilag szélesednek, de alatin-amerikai
térség— mar csak a foldrajzi tdvolsdg miatt is — nem lehet prioritds Peking szimdra olyan
térségek mellett, mint a Kozel-Kelet vagy akdr Afrika (Afrika szerepérdl és a kinai
jelenlétrdl l4sd TARROSY-MARSAT 2024). A latin-amerikai orszdgok perspektivé-
jabol tekintve a legfobb kérdés az, mit tesznek a kovetkezd évtizedekben a figgdség
elkertiléséért, az oly jol ismert centrum-—periféria viszony negativ hozadé¢kainak ki-
védéséért, hogy tudjak érdekeiket képviselni és pozicidjukat erésiteni Kindval szemben.
Milyen lehetéségeik vannak a romlé kereskedelmi cserearanyok és az eladésodottsag
fékezésére, megallitdsara?

A fentickkel kapcsolatban is jelentds korlat a latin-amerikai orszdgok ideoldgiai
irdnyvéltdsainak sora az elmult évtizedben, vagyis a politikai és gazdasdgi kontinuitds
hidnya. Ahogyan fentebb léthattuk, az elmult 30 évben igen turbulens folyamatok
zajlottak a térségben, de fennmaradni latszik a 20. szdzad egészére jellemz gyakori
modellvaltas, a teljes politikai és gazdasagi irdnyvaltds. A latin-amerikai térség allamai
el6te 4ll6 fontos kihivas, hogy megtalaljak azt az utat, a politikai és gazdasigi stabilitds
azon keretrendszerét, amely hosszabb tivon is képes fenntartani a fejlodést és a nove-
kedést. Latin-Amerika jelenének legfontosabb kérdése, hogy a jelenleg tobb orszdgban
tapasztalhaté politikai instabilitds milyen irdnyba fordul, a térség dllamai képesek
lesznek-e a konszolidacidra, tud-e er6s6dni a politikai partokba és a demokrécia intéz-
ményébe vetett tdrsadalmi bizalom. Ennek tétje, hogy a térség allamai bent tudnak-e
(kivinnak-e) maradni a demokratikus dllamok rendszerében, sikeriil-e a latin-amerikai
térsadalmak tobbsége szdméra elfogadhaté viziét épiteni az egyes orszagokban.

A p6lusként valé megerésodés masik fontos kihivdsa a térség heterogenitasa. Mig
a tertiletileg vagy nemzetkézi jelentdségiikben nagyobb latin-amerikai szerepl6k,
mint Brazilia, Mexiké és Kuba, nemzetkozileg meghatdrozé allamok, velitk szemben
az Andok allamai az elmaradottsig és a kébitdszer-kereskedelem, K6zép-Amerika pedig
a szegénység és a szervezett bindzés kihivdsai mentén keriil a nemzetkozi figyelem
kozéppontjaba. Az egységes fellépés intézményi keretei (mindenckel8tt a 2010-¢s
években formalédé, Latin-Amerika egészét lefedé Latin-amerikai Allamok K6zos-
sége, a CELAC [Comunidad de Estados Latinoamericanos y Caribefios]) ugyan
megvannak, de ett6l méga belsé torésvonalak tovabb erésodnek.
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A multipolaris vilagrend koncepcidja és formédldéddsa 4j lehetéséget hozott
a latin-amerikai térség szamadra; agy tiing, kitorhet a hideghdboru idején rogzile
»az USA hitsé udvara” pozicidbdl, és 6nallé szereploként Iéphet fel a vildgpolitikéban.
Az elmult évtized azonban inkabb lassitotta Latin-Amerika tdombbé formalédasit,
miga multipolaritds mellett megjelent a versengd koncepcié, miszerint a kinai—
amerikai vetélkedés mentén meghatdrozott jové akar ismét a bipolaritds felé indithatja
avaltozé vildgrendet. Ez a szcendrid Latin-Amerika szdmdra egyértelmtien kedve-
z8tlenebb, mivel ismét az igazodds és a betagozddas lehet8ségeit erdsiti, amelyek
a hideghdboru idészakart is meghatdroztak.
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