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»Gratiam et misericordiam
specialem facimus...” -
Zsigmond kiraly
kegyelmezési gyakorlata

A Zsigmond kirély elleni mozgalmak koziil az utolsé, 1402 végétél szervez6d6, majd 1403

nyarara kibontakozé és egyben a hatalmi valsagot is lezaro felkelés a ldzadok 6ssze-
hangolatlan akciéinak sikertelensége miatt, és annak betudhatéan bukott el, hogy a Zéraban,
julius 19-én partra sz&ll6 trénkdveteld (Durazz6i) Lészl6 napolyi kirdly timogatéinak terve
ellenére nem volt hajland¢ az orszdg belsejébe, a koronézévarosba vonulni. !

Zsigmond, miutdn hivei segitségével elfoglalta a hiitlen Kanizsai Janos érsek szék-
helyét, Esztergomot, azutdn Visegrddot, ahol torvényes kirdlyi hatalmanak nyilvanvalva
tétele végett fejére helyeztette az ott 6rzott szent koronét, és birtokba vette Fehérvérat is,
a Pestig el6renyomulé 1azad 6 seregek vezéreivel, Csaki Miklés és Marcali Miklos erdélyi
vajdékkal kétheti fegyversziinetet kotott Garai Miklos nddor kozremikodésével.2 A létre-
jott megallapoddst kovetéen a kirdly Buddn, 1403. oktéber 8-dn a h bardival, elokeldivel
és nemeseivel tartott gytilésen kozkegyelmet hirdetett. Az amnesztiarél sz6l6 dekrétum
L. artikulusa szerint megbocsatést és kegyelmet nyertek a killonféle bincselekményeket
(varak, birtokok, javak elfoglaldsat, felégetését, elpusztitdsit, nemesek, illetve masok
letartoztatdsét, kifosztdsit, emberdlést, tagesonkitdst, pénzhamisitist) megvalésité lazadok,
akként, hogy felettiik deliktumaik miatt biraskodni nem lehet:

1 Afelkel6k az orszég keleti részeiben abban a hiszemben szervezkedtek, hogy a kirdly bevonul Fehérvarra,
mint ezt Szantdi Lukdcs véradi, Upori Istvan erdélyi piispokok, Csaki Miklds és Marcali Miklos erdélyi
vajdak, valamint Csaki Gyorgy, a székelyek ispanjanak Csolnok Istvant és Gyorgyot csatlakozdsra felhivo
1403.julius 21-ilevele igazolja: ,a legfelségesebb fejedelem urunk, Lészl6 kirdly ur az esztergomi és akalocsai
egyhazak érsek uraival, Detre nddorral, és az 6felségével egyiitt jelen 1év6 mds testvéreinkkel mér Zardbol
utra kelve, szerencsésen Fehérvar felé menetelnek [ ...]" BARTEAI SzaBO 1919: 1. 1. 229.

2 MALYUSZ 1984: 53; ENGEL-KRISTO-KUBINYI 2003: 134.
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,[M]inden tigyvéd birésdgon vagy birdsagon kiviil vegye Sket feloldozottnak és teljesen
felmentettnek, és orszdgunk egyik rendes birdja se itélhesse vagy karosithassa 6ket az elre-
bocsétott okbdl, s6t az e miatt keletkezett és timadt pereket tegyék és széllitsék le az el6bb
emlitett birok.”

Ezt az V. cikk tovabbiakkal egészitette ki:

,[H]a ezutan megesik, hogy orszéglakéink valami kdzgytlést tartanak, az elérebocsétottak okan
azokban mi vagy orszaglakoéink kéziil mdsvalaki az el6bb mondott fépapok, barék, nemesek,
vitézek, partfogoltak vagy hozzajuk csatlakozok kéziil egyiitt vagy kézosen [vagy egyenként]
valakit barmely kimddolt okbdl marasztalni vagy terhelni akarnank vagy torekednének, ezt
veliik vagy valamelyikiikkel személyiikben, birtokaikban, dolgaikban és 6sszes javaikban meg

ne tehessiik vagy tehessék.”3

Végiilide kapcsolhat6 a X. cikkely rendelkezése is, miszerint azok, akik a kegyelem ellenére
ujabb, mentesitéssel érintett bincselekményeket kovetnének el, mégpedig az erdélyi részek
ésa Dravakozt lakdk alevéladast kovetd 8., az erdélyiek a 20., mig a dravantdliak a 15. nap
(oktéber 15-¢, 27-¢, 22-¢) utdn ,a tdrvény és igazsag rendje szerint” fognak biinhédni.*
Rendelkezés sziiletett arrdl is, hogy a kegyelmet nyertek kezén 1évé zélogos javakat csak
azélogkolcson-tartozas megfizetése esetén kovetelheti vissza a zdlogadds, valamint arrol,
hogy akorabbi kirdlyi adomdnyokat 6j kiralyi pecsét alatt erdsittessék meg a kegyelemben
részesiiltek. A hdboru alatt (a kegyelmet megel6z8en) aldzaddk birtokainak adomanyozasa
felél késziilt adoménylevelek érvényét ugyancsak eltorolte kegyelmi végzésével a kirdly,
a kordbbi jogosultak joganak elismerése mellett.

1403. oktdber 29-én részesiiltek kegyelemben a ldizad 0k vezet6i, Kanizsai Janos eszter-
gomi érsek, fékancellar és fivérei, Miklos egykori tdrnokmester (1388-1389), Istvén kordbbi
ajtonéllé- és udvarnokmestere (1395-1401), Bebek Detre letett nador (1397-1402), vala-
mint fivére, Imre vrdnai perjel, el6bb horvat és szlavon ban (1402), akik IX. Boniféc rémai
pépa 1403. junius 1-jén kinevezett és Magyarorszagra rendelt legétusa, Angelo Acciaiuoli
kardinélis® jelenlétében Zdraban, augusztus s-én a korondzo esztergomi érsek® mellett
részesei voltak Ldszlé ndpolyi kirdly megkorondzésdnak, amir6l maga Laszl6 értesitette

DRH 1301-1457: 175, 177.
DRH 1301-1457: 178.
CD X/4.190.
MISKOLCZY 1922: 347.
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még aznap Michele Steno velencei d6zsét. Noha a korondzas alkalmi koronéval tortént,
azt Lasz16 sacrus diadema néven nevezte.”

Zsigmond oktdber 29-i kegyelemlevelében mindazt (1ényegét tekintve) megismételte,
amit az oktober 8-ikozkegyelem tartalmazott. Ebben, miképp az oktober 8-i V. artikulusaban

éppen ugy szerepelt a congregatio generalis alkalmaval megallapitott tilalom:

»Egyébként, ha megesik, hogy mivagy barki mésok, akdr orszdglakdink orszdgunkban valahany-
szor és akdrhdnyszor valamely kozgytilést tartanak, és abban netdn az elérebocsatottak okan
mi vagy orszaglakdink koziil valaki, kéziilik vagy 6rokoseik koziil valakit teljesen vagy részben
kimédolt keresettel marasztalni vagy karositani kivinndnk vagy térekednének, akarjuk, hogy
semmiképp ne tehessiik és tehessék veliik vagy valamelyikiikkel személyiikben vagy javaikban,

birtokaikban vagy valamely dolgaikban”®

E rendelkezések azért érdemelnek figyelmet, mert a Corpus Juris Hungarici forditéi
a congregatio generalist, tévesen, orsziggytilésnek nevezték: ,ha orszaglakdink netaldn
orszggytlést tartandnak [ ...]"? A sz6ban forgé generalis congregatio kiraly vagy kiralyi dele-
galt biré dltal hirdetett koztorvényszékre vonatkozott, amiben kozbtincselekményeknek
tekintett deliktumok megvaldsitéit a széktart6 bird, a megyei tisztjeihez és a birdskodasi
alkalomra vélasztott eskiidtekhez (az érintett megye szokas szerint 12 nemeséhez) intézett
kérdésére adott véilasz alapjan dontétt a biindsség feldl, jegyzékbe iratva a marasztalt nevét,
ésitélte 6t ezzel haldlra, illetve vagyonvesztésre. 10 A firtatott két kegyelemlevél pedig olyan
bincselekmények elkovetésének jogkovetkezményei alol mentesitett, amelyek szokdsosan
adelicta publicakorébe tartoztak, és amelyekben szokdsosan koztorvényszékek jartak el.
Ezt er6siti Zsigmondnak Bitmonostori T6t6s Laszl6 panaszdra, hiveinek, Maréti Janos
macs6i, Ozdégei Besenyd Pl és Pécsi Pal dalmét, horvét és szlavon banoknak és albénjai-
nak, tovibbd ezek Bodrog, Baranya és Zagrdb megyei alispdnjainak, valamint mindenki
mas joghatdsaggal rendelkez6nek sz616, 1404. méjus 5-én, Zélyomban kelt levele, amely
arrél tudésitott, hogy Lészl6 lekdtelezettjeit a nevezettek (nyilvan kéztorvényszékeken is)

karositjak mentesiilésiik ellenére:

7, [M]indenki teljes beleegyezésével éslehetd legnagyobb 8rémére a szent koronét fejiinkre, ajogart ajobb
keziinkkel és az almét a ballal és egyéb kiralyi jelvényeket is, Magyarorszdg szok4sa szerint, felvettiik [...]"
HoORVATH 1861: 48.

8 CDX/4.230.

Corpus Juris Hungarici. Magyar Torvénytdr 1000-1895. 1899: 199.

10 BELI2020: 12-13, 14-15.
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»akik a nemrég a nagysagos férfiakkal, azel6tt erdélyi vajdainkkal ujolag kotott egyezség ideje
utdn 6t és familidrisait és a hozza csatlakozokat, akiknek [ ...] felségiink kiilonos kegyelmet
adott, birtokaikban, térvényes dolgaikban és javaikban jogellenesen kimondhatatlan kérokat
és duldsokat tettek, és jelenleg sem hagynak fel a kdrositéssal és zaklatdssal [ ... ] a felségiink

&ltal adott elérebocsitott kegyelem rendje ellenére [ ... ] 11

Ehhezhasonléan akozkegyelem ellenére masokat is meghurcoltak, ezért Zsigmond tjabb

dekrétumot bocsatott ki 1404. december 21-én. Ebben a hutlenség okdn hatranyt szen-
vedetteknek harom korét killonboztette meg. Az elsé csoportba azok tartoztak, akiknek
hitlensége miatt birtokjogait masra ruhdzta at a kiraly, de sszes elkobzott javaikra nézve

utébb kegyelmet adott, a masodikba azok, akik az erdélyi vajdakkal, majd Janos érsekkel

kotott megegyezés alapjan meghddoltak, és ezutin semmiféle jogsértést nem valositottak
meg, végiil a harmadikba azok, akik voltaképpen vétlenek voltak a hiitlenségben:

,[Alkiknek birtokjogait a [ ...] hiitlenség bélyege miatt més hiveinknek juttattuk bizonyos
adomdnyleveleink érvényével, akik soha, kivéltképp a zavarok e legutobb multidején a hiitlen-
ség vagy mas hozzdkothetd, a hiitlenség bélyegét magéba foglald, biintetést érdemld biintettek
egyikét sem valdsitotték meg és kovették el nyiltan vagy titkon felségiink vagy kiralyi szent
koronénk, avagy barmely mas hiveink ellen, amiért birtokaik és birtokjogaik eftéle elvétele

és elkobzdsa nem volna illé és megérdemelt”.12

Mar kordbban is httlennek tekintették azt, aki familidrisként hitlen urat szolgélt, még
akkor is, ha tettleg nem valsitott meg nota infidelitatis korébe tartozé blincselekményt.
Egyet kiemelve, Gyulahdzi Laszl6 fia Péter, Horvéti Péter fia Janos familidrisa, aki nem
volt részes Erzsébet és Méria kiralynék elfogaséban és kirablasiban (1386. julius 25.), sem
a Janos altal elkovetett mds jogellenes cselekményekben, hiitlenség miatt binh6dott
javainak elkobzdsédval, és kegyelmet csak azutdn nyert 6sszes birtokaival egyetemben 1389.
november 8-4n, a kirdly Boracs vira mellett adott levelével, hogy Kérogyi Fiilop fia Istvin
kevei ispanhoz csatlakozva kiizd6tt a szerbek elleni hadjdratban, és szerzett érdemeket
Boracs vir megvivasaban, illetve megérzésében.!3

Eladoményozott javaikat azok tudtak sikerrel visszaszerezni, akik okirattal igazoltdk,
hogy kegyelemben részesiiltek, illetve tanubizonyitdssal mutattak ki, hogy a megéllapo-
dasoknak megfeleléen tiszteletben tartottak a kozkegyelemben rogzitetteket, vagyis akik

11 NAGY-NAGY-VEGHELY 1871-1931: V. 361.
12 DRH 1301-1457: 185.
13 CDX/1515.
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ujabb torvénysértést nem valdsitottak meg azéta. Azok az adomdnyosok viszont, akik
a kegyelemben részesiiltek birtokaihoz jutottak, ebben az esetben kénytelenek voltak
adomdnyukrél lemondani: ,Ama hiveinknek pedig, akiknél e birtokjogok vannak, azok
helyében més birtokokat adni nem tartozunk [...]” (IV. artikulus).'*

A december 21-i végzés a kirdly dltal mdr kovetett eljardst szentesitette, amit egyebek
kozt Lesznai Péter fia Istvan esete illusztral latvanyosan. Zsigmond 1403. december 31-én,
Zdlyomban kelt, a leleszi konventnek cimzett iktatoparancsdban tudatta, hogy a hitlen
Szeretvai Ramocsa fia Péter, Kis Ferenc, Lesznai Gyorgy fia Janos, Lesznai Péter fia
Istvan, valamint Csemernyei Daboc fia Ldszlé fiai, Fulop és Benedek 6sszes birtokait
Szeretvai Jakab fia Janosnak és Nagymihdlyi Odén fia Jdnosnak, tovibbé ezek fivéreinek
adomadnyozta 4j adomdny cimen akként, hogy az adomanyosok, egyrészt Jakab fia Janos,
masrészt Odon fia Janos oldaldrdl két egyenld részt kapnak.'s A kovetkezd év elején,
1404. februdr 7-én a kiraly arrol értesitette Szeretvai Janost és Nagymihdlyi Janost, hogy
tépapjaival és baréival tandcskozva Lesznai Péter fia Istvan , fejének és 6sszes birtokainak”
kegyelmet adott, ezért megparancsolja nekik, hogy az Istvannak a ,htitlensége bélyege
alatt” elfoglalt Leszna, Vagyakdc és Volya birtokait ,,szabadon és békésen” adjék vissza. 16
Akirdlynak engedelmeskedve, NagymihalyiJénos és Szeretvai Janos a maguk és az dltaluk
adoményban részesiilt fivéreik nevében (iigyvédlevél nélkiil) egyezséget kotottek aleleszi
konvent el8tt 1404. junius 18-an Lesznai Istvannal, és visszabocsétotték birtokait, azzal,
hogy ha Istvan vagy férfi 6rokosei férfi leszarmazé hijan tévoznanak, akkor utdnuk 6k
orokolnek adomdnyos tarsaikkal, majd a felek jalius 27-én, ugyancsak a leleszi konvent
elétt arrdl is megéllapodtak, hogy Istvan 100 kassai szamoldsu forint megfizetésével tériti
meg Nagymihalyi Odén fia Janos és Szeretvai Jakab fia Janos (adomanyozéssal jaré, illetve
azadomaényos javak iktatdsa okdn keletkezett) koltségeit.!” Kegyelemlevelet végiil 1409.
szeptember 10-én kapott Lesznai Péter fia Istvan, Zemplén megyei nemes a kiralytol,
de csak (a korabban visszabocsatott) oroklott joszdgaira nézvést: ,feloldozzuk, fejének,
birtokainak és birtokjogainak, tudniillik az 6r6klotteknek és eleit6l térvényesen rd
hdramlottaknak, és nem a felségiink dltal neki vagy mondott eleinek adomanyozottaknak,
amiket magunknak tartunk fenn, és 6sszes dolgainak és javainak kiilonos kegyelmet adva
és megkonyoriilve”. A kirdly a kegyelmet feltételhez is kototte, egyrészt, hogy tartoz-
kodjon Istvan a tovédbbiakban az efféle hitlenségi biincselekményektél, tovabbd, hogy

»a szolgélatokat, amiket szdmdra rendeliink, elvéllalva, nékiink és szent koronanknak

14 DRH 1301-1457: 186.
15 SztérayII. 31

16 SztarayII. 32.

17 Sztéray II. 37, 38.
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teljesitse hiiségesen, egyébként helyesnek latszik, hogy jelen kegyelmiink egyéltaldn ne
kedvezzen neki”.!® Valamivel késdbb, 1409. oktober 12-én kegyelmezett meg Zsigmond
az Ung megyei Csicseri Péternek és fidnak, Balintnak, hasonléképpen csak 6roklott
birtokaik tekintetében részesitve 8ket kegyelemben, mégpedig csak azokban, amiket

,hiveinknek eddig nem adomdnyoztunk 6rokre”, vagyis esetitkben a mar eladomdnyozott
javak visszabocsdtdsdra nem terjedt ki a kegyelem hatdlya. Ugyanakkor, miképp Lesznai
Istvinnak, a kiraly sajdtos feltételt szabott: ,tartozzanak egy, az Ur oltalma alatt birhové
inditandé hadjdratunkba vonulni azonnal, amint lehet, és ugyanott hii szolgélatokat
teljesiteni szdmunkra, egyébként, helyesnek létszik, hogy kegyelmiink semmiben ne
kedvezzen nekik”1® A kegyelem érvényének e kiillonos feltételhez kotése sajndlatos
aktualitdst hordoz, hiszen a Kelet-Eurépaban tobb mint két éve dul6 hdbort szemben
4ll6 felei haderejiik kiegészitése végett jogerds biintetésiiket toltéknek frontszolgélat
véllalasa fejében igérnek kegyelmet, biintetéselengedést.

A kegyelmezési gyakorlatban a Csicseriek esete, hogy tudniillik ama birtokaikat
nyerhették csak vissza, amelyeket a kirdly nem adomdnyozott masnak, nem volt kivételes.
Zsigmond 1405. majus 7-i, az Alsélendvai Miklos nador fia Herceg Péterhez csatlakozé
korabbi hitlen, a Zala megyei Besenyei Demeter fia Gergely szdmdra adott kegyelme
szintén azokra a birtokokra vonatkozott, amelyeket a kegyelem el6tt mas hiveknek még
nem juttatott.2® A kegyelemben részesiiltek akkor szdmithattak nagyobb eséllyel el-
kobzott ingatlan javaik visszaszerzésére, ha id6kozben hii szolgalatok teljesitésével hivtik
fel magukra a figyelmet. Zsigmond az 140s. junius 19-én kelt, a kolozsvari konventhez
intézett iktatdparancsdban rendelkezett arrdl, hogy vezessék be néhai Losonci Dénes
ban fiait, Laszlot és Gyorgyot a Doboka megyei Bonchida, Valaszut, Boros, Salgo, Igrici
és Tétfalu birtokokba, illetve a korabban a maga szdmara fenntartott bonchidai és vélaszuti
vamokba, majd junius 22-én bocsétott ki kegyelemlevelet szimukra, kiemelve, hogy

,anekik adottkegyelem utdn [...] aréjuk bizott iigyekhez magukat szivesen és tetszésre
méltoan adtdk”, ezért ,ipsi quasi novi servitores [...] novae gratiae fructum se gaudeant
invenisse” (8k, mintegy uj szolgalattevdk, érvendjenek az 4j kegyelem gyiimélcse el-
nyerésének).?! Azt még érdemes megjegyezni, hogy a felsorolt birtokok kdziil Bonchidat
1387. junius 3-dn Gj adomdanyba kapta Losonci Dénes zélyomi ispdn, vagyis minden
kétséget kizdroan adomdnyos jészdgra is kiterjedt e kiralyi kegyelem.?2 Zsigmond 1406.
18 Sztéray II. 73.

19 Hokl. 346.
20 ZMT OKL II 320.
21 Banfy I 487, 488.

22 Bénfty L 396: ,[BJizonyos Bonchida nevii, Doboka megyében fekvd kirdlyi falunkat, az 8sszes és egyes,
bérmi néven nevezett, kdznépet, részint magyar és oldh lakosokat magukba foglal6 falvakkal egyiitt,
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dprilis 11-én tinnepélyes levelet is adott adomdnyuk fel 1 6r6k megerdsitéssel Laszlonak
és Gyorgynek, amelybe az imént emlitett, 1405-ben kelteket és a kolozsvéri konvent
iktatdsrol sz616 jelentését is atirtak.23
Az 1403-ban hitlenséget megval6sité kegyelemben részesiiltek a kozkegyelemrol
sz6l6 megéllapoddsok szerint és az altaluk okozott kirok, sérelmek jovitétele felél is
mentesiiltek, de voltak olyanok, akik csak pénzfizetés ellenében nyertek megbocsatist,
mint ez Ndnai Kompolt Istvin orszagbir6 1424. november 28-an kelt, Zsigmond kirély
1406. marcius 25-1, az Als6lendvai Istvin ban fia Lész16, valamint Alsélendvai Jinos ban
fiai, Istvdn és Janos szdmadra adott kegyelmét is atird itéletlevelébdl kideriil, akik 10 ezer
tiszta aranyforint teljes egészében a kirdlyi kamardba tortént lerovdsival mentesiiltek
ykicsapongdsaik és az dltaluk [...] akirdlyi felség és barki masok ellen megvaldsitott
bincselekmények bélyege és szennye aldl [...]".2* A kirtéritési kotelezettség terhe
mellett hiitlennek adott kegyelem a kordbbi praxisban is divott. Zsigmond az 1394.
oktober 25-én, az ellene megvaldsitott kicsapongdsok miatt marasztalt Herceg Miklds
fia Janosnak akként kegyelmezett meg és bocsatotta vissza birtokait, hogy ha valakiknek
karokat és sérelmeket okozott, azoknak az orszdg szokasjoga szerint ,pénzfizetés koz-
bejottével tartozzék elégtételt adni és szolgaltatni” 25 A nddor vagy mds kirdlyi delegalt
biré kozgytlésében kozonséges gonosztevoként marasztalt a nota et labe proscriptionis
(alevelesités bélyege és szennye) aldl kiralyi kegyelemmel mentesitett nemesek kozt
éppen ugy akadtak olyanok, akiket , fejeiknek, birtokaiknak és 6sszes dolgaiknak kegyel-
met” adva, a kirdly jovatételre kotelezett, mint 1393. oktdber s-ilevelével a nddor Saros
megyei kozgyilésén levelesitett Sirokai Pélnak és fidnak, Tornyos Péternek: , Pl és Péter
az egyes felpereseknek, tudniillik az dltaluk mostandig megsértett és megkarositott
ellenfeleknek ill6 engesztelést tartozzanak adni pénz fizetésének kozbejottével, miként
az orszdg szokdsjoga el6irja”.2¢ Mdskor viszont a kozgytlésben elitélt efféle feltétel nélkil
nyert kegyelmet, mint példdul az Asszonyfalvi Ost Laszl6 dltal kiralyi parancsra tartott
kozgytlésben f6- és birtokvesztésre marasztalt Sopron megyei Zsebehdzi Laszl6 1410.
majus 20-4n, vagy a lopds és rablds miatt Garai Mikl6s nddor Sdros megyei kozgytlése
alkalméval elitélt Uzfalvi Lérinc 1424. oktdber 3-4n.27

nemkiildnben ezek 8sszes bizonyos jogaival, joghatésigaival, vdmjaival [ ...] néhai Tamas fia Dénes
mesternek és dltala 5rokoseinek és 8sszes utédainak tj adomany cimen adtuk [...]"

23 Banffy I 490, s01.

24 WENZEL 1884: 239.

25 CDX/2.186.

26 CD X/2.116.

27 NAGY 1889, 1891: L. 614; Hokl. 380.
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Ahtitlenség és akozonséges gaztett megvaldsitdjat a kegyelmet gyakorld kiraly belatasa
szerint kotelezhette vagyoni engesztelésre, ugyanis e deliktumoknak a megval6suldsaval
az elkovetd eo facto hdramlott j6szaga fel6l, kirdlyi joganél fogva szabadon rendelkezett,
a nagyobb hatalmaskoddsban f6- és joszagvesztésre marasztaltak esetében viszont a per-
nyertes fél jog szerint kovetelhette az engesztelést a kegyelemben részesiilt ellenféltol,
hiszen a vagyoni biintetés 1/3 része megillette. Vagyis a kirdly ebben az esetben a pernyertes
hatranydra nem tekinthetett el annak torvényes satisfactio iranti igényétol, kovetelésétol.
Ennek megfelel6en adott kegyelmet Zsigmond 1387. szeptember 14-én, Debrecenben
aJakes Gyorgy familidrisa, Dulé Andras meg6lése miatt ,hatalmaskoddsban marasztalodott”
Janos fiaMihaly , fejének és 6sszes birtokainak és birtokjogainak”, hogy készpénzben adjon
elégtételt, és ugyanezzel a feltétellel kegyelmezett meg az 1397. oktober 31-i, Temesvérott
adottlevelével a Nyitra megyei Dégi Andrds fiainak, Egyednek, Janosnak és Sebestyénnek,
akirdlyikilonos jelenléten hozott £6- és joszagvesztési itélet alol Galantai Besenyd Pal fiai,
Istvan, Péter, Miklos, P4l és Jakab ellenében.?8

Zsigmondnak a kozkegyelem hirdetésével, a hiiségére visszatértek szdmara birtokaik
teljes vagy részleges visszaaddséval, ezzel egyiitt szimos hutlen elkobzott birtokainak
hivei szdmdra tett 4j adomdnyaival 1404-re sikeriilt megteremteni a belsd békét, majd
révidesen megszildrditani a kdzponti hatalmat. A kirdly korébbi ellenfelei koziil Kanizsai
Miklés, Bebek Detre és Bebek Imre még1404-ben tévozott az él6k sorabdl. Kanizsai Janos
esztergomi érsek Zsigmond német (birodalmi) kancelldrja (1411-1417) lett, 1412-t8]
pedig Garai Mikl6s nddorral egyiitt a kirdlyné tandcsaddjaként, majd 1414 elejétdél ugyan-
csak Garai Mikldssal helytartoként kormédnyozta a kirdly tévolléte idején az orszégot.
Fivére, Istvén, ugyan magasabbra mér nem jutott, a soproni ispan (1411-1427), Marcali
Miklés pedig révid idére a somogyi ispén (1412) tisztét toltotte be, mig Cséki Miklés
utobb ismét az erdélyi vajda méltéségiba emelkedett (1415-1426).

28 Sztaray I 478; Hokl. 326.
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