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Frey Dora

Jogfosztas és kozigazgatas —
Akozigazgatasi szervezetrendszer atalakitasa
amagyarorszagi németek kitelepitése kapcsan

Bevezetés

Magyarorszég mésodik vilighdborut kovetd torténetének egyik tragikus fejezete a magyar-
orszagi németek jogfosztasa, majd kitelepitése.! Eseménytorténeti szempontbdl akérdés
mind orszdgos, mind regionalis és helyi szinten jol feldolgozott, ajogtorténeti szempontd
vizsgélat csak az elmult években kezd6d6tt meg. Tanulmanyomban arra teszek kisérletet,
hogya torténtek kozigazgatdsi hdtterét, az ennek kapcsén létrehozott kozigazgatasi szerveket
ésahelyi és teriileti kozigazgatds ezzel Osszefiiggd véltozdsait bemutassam.
Altalanossdgban elmondhaté, hogy a masodik vilighaborut kévetd kényszermigracios
folyamatok lebonyolitdsara specializalt szervezeteket allitottak fel, azt nem hagytdk a var-
megyei, jarasi és kozségi kozigazgatds feladat- és hatdskorében. Ennek egyik oka az volt,
hogy akoaliciés kormany pértjai ugyan felosztottak egymas kozott a vezetd kozigazgatasi
tisztségeket, de a teljes kozigazgatasi személyzet levaltasa egyik naprol a masikra nem volt
lehetséges, igy a hagyomanyos kozigazgatasi szervezettel szemben érezheté volt a bizal-
matlansdg. A masik ok az volt a német kitelepités kapcsdn, hogy a helyi kozigazgatast
,németbaratnak” tartottik — hidba voltak a f{8ispanok, alispanok, f6szolgabirdk a koalicids
pértok kinevezettjei, ez a vdd szdmos esetben elhangzott a f6ldreform? és a bukovinai
székelyek Tolna és Baranya megyei letelepitése kapcsdn is.3
Ez a tendencia mdr — a magyarorszdgi németek jelent6s részét hatranyosan érint6 —
foldreform soran is megfigyelheté volt, a Foldigényld Bizottsagok, Foldbirtokrendezé

1 SEEWANN 2012: 342.
2 MARCHUT 2013: 147.
3 KOHEGYI-TOTH 1994: 179.
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160 FREY DORA

Tandcsok és a mellettitk miikod6 Foldhivatalok rendszere fiiggetlen volt a kézigazgatas
dltaldnos szervezetrendszerétdl.

frésomban nem térek ki a bukovinai székelyek letelepitésének elésegitésére Bodor
Gyorgy altal Bonyhddon, minden torvényi felhatalmazés nélkiil ,megalapitott”, torvénytelen
dontések tomegét hozo Telepitési Hivatalra, annak torténete killon tanulmédnyt érdemelne.

ANépgondoz6 Hivatal

1945. majus 4-én alkotta meg a kormény az 1.710/1945. M.E. rendeletet, amely méjus 10-ei
hatallyallétrehozta a hangzatos nevii Népgondozé Hivatalt. Az Gj kozigazgatdsi szerv feladat-
éshatdskorébe tartozott a hazatérd deportalt zsidok ellatasinak megszervezése, a magyar
menekiiltek és dttelepitettek elhelyezése, és arendelet 2. § 5. pontja szerinta ,fasisztanéme-
tek” kitelepitésének végrehajtdsa (ez igazolni latszik, hogy jéval a potsdami konferencia
dontése el6tt megvolt a magyarorszagi németek elizésére a politikai szdndék). A hivatal
telett a beliigyminiszter gyakorolt feliigyeletet, egyetértésben a népjoéléti miniszterrel,
telepitési tigyekben a foldmiivelésiigyi miniszternek is egyetértési joga volt.

Ahivatal székhelye Budapest volt, alirendelt szerveirél a jogszabaly nem szolt részletesen,
szitkség esetén azonban kirendeltséget dllithatott fel barhol, ahol feladatai végrehajtasa
érdekében ez szitkségesnek mutatkozott. A 8. § felhatalmazta a hivatalt dltalinosan kote-
lez6 rendeletek kibocsatdsdra, azonban ezeket f6szabaly szerint elézetesen, kivételesen,
siirgds esetben pedig kibocsatdsuk utan rogton be kellett mutatni a beliigyminiszternek.

A hivatalon belil két f6osztaly, a Szocidlis Féosztaly, illetve a Telepitési F§osztaly jott
létre. A Telepitési Féosztily négykirendeltséget mikodtetett, amelyek tovabbi keriiletekre
éskorzetekre oszlottak. Ezek szdma ésilletékességi tertilete tobbszér médosult a mindenkori
telepitési feladatok fiiggvényében, de a valtozdsok a hidnyos iratanyag miatt nem is mindig
rekonstrudlhatok pontosan.* A korzetvezet6k munkajat telepfeliigyelok segitették, tobb
kozségre kiterjed6 hataskorrel. A szervezet legalso szintjén az egy-egy telepes kozségért
telelds telepgazdak dlltak, akiket eredetileg a Megyei Foldbirtokrendezé Tandcsok neveztek
ki, csak 1943. jalius 1-jét6l tartoztak a Népgondozé Hivatal szervezeti keretébe.> Ebbél is
lathatd, hogy a szervezet alacsonyabb szintjein is folyamatosak voltak az dtszervezések.

A Népgondozé Hivatal hatdskorébe tartozott ugyan a rendelet szerint a németek
kitelepitésének lebonyolitdsa, erre azonban tényleges el6késziilet nem tortént a hivatal
majusi felallitdsatol a kitelepitésrdl sz616 novemberi SZEB-dontés, majd a decemberi
kitelepitési rendelet meghozataldig. A bukovinai székelyek letelepitésével kapcsolatos

4 TOTH1993: 89.
5 (GONDA 2012: 477.
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feladatokat is a Népgondozé Hivatal vette 4t Tolna és Baranya vairmegyékben, Bodor
Gyorgy tavozasa utan.

Atelepités sordn hataskori konfliktus alakult ki az 1945. junius 22-én 1étrehozott Telepi-
tési Hivatallal, amely az Orszagos Foldbirtokrendezd Tandcs szerve volt (nem tévesztendd
ossze aBodor Gyorgy 4ltal ,alapitott”, bonyh4di Telepitési Hivatallal). A Telepitési Hivatal
f6 feladata a belso telepitések végrehajtasa volt, vagyis azon foldigényl6k f61dh6z és hazhoz
vagy hazhelyhez juttatdsa, akiknek eredeti lakdhelyiikon nem jutott fold, és vallaltak, hogy
az orszag mas teriiletére koltdznek. Mar julius 2-4n (a junius 30-an kihirdetett, a Népgondozé
Hivatal hataskorének kiterjesztésérodl szol6 3.820/1945. MLE. rendelet hatalybalépésé-
vel) a Népgondozé Hivatal hatdskorébe keriiltek ezek a belsd telepitések (pontosabban
aszérvanytelepitések). A nagyobb birtokok és ingatlanok betelepitése tovibbra is az Orsza-
gos Foldbirtokrendez6 Tandcs Telepitési Hivataldnak feladat- és hatdskorébe tartozott.
Hiaba irtak el6 egytttmiikodési kotelezettségiiket, a két szervezet kozott folyamatosak
voltak a hataskori vitak.® A konfliktust tetézte a Népgondozo Hivatalt feliigyeld beliigy-
miniszter, Erdei Ferenc és az Orszégos Foldbirtokrendez6 Tandcs élén 4ll6 Veres Péter
személyes ellentéte.”

1945. junius 28-dn Erdei Ferenc beliigyminiszter a 20.100/19435. B.M. rendelettel

»miheztartds végett” utasitotta a féispanokat és a rendérkapitdnyokat, hogy a németekkel
kapcsolatos intézkedésektol tartézkodjanak, mivel azok a Népgondozé Hivatal hatdskorébe
tartoznak. Egyértelmu volt tehdt a torekvés, hogy a magyarorszagi németekkel kapcsolatos
kozigazgatisi feladatokat igyekeztek a rendes kozigazgatas keretein kivill intézni.

Alig két hénappal alapitdsa utdn, junius 30-dn a 3.820/1945. MLE. rendelet bédvitette
aNépgondozo6 Hivatal hatdskorét, cimében is hivatkozva az1.710/1945. M.E. rendelet 2. §
s.pontjara, vagyis a ,fasiszta németekre”. A modosito rendelet egyrészt eléirta, hogy a tartos
elhelyezést igényld menekiiltek (a gyakorlatban a szomszédos orszdgokbdl elmenekiilt,
illetve eliild5zott magyarok) letelepitése a Népgondozd Hivatal hatdskére. Ez arendelkezés
hatdskori elhatdroldst szolgdlt, nem lett volna a magyarorszdgi németek szempontjabol
teltétlentil relevéns, de el6irta erre a célra a ,fasisztanémetek” ingatlanjainak igénybevételét.

Annak eldontésére, hogy kik a , fasiszta” németek, a rendelet bevezette az igynevezett
nemzethiiségivizsgalatot. A magyar kormdny keriilte a kollektiv felel6sségre vonds latszatat
is, anemzethtségi vizsgélat az egyéni felel6sség hangsulyozéséra tett kisérlet volt.8 A valé-
sdgban az eljaras egyéni felel6sség megallapitdsira nem volt alkalmas, és mivel a szankci6
legtobb esetben ingatlan elkobzdsa volt, nem lehetett kétséges, hogy a vizsgalatok célja

6 TOTH1993: 88.
7 MARCHUT 2014: 160.
8 ZINNER 2004: 48.
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minél tobb ,fasiszta” kimutatdsa volt. A nemzethtiségi vizsgilatok lassan haladtak, majd
leélltak, akitelepitési névjegyzékek 6sszedllitasinal nem vették figyelembe eredményeiket.”
A telepitésekben addig kulcsszerepet jatsz6 Népgondozé Hivatal hataskore, az 1946.
majus 13-an kihirdetett 1946. évi IX. térvény értelmében, megsziint a bels6 — szérvany —
telepitések lefolytatdsara, és dtkertilt az Orszagos Foldbirtokrendezd Tandcs Telepitési
Hivataldhoz. 1946.janius 30-4n a Népgondoz6 Hivatal a 7.310/1946. M.E. rendelet értelmé-
ben megis sziint, telepitéssel kapcsolatos feladatait és személyzetét a Megyei Foldhivatalok
vették 4t, a kitelepitésekkel kapcsolatos feladatok (kitelepitési miniszteri biztosok) a Beliigy-
miniszter kozvetlen feliigyelete ala kertiltek, a fennmaradé szocidlis feladatok elldtdsarél

a Népjoléti Minisztérium gondoskodott.1?

A Kozponti Statisztikai Hivatal szerepe

Anémeteket érint6 intézkedések, igy a nemzethiségi vizsgalatok, majd a kitelepitési listak
osszedllitasa kapcsan is felmerilt a kérdés, hogy ki tekintheté németnek. Arrdl, hogy ki
vallotta magat az 1941-es népszamlalaskor német nemzetiségiinek, illetve anyanyelviinek,
aKozponti Statisztikai Hivatal rendelkezett egyediil tudomassal, ott 6rizték az 1941-es nép-
szamldlds sordn keletkezett igynevezett szimlalolapokat. A németek elleni diszkriminativ
intézkedések bevezetésével egyre gyakoribbd viltak az ezekkel kapcsolatos megkeresések
a hivatal irdnydba. A hivatal vezet6je, Elekes Dezs6 ezeket az adatkéréseket a statisztikai
adatszolgaltatds szabalyait rendezd 1929. évi XIX. torvény értelmében, amely szerint tilos
volt népszdmlélds sordn felvett adatot az adatszolgaltaton kiviil mésnak kiadni,!* nem
teljesitette. A hivatal jogértelmezését kezdetben a Beliigyminisztérium is megerésitette
dllasfoglalasaval. Kés6bb a Miniszterelnokség utasitdsdra el6szor csak a politikai rendérség,
késébb a Népgondoz6 Hivatal szdmdra is ki kellett adni az adatokat. 1945. oktdber 24-én
abban dllapodtak meg a Miniszterelnkség, a Beliigyminisztérium, az Igazsagiigyminiszté-
rium és a KSH vezet6i, hogy az adatok kiadhatdk, ha nem all fenn az azokkal val6 visszaélés
veszélye. Ennek nyomdn a helyi k6zigazgatas szerveinek kozvetleniil nem adtak ki infor-
madciokat, a beligyminiszter azonban engedélyezhette az adatszolgaltatast.!2 Elekes Dezsé
érveit, hogy a népszamlaldsi szamlal6lapok nem kézokiratok, nem hatdsdgi felhasznéldsra
késziiltek, a tdvollévSk helyett dltaldban csalddtagjaik nyilatkoztak, tehdt a felvett adatok
nem egyeztek feltétleniil az érintett valodi szindékaval, nem vették figyelembe.

9 TOTH1993: 76—77.
10 TOTH 1993: 95.

11 LARATOS 2000: 806.
12 TOTH 1993: 46.
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A népszamlildsi bevallasi ivek, '3 mint kideriilt, gyakorlatilag teljes egészében rendel-
kezésre dlltak. A K6zponti Statisztikai Hivatal dolgozo6i nem tudtik megakadalyozni, hogy
anépszamldlds 6sszeirdsi iveit felhasznaljak a nemzethiiségi vizsgalatok, illetve a kitelepitési
listik &sszeallitdsa sordn.'* Thirring Lajos népességstatisztikai osztélyvezeté (aki egyben
a népszamlélasi alosztily vezetdje is volt) hivatkozott az ekkor miniszteri tandcsos Bibo
Istvan véleményére is, de 1945. janudr 11-én irt levelével érdemben nem tudta befolyasolni,
hogy akitelepitések alapja az 1941-es népszamlaldskor bevallott nemzetiség, illetve anyanyelv
legyen, illetve azt sem, hogy az ehhez sziikséges adatokat a KSH-nak kellett szolgaltatnia.!®

Az 6nkormdnyzati szervek felfiiggesztése

A kozigazgatds, killonosen a virmegyei kozigazgatds szempontjabol kiemelt jelent6ségii
volt a 9.560/1945. M.E. rendelet, amely 1945. oktéber 15-i hatéllyal felfiggesztette Tolna
és Baranya virmegyék testiileti 5nkormanyzati szerveinek mikodését. A tervek mérkorab-
ban megvoltak erre, augusztus 8-an a minisztertandcs trgyalt a tervezetrdl, szeptemberben
a nemzetgyulés is megadta rd a felhatalmazdst.’® A ,német nemzetiség teriiletekkel
kapcsolatos kozigazgatasi intézkedések” célja a kitelepitések elokészitésének gyorsitasa,
illetve az ekkor mar folyamatban 1év6 nemzethiségi vizsgalatok eldsegitése volt.

Arendelet értelmében felfiiggesztették a két érintett vairmegye minden testiileti szervé-
nek miikodését, a torvényhatdsagi bizottsag, a kozigazgatdsi bizottsdg, a torvényhatdsagi
kisgytlés tevékenységét. A testiiletek kinevezési jogkoreit a tovabbiakban a beliigyminisz-
ter gyakorolta, egyéb hataskoreiket az alispdn. A rendelet lehetéséget adott — nem csak
Tolna és Baranya virmegyékben — az 6sszekoltoztetések és telepitések idejére a kozségi
onkormdnyzatok mitkodésének felfiiggesztésére is, ezek hatdskoreit erre az idore a jarasi
féjegyzd vette 4t. A kozségi tisztviseldk (jegyzé, eskiidtek) a jarasi f8jegyzé kinevezése
alapjdn keriiltek tisztségiikbe.!”

Arendeletlehetdséget adott a vairmegyei tisztvisel 6k dthelyezésére, indokoldsi kotele-
zettség és a visszautasitds lehet6sége nélkiil, tovdbbd a beliigyminiszter dltal ,,alkalmatlannak”
tartott tisztvisel6k szolgélati viszonydnak felfiiggesztésére is. Az alispdn hasonlé médon
lehet6séget kapott a kozségi tisztvisel6k dthelyezésére a virmegyén beliil, a felfiiggesztett
onkormanyzati kozségek kozott, kivéve a kozségi jegyzoket.

13 CzIBULKA-HEINZ-LAKATOS 2004: 143.

14 TOTH 1992: 330.

15 Thirring Lajos hagyatéka, KSH Kényvtar, kozli: HEINZ-LAKATOS 2001: 121.
16 TOTH1993: 71.

17 FARKAS 1989: 28.
18 FARKAS 1989: 30.
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A vérmegyei és helyi kozigazgatds autondmidjanak felfiiggesztése, tulajdonképpen
beliigyminiszteri , kézi vezérlésre” val6 4tallitasa nyilvanvaldan azt szolgdlta, hogy a helyi
kozigazgatés ne tudja kontrolldlni, illetve akadélyoznia Népgondoz6 Hivatal tevékenységét,
sem a nemzethuiségi vizsgalatok, sem a kibontakoz6 telepitések tekintetében. Az intézkedés
hatdsa azonban felemds volt, ugyan a Népgondozé Hivatal sorra fiiggesztette fel a németek
lakta kis- és nagykozségek képvisel6-testiileteinek mikodését, de feladatait, hidba alakultak
teriileti szervei és kirendeltségei, igy sem tudta hatékonyan elldtni.!® Tolna és Baranya
virmegye testiileti 6nkormdnyzati szerveinek miikodését késébb sem allitottak helyre,
az érintett kis- és nagykozségek azonban a ki- és betelepitések lezajldsa utdn visszakaptak

onkorményzatukat.2°

A Kkitelepitési miniszteri biztosok
és akitelepitési oszlopok

A 12.330/1945. MLE. rendelet, az tigynevezett kitelepitési rendelet, amelynek értelmében
szinte minden magyarorszdgi német , Németorszagba dttelepiilésre kotelezett” lett, igazgatdsi
szempontbdl nem alkotott egyértelmi szabalyokat, a részletes végrehajtasi rendelkezések
megalkotdsat a beliigyminiszternek delegalta. A 6. § szerint a beliigyminiszter miniszteri
biztosokat kiildhetett ki, akik utasitasi joggal rendelkeztek minden mis ,kézigazgatasi
hatdsag és hivatal” irdnyaba a kitelepitéssel kapcsolatos iigyekben, valamint rendelkeztek
avégrehajtishoz sziikséges karhatalom felett is.?! A Népgondozé Hivatal feladatait a tele-
pitésben a rendelet nem tisztazta, és a helyi, illetve teriileti kozigazgatasi szervek pontos
szerepe sem volt viligos, de az eddigi gyakorlathoz hasonl6an igyekeztek az elfogultnak
tekintett helyi tisztvisel6ket tdvol tartani a kitelepitések végrehajtasatdl.22

A miniszteri biztosok tevékenységiiket kezdetben formélisan a Népgondozé Hivatal,
majd annak megsziinése utin 1946 juliusatol kozvetlenil a minisztérium aldrendeltségében
végezték. A miniszteri biztossdgokat és a feliigyeletitk ald tartozo kitelepitési oszlopokat
sorszammal jel6lték, de a szimozas és a bizottsigok székhelye is tobbszor valtozott, a szer-
vezeti valtozdsok kovetése a hidnyos és az egyes virmegyei levéltarak kozott szétszort
iratanyag miatt igen nehéz.

A sokszor a svabok irdnyéba ,elfogultnak” tekintett kozségi el6ljarésdgoknak, jérdsi
ésvarmegyei hatosdgoknak a kitelepitések lefolytatdsira csak igen kozvetett befolyasuk volt.

19 TOTH 1993: 74.

20 FARKAS1989: 29.
21 MATHE 2020: 347.
22 FARKAS1989:28.
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Az eljardssal kapcsolatos panaszok egy része viszont hozzdjuk érkezett be, igy a kérdés
folyamatosan foglalkoztatta éket. Erdemi segitséget, jogorvoslatot azonban dltaldban
nem voltak képesek nytjtani.?

Akitelepitési miniszteri biztosok, annak érdekében, hogy az 6sszeirds, vagyonleltirozis,
majd a vagonirozas zavartalanul megtorténhessen, kiillonleges rendszabalyokat vezethettek
be, kozte lakhelyelhagyadsi és kijarasi korlatozdsokat, gytilekezési és szesztilalmat. Megtilt-
hattdk, illetve engedélyhez kthették tovabbd az adott kdzségbe valé belépést. A kitelepités
végrehajtdsdra kijel6lt kozségek ilyen médon néhany napra vagy akdr tobb hétre is ,zar ald”
kertltek.2* A kitelepitési biztosok és az iranyitasukkal az operativ feladatokat végz6 ugyne-
vezettkitelepitési oszlopok tagjai nem helybéliek voltak. A karhatalom tagjainak viselkedése
folyamatos panaszok tdrgya volt, a rendérok erészakosan viselkedtek, szolgélaton kiviil
gyakran részegek voltak. Folyamatosan napirenden volt az el6készités hatékonysdganak
javitdsa, vagyis a kész listdkkal érkez¢ kitelepitési oszlop, velitk egyszerre érkez6, gyorsan
dontésthozoé mentesit bizottsdg, az érintettek értesités utdn alehetd leghamarabb torténé
elszéllitdsa azonban csak terv maradt.? Maguk a kozségek is (bar 5nkorményzatuk fel volt
fiiggesztve) sokszor tiltakoztak a kitelepitések lebonyolitdsanak médja ellen, mert Sket
sem mindig tdjékoztattik id6ben, nem tudtak felkésziilni a feladatokra.26 Ennek persze
okalehetett az is, hogy a beliigyi hatésagok meg kivantik eldzni, hogy az érintett lakossag
értesiiljon a tervekr6l, és kivonhassa magit az intézkedés alol.

Osszegzés

A fent emlitett kdzigazgatdsi dtszervezések (egy j dllami hivatal felallitédsa, a Kdzponti
Statisztikai Hivatal feladatainak tulajdonképpen a torvényes kereteken kiviili médositasa,
avérmegyei és kozségi kozigazgatas, illetve onkormanyzatisag felfiiggesztésének lehetésége)
egyarant azt szolgéltdk, hogy a magyarorszagi németeket korlatozé intézkedések, vagyon-
elkobzdsok, osszekoltoztetések, majd a kitelepités és a helyiikre torténd letelepités minél
hatékonyabban megvalésithaté legyen. A hosszi id6 6tahelyben szolgald, helyismerettel
rendelkezé tisztvisel6k, illetve a virmegyék és kozségek dltal valasztott testiiletek tevé-
kenységét ebbél a szempontbdl akadalynak vélte a korményzat. Az djonnan létrehozott
kozigazgatdsi szervek fuggetlenek voltak a kozigazgatds ,hagyomdnyos” intézményeitdl,
afoldreform végrehajtisa kapcsan létrehozott szervezetrendszer a foldmiivelésiigyi miniszter,

23 FUZES1990: 48.
24 TOTH1993: 118.
25 TOTH1993: 121.
26 TOTH 2007: 13.
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aNépgondoz6 Hivatal, majd késébb a kitelepitési miniszteri biztosok a beliigyminiszter
kézivezérlése” alatt alltak.

Azintézkedések eredményeként minden helyi kozigazgatdsi kontroll lehetésége meg-
szlint az egymast koveto telepitési és egyéb jogkorldtozé intézkedések felett. Masrészt
ahelyismerettel nem rendelkez6, mashonnan dthelyezett tisztvisel 8k, illetve a Népgondoz6
Hivatal legtobb esetben — szandékoltan — szintén nem helyi k6t6désti kirendeltségvezetéi,
illetve munkatdrsai nem tudték feladataikat hatékonyan ellétni, éppen a helyismeret, illetve
aszakismeretek hidnya miatt.2” Az Gjonnan felallitott szervek vezet6it nem szakmai alkal-
massdg, hanem a koaliciés partok kozotti , pozicidleosztas” alapjan valasztottik ki, nagy
részitk nem rendelkezett kozigazgatasi ismeretekkel és gyakorlattal. Az dlland6an valtoz6
szabdlyok az egyes szervek hatdskorét is érintették, gyakran hataskori konfliktusokat okozva.

Ahelyi kozigazgatasis részese volt az eseményeknek, mégha a szabalyozés és a politikai
akarat a specialis szervek felé igyekezett is terelni minden Iényeges folyamatot. Egyrészt
a helyi - legyen az kozségi, jarsi vagy varmegyei — kozigazgatds rendelkezett megfelel$
helyismerettel, bizonyos alapvetd informdciokkal, amelyek nélkiil a kittizott feladatok
végrehajtsa lehetetlen lett volna. Mdsrészt a helyi lakossdg a helyi kozigazgatast ismerte,
panaszaival, jogorvoslati kérelmeivel leginkabb hozzéjuk fordult, mégha azok nemis ren-
delkeztek hatdskorrel az adott kérdésben. A ki- és betelepitések kovetkezményeit, az eredeti
lakosség és a betelepitettek egytittélésébdl adodé konfliktusokat, az abbol fakadé jogi
problémakat, a letelepitettek integrélasat a helyi kozigazgatisnak kellett (volna) kezelnie.

A fent leirt, folyamatosan véltozo szervezetrendszer végiil végrehajtotta nagyjabol
150-160 ezer magyarorszagi német kitelepitését, de a hatdskori konfliktusok, a véltozo
szabalyozds, a hely- és szakismeret nélkiili, politikai megbizhat6sdg alapjan kivalasztott
tisztviselok tevékenysége sokszor sziikségtelen, ardnytalan intézkedéseket eredményeztek,
fokozva az érintettek dltal elszenvedett sérelmeket és megnehezitve egyébként is igen
korlatozott jogaik érvényesitését. A specializalt szervezeteket a kitelepitések lezdruldsaval
megsziintették, a helyi kozigazgatasra hagyva minden abbdl fakadé probléma kezelését.

27 TOTH1993: 74.
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