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Gerald Kohl

,Tarnen und Tauschen
in der populiren Rechtsliteratur:
Uber das Verwischen von Spuren
zwischen Osterreich und Ungarn
in der Mitte des 19. Jahrhunderts

Der Jubilar hat sich unter anderem mit so verschiedenen Themen wie der ungarischen

Privatrechts- und Wissenschaftsgeschichte, dem Recht des geistigen Eigentums und Graf
Istvan Széchenyi beschiftigt. Zu all diesen Themen weist dieser kleine Beitrag Berithrungs-
punkte auf, weil die populire Rechtsliteratur verschiedene Bereiche der Rechtskultur

betrifft. Im Hinblick auf den begrenzten Raum kann das weite Feld dieses Genres! hier

natiirlich nicht umfassend dargestellt werden; vielmehr stehen osterreichisch-ungarische

Beziehungen im Mittelpunkt, die von , Tarnen und Tauschen” gekennzeichnet sind. Mit

dem Zusammenhang solcher Tendenzen zur Popularisierung von Recht geht esletztlich

um Methoden der Manipulation und damit um Fragen, die im Zeitalter von ,Fake News“
besonders aktuell erscheinen.

Glaubwiirdigkeit durch Magyarisierung:
»Unser Vaterland Ungarn ist ein gesegnetes Land

Nach der Niederschlagung der Revolution von 1848/ 49 ergab sich fiir die Regierung in Wien
die Gelegenheit zur Vereinheitlichung der Rechtsordnung.? Zu den zahlreichen 6sterreichi-
schen Einrichtungen, die zur Festigung des Einheitsstaats im Sinne der Verfassung 1849 auf
Ungarn iibertragen wurden, gehorte auch das Grundbuch. Die in Ungarn eingefiihrte oster-
reichische Grundbuchsordnung - von der sterreichischen Grundbuchshistoriographie

1 KOHL 2012; 20163; 2022; 2024.

2 Zum verfassungsgeschichtlichen Rahmen BRAUNEDER 2009: 179-181; Arbeitsgemeinschaft Osterrei-

chische Rechtsgeschichte 2022: 182-184.
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spaterals ,ungarische” Grundbuchsordnungbezeichnet?® — begegnete wohl nicht nur einem
spezifisch ungarischen Unbehagen gegeniiber dem Import des fremden 6sterreichischen
Rechts, sondern dariiber hinaus auch jenem Misstrauen, das generell mit der obrigkeitlichen
Erfassung privater Rechtsverhaltnisse verbunden ist. Vor diesem Hintergrund setzte die
osterreichische Regierung nicht nur aufihre politisch-militirische Durchsetzungsmacht,
sondern auch auf eine Informationsoffensive.

,=Um die rasche Anlegung der Grund- und Intabulationsbiicher in Ungarn nach Méglich-
keit zu férdern und diesem neuen Institute in allen Theilen des Landes eine bereitwillige
Aufnahme zu sichern’, schrieb das Justizministerium im April 1849 zwei Preise aus, und zwar
einerseits ,fiir ein gelungenes praktisches Handbuch iiber die Anlegung und Fithrung derneu
zu errichtenden Grund- und Intabulationsbiicher, andererseits , fiir eine populire Belehrung
iiber [deren] Nutzen". Die Zeit zur Abfassung dieser Schriften war mit vier Monaten eher knapp
bemessen; dennoch langten im Justizministerium bis zum 15. August 1849 ,zahlreiche Preis-
bewerbungsarbeiten® ein. Sie wurden von einem dazu eingesetzten ,Comité“ einer ,genauen
Priifung” unterzogen, die in einen , Antrag in Betreff der Preiswiirdigkeit der einzelnen Arbei-
ten“ miindete. Erst nach tiber einem Jahr konnten die Zeitungen dann iiber die Entscheidung
des Justizministers berichten; neben den Namen der Preistrager und den Preisgeldern* er-
fuhren die Leser auch die weitere Vorgangsweise: ,Um zugleich diesen mit Preisen gekronten
Schriften die verdiente Verbreitung zu sichern, ist bereits die Uebersetzung derselben in die
verschiedenen Landessprachen und die Drucklegung derselben verfiigt worden.S

Der Gewinner des Preises fiir die populire Belehrungsschrift hief3 ,, Schopf Ferenc
Jozsef “.¢ Seine 16-seitige Broschiire , Szézat Magyarorszag népéhez az 4j telek- és betdbld-
zasi konyvek sziiksége és haszna térgydban® / , Ansprache an das Volk Ungarns, iiber die
Nothwendigkeit und den Nutzen der neuen Grund- und Intabulations-Biicher” wurde
Anfang 1851 zweisprachig in der Wiener Staatsdruckerei gedruckt.” Im November 1851
sollte auf Anordnung der Statthalterei die ,Universitits-Buchdruckerei zu Ofen” folgen.®

3 Zur Geschichte des Grundbuchsrechts KOHL 2016b; 2018a; ,ungarische Grundbuchsordnung® z. B. bei
HOFMEISTER 1977: 261.

4 Siewarenunterschiedlich hoch, wobei die Zeitungsinformationen differieren: Wihrend die Wiener Zeitung,
17.11.1850: 2, das Preisgeld fiir das Handbuch mit 300 Gulden, jenes fiir die populire Schrift mit 200 Gulden
angab, wurden diese Betrége im Siebenbiirger Boten, 27.11.1850: 853, umgekehrt angegeben. In beiden Kate-
gorien gab es dariiber hinaus noch jeweils ein ,, Accessit“ von 100 Gulden. Die ausgelobten Betrige stammten
von der ,,Stiftung eines ungarischen Patrioten“: Preisschriften iiber die Grundbuchung in Ungarn 1850: 1103.

S Siebenbiirger Bote, 27. 11.1850: 853.

6 ScHOPF 1851; vgl. KOHL 2001: 100-119 (118); Allgemeine Osterreichische Gerichtszeitung, 8.1.1851, 28. Zum

Hintergrund allgemein: BARANY 1975: 354; SARLOS 1975: §514.

ScHoPF 1851. Die Umfangangabe bezieht sich auf jeweils eine Sprache bei paralleler Paginierung.

8 Die Presse, 13.11.1851: 2.
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Franz Joseph Schopf, so die Autorenangabe auf der deutschsprachigen Titelseite,
befand sich zu dieser Zeit in einer personlich herausfordernden Situation, von der die
Zeitungsleser nichts ahnten. Thnen erschien der als , Giiter-Director zu Prag“® vorgestellte
Preistrager vermutlich in gefestigter Position. Tatsichlich stand Schopf am Ende seiner
Laufbahn; 1787 in Briinn geboren, war er 1850 bereits 63 Jahre alt. Nach seinen juridi-
schen Studien und einigen Jahren als Justizidr niederésterreichischer und mahrischer
Grundherrschaften, wobei er als Kriminalgerichtsverwalter von Drosendorf an der Fest-
nahme des beriichtigten ,Rduberhauptmanns® Grasel beteiligt gewesen war, hatte er sich
seit den frithen 1830er-Jahren wohl eher dem Beruf eines ,Giiterinspektors“ gewidmet.
Als ,Justiziar und Giiterinspektor” firmierte er in zahlreichen seit 1834 erschienenen
Biichern. Bis zu seinem Lebensende 1859 sollte sein Oeuvre auf etwa 69 Werke mit rund
15 000 Druckseiten sowie mehrere kurzlebige Zeitschriftenprojekte mit insgesamt etwa
2 000 Druckseiten anwachsen — eine exakte Angabe ist wegen Titelmodifikationen, Neu-
auflagen und Erginzungsheften schwierig.

Mit dem Bild des ,Giiter-Director[s]“ und hochst produktiven Fachschriftstellers
kontrastiert jedoch der Umstand, dass Schopf 1842, also rund acht Jahre vor seiner Preis-
auszeichnung, als Folge strafgerichtlicher Verfolgung seine ,Wahlfihigkeitsdekrete®
verloren hatte, die ihn zur Ubernahme grundherrschaftlicher Justizimter befihigten.
Die postrevolutionire Verstaatlichung der Justiz bedeutete insofern gar keinen so grofien
Einschnitt in seine Berufsperspektiven mehr. Schwerer wog da schon, dass sich im Vor-
mirz die meisten literarischen Arbeiten Schopfs an die grundherrschaftlichen Beamten
richteten, denen sie ihre , Amtierung” erleichtern sollten. Neben der Beschiftigung mit
sonst weniger bearbeiteten Themen war es diese praktische Ausrichtung, die nicht nur
in Rezensionen anerkannt wurde, sondern auch Schopfs schriftstellerischen Erfolg aus-
machte. Infolge der Authebung der Grundherrschaft drohte nun gerade dieser bisher
gepflegte Adressatenkreis wegzubrechen.

Mit der Popularisierung des Rechts erfand sich Schopf als Schriftsteller gleichsam
neu. Auch seine Hinwendung zu Ungarn stand damit in einer Wechselbeziehung, die
weit tiber seine Preisschrift hinausging. In Pest fand er ndmlich seinen letzten, ab 1854
fastausschliefllichen und insgesamt wohl bedeutendsten Verleger, Gustav Heckenast. Bei
ihm erschien schon 1850 Schopfs , Praktische Anleitung zur Kenntniss des gesetzlichen
Verfahrens in Grundbuchs- und Intabulations-Angelegenheiten im Lande Ungarn, im
Temeser Banate und in der Wojwodina®, ein Werk, das wohl fiir die andere Kategorie des
Preisausschreibens einreichfahig, vielleicht sogar dafiir konzipiert worden war. Schopf

°  Wiener Zeitung, 17.11.1850: 2; von hier ibernommen in Preisschriften tiber die Grundbuchung in Ungarn
1850: 1103. Tatsdchlich war Schopf als Guterinspektor titig.



390 GERALD KOHL

erhielt dafiir zwar keinen Preis, sein Buch war aber fast ein Jahr frither auf dem Markt als
jenes des Gewinners Carl/Karoly Proske.1°
Heckenast erwies sich in mehrfacher Hinsicht als kongenialer, zu Schopf passender
Verleger. Einerseits war er, wie spater noch deutlicher werden wird, an der Popularisierung
des Rechts interessiert; er hatte dazu auch mit einem seiner bekanntesten Autoren, Adal-
bert Stifter, korrespondiert, der ein einschligiges Projekt allerdings nicht zum Abschluss
brachte.!! Andererseits konnte Schopf mit Heckenast ein System perfektionieren, das durch
die Definition unterschiedlicher Adressatenkreise schon in den Titeln verwandter Werke
sowie durch einen dementsprechend abgestuften oder nur partiell abgewandelten Inhalt
erhebliche Synergieeffekte bot, die den ungeheuren Umfang des Gesamtwerks iiberhaupt
erstmoglich machten. So konnte der ,Staatsbiirger” nicht nur 1854 mit einem gleichnamigen
Titel, sondern 1856 auch durch ,Haussecretar und Briefsteller” sowie durch ,,Stadt- und
Landadvokat® belehrt werden. Ebenfalls 1856 erschienen zwei Biicher aus Schopfs Feder,
die sich beide mit dem Militdrwesen beschiftigten: ,Der Soldat in der kaiserl. dsterreichi-
schen Armee" richtete sich auch tatsdchlich an diesen, die Darstellung war ausdriicklich
,zur Belehrung der Mannschaft (Unterofficiere und Gemeine)“ gedacht. Zum ,Gebrauche
der kais. konigl. Officiere und der Beamten der simmtlichen Militar-Verwaltungszweige“
diente hingegen das weit umfassendere Werk , Der kaiserlich-Gsterreichische Militar-Dienst*.
Die Parallelitit der beiden Arbeiten wird noch betont durch eine fast gleichlautende Titel-
erginzung, die den Soldaten Belehrung iiber ,Pflichten, sowie Rechte und Vorziige* bzw.
den Officieren tiber die ,damit verbundenen Pflichten, Rechte und Vorziige® versprach.!2
Dieses Gespiir fiir seine Konsumenten war im Rahmen des Preisausschreibens aus-
gezeichnet worden. Zwar ging die Magyarisierung des Autorennamens von , Franz Josef
Schopf* zu ,Schopf Ferenc Jézsef “ wohl von der Wiener Regierung aus, die auch den
Preistriger der ,Handbuch™Kategorie, Carl Proske, zu ,Proske Karoly“ umbenannte.!3
Doch der in Briinn geborene Schopf, der zu dieser Zeit in Prag lebte, ging tiber solch
oberflichliche Kosmetik am Titelblatt hinaus und prasentierte sich gleich eingangs als
patriotischer Ungar: Sein Werk begann mit einer Lobpreisung Ungarns und dabei plakativ
mit der Aussage: ,Unser Vaterland Ungarn ist ein gesegnetes Land“ — dem zum umfassen-
den Glick eben noch die Grundbiicher fehlten. Sie waren ,ein herrliches, ein kostbares
Geschenk, das nur zum Heile des Landes gegeben® wurde.'*

10 PROSKE 1851.

11 KoHL 2018b.

12 KOHL 2001: 113.

13 PROSKE 1851.

14 SCHOPF 1851: 3, 12.
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Politisch motivierte Publikationstatigkeit war fiir Schopfiibrigens nichts Neues. 1849,

noch wihrend des fiir Ungarn laufenden Preisausschreibens, hatte er, der laut dem Steckbrief

von 1841 ,,geldufig deutsch” und ,,angeblich auch bohmisch“!S sprach, in zwei Sprachen eine

,2Dorfzeitung aus Bohmen® / ,Wesnické nowiny z Cech” herausgegeben, ein ,Sonntags-
blatt zur Aufklirung und Bildung des Landvolkes®.1¢ Die Nachricht von diesem Projekt
verbreitete sich in der gesamten Monarchie. Das Journal des Osterreichischen Lloyd
berichtete Anfang Mirz 1849: ,Der in der juridisch, politischen Welt bekannte Literat
Herr Schopf gibt eine ,Dorfzeitung’ in beiden Landessprachen heraus, welche beziiglich

ihrer guten Tendenzen neben das friiher genannte Blatt [ Vlastimil / Der Patriot] gestellt

werden kann.“!7 Auch bei der zweisprachigen Dorfzeitung wurde Schopfs Vorname iiber-

setzt, nattirlich ins Tschechische. Daher verhchnte die tschechische Zeitung ,Nérodni

nowiny “'® am 20. Mai 1849 wie folgt: ,diese[n] Herr[n] Frantidek J. Schopf, Redakteur

der Wesnické nowiny z Cech®, der ,fiir die Partei [schreibe], die wir hier nicht zu nennen

brauchen, die aber nicht der geringste Freund der nationalen Freiheit ist“; spater nannte

der Artikel ausdriicklich , Pfarrer, Direktoren und andere solche Herren®. Schopf miisse,

»um ein Publikum zu gewinnen®, sein Blatt unentgeltlich verteilen, doch die tschechische

Bevolkerung wiirde das Projekt durchschauen und die Zeitung zuriickschicken. Tatsichlich

sammelte Schopffir dieses Zeitschriftenprojekt Kostenbeitrage ein: Der Verfasser konnte

vor einigen Jahren im Autographenhandel einen Brief Schopfs erwerben, in dem dieser

einen unbekannt bleibenden ,Hochgeborne[n] Freyherr[n]“ um weitere Unterstiitzung

des Projekts ,noch fiir das 2. Semester vom 1. September 1849 bis Ende Februar 1850“ bat.

Der Adressat sollte eine noch zu bestimmende Anzahl von Exemplaren ,a 1fl 20x“ pra-

numerieren. Schopf verband seine Bitte mit einem Blick auf Erfolge der Vergangenheit:

15
16

17
18

Ichhabe das Blatt unter den ungiinstigsten Verhéltnissen in einem Momente begonnen, da das Volk
aufgereizt durch 6f[f Jentliche Blitter gegen die Rekrutirung, gegen die Reichsverfassung, gegen die
Auflosung des Reichstages in Aufregung gewesen. In vielen Zuschriften wurde mir die Versiche-
rung, daf3 die Dorfzeitung zur Beruhigung, zur Aufklarung des Volkes viel beigetragen. Aber noch

sind wichtige Gegenstinde zu erértern, welche die Interessen der Herren Giiterbesitzer beriihren.

Abgedruckt bei BLETSCHACHER 1995: 246.

ScHOPF1849a. Falschist die Angabe bei KOHL 2001: 110; es habe sich blofl um eine tschechische Zeitung
gehandelt; es war auch nicht ,eine ,Dorfzeitung’ in beiden Landessprachen” (so das Journal des Oster-
reichischen Lloyd, 7. 3.1849: 7) als zweisprachige Zeitung, sondern es gab zwei verschiedensprachige
Ausgaben nebeneinander. Die deutsche Ausgabe konnte bisher nicht eingesehen werden, ihre Existenz
ist aber iiberliefert von SADEK 1900: 14.

Journal des Osterreichischen Lloyd, 7. 3.1849: 7.

Ndrodni nowiny, 20. 5.1849: 469.
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Schopfberichtete auch, wie die ,,unter Mitwirkung der k. k. patriotisch-oeconomischen
Gesellschaft fir Bohmen erscheinende Dorfzeitung” durch die ,Herren Giiterbesitzer”
bis dahin unterstiitzt worden war: ,, Es wurden unentgeltlich Exemplare in die Gemeinden
vertheilt, Exemplare an die Mayerhofe zur Belehrung des Gesindes abgegeben und obrig-
keitliche Aemter bewilligten selbst die Bestreitung der Pranumerazionsgebiihr aus der
unterthanigen Kontribuzionskasse.“!® All dies zeigt, dass der Preis fiir die ,Grundbuchs-
Propagandaschrift” an einen Mann gegangen war, der mit der Einflussnahme auf die
offentliche Meinung schon Erfahrung hatte.

Wihrend Schopfs , Dorfzeitung“ auf Ablehnung von tschechisch-nationaler Seite
stief3, wurde eine vergleichbare Kritik an der deutsch-ungarischen Publikation nicht laut -
angesichts der politischen Situation in Ungarn auch keineswegs erstaunlich. So wurde
das Projekt in doppelter Hinsicht ein Erfolg: Das Grundbuch wurde in Ungarn positiv
aufgenommen, sodass die Anlegung der einzelnen Biicher rasch voranschritt. Ein Bericht
der Preflburger Zeitung, wonach bis Mitte Mai 1851 die Grundbuchsanlegung schon in
758 Gemeinden begonnen hatte ,und bereits 2544 Liegenschaften in die neuen Grund-und
Intabulationsbiicher eingetragen werden konnten®, fand nicht nur in ein Fachblatt wie die
Allgemeine Osterreichische Gerichtszeitung?® Eingang, sondern auch z. B. in die Grazer
Zeitung.?! Diese berichtete von ,sichtlicher Freude® der Bevolkerung tiber die ,wahre
Wohlthat“ und vom positiven Einfluss ,populir gehaltene[r]“ Aufklirungsschriften. Die
Allgemeine Osterreichische Gerichtszeitung informierte dariiber, dass Ignaz Czibulka,
der ,Dirigent der Grundbuchs-Einfithrungs-Commission im Sprengel des Preffburger
Ober-Landesgerichts®, bei seinen Reisen ,iiberall Sympathie des Landvolkes fiir das neue,
wohlthatige Institut wahrgenommen® habe.?? Dies kénnte daran liegen, dass die ihm
unterstellten Grundbuchs-Instruktoren Schopfs , Ansprache® vor Beginn der Anlegungs-
arbeiten der jeweils versammelten Gemeinde vorlesen sollten.?3

Auch fir den ,falschen Ungarn® Schopf entwickelte sich die Zukunft giinstig. Er hatte
nicht nur einen Preis gewonnen, sondern auch einen neuen Verleger gefunden, mit dem
er noch mehrere Jahre erfolgreich populdre Rechtsliteratur produzieren konnte. Als
Gustav Heckenast seinen Verlag mit iiber tausend Werken mit 1. April 1873 an die Franklin

19 SCHOPF 1849b.

20 Allgemeine osterreichische Gerichtszeitung, 24. 5.1851: 4/500.

21 Grazer Zeitung, 5. 6.1851: 2.

22 Czibulka hatte zu den ersten Autoren von ,Schopfs Archiv“ gehort: CZIBULKA 1837: 27-36; zu Ignaz
Czibulka vgl. die Todesnachricht in: Die neue Zeit (Olmiitz), 14. 2.1869: 3; iiber Czibulkas Familie (seinem
Bruder Joseph wird die Erfindung des Beinamens ,,der Giitige” fiir Ferdinand 1. zugeschrieben): Neues
Fremden-Blatt, 13.7.1875: 1-2.

23 BALOGH 1852: 41.
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Aktiengesellschaft verkaufte, reservierte er sich fiir einen reduzierten Verlagsbetrieb einen
Rest von 180 Werken, darunter jene Adalbert Stifters, Erzihlungen und Novellen Fried-
rich Hebbels, elf Werke Peter Roseggers und - elf Werke von Franz Joseph Schopf, der zu
diesem Zeitpunkt schon seit 14 Jahren tot war.2*

Authentizitit durch
De-Austrifizierung

Auch das zweite Beispiel fiir , Tarnen und Tduschen® ist eng mit dem Verlag von Gustav
Heckenast verbunden. Hier erschien 1853 ein ,Magyar 6niigyvéd® (etwa: sUngarischer
Selbstadvokat“)?S von Lészl6 Ol4h, einem eher erfolglosen jungen Rechtsanwalt.26 Im
Vorwort begriindete Oldh die Notwendigkeit seines Buches mit dem in Ungarn ein Jahr
zuvor in Kraft getretenen § 2 ABGB, wonach sich niemand mit der Unkenntnis der Gesetze
entschuldigen konne.?? Als Vorbild fiir sein Werk nannte er England: Die

Englinder [hitten] die Sinnhaftigkeit und Notwendigkeit hnlicher Werke lingst erkannt, und
der ,Self-Lawyer“ ist dort eines der gefragtesten Handbticher. Diesem Beispiel folgten sofort
die Preuflen, die meisten deutschen Bundesliander; ein dhnlicher Artikel wurde bereits in Wien
verdffentlicht (A. Haidingers Selbstadvokat), und ich folgte auch diesem Beispiel, indem ich
die Meinungen und Ratschlige mehrerer unserer wissenschaftlichen und populiren Autoren
verwendete, und aufrichtig hoffte, dadurch einen Beitrag leisten zu kénnen, um Biirgern, die

ihre privaten Rechte nutzen, sichern und schiitzen wollen, zu helfen.28

Tatséchlich ist Oldhs Berufung auf englische Vorbilder ein klarer Fall von ,Tarnen und
Tauschen®: Der wahre Erfinder des ,,Selbstadvokaten war niamlich der von Oldh nur
nebenbei und wie zufillig erwihnte Andreas Haidinger, der seit Ende der 1830er-Jahre
gemeinsam mit seinem Onkel Joseph Aloys Ditscheiner zahlreiche populire Rechts- und
Sprachwerke veréffentlicht hatte.2 , Andreas Haidingers Selbstadvokat® erschien erstmals

1848 und erlebte bis 1907 16 Auflagen; nach 1850 war es der am weitesten verbreitete Titel

24 ANDRE 1975 [1904 ]: 62—76, hier 71.

25 OLAH 1853.

26 Zu Oléh: https://w.wiki/BH$$ (17. 6. 2024); beruhend auf DANIELIK 1858; SZINNYEI 1903.

27 OLAH 1853: Vorwort. Auf § 2 ABGB hatte sich auch schon DITSCHEINER 1843: III (Vorrede) gestiitzt.
Vgl. weiters KOHL 2022: 72; 2024: 27-30. Zu § 2 ABGB BRAUNEDER 2001: 15-26.

OLAH 1853: Vorwort (freie eigene Ubersetzung mithilfe von Ubersetzungsprogrammen).

29 KOHL 2024: 27-30.

28


https://w.wiki/BH$$
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populdrer Rechtsliteratur: Das Buch fand sich unter anderem auch in mehreren ungari-
schen Adelsbibliotheken, zum Beispiel jener des Grafen Istvan Széchenyi.3°

In England hingegen war der Buchtitel eines , Self-Lawyer*, anders als von Olih behauptet,
nicht gebrauchlich: Seit etwa 1810 erschien zwar in mehreren Auflagen , The Complete English
Lawyer“ mit dem Untertitel ,Every Man His Own Lawyer*;3! von einem ,,Self-Lawyer" war
dabei aber nicht die Rede. Vielmehr diirfte der Begriff ,Self-Lawyer” eine Riickiibersetzung
des ,Selbstadvokaten Haidingers sein, um die nach Wien fithrenden Spuren des Werkes zu
verwischen. Hitte Olah sich tatsdchlich an England orientiert, so wire er eher auf ,Pocket
Lawyer* gestoflen, die seit etwa 1780 bis in die Gegenwart auf dem englischen Buchmarkt zu
findensind.3? Angesichts dieses Hintergrundes verwundert es kaum, dass zahlreiche Parallelen
zwischen , Haidingers Selbstadvokat“und Oldhs ,Magyar 6niigyvéd“ ins Auge springen.33 Neben
der Veranschaulichung durch Formulare und Beispiele ist vor allem die Struktur der Biicher
zunennen: Beide unterscheiden zwischen , Privaturkunden®und , Eingaben® und orientieren
sich damit an der Perspektive des Einzelnen, nicht an dogmatischen Uberlegungen. Auch diese
Gliederungist, wie der Titel ,Selbstadvokat®, eine intellektuelle Leistung von Andreas Haidinger.

Esgibtallerdings einen bedeutenden Unterschied zwischen Haidinger und Ol4h: Ersterer
zitiert insgesamt 17,9 % aller ABGB-Paragrafen, Oldh fast gar keinen3# — es sei dahingestellt,
ob darin die gewohnheitsrechtliche Tradition Ungarns zum Ausdruck kam oder die Erwar-
tung einer nur voriibergehenden Geltung des ABGB. Oléh betrieb damit eine doppelte

De-Austrifizierung — er verschwieg das literarische Vorbild ebenso wie das Gesetz.

Conclusio

Vor dem Hintergrund des um 1850 gespannten Verhaltnisses zwischen Ungarn und der
Wiener Zentralregierung kommt vorgetiuschtes Magyarentum ebenso vor wie die Ver-
leugnung eines ,osterreichischen” Vorbildes. Die Beispiele von Schopfund Oldh zeigen

damit, wie das Merkmal der Volkstiimlichkeit anfillig fiir politische Einfliisse macht — ein

Grund mehr, sich mit dem Genre der populdren Rechtsliteratur zu beschiftigen.

30 KOHL 2024: 19. Haidinger’s Selbstadvokat ([HAIDINGER] 1852) in der Bibliothek des Grafen Istvan
Széchenyi: BARTFAI SZABO 1923: 44 (NI. 410); Oldhs Werk ist hier nicht vorhanden!

31 GIFFORD [WHELLIER] 1810.

32 PATTERSON 1831; heute z. B. CROWELL 2022.

33 KOHL 2024: 31-32.

3¢ Den héchsten Anteil von ABGB-Zitaten (5,8 %) weist Olah iibrigens im Hauptstiick iiber das Testament
auf — das konnte damit zu tun haben, dass er an dieser Materie besonders interessiert war: Die Strategie
hinter seinen dazu 1854/55 bei Gustav Heckenast erschienenen Publikationen (vgl. https://w.wiki/BH$$,
17. 6. 2024) erinnert stark an Franz Josef Schopf. Neben dem Testamentsrecht schrieb Oléh auch noch ein
Buch iiber Eherecht — ebenfalls eine Parallele zu Schopf: Vgl. KoHL 2001: 113-114.
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