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Zachar Péter Krisztidn

A Hivatdsszervezet tarsadalmi
allamreform-vizidja (1931-1945)

Az1930-as évek magyarorszagi értelmiségi diskurzusa jelentés szellemi mozgalomként illesz-

kedik a modern eur6pai eszmetorténetbe, kiilondsen az dllam megujitdsanak és a korményzat
megfeleld rendjének megtaldlasa kapcsdn. Eme reformkeresé taborbdlis kiemelkedik akato-
likus megujulds igen széles mozgalma, amely az egyhdz tarsadalmi tanitasaira és a jezsuita
szolidarizmus iskoldjara tdmaszkodva kivanta 4j gazdasagi-tarsadalmi elvekkel modernizlni
az orszag ,neobarokk” politikai rendszerét és tarsadalmat. A korszakban elterjedt alaptézissé
véltaliberdlis allamberendezkedés valsiga, ugyanakkor széles korben volt kitapinthat6 alibe-
ralizmussal szemben elStérbe dllitott totalitdrius és etatista megoldasi javaslatok elutasitasa.
Emiatt egyre kiterjedtebb értelmiségikorben fogalmazodott meg egy, aliberélis megoldasokat
korrigalé és a szélséséges eszmei dramlatokat kikiisz6bol6, az alapvet politikai, tarsadalmi
és gazdaségi struktdrdkat Gjragondol reformigény. A keresztény, elsésorban katolikus tibor-
ban korvonalazédott a leghatérozottabban egy teocentrikus humanizmus vilagképe, amely
az elidegenedés, a barbar tendencidk és a relativizmus ellen, a hitre alapozva és a koz6sségi
szint megerdsitésével kivinta megoldani a vélsagot. A jezsuita kozgazdasdgi iskola téziseit
alapul véve a tarsadalom horizontélis szakmai-foglalkozdsi tagozddasaval, szoliddris és szub-
szididrius érdekartikulacioval, valamint 4j gazdasagpolitikai felfogdssal kivanték orvosolni
apolitikai-tdrsadalmi ellentéteket. Ez a hivatdsrendiség névre keresztelt alternativa az egyén
és a kozosség, valamint a tdrsadalom és az dllam viszonydban a helyes rend megtaldlasaval,
aszocidlis igazsigossag jegyében keresett modern utakat, nemcsak a gazdasdgi konszolidacio,
hanem a valsagid6szakaban is.!

A 19. szdzadi el6futdroktdl kezdve a kozosség, a tdrsadalmi Gsszetartozds, az etika
ésamoral kérdései kertiltek a kozéppontba, ennek soran mind az individualizmussal, mind
a totalitarizmussal leginkdbb a kozj6 fogalmit éllitottak szembe: ,mindazokat az erkélcsi,
szellemi és anyagi javakat, amelyek nélkiilozhetetlenek maganak a tarsadalmi kozosségnek
és e koz0sség tagjainak, tehdt a kisebb kozosségeknek és egyéneknek létfenntartisahoz.

1 V6. HORVATH 2021.

759

DOI: https://doi.org/10.36250/01249 74 - ORCID: https://orcid.org/0000-0002-3364-9178


https://doi.org/10.36250/01249_74
https://orcid.org/0000-0002-3364-9178

760 ZACHAR PETER KRISZTIAN

A kozj6 eszerint nem az egyéni javak 6sszegzése, hanem tobb ennél.”2 E gondolatok
soran visszakanyarodtak a kereszténység organikus tarsadalomszemléletéhez: Aquindi
Szent Tamds filoz6fidjara tdmaszkodva a perszonalizmust — az emberi személyiség tarsas
voltat — allitottak el6térbe, és ezaltal a polgari, kapitalista tarsadalmak humanizaldsara
tettek kisérletet.3 Ebben pedig kulcsszerepet szdntak a killonb6z6 szervesen egymashoz
kapcsolddo csoportok é16 szovetének, amely a ,fizikai és szellemi élet ényegi foglalata™
lenne. Az egyén ugyanis csak a mésokkal val6 kozvetlen kapcsolatban tud kiteljesedni
és a rabizott talentumokat megfelelen kifejteni. Igy minden tirsadalomban a kézos cse-
lekvés adja a kohézids erét, ez pedig az erkélcsi alapokon nyugvé koézjo szolgalata, el6bb
amikrokézosségekben (csalddok), majd a hivatdsok szerint egymadsra utalt embercsopor-
tokban (rendek), végiil a tarsadalom egészében (4llam).S

A Heinrich Pesch (1854-1926) jezsuita teoldgus, térsadalomfilozéfus, kozgazddsz
dltal kidolgozott szolidarizmus elméleti keretrendszerével éppen az emberek kozotti
szoliddris kapcsolatokat kivanta az éllaméletben megvaldsitani.6 A térsadalom moralis
egységet alkot6 egészébe kell szervesen integralni az egyéneket. Ennek megfelel keretét
adja a szubszidiaritds, a szocidlis k6z6sség alapelve; a kozéppontja nem az ember a maga
magdnyaban, nem az individuum, hanem az emberi személy a tdrsadalom szévetében,
az ember a maga nyitottsagaval és kapcsolataival embertdrsai korében. A szubszidiaritds
alapvetéen feltételezi a tagolt tirsadalmi rendszert, amelynek keretében megvalésulhat
a szocidlis kooperacié. Ehhez pedig a csaldd és az dllamszervezet els6dleges kozosségei
mellett az ember szimédra szitkség van tovabbi, horizontdlis szakmai-foglalkozasi tdrsadalmi
csoportosuldsok (hivatisrendek) létrehozésara is. Ezek megerdsitik a tarsadalom szociélis
jellegét, ugyanis azisteni gondviselés a javakat az egész emberiség szamadra teremtette meg,
és ezdltal a vagyon csak embertdrsaink kozremiikodésével szerezhetd meg. A hivatasrendek
révén egy szoliddris és szubszididrius érdekartikuldcié valésulhat meg, amelynek nyoman
egy Uj erényetikai, ismét az embert a kozéppontjaba allité gazdasagpolitikai, majd ezt
tovdbbgondolé dllamszervezeti felfogds juthat érvényre. A korszak egyik legjelentésebb
gondolkodoéja, Kovrig Béla szocioldgus szerint:

,[I]gen nagy sziikség volt ekkor egy teocentrikus humanizmus olyan rendszerezett ideolégiai

véltozatara, amely a magyar kdzemberi 1ét akkor és ott kialakult tarsadalmi helyzetére irdnyul.

2 MIHELICS 1939—1940: 49—55.

Vo.BoTOS 2023: 59-88.

SCHMITT 1998: 117.

GERGELY 2007: 10.

Pesch életatjardl 1asd magyarul ZACHAR 2021; 2023.
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Létezett egy sokak szamara koz6s ethosz, amely nem volt meghatdrozva, kodifikalva, igy szitkség
voltkibovitésére, specifikdlasira és a stratégiai fontossagu szocialis szegmensek konkrét, kellden
motivalt és altaldban véve realisztikus torekvéseihez valé hozzdigazitasira, valamint mindennek

logikus kimunkdldsara és megfogalmazasdra.””

Ahivatasrendiségrél folytatott tudomdnyos diskurzus magyarorszagi kovetdi, killonosen
aXI. Pius papa dltal kiadott Quadragesimo anno kezdet(i tarsadalmi tanitis nyoman, jelent6s
szervezStevékenységbe kezdtek.® E kor gondolkodoéinak z6me az organikus, neotomista
tarsadalomszemlélet, az ember tdrsas 1ényként valé értelmezése alapjan 6nkéntes, egyen-
jogt kapcsolatokbol kinové hivatdsrendi onkormanyzati szervezetek 1étrehozését javasolta,
amelyek a szoliddris tarsadalom alapegységeivé vilhatnak, lekiizdhetik az individualista
szemléletmodot, és felvélthatjék az osztalytarsadalom rémképét. A f6bb katolikus gondol-
kodokugy vélték, hogy a szabad verseny és a t6ke diktaturdja helyett a szocidlis igazsdgossdg
valhat anemzetgazdasaglegf6bb szabdlyozo elvévé, majd a demokrécia populista diktatardja
helyett a valos tobbségi érdekartikuldcié valosithaté meg, ha a hivatasrendi szerveze-
tek a politikai dontéshozatal sordn is szerephez jutnak. A szolidarizmus magyarorszagi
hirdet6i tobbszor is felhivtdk a figyelmet arra, hogy a hivatasrendi tarsadalom feladata
kiegésziteni a vélsagba jutott parlamentarizmust, és ezzel megfelel6 demokratikus tartast
adni egy nem csak tomegpdrtokon és tobbségi szavazdsokon alapuld rendszernek.® Meg
voltak gyézédve arrdl, hogy a politika szférdjat akkor lehet leginkdbb meggy6zni a teljes
politikai rendszer 4talakitdsanak igényérél, ha megfeleld tarsadalmi szervezetek dllnak eme
igények mogott. Igy az Actio Catholica hétterére timaszkodva tobb kimagaslé szervezd
munkdjanak koszonhet6en jottek létre a hivatdsrendinek tekintett szervezetek: a Katolikus
Ifjamunkésok Orszgos Egyesiilete (KIOE), a mindmaig jol ismert Katolikus Agrarifjisagi
Legényegyletek Orszagos Testiilete (KALOT ), majd a Katolikus Asszonyok-Lényok Sz6-
vetsége (KALASZ), a Katolikus Lednyok Orszagos Szévetsége (KLOSZ) és a Dolgozo
Leényok (DLO) szervezete. 1937-t6] elindult az Egyhdzkézségi Munkdasszakosztalyok
(EMSZO) orszagos miikddése is.°

E kérben jelent meg 1936-ban a Szegedalsévérosi Katolikus Legényegyletre és az Iparos
Ifjak Maria Kongregdciojara alapozva egy ij, a XI. Pius dltal hirdetett tirsadalomszervezési esz-
mének megfelel6en szakmék szerint tagozédé mozgalom. ! A hivatésrendi szolidarizmussal
7 KOVRIG 2019: 354.
8 Anemzetkozi eldzményekhez lisd ZACHAR 2014.
9 Vo. MIHELICS 1933.
10 Tobbek kozott BALOGH 2007: 87-125; GERGELY 1977; VARGA 1993: 477—490.

11 V6. RADNAI1939: 2; Jelentés a csanadi piispoknek a Szegedi Katolikus Legényegyletek miikodésérdl. 1937.
marcius 19. In SERFOZ06 1977: 553, 280. sz. irat.
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tanulményaik soran megismerkedé fiatal jezsuitdk, KerkaiJend és Nagy Toh6tom, timasz-
kodva Varga Laszl6 SJ elméleti gondolataira, igyekeztek megvaldsitani az agrérifjasag,
valamint a szegedi iparos és kereskedé fiatalsag ,vilagnézeti, hazafias, kulturélis alapokon”12
torténé megszervezését. Ugy vélték, hivatasszervezeti alapon hatékonyabb lehet az egyes
szakmdk érdekvédelme, elérhetdk aleendo szervezet legfontosabb szocialis célkittizései,
mint a minimalis munkabér és csalddi bér, valamint a vasarnapi munkasziinet kivivasa.l3
AKerkaiJen6 dltal megfogalmazott gondolatok e ponton szorosan kapcsolédnak a szocialis
enciklikdkban leirtakhoz, hiszen ezek is a munkabérek igazsagos, tobb tényez6t szem el6tt
tarté megallapitdsdt szorgalmazzak, amelyek kozil az egyik, a véllalat helyzete és a kozjo
kovetelményének teljesitése mellett, éppen a csalddfenntartas koltségének figyelembevétele.
Alétrejovd Hivatdsszervezet kréddjaban — szintén a pépai enciklikikhoz igazodva — fontos
helyet foglalt el egy 11j, a munkadssag érdekeit szem el6tt tartd gazdasagi rend felépitése is.
A szegedi megnyilatkozdsokbdl az is egyértelmtien kideriil, hogy ez azonban nem egy anti-
kapitalista, vagy akdr ,harmadik utas” megoldés lett volna. A gazdasdgi rendnek tovabbra
is a kapitalista rendszeren belill kell megvalsulnia, azonban szitkség van ennek ,gyokeres
reformjéra”. Ez pedig — a pépai enciklikék tanitdsa szerint — nem lehetett mds, mint egy
olyanrend, amelyben ,,a munka és a t6ke, munkaad6 és munkassag egyenrang fél, mikor
amunkaviszonyokrol és a jovedelem igazsagos eloszlasardl folyik a targyalds.”#

Az 1937 8szén véarosrészenként megrendezett, 6sszesen 12, egyenként s00-1000 fés
kozonség el6tt lezajlott propagandagytlés, valamint a délvidéki KALOT-szervezettel
ésaszegedilegényegyletekkel kozosen, 7-8000 résztvevével lebonyolitott ujabb nagygyilés
volt hivatott tdjékoztatni Szeged kozvéleményét az tjara induld mozgalom céljairdl, és els-
késziteni a hivatalos megalakuldst.'S Az tj szervezetlétrehozasahoz a Beliigyminisztérium
iskomoly segitséget nyujtott, amikor a szegedi f6ispan, Imecs Gyorgy kozbenjdrasara 1938
janudrjdban 300 pengés dllamsegélyt bocsatott P. Kerkai Jen6 rendelkezésére a szegedi
katolikus legényegyletek szervezése és ,emberbardti mikodésének” timogatdsa céljdbol. 16
Ennek a segitségnek is koszonhetd, hogy a Hivatdsszervezet médr ebben az évben szert
tudott tenni egy sajét iroddra a szegedi DOm téren, és hivatdsos titkdrt is alkalmazhatott
Radnai Mikes egyetemi tandr személyében.!”

12 BALOGH 1996: 44.

Jelentés a csanddi piispoknek a Szegedi Katolikus Legényegyletek miikodésérol. 1937. marcius 19. In
SERFOZ0 1977: 554, 280. sz. irat.

14 Hivatdsszervezkedés, 1939. junius. SZCSPL, L. 1.f. Plispoki Hivatal Iratai, Hitéleti jelentések. 1939.

15 Lasd RADNAI1939: 20.

Levélvaltds a Szegedi Katolikus Legényegylet timogatasa tigyében. In SERFOZE 1977: §73-574. 290. Sz.
a) ésb) irat.

17 V6. VIiDA 1990: 80.
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Az 1j szervezet létrejotte ellen mind a baloldali marxista és osztlyharcos alapokon
4ll6 szakszervezetek, mind a szélséjobboldali radikélis-nyilas szervezetek dgéltak, hiszen
szémukra komoly veszélyt jelentett az ij tipusu keresztényszocidlis munkésszervezet. Ebbél
a kvazi ,féltékenységbol” is jol leszirhetd, hogy a Hivatdsszervezet a szocidldemokrata
szakszervezetekhez és a nyilas partszervezethez hasonléan alulrél épitkezve, a helyi erket
mobilizdlva igyekezett teret nyerni.'® Mindemellett fontos adalék a nyilasokhoz fz6d6
viszonnyal kapcsolatban, hogy P. Nagy Toh6tom 1938. marcius 12-i naplobejegyzése szerint
egy helyinyilas vezet6 felkereste P. Kerkait azzal, hogy az egyik megbeszélésiikon felmertilt
aHivatdsszervezet két nappal késébbi munkasgytilésének megzavardsa, dm végiil az 6tletet
elvetették. A megkeresés egyrészt jelezte, hogy a szocidldemokraték mellett a nyilasok is
potencidlis versenytdrsként tekintettek az 1j szervezetre, masrészt azt is érzékeltette, hogy
ilyen moédon igyekeztek kivaltani a lekotelezettség érzését a szervezékben. Az esetleges
kozeledést, majd az ezt kovetd vélhetd beolvasztdsi kisérletet Kerkai pater egyértelmien
visszautasitotta. Meghivta a nyilas urakat, ,hogy j6jjenek és zavarjak meg a gytiléstinket,
mertlegaldbb alaposan elverhetjiik 6ket; csak egy szavamba kertil, s legényeink ugy elverik
magukat, hogy egy sem megy haza a sajat1dbdn.”'® Majd a nagygy(ilés sorin még egyszer
nyomatékositotta a centrista, szélséséges allispontokat a keresztény hit alapjén teljesen
kizaré éllaspontjat: ,hajnalrél dlmodunk és reggelért dolgozunk szilard hittel, amelyet
nem rombolhat le semmiféle szovjet mennyké, de 4j pogany csizma sem taposhat el.”2°

Ilyen elzmények utdn, 1938. marcius 14-én keriilt sor a szervezet, hivatalos nevén a Sze-
gedi Ipari Munkavallalok Hivatasszervezete zdszlobontdsara az Ipartestiilet nagytermében.
Az egyhdz és a kormdny ezuttal is kézzelfoghat6 jelét adta tdmogatasdnak, a nagygytilésen
ugyanis — ahogy Radnai Mikes fogalmazott — addig ,egyediilill6 médon” egyszerre jelent
meg Glattfelder Gyula csanddi piispok és Bornemisza Géza ipartigyi miniszter is. Az esemény
tarsadalmi presztizsét jelzi, hogy az emlitett magas rangti személyeken kiviil megtisztelte
jelenlétével az egybegytlteket a szegedi kozélet szinte valamennyi kiemelkedd alakja. A Dél-
magyarorszdg cimi napilap hiraddsa szerint az ipariigyi miniszter kiséretében érkezett
arendezvényre Imecs Gyorgy f6ispan és Budcz Jozsef rendérfkapitany-helyettes, mig Palfy

Jozsef, Szeged polgdrmestere, Gelei Jozsef, a szegedi egyetem rektora, Rainer Ferenc, az ipar-
kamara elncke és Ruskoé Sandor preldtus az els6 sorokban foglaltak helyet.?! A nagygytlésen
Bornemisza Géza ipariigyi miniszter és P. Kerkai Jend is a hdromoldalu egytittmitikodést,
illetve a munkavéllalé és a munkaadé viszonyéba torténd éllami beavatkozas id8szertiségét

18 A marxista szervezetek ellenakcidival kapcsolatban 1dsd: A. SAJTI1975: 94.
19 NAGY 2019: 75.1938. mdrc. 12-i bejegyzés.
20 Délmagyarorszdg, 1938. marc. 15. 3—4. és Szegedi U] Nemzedék, 1938. marcius 15. 3.

21 Délmagyarorszdg, 1938. marcius 15. 3—4.
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boncolgatta. A miniszter egy, a nagygytlést kovetd informélis meghallgatds sordn erkolcsi
és anyagi timogatdsarol biztositotta a mozgalmat, mig Glattfelder Gyula megyéspiispok alig
egy évvel kés6bb arrdl szamolt be, hogy elégedett a Hivatdsszervezet munkajéval, és kijelen-
tette: ,mindig a mozgalom mellett dlltam, és a jovoben is mellette fogok dllni”

Ahivatalos megalakulds a szervezet partpolitikatol fiiggetlen, tisztdn térsadalmi-gazdasdgi
érdekvédelmi célzattal igyekezett tevékenykedni, amely sordn ,,a foglalkozast, szakmat, melyet
egész életiinkben (iziink, mi keresztények nem pusztdn fizikai robotnak tekintjiik, hanem
emberi és nemzeti élethivatdsnak. Tehdt a Hivatasszervezet = krisztusi és hazafias szellemt
vaserejli szakszervezet.”23 Ez jol mutatta, hogy a szervez6k szdmdra vildgos volt: hosszd
az Ut az egyhdz organikus tirsadalmi szemléletmoédjaban megfogalmazott t6ke és munka
sziikségszerti egymdsrautaltsigdig. A meglévé gazdasdgi érdekellentéteket a munkaadoi
ésamunkavallaléi oldal képvisel6i kozott — a gazdasagi élet alapvetd torvényszertségei miatt —
nem lehet pusztdn a pépai korlevél dltal javasolt modon a keresztényi szeretetre alapozva
megsziintetni, mivel azok a munkaaddk, akik igy tesznek, versenyhdtranyba keriilnek a tobbi
munkaltatéval szemben. Ennek nyomén a sziikebb szakmai érdekkozosségek dltal kialakitando,
horizontdlis és vertikalis irdnyt mikodést egyarant kifejtd érdekvédelmi alakulatok, illetve
az ezeket magdban foglalé munkaskamaraklétrehozdsat javasoltik a munkassag 6sszes anyagi,
tovabba egészségiigyi, emberjogi, esetleg kulturilis érdekeinek szolgalatdra és védelmére.

A szervezet legfontosabb tevékenysége a ,bazismunka” volt, vagyis a Hivatdsszervezet
munkatérsai, elsésorban a négy titkdr (Radnai Mikes, Olti Vilmos, Rakonczay Mérton
és Horvath Géza) folyamatosan kereste a munkaskeriiletek problémait. Ennek jellegzetes
formaja volt a ,kitelepiilés” egyes kozségekbe ,panaszfelvételre”, amikor is a kikiild6ttek

,kis csoportokkal valé beszélgetés forméjaban (...) maganhézakban vagy kocsmékban”
ismerkedtek meg a munkdssag gondjaival.2* Ennek is volt koszonhet6, hogy 1938 nyardn
atérségbeli kisipari munkassagnak kozel 70%-a csatlakozott a szervezethez, akik mintegy
12 szakosztalyban folytattédk tevékenységiiket, és a kefegyari, majd akenderfondgyari dolgo-
z6k csatlakozdsdval a gyari munkdssag korében is elindult a szervezé munka. Az évvégére
s1szakosztdlyban mér 6330 munkads tartozott a Hivatdsszervezet égisze al4, a sajtofeliiletét
biztosit Szegedi Uj Nemzedék cimi napilap pedig hétrdl hétre tjabb hivatasszervezeti
akcidkrol tudositott. S6t 1938. majus 1-jei hatdllyal életbe Iépett a szervezet els6 6ndllo
kollektiv szerz8dése, és a munkaadok és a munkavallalok kozott felmeriild vitds kérdések
22 V6.NAGY 2019: 77-80.1938. mdrcius 15-i és marcius 25-i bejegyzés. Illetve SERFOZ6 1977: 584, 297. sz. irat;

valamint Szegedi Uj Nemzedék, 1939. februar 28. 4-s.

23 RADNAI1939: 2. és Hivatdsszervezkedés, 1939. junius. SZCSPL, I. 1.f. Pispoki Hivatal Iratai, Hitéleti jelen-

tések. 1939.

24 Radnai Mikes felirata a Csanddpalotai Fészolgabirdsdgra, 1939. junius 23-dn. 430/1939 Dr.R.Sz. SZCSPL,
1. 1.f. Paspoki Hivatal Iratai, Hitéleti jelentések. 1939.
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rendezésére az elbocsatds és a munkabesziintetés tiltdsa mellett négytagu, paritdsos alapon
miikodd bizottsag feldllitdsat is megkezdték.2S 1938 és 1939 6sze kozott a Hivatdsszervezet
sajat kimutatdsa szerint Szegeden ss bérmozgalmat szervezett 6ndlléan, tovébbi 22-t pedig
részben, s ezek kivétel nélkiil bérjavitdssal, és/vagy egyéb kedvezmény kivivisdval végzddtek.
Ezenkiviil igyekezett érvényt szerezni a munkas-egészségvédelmi el6irasoknak, tovdbba
ingyenes jogi tandcsadassal vagy jogi képviselet biztositasdval segitette a munkasokat,
példdul a munkahelyiikon 6ket éré, emberi méltosdgukat sérté bandsmod megsziintetése,
illetve szankcionéldsa targyaban. A bérvédelem, illetve a munkasok jogainak érvényesitése
mellett nagy figyelmet forditott a Hivatdsszervezet az érdekeltségébe tartozé munkdsok
szakmai fejlédésére is. Ennek jegyében t6bb szakmai tanfolyamot és el6adést, valamint
miihelylatogatisokat és tanulmanyi kirdnduldst is szervezett tagsdga szdmdra az Ipartgyi
Minisztérium timogatdsaval. K6z0s szentmisék, kulturestek, kozos vacsorak, balok, tanc-
estek, tinnepi osszejovetelek szinesitették a tevékenységi palettat.?s

Alatvanyos eredmények arra késztették a szervezet vezetdit, hogy hosszas el6készités
utn kiterjesszék tevékenységiiket az orszag egészére. Erre vonatkozdéan méraz 1938. novem-
ber 6-i nagygytilésen megfogalmaztak koveteléseket. Igy — néhol radikalis hangvétel mellett
(példéul az orszag tarsadalmi viszonyait ,szocidlis mocsarként” aposztrofalva) — Imrédy Béla
miniszterelnoktél kovetelték a 48 6ras munkahét és alegkisebb munkabéreknek minden
ipardgban és akereskedelemben val6 orszagos érvényti bevezetését, szorgalmazték kiilon
ipari rend6rség és a munkaskamardk miel6bbi felallitasat, valamint a foldreform megvaldsita-
satis.?” Mindeme szandékuk nyomatékositdsara Kerkai paterék 1938 végén el6bb Miskolcon
és Debrecenben, majd 1939 mérciusiban Budapesten is utjéra inditotték a hivatdsszervezeti
mozgalmat. A szervezet Budapesten 10 nagygytlésbél allé tomeggytilés-sorozattal adott
magdrdl hirt, néhdny nappal késébb pedig — némi agitdcios felhanggal — mar arrél szamolt
be az Uj Nemzedék, hogy a févirosban 53 munkasszakosztalya mitkédik, az agititorképzé
tanfolyamokon 250 f6t képeznek, a Hivatdsszervezet kiadvanyai pedig tobb ezer példany-
ban forognak kézkézen.?® Végiil a honap végén — Imrédy Béla miniszterelnok hathatos
tdmogatdsdnak is koszonhetéen — megalakitottdk az immar vilagi irdnyitdssal miikodé
Magyar Dolgoz6k Orszagos Hivatdsszervezetét, amelyet a beliigyminiszter 1939. marcius
30-4n106.285/1939/VIL szdmu rendeletével hagyott jova.?® A szervezet elnoke Meggyesi
Séndor tanitd, a Szlovenszkéi Katolikus Egylet aktivistdja és a KALOT f6titkarhelyettese lett.
25 Hivatdsszervezkedés, 1938. (1), 4.
26 V6. RADNAI 1939: 14—15.
27 Lasd erre részletesen: Szegedi Uj Nemzedék, 1938. november 8. 7. és 1938. november 16., valamint CSEPANYI

1973: 3-27.

28 Szegedi U) Nemzedék, 1939. mércius 4. 4. és 1939. marcius 7. .
29 U] Rend, 1939. dprilis 5. 1.
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Alelnokként Mednyédnszky Miklés tigyvéd a szellemi dolgozdkat, Radzik Janos muszerész

az ipari munkéssagot, Perneczky Jozsef foldmiives pedig az agrarnépességet képviselte.3°
A szervezet miikodése partok feletti és felekezetfolotti volt. Ennek kdszonhetden ot év alatt

egy ujfajta, orszagos szakszervezetté fejl6dott, kozel 100 ooo taggal és 20 vérosi, illetve megyei

titkdrsaggal. A szervezet elismerését az is jelezte, hogy — a kisebb surlédasok és ellentétek

dacdra — a Giesswein Sandor dltal alapitott elsé gy6ri keresztényszocidlis szakszervezet is

beolvadt a Hivatasszervezet keretei kozé.3!

Erreazegyre szélesebb koroket bevono aktivitisra és reformgondolatra felfigyelt amasodik
minisztereln6kségét megkezdo grof Teleki Pal is, aki szdmos hivatdsrendi gondolkodoét vont
be a magyar tirsadalom szervezeti kereteinek megvitatdsat célz6 tandcskozdsokba a Miniszter-
elnokség Tarsadalompolitikai Osztalydnak vezetdje, Kovrig Béla irdnyitdsaval. Teleki meg
volt gy6z8dve, hogy ez a szellemi mozgalom biztosithat elég er6t a nemzet szimara a nyilas
mozgalom térnyerésével és a néci propaganda befolyasdval szemben, vagyis hogy ,a marxiz-
mus és a nemzeti szocializmus aposztazidjaba tévedt munkastomegek visszavezettessenek
Krisztushoz éshogy a mostani hdbort utdn életforménk keresztény jellege megdriztessék”.32

A Teleki felkérésére az érdekképviseleti reformrol folytatott targyaldsok soran nyilvan-
val6v4 valt, hogy a katolikus reformkorok éltal képviselt 4j (hivatdsrendi) iranyzat nem sorol
be sem a korporativmegoldést siirgetd, olasz vagy osztrék dllamszervezési mintat propagald
szakért6k mogé, sem pedig a nyilasparti totalitarius megolddst preferalok mogé. Szamukra
egyértelmi volt, hogy a térsadalmi-gazdasagi reformok komoly autonémiéval rendelkez6,
alulrol épitkezd szervezetekkel valésithatok meg, ugyanis mindez nem egyszerten allami,
kozigazgatasi probléma, hanem komoly tarsadalmikérdés.33 Ezt a gondolatot vitték tovabb
avilaghdbort borzalmai kozepette is, amikor baré Apor Vilmos gy6ri piispok védnoksége
mellett 1943. augusztus 26-dn gytltek &ssze a hivatdsrendi gondolat és a keresztényszocidlis
alternativa hivei, hogy a hiboru befejezését kovetéen 6j allamszervezési modellt tudjanak
kindlni a magyar politikai kozélet szdmadra.3* A jelent6ségében csak a szarszdi taldlkozohoz
mérhet6 titkos tandcskozds résztvevéiugyan egyes részkérdésekben killonb6z6 véleményeket
fogalmaztak meg, de az orszdg jovéjéért aggddva egy szines és széles keresztény 6sszefogds
megteremtését céloztik meg. AlapvetSen egy kozos jovokép, az orszdg tarsadalmi-szocidlis
megujitasa, a széls6séges politikai irdnyitds elkeriilése és egy erés keresztény politikai hang
megtaldldsa foglalkoztatta 6ket. A hdborabol kilépé 6ndllé magyar allam politikai, tarsadalmi

30 BALOGH 1998: 87.

31 VARGA 1993: 486—4388.

32 Az1941. oktober 8. piispokkari konferencia jegyz6konyvét idézi GERGELY 1984: 9.
33 STRAUSZ 2010: 114—121.

34 Lasd err6l bévebben: KLESTENITZ-S0OS-PETRAS 2019.
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és gazdasdgi kultirdjanak a megujitasat kivantak elérni — alapvet6en a jezsuita ihletettségii
szolidarizmus tanitdsa alapjan. A hivatdsrendiség képvisel6inek korében egyre hangsulyosabba
vélt egy olyan megkozelités, amely — az dllamforma pontos meghatarozésa nélkiil - az dllam-
berendezkedés kiegészité elemeként, a fenndllé parlamentaris politikai rendszert ellensulyoz6
tarsadalmi szerkezetként, a gazdasagikapitalizmus korrektivumaként tekintett a hivatasrendi
szervezetekre, és nem kivanta ezek jelenlétét — az eurdpai (osztrak vagy portugél) tapasztalatok
utdn - egy hivatasrendi alkotmdnnyal dllamszervezési elvvé emelni. Mindezt egyértelmiien
fogalmazta meg Kovrig Béla:

»Tarsadalmi mozgalomként a magyar katholikusok szervezésével, erkolcsi és szellemi erejitk
Gsszpontositasaval, a katholicizmusban rejlé alkoté lendiilettel egyiitthaték akarunk lenni
ahabord utdni magyar térsadalom kialakitisaban. A magunk szervezett erejével is el6 akarjuk
segiteni az erkolcsi torvény és a természeti jog érvényét, az ember személyiségének és munka-
janak védelmét, a hagyomanyok, jé szokdsok megbecsiilését, a katholikus nevel6 értéket
éshagyomadnyokat kifejté keresztény kulturpolitikdval minden szellemi eré kibontasét, a csalddok
életegységét és biztonsigos megélhetését a szocidlis igazsdgossagban belséleg jol kiegyensu-

lyozott magyar tarsadalomban.”3

Nem kevesebbrél volt tehdt sz6, mint hogy a katolikus hivatisrendiség és a szubszidiaritas
oldalarol megujitott demokréciakoncepciot mutattak fel a barbarizmus kordban.36 Beemelték
apolitikai gondolkodasba a k6zj6 és a civil tirsadalom szerepét, valamint ramutattak két 4
hatalmi 4g, a gazdasag és a média jelentdségére is. Ez a magyar hivatdsrendi gondolkodok
f6sodrat add, szolidarizmusra és keresztényszocidlis nézetekre alapozé szerz6k vallasos,
szocioldgiai és redlpolitikusi gondolkoddsmadjat tikrozi, amellyel mind a féktelen liberts-
rius, mind az inherens veszélyt jelent6 totalitarius gondolatokkal szemben igyekeztek sajat
koncepcidjukat és a jové magyar dllamét megvédeni. Mindvégig a szubszidiaritds, az ,,orga-
nikus demokrécia” és a korrektivumokkal kiegészitett magingazdasag partjan dlltak, amely
magaba tudja olvasztani a magasztos cél elérése érdekében a modernizalt (hivatas)rendiség
koncepcidjat. Ugy gondoltdk, ez az allamreform kormanyzati timogat4ssal és a tarsadalom
belataséval pérositva sikerre vihetd. A keresztényszocidlis tabor vezetéi viligosan Iattik, hogy
az Burépa-szerte jelentkezd totdlis rendszerek azért tudtak megszolitani a modern tomegeket,
mert ,aliberédlis rendszerben megoldhatatlan szocidlis kérdés megoldasét igérik”. A valasztasi
helyzet tehét vagy a kitiresedett és sanyart sorsot jelenté szabadsdg, vagy a szabadség nélkiili

35 KOVRIG 2019: 6—7.
36 Vo.FRENYO 2007: 65-86.
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totalis allam , elviselhet$, mert azonos szintre hozott szociélis koriilményei” kozott 4ll fenn. 37
Nézetrendszeriik szerint ezért kell mds és j megolddsi javaslatokat felmutatni, és ezt éppen
akatolikus térsadalmi tanitds segitségével lehet arendezett, ugyanakkor szabad tirsadalmon

keresztiil. Terveik szerint mindennek eredménye lehetett volna

Laliikteté onkorményzati élet, életerds, ontevékeny, szerves tirsadalom, a hétkoznapok szabad-
sagainak sikeres egyeztetése, demokratikus szellem a gazdalkodds vilagaban, a tarsadalmi
vezetdréteg egészségeskivélasztasa, ratermett és érdemes gazdasagi hierarchia, fejlett foglalkozési
hivatdstudat és etika, a termelés 6nfegyelmezése és egységes munkamoral, a gazdasigi és szo-
cidlis politika rugalmas, szakszertien gyakorlatias, mert a killonboz6 vidékek és foglalkozasok
sokréttiségével és gazdag tagozdddsaval szimold megvalositasa, a kozpontositd merev etatizmus

megsziintetése éppen az dllam erejének és tekintélyének fejlesztése érdekében.”38

Mindez azonban 194 4. mércius 19. utdn mér csak koncepci6 és beteljesiilhetetlen terv
maradt. E16bb a megszall6 német, majd a megszall6 szovjet csapatok és csatlosaik inditottak
kiméletlen tdmadast a keresztény humanista alternativa hirdetdi ellen. A Hivatdsszervezet
jelentSségétjol bizonyitja, hogya diktattra idészakdban kétszer is feloszlattik: még 1944-ben
anyilaskormdnyzat hozott dontést a megsziintetésérél, majd 1945-ben akommunista hatalom
is hasonlé dlldspontra helyezkedett.3® A keresztény humanista alternativa végérvényesen
elbukott a létrej6vd nyilas, majd sztalinista totalitérius dllammal vivott kiizdelemben.
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