Kranzieritz Karoly

A stojandwi titkozet — A magyar kiralyi 24. honvéd
lovasdandar tlizkeresztsége

Bevezeto

Az 1. vilaghaboru szamos Osszecsapassal, litkozettel és csataval gyarapitotta Eurdpa
hadtorténelmét. A fobb politika-, tarsadalom-, gazdasag- és hadtorténelmi vonalakat
az elmult évtizedben szamos munka feldolgozta. A hadtérténelmi elemzések fokuszaba
kiilonosen azok a fegyveres dsszecsapasok keriiltek, amelyek valamiért kiemelkedtek
(példaul a hadmiivelet nagysaga, az ott elszenvedett veszteségek, vagy éppen a hadaszati
jelentéség miatt) €s fordulatot hoztak a vilaghabort menetében. A hadtorténelmi és a had-
miivészeti szempontbol azonban sok kisebb Gsszecsapas is érdeklddésre tarthat szamot.
Ilyenek voltak azok a harcok, amelyeket 1914 augusztusaban a tavolfelderitésre rendelt
lovashadosztalyok, vagy éppen dandarok feladatuk végrehajtasa kézben vivtak meg.!

Jelen kutatas célja a m. kir. 24. honvéd lovasdandar tiizkeresztségét jelentd
1914. augusztus 15-ei stojandwi iitkozet részletesebb, elemzobb bemutatasa. Az {itko-
zettel ugyanis a 2008-ban kiadott, a m. kir. 9. honvéd huszarezred torténetét feldolgozo
Huszartorténet cimii munka egy alfejezete is foglalkozott.? A munka levéltari forra-
sokra — de korantsem az dsszesre — alapozva igyekezett bemutatni az eseményeket.
Tekintettel arra, hogy az elérhetd forrasoknak csupan egy részét hasznalta a hivatkozott
munka, a teljesebb kép elérése érdekében sziikséges az iitkozet 4jboli attekintése, vala-
mint valaszok keresése a kovetkezd kérdésekre. 1. A m. kir. 24. honvéd lovasdandar
hadrendileg a m. kir. 11. honvéd lovashadosztaly alarendeltségébe tartozott, mégis miért
onalloan kezdte meg augusztus 15-én a tavolfelderitést? 2. Miért jarhatott eredménnyel
a lovasroham az orosz agyukkal és géppuskakkal szemben? 3. Az iitkozetet félsikerré
tett gylilekezdjel fuvatasa emberi hiba, vagy szerencsétlen véletlen volt? 4. Az {itkozet
értékelése sikeres volt, vagy sem?

' Példaul a m. kir. 5. honvéd lovashadosztaly 1914. augusztus 17-én Gorodok mellett lezajlott Gssze-
csapasa. Errdl lasd bévebben Kranzieritz Kéroly: A gorodoki lovasroham és elozményei. Az 5. honvéd
lovashadosztaly miikkddése a vilaghaboru els6 napjaiban orosz teriileten. Hadtorténelmi Kozlemények,
129. (2016), 3. 734-758.

2 Huszartorténet. A m. kir. marosvasarhelyi 9. honvéd huszarezred levéltari dokumentumai, emlék-
iratok, naplok, szemtantik vallomasai alapjan irta, forditotta és jegyzetelte: Koszta Istvan. Csikszereda,
2008. 96—104.
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Altalanos helyzet — a habori kitorése

I. Ferenc Jozsef csaszar (1848—1916) 1914. julius 25-én részleges mozgositast rendelt
el Szerbia ellen. Ezzel a Monarchia haborura kidolgozott ,,B” haditerve 1épett életbe,
amelynek értelmében a hadvezetés Szerbia és Montenegro elleni fellépéssel és az oroszok
passzivitasaval szamolt.

Szentpétervar megitélése szerint a Monarchia katonai [épései tulzoak voltak. Az orosz
vezetés a Monarchia Szerbia elleni intézkedései mogott egy késobbi Orosz Birodalom
elleni tamadas elokésziileteit sejtette. Ennek elejét véve az Orosz Birodalom mar jilius
26-an — még hadiizenet nélkiil, titokban — megkezdte a mozgositasat, amelyet nyiltan
julius 29-¢én hirdetett ki. A Német Csaszarsag ekdzben igyekezett tavol tartani keleti
szomszédjat a konfliktustol, és elkeriilni, hogy az orosz kiilpolitika iiriigyet talaljon
a fegyveres beavatkozasra Szerbia oldalan.* A diplomaciai eszk6zok azonban mar kevés-
nek bizonyultak. 1914. julius 30-4n az Orosz Birodalom altaldnos mozgositast rendelt
el, amelyre a Monarchia egy nappal késébb, 31-én ugyanazzal valaszolt. Ezzel életbe
lépett a Monarchia ,,R” haditerve, amelynek értelmében a mar Szerbia ellen elinditott
csapatok egy részét és a lovassag zomét északra, az orosz hatar felé kellett forditani.’
Létezett egy ,,I”” haditerv is, amely az Olaszorszaggal esetlegesen beallt hadidllapot esetén
Iépett volna életbe. A Monarchia ekkor is, csaktgy, mint az ,,R haditerv esetében, teljes
haderejének mozgodsitasaval felelt volna a kihivasra.®

Az Orosz Birodalom ellen mozgositott haderd vasuti szallitasat augusztus 5-r6l 6-ra
virrado éjjel kezdték meg. De pontosan hogyan is érintette az esemény a lovashadosz-
talyt? Erre az 1. tablazat adja meg a valaszt.

1. tablazat: A magyar kiralyi 11. honvéd lovashadosztaly kiilonbozé haditervek szerinti dsszeallitasa

Haditerv M. kir. honvéd lovasdandar

,,1” haboru esetére (teljes mozgositas) 19. 22.
,,B” haboru esetére (részleges mozgositas) 19. 22.
,,R” haboru esetére (teljes mozgositds) 22. 24.

Forras: a szerz6 sajat szerkesztése

Az 1. tablazat mutatja, hogy a részleges, Szerbia elleni mozgositas alkalmaval a m. kir.
22. honvéd lovasdandart délre szallitottak. A teljes mozgositas elrendelését kovetden
azonban a vasuti szallitasok rendjének fenntartasa érdekében a mar elszallitott és kirako-
dott seregtesteket csak a még allomashelyiikon allo, vagy szallitas kdzben 1évok elszal-
litdsa és kirakodasa utan vitték at az ,,R” haboru esetére meghatarozott felvonulasi

3 Feldmarschall Conrad (Franz Conrad von Hotzendorf): Aus meiner Dienstzeit 1906-1918. 4/1. Bd.
Wien, Leipzig, Miinchen, 1923. 300.

4 Avilaghaboru 1914-1918. 1. Kiadja a M. Kir. Hadtorténelmi Levéltar. Budapest, 1928. 97.

5 Err6l bévebben 4 vildghdabori (1928) i. m. 89-91; Conrad (1923) i. m. 304-305.

¢ Avildghaboru (1928) i. m. 90.
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korzeteikbe. Ezért torténhetett, hogy a m. kir. 22. dandar csupan augusztus 25-én csat-
lakozhatott a m. kir. 24. honvéd lovasdandarhoz.

Igy eshetett meg, hogy a m. kir. 11. honvéd lovashadosztaly harckésziiltségét csupan
augusztus 25-én érte el, de ezzel nem volt egyediil, a probléma magasabb szinten is
jelentkezett. Az osztrak—magyar 2. hadsereg sem tudott maradéktalanul felvonulni.’
A részlegesrol a teljes mozgodsitasra torténd atallas altalanos problémaként jelentkezett,
amely a Monarchia felvonulasat és ezzel harcképességét jelentdsen rontotta. A teljes
mozgositas elrendelését kdvetden elsé hullamban felvonultattak az osztrak—magyar 1.,
a 3. és a 4. hadsereget, valamint Kummer Heinrich lovassagi és Kovess Hermann gya-
logsagi tabornok seregcsoportjat.®

A Monarchia hadvezetése nagyszamu orosz lovassaggal és annak lassi mozgdsitasaval
szamolt. Ezért a mar elézetesen kidolgozott tervek szerint a lovashadosztalyok feladata
volt a felvonuld és felderitésre kikiildott orosz lovaskiilonitmények felszamolasa. Ezzel
egy idében a lovashadosztalyok tevékenységiikkel leplezték sajat csapataik felvonula-
sat, informaciot gyujtottek, zavartak, illetve akadalyoztak az orosz erék gyiilekezését.
A hadmiiveleti szintli lovasfelderitésnek a tervek szerint augusztus 15-16-an kellett
megkezdddnie.” A feladat kiilondsen fontos volt. Abban az esetben ugyanis, ha az orosz
erOknek még a hadmiiveletek megkezdése eldtt sikeriil attdrnie a hatarbiztositd vonalakat,
megzavarhatjak a sajat csapatok felvonulasat, és fontos informaciok birtokéaba juthatnak.
A tervek megvaldsitasara és az esetleges veszélyek elharitasara az altalanos mozgosi-
tast kovetden 9 és fél lovashadosztalyt — augusztus 24-én mar az Osszes, szam szerint
11 lovashadosztaly a hadszintéren tartozkodott — vonultatott fel az Osztrak—Magyar
Monarchia hadvezetése az Orosz Birodalom ellen.

A m. kir. 11. honvéd lovashadosztaly 1913 tavaszan Debrecenben alakult meg ala-
rendeltségébe a m. kir. 22. és a 24. honvéd lovasdandarral (1asd 2. tdblazat). A hadosz-
taly 1914 augusztusaban a m. kir. 22. honvéd lovasdandar kotelékébe tartozott a m. kir.
2. (debreceni) és a 3. (szegedi) huszarezred, Debrecen székhellyel. A m. kir. 23. honvéd
lovasdandarban a m. kir. 5. (kassai) és a 9. (marosvasarhelyi) huszarezred kapott helyet,
székhelyéiil pedig Kassa varosa szolgalt."” Ekkor egy huszarezred az ezred torzsébdl
és két osztalybdl allt, amelyek egyenként harom-harom szazadot foglaltak magukba.!!

7 Az osztrak—magyar 2. hadsereg Balkanra vezényelt részeit augusztus 18-an és azt kdvetden inditottak

el Galiciaba. Farkas Marton: Lemberg. Az Osztrak—-Magyar Monarchia hadmiveletei 1914 kora 6szén
Galicidban augusztus 15. — szeptember 25. Hadtérténelmi Kozlemények, 28. (1981), 2. 178.

8 Farkas (1981) i. m. 176-177.

> Avilaghaboru (1928) i. m. 127; Conrad (1923) i. m. 389-390.

10 Balla Tibor: 4 magyar kirdlyi honvéd lovassag 1868—1914. Budapest, Balassi, 2000. 39.

' Balla (2000) i. m. 35-36.
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2. tablazat: A honvéd lovashadosztalyok kitelékébe tartozo sereg- és csapattestek (békében) 1914-ben

Lovasdandarok Intézetek Torzscsapatok

csapattest

Kerékparos szazad
Lovas taviréosztag

g
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=
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w
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==}

Tiizérség
Vonatcsapat
16szertelep
lovassagi
egészségiigyi
lovassagi
élelmez6 oszlop
gyalogszazad
lovas szakasz

m. kir. 1. honvéd huszarez-
red (torzs, 1. és 2. osztaly)
m. kir. 8. honvéd huszarez-
red (torzs, 1. és 2. osztaly)
m. kir. 1. honvéd lovas-
géppuskas-osztag

m. kir. 6. honvéd huszarez-
red (torzs, 1. és 2. osztaly)
m. kir. 7. honvéd huszarez-
red (torzs, 1. és 2. osztaly)
m. kir. 3. honvéd lovas-
géppuskas-osztag

23

cs. és kir. 6. lovas tiizérosztaly

3. iiteg
cs. és kir. 6. lovassagi 18szertelep

3. 16szeroszlop
m. kir. 6. honvéd huszarezredtdl

cs. és kir. 4. vonatosztaly
9. szazad
m. kir. 1. honvéd

cs. és kir. 5.
gyalogezredtdl

m. kir. 2. honvéd huszarez-
red (torzs, 1. és 2. osztaly)
m. kir. 3. honvéd huszarez-
red (torzs, 1. és 2. osztaly)
m. kir. 2. honvéd lovas-
géppuskas-osztag

m. kir. 5. honvéd huszarez-
red (torzs, 1. és 2. osztaly)
m. kir. 9. honvéd huszarez-
red (torzs, 1. és 2. osztaly)
m. kir. 4. honvéd lovas-
géppuskés-osztag

22

11

24

1. honvéd lovas tiizérosztaly

3. liteg
cs. ¢és kir. 7. vonatosztaly

10. szazad
m. kir. 3. honvéd

gyalogezredtdl
m. kir. 2. honvéd

cs. és kir. 11.
huszarezredtdl

Forras: Berko Istvan (szerk.): A magyar kiralyi honvédség torténete 1868—1918. Budapest, 1928. 534. alap-
jan a szerz0 sajat szerkesztése

A lovas fegyvernem alkalmazasa éles vitdkat valtott ki Europa-szerte. A kérdésben kon-
zervativ ¢s a lovassagot a kor kovetelményei alapjan megreformalni kivano j nézeteket
vallok fesziiltek egymasnak. Tersztyanszky Karoly lovassagi tabornok a lovassag harc-
modjat és kiképzését akarta megvaltoztatni. Otto Ritter von Berndt vezérkari alezredes
a felszerelésiik konnyitése, a 16szerjavadalom ndvelése €s gyalogos harcra valo kiképzés
mellett érvelt. A haderd vezérkari fondke, Franz Conrad von Hotzendorf gyalogsagi
tabornok reformtervezete is jelentds ellenallasba titkozott.!?

A valtozast mas eurdpai allam reformerei is siirgették, és szot emeltek a lovassag
alkalmazhatésaganak mielébbi ujragondolasa mellett. A teljesség igénye nélkiil kieme-
lend6 Friedrich von Bernhardi porosz tabornok, aki szerint a lovassag jovébeni feladata

2 Balla (2000) i. m. 128-129.
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a felderités, a sajat felvonulas leplezése, az ellenség Osszekdttetési vonalai elleni harc
lesz. Frangois-Oskar Négrier francia tdbornok véleménye szerint a lovassagot a 16rél kell
szallitani és gyalogos harcra kiképezni. Tovabba szuronnyal és tiizérségi tarackkal kell
felszerelni 6ket, hogy onalldan is tudjanak harcolni.”

Az Osztrak—Magyar Monarchia hadvezetése sem foganatositott ujitasokat annak
érdekében, hogy a lovas fegyvernem harcaszati alkalmazasat a kor kdvetelményeihez
igazitsa. A gyakorlati szabalyzat egyértelmiien fogalmaz: ,,A lovassag 16haton csak egy
harcmoédot ismer: a timadast.”™* A Monarchia és vele tébb nemzet lovassaga is ezzel
a klasszikus, de konzervativ felfogassal indult habortiba 1914 augusztusaban.

Az osztrak—magyar lovashadosztalyok tavolfelderitési parancsa

Conrad tabornok és vezérkara a mozgodsitas és a felvonulas iitemérdl kapott jelentések
alapjan ugy tervezték, hogy a Monarchia Galiciaba 6sszpontositott erdi augusztus 22-én,
23-an ¢érik el teljes harckésziiltségiiket, és kezdhetik meg a timado elonyomulast.

A hadvezetés korében szilard alapokon nyugodott az az elképzelés, hogy az iparilag
elmaradott és gyér vasuti infrastruktiraja miatt az Orosz Birodalom csak joval lassab-
ban tud majd mozgodsitani. A Monarchia hadvezetése Szentpétervar hadaszati hatranyat
kihasznalva egy gyors megeldz6 tamadassal kivanta magahoz ragadni a hadmiiveleti kez-
deményezést.

A terv sziikségessé tette a foldi és 1égi tavolfelderités mieldbbi, egyidejii megindita-
sat. A Hader6-féparancsnoksag augusztus 11-én 7 6ra 30 perckor telegrammon érkezett
kodolt parancsa szerint a foldi felderitést valamennyi lovashadosztaly felhasznalasaval
augusztus 15-én, mig a 1égi felderitést legkésdbb augusztus 14-én kellett megkezdeni.

Kovess-seregesoport: a Dniester és a Zaloscie-Szepetowka vonal kdzott derit fel.
A lovashadosztalyok zémét a Tarnopol, Proskurow, zmerinkai vasuttol délre inditsa el.

Osztrak—magyar 3. hadsereg: a fent nevezett vonal és a Rawa Ruska, Grubieszow,
Bug vonala kozott.

Osztrak—magyar 4. hadsereg: a Bug és a Wieprz kozott derit fel.

Osztrak—magyar 1. hadsereg: a Wieprz és a Visztula kozott derit fel.

Kummer-seregcsoport: a csaszari és kiralyi 7. lovashadosztaly €s a kerékparzaszloalj
legkés6bb augusztus 19-ig érjék el a Visztula vonalat Annopol és Jozefow kozott.

»Felderités célja: Az ellenséges nagy gyalogsagi seregtestek megallapitasa, ha lehet-
séges Lublin, Cholm, Kowel, Luck, Dubno, Ostrog, Starokonstantynéw, Bar, Mogilew
vonalig. Felderiteni a Bug és a Visztula kozotti teriiletet és a Dniestertdl északra az ellen-
ség déli szarnyat, ezt minden eszkozzel el kell érni.” (Eredeti helyesirassal — a szerz6)'

13 Balla (2000) i. m. 129-130.

14 Gyakorlati szabéalyzat a magyar kiralyi honvéd lovassag szamara. II. rész. H. n., 1900. 111.

5 Aufkldrungsziele: Bis an die Grossen feindlichen Infenteriekorper, wenn moglich bis in die Linie Lublin,
Cholm, Kowel, Luck, Dubno, Ostrog, Starokonstantynéw, Bar, Mogilew. [...] Aufkldrung des Raumes
zwischen Bug und Weichael und die Konstatierung des feindlichen Siidfliigels im Raume n&rdlich des Dni-
ester, was mit allen Mitteln zu erreichen ist” Hadtorténeti Levéltar (tovabbiakban: HL) I1. 102. fond 520. sz.
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A m. kir. 11. honvéd lovashadosztaly felvonulasa
A rendelkezésre allo forrasokbol a m. kir. 9. honvéd huszarezred torzsének és a 4. sza-
zadanak felvonulasi utvonalat lehetett rekonstrualni (lasd 3. tablazat). Ezért nem ttlzas
azt feltételezni, hogy a m. kir. 24. honvéd lovasdandar torzse €s tobbi része is hasonld

vasuti vonalon érhette el a felvonulasi korzetet.

3. tablazat: A m. kir. 9. honvéd huszdrezred torzsének és a 4. szazaddnak felvonuldsi vtvonala'®

Datum Idépont Kozlekedés médja

Szamosujvar (indulds)  1914. augusztus 10. 11:30

Kolozsvar aug. 10. 13:30

Nagyvarad aug. 10. 23:00

Debrecen aug. 11. 07:00
Nyiregyhaza aug. 11. 12:00

Csap vasuti szallitas
Ungvar aug. 11. este

Uzsok aug. 12. reggel

Sambor aug. 12. deél

Stryj aug. 12. éjjel

Lemberg aug. 13. reggel
Kamionka-Strumylowa aug. 13. délben  lohaton

Forras: a szerzd sajat szerkesztése

A haboru kirobbanasa hozta euforia a palyaudvarokon is erésen éreztette hatasat. Ehrlich
Géza féhadnagy a m. kir. 9. honvéd huszarezred alantos tisztjének napldja szerint ,,A vas-
uti szallitas k6zben minden allomason nagy ovétio, ennivalot, cigarettat, vizet hoznak”,
valamint kiemeli, hogy sok bort is kaptak, 6 maga 2,5 liter vorosbort.”

4. tablazat: A m. kir. 24. honvéd lovasdandar tiszti beosztdasa a felvonuldskor'

Magyar kiralyi 24. honvéd lovasdandar

Dandarparancsnok: Jony Laszlo6 ezredes
Parancsortisztek: Herszényi Emil hadnagy Weiner Emil hadnagy
magyar kiralyi

5. honvéd huszarezred 9. honvéd huszarezred
Ezredparancsnok: Hegediis Pal ezredes Géczy Kalman ezredes
1. ezredsegédtiszt: Ghiczy Béla szazados Mezriczky Karoly féhadnagy
2. ezredsegédtiszt: Havassy Lajos féhadnagy n. a.
Ezred élelmez6tiszt: Szabo Kalman féhadnagy g. t. n. a.

1© HL II. 675. 11 doboz 47. sz.

7 HL II. 675. 11 doboz 2. sz.

18 Gorgey Miklos (szerk.): 4 volt m. kir. kassai 5. honvéd-huszarezred torténete 1868-t0l 1918-ig. Buda-
pest, 1935. 43—44; Hadtorténeti Levéltar Tanulmanygytjtemény (tovabbiakban: HL Tgy.) 584 sz., HL
I1. 675. 11 doboz 48. sz., HL I1. 675. 11 doboz 48. sz.
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Ezred orvosfénok:

Magyar kiralyi 24. honvéd lovasdandar

Dr. Omaszta Sandor ezredes

n. a.

Vonatparancsnok:

Cseley Andor tart. hadnagy

n. a.

1. osztalyparancsnok:

Hiittner Jozsef 6rnagy

Viranyi Ferenc alezredes

Gazdasagi tiszt:

Bohus Tivadar féhadnagy g. t.

n. a.

Allatorvos:

Herkner Péter f6allatorvos

n. a.

1. szazadparancsnok:

Kormendy-Ekes Karoly szazados

(Filotas Ferenc szazados'®)
Kovacs Albert féhadnagy

Alantostisztek:

Gorgey Miklos szazados
Kelemen Zoltan féhadnagy
Takacsy Gyula féhadnagy
Cseley Marton tart. féhadnagy
Platthy Mihaly tart. zaszlos
Bujanovics Albert 6nkéntes

Szant6 Gyula féhadnagy

2. szazadparancsnok:

Szmrecsanyi Adorjan szazados

Perczel Armand szazados

Alantostisztek:

Baré Apor Ferenc féhadnagy
Rabong Frigyes féhadnagy
Steller Laszl6 féhadnagy
Soml6 Istvan tart. hadnagy
Gardony Andor tart. hadnagy

Brunhuber Lasz16 féhadnagy
Benké Béla fohadnagy
Marton Sandor hadnagy

3. szazadparancsnok:

Varady Daniel szazados

Tragor Karoly szazados

Alantostiszt:

Elekes Antal szdzados
Déry Zoltan féhadnagy
Sandor Gerd tart. hadnagy
Kiszely Pal tart. hadnagy
Patay Samu tart. hadnagy

Makay Istvan féhadnagy

II. osztalyparancsnok:

Zimmer Alajos 6rnagy

Pantz Alajos alezredes

Gazdaszati tiszt:

Perényi Alajos féhadnagy g. t.

Orvos:

Dr. Grosz Dezs6 tart. segédorvos helyettes

n. a.

Allatorvos:

Gergely Bertalan f6allatorvos

n. a.

4. szazadparancsnok:

Marsé Laszl6 szazados

Téthvarady-Asboth Istvan szazados

Alantostisztek:

Fischer Gusztav féhadnagy
Schmitt Pal féhadnagy
Péczely Laszl6 fohadnagy
Szabo Ivan hadnagy

Jakabffy Todor szazados
Konkoly-Thege Kalman féhadnagy
Bogdanfty Béla fohadnagy, Ehrlich
Géza féhadnagy

5. szazadparancsnok:

Késmarky Béla szazados

(Szemzd Elemér szazados)
br. Majthényi Istvan féhadnagy

Alantostisztek:

Szabo Lajos szazados
Szombathy Jozsef féhadnagy
Serly Karoly féhadnagy
Kommer Gyula tart. hadnagy
Daday 6nkéntes

Czaké Kalman féhadnagy
Svaby Sandor féhadnagy

6. szazadparancsnok:

Reok Istvan szazados

Kubassy Sandor szazados

Alantostisztek:

Serédy Géza szazados
Mariassy Laszl6 féhadnagy
Toth Jozsef hadnagy
Kovacs Odon tart. zaszlos

Berecz K. Zoltan féhadnagy
Stefanovits Déme féhadnagy
Gaal Dezs6 tartalékos hadnagy

Utaszszakasz parancsnok:

Fiizesséry Sandor féhadnagy

Maczky Emil féhadnagy

Tiizérszakasz parancsnok:

n. a.

Teoros Jozsef féhadnagy

Tavjelzdjardr parancsnok:

Marton Erné féhadnagy

n. a.

1 Filotas Ferenc szazados 1914. augusztus 14-én ,,mik6zben pisztolyat toltdtte, az elsiilt és labfejét keresztiil
16tte. A korhazban fekszik.” (Eredeti helyesirassal — a szerz6) HL 11. 675. 11 doboz 5. sz.
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Magyar kiralyi 24. honvéd lovasdandar

4. géppuskas osztaly-

parancsnok: Szabo Jozsef szazados

Boszorményi Arpad fohadnagy

Alantostisztek: Komaromy Laszl6 féhadnagy

Forras: a szerz6 sajat szerkesztése

A m. kir. 11. honvéd lovashadosztaly feladata a Lemberg koriil gyiilekezo osztrak—magyar
3. hadsereg északi szarnyanak biztositdsa és az orosz erdk felderitése Luck telepiilés
irdnyaba. A mar fentebb ismertetett tényekbdl kifolyolag a hadosztaly feladatat, a m. kir.
22. honvéd lovasdandar beérkezéséig a m. kir. 24. honvéd lovasdandar hajtotta végre.
Utobbi augusztus 13-an kapta az osztrak—magyar 3. hadsereg parancsat a tavolfelderi-
tés meginditasra. A feladat végrehajtasahoz a Radziechéwnal alld csaszari és kiralyi
30. gyalogezred 1. zaszldaljat a dandar kotelékébe rendelték. A feladat vételét kove-
téen Jony Laszlo ezredes, a lovasdandar parancsnokanak azon kérését, hogy seregtestét
tlizérséggel megerdsitsék, a XI. hadtestparancsnoksag elutasitotta. Jony Laszlo ezredes
a dandar parancsnoka ek6zben a Bug hidjanak biztositasra a m. kir. 5. honvéd huszarezred
1. szazadat kiilonitette ki, amelyet a szazadparancsnok Kérmendy-Ekes Karoly szdzados
vezetett.?’ A szazad feladata a Bug hidja és a dobrotwoi gazlo elzarasa, illetve a kozte 1év6
teriilet allando jardrrel torténd ellendrzése és a folyd északi partjanak figyeltetése volt.?!

Az m. kir. 24. honvéd lovasdandar ezredei augusztus 13-an egyiitt alltak, m. kir.
9. honvéd huszarezred Lany Polskiénnél, mig az m. kir. 5. honvéd huszarezred Kamionka
Strumilowan szallt meg.

A dandar augusztus 14-én reggel kozak betdrésekrdl és gyujtogatasaikrol kapott
hirt. Erre Jony ezredes 10 6rakkor intézkedést adott ki, miszerint a Bug hidjat biztositd
m. kir. 5. honvéd huszarezred 1. szdzadat meg kell erdsiteni, amelyre a nevezett ezred
4. szazadat rendelték elore. A dandarparancsnok egyuttal intézkedést adott ki a dandar
elényomulasara torténd felkésziilésre és meginditasara a Bug hidjahoz.

Jony ezredes az elso eligazitasat augusztus 14-én tartotta meg a Bug folyd hidjanal
am. kir. 5. és 9. honvéd huszarezred tisztikaranak. ,,Itt kozolte a dandar feladatat, mely
szerint Stojanow—Druskopol-on at Luckra kell elényomulni és felderiteni az ott gyiile-
kez6 orosz seregtesteket.” (Eredeti helyesirassal — a szerz6) — foglalta 6ssze leirdsaban
Schmitt P4l féhadnagy a m. kir. 5. honvéd huszarezred 4. szdzadanak alantostisztje.
Az eligazitas itt nem ért véget. A dandarparancsnok meghagyta, hogy ,,szakaszt, sza-
zadot ne jelentsenek, mert azokat elfijom mint az orromra szallo legyet”.?* Konnyelm
kijelentésnek tiinhet, de jol tiikkrozi a Monarchia kezdeti magabiztossagat az oroszokkal
szemben. A Radziechowon at Stojanowra vezetd menetvonal felderitésre a m. kir. 5. hon-
véd huszarezred 4. szdzadanak alantostisztjét, Péczely Lasz16 féhadnagyot 12 lovassal,
az uttdl keletre és nyugatra egy-egy altiszti jardrt kiildték ki. A Bug hidjanak biztositasat

20 HL Tgy. 584 sz.

2L HL Tgy. 584, 1000 sz.
22 HL Tgy. 584. sz.

3 HL Tgy. 1000 sz.
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15 orakor a m. kir. 5. honvéd huszarezred 4. szdzada €s a géppuskas osztag vette at,
az eddig itt all6 1. szdzadot a dandarparancsnok Radziechow iranyaba a telepiilésre
el6retolta.?*

,»A jarorok mar az elso alkalommal megérezték, hogy a mocsaras, siirii erdében nem
a kardjuk, hanem a nyakba vetett toltott karabélyuk lesz a védelemzdjiik. S6t arra is rajot-
tek, hogy fedett terepen rajtaiitéssel szemben ugy védekezhetnek legeredményesebben
¢és a legkevesebb veszteséggel, ha mar a jarér sem lovagol [...] egy csoportban, hanem
kettesével, tavkozokkel nyomul el6.” (Eredeti helyesirassal — a szerz6).?

A stojanowi iitkozet

Tavolfelderitését a m. kir. 24. honvéd lovasdandar a parancs értelmében augusztus 15-én
valamikor hajnali 3 és 4 6ra 20 perckor a Bug hidjatol Radziechowon at Stojanow iranyaba
megkezdte, ahova a csaszari és kiralyi 30. gyalogezred 1. zaszloaljat elorerendelték. A tér-
séget nagy mocsarak szabdaltak, amelyeken az atjutast lehetové tevo hidakat a kozakok
elrontottak. A mocsaras erdok nehezitették az ut két oldalat biztosito két tiszti jaror fel-
deritdémunkajat is. A dandar egésze 10 és 14 ora kozott érte el a telepiilés nyugati szélét,
ahol megtartotta aznapi els6 pihendjét a seregtest. A dandar megérkezésekor a telepiilés
templomanak harangjai megkondultak, ami az oroszoknak sz616 jeladas volt. (Az orosz
jarorok bevett és jol miikodé modszere volt, ahogyan a templom-, kolostortornyokbdl
leadott fény- és hangjelzés is.%°) A torténet itt nem ért véget, ugyanis elfogtak az elkévetot.

»Radziechowon tegnap [1914. augusztus 16.] egy 6rmester és egy huszar felakasztott
egy parasztot a dandarparancsnok parancsara mert kideriilt, hogy akkor a mikor mi 15-én
délben beérkeztiink Stojanovba, 6 harangozassal jelt adott az oroszoknak. [...] A szom-
szédjai kik veliink éreztek jelentették fel, s az dsszes rokonai jelenlétében a sajat akactajara
akasztottak fel a néz6 parasztsag tapsai kozt.” (Eredeti helyesirassal — a szerz6) — irja
1914. augusztus 17-1 naplobejegyzésében Ehrlich Géza féhadnagy.

Meég folyt a lovak abrakoltatasa, amikor egy hatarcsendor jelentette, hogy a 9 km-re
északnyugatra fekvé Torkinal orosz lovassag tiizérséggel és szekéren szallitott gya-
logsaggal a Monarchia teriiletére 1épett, valamint mar a Stanowtol nyugatra elteriild
erdében is oroszok vannak. Erre Jony ezredes felderités céljabol a m. kir. 5. honvéd
huszarezred 6. szazadanak 1. szakaszat, Mariassy Laszl6 fohadnagyot kiildte ki Torki
iranyaba.”” A dandarparancsnok az erddt jarérokkel akarta felderiteni, de azok a feladatok
megkezdése utan nem sokkal tiizet kaptak. A dandar ekozben az erdébdl vart ellenség
fogadasahoz rohamhoz fejlédott. A jarérok jelentése és a vart ellenség felbukkanasa-
nak elmaradasabol arra kovetkeztethetett a dandar vezetése, hogy nagyobb ellenséges
elem nem tartézkodik az erdében. Tovabba nem szerencsés lovas seregtestet — amely

2 HL Tgy. 584. sz.

» HL Tgy. 584. sz.

% Kranzieritz (2016) i. m. 745-746.
2 HL Tgy. 584, 1000 sz.
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a gyorsasagara és a mandverezOképességeire €piti harceljarasat — erdébe vezetni bizony-
talan 1étszamu ellenség elé.

A dandart Jony ezredes lora parancsolta, €s megkezdte az ellenség felkutatasat Stoja-
nowtol észak, északnyugatra elteriild erdd iranyaban. A vonat helyben, a telepiilés nyugati
szegélyén maradt allasba a dandar elvonulasat kovetden. A hatarszéli falvakat és tanyakat
az ilyenkor szokasos orosz eljarasnak megfeleldéen a kozakok felgyujtottak. Ekozben
a dandar valamikor 14 6ra 15 és 40 perc kozott a haboruban elsé alkalommal atlépte
a hatart. Innen ellenséges tertileten, Torki telepiilés iranyaba nyugatra fordulva folytatta
elérenyomulasat. A dandar 16 drakor mar Gjra hazai f61don jart, Torkit északkeleti irany-
bol 2 km-re kozelitette meg, majd dél fel¢ az erdébe kanyarodott le, ahol az ezredek fel-
valtva atnyergeltek. A telepiilés még langokban allt, a lakossag arrol tajékoztatta a dandar
vezetését, hogy az ellenség déli és délkeleti iranyba Zboiska felé a Torki—Stojanow kozott
elteriilé erddség felé elvonult.”® Id6kozben a beérkezett csaszari és kiralyi 30. gyalogezred
1. zaszloalja a Stojanowtol északra 1évo magaslaton foglalt allast.

DOruszkopol
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Zboiska
Legenda:
ll => 24 hlovdar 2 3hm.
1 =poresz lov.

1. dbra: Stojanowi iitkozet, 1914. augusztus 15.
Forras: A vilaghabora (1928) i. m. 147.

2 HL Tgy. 1823 sz.
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Mariassy féhadnagy felderitésre kirendelt szakaszatdl tobb jelentés is érkezett. Ezek
szerint Torki telepiilésen a kdvetkezo orosz erdket talalta: egy gyalogszazadot 4 géppus-
kaval és 6 lovasszazadot. Az oroszok Grusza major felé vonultak el, ezeknek a biztosito
osztagaival a felderit6szakasz tlizharcba is keveredett. Jony ezredes a jelentés vétele utan
utasitotta a szakaszt, hogy az idékozben megindult dandarhoz vonuljon be. Az ellenség
megfigyelésére hatrahagyott jarérok kivételével a szakasz bevonult a dandarhoz.”

A dandar M. H. Gruszdhoz tigetett, de itt nem talaltak ellenséget. A felkutatds mar-
mar sikertelenségbe fulladt, amikor az atnyergelés kdzben déli iranybdl erds agyutiiz
hallatszott. Ujabb jelentés érkezett, amely orosz tiizérségrol és géppuskakrol szolt, ame-
lyek az erdotdl délre alltak, és a Stojanowban maradt gyalogzaszloaljat és a vonatot
16tték. A dandar egy tobb kilométeres erdei titon elonyomult Stojanow iranyaba a 264-es
dombtetdre.’® ,,Par perc mulva a srapnellek a kdzelben robbantak, par sebesiilés is volt.
Gyalogsagi tliz is szdrta az erd6t, de nem lehetett tudni hogy ellenségese vagy sajat.”
(Eredeti helyesirassal — a szerz6).!

A tlizérségi allasok felderitésére, valamint a helyzet tisztdzasa érdekében Jony ezre-
des jarort kiildott ki, amelyet Makay Istvan féhadnagy a m. kir. 9. honvéd huszarezred
6. szazadanak alantos tisztje vezetett.

»Az orosz tlizérség az erdd délkeleti sarka irdnyabol a dandarnak az idékdzben
Stojanowra beérkezett €s a miiiton 4116 vonatat 16tte. Felderitésemet az erdén athatolva
folytatom. Ugy latszik, az oroszok a dandart Stojanéw kornyékén sejtették [Feltehetdleg
a harangozas miatt], mert a tiizel6allasban levd 16vegektdl koriilbeliil 800 méterre 1€vo
erdében semmi biztositasrol nem gondoskodtak. Négy 1oveg felallitasi helyét, koztiik
felallitott géppuskat és kevés, beasott gyalogsagot allapitottam meg. Lovas zart oszta-
gokat nem lattam. Az egész kdrnyéken viszont szamos kozak jarér cirkalt. Személyesen
visszamentem jelenteni a 264-re.” (Eredeti helyesirassal — a szerz6)*?

Jony ezredes, a dandar parancsnoka a rendelkezésre all6é informaciok birtokaban
elhatarozta a tamadast. Makay fohadnagy igy emlékezett vissza a kapott parancsra:

,,Els6 1épcso rajban a kettds oszlop jobb oszlop: a 9/1. huszarosztaly (3 szazad) és az 5/11. huszarosz-
taly. Tartalék a 9/11. huszarosztaly a 264-es magaslati pontnal. A lovas géppuskasosztag a rohamot
az erdd keleti sz¢élétdl tlizzel tamogatja, a gyalogzaszloalj a 248 magaslati ponton keresztiil tamad.”
Makay szazados kitért arra is, hogy: ,,A masodik 1épcsét az 5/1. osztalyt a dandarparancsnok
ismeretlen okbdl visszarendeli a 246-re. Ugyanigy a géppuskasosztag 1. szakaszat is.” (Eredeti
helyesirassal — a szerz8)*

Ez nem volt véletlen, ugyanis a dandarparancsnok masra szanta a II. 1épcs6t. A fenti
parancsot kovetden ugyanis elrendelte Hegediis Pal ezredesnek a m. kir. 5. honvéd
huszarezred parancsnokanak, hogy ezredének 1. osztalyaval az erdon keresztiil timadja

¥ HL Tgy. 584, 1000 sz.
30 HL Tgy. 584, 1000 sz.
3 HL Tgy. 1000 sz.
32 HL Tgy. 963. sz.
3 HL Tgy. 963. sz.
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oldalba az oroszokat. Egytttal parancsba adatta a géppuskas osztagnak, hogy a roham
tamogatasara az erdd sarkan foglaljon tiizel6allast.>

Nézziik, mit tudhatunk a rendelkezésre allo levéltari forrasokbol, kik vezették a tama-

dast?

— az L. Iépcsében a m. kir. 9. honvéd huszarezred 1. osztalyat annak parancsnoka,
Viranyi Ferenc alezredes, mig a m. kir. 5. honvéd huszarezred I1. osztalyat szintén
annak parancsnoka, Zimmer Alajos 0rnagy vezette harcba;

— all. 1épcsdt alkotd m. kir. 5. honvéd huszarezred I. osztalyat parancsnoka, Hegediis
Pal ezredes ezredparancsnok parancsnokolta; mig

— atartalékot Pantz Alajos alezredes, a m. kir. 9. honvéd huszarezred I1. osztalyanak
parancsnoka iranyitotta.

A végrehajto allomény alegységei tekintetében, azaz, hogy az adott osztalyok hany
¢és melyik szazada vett részt a harcban, anomalia figyelheté meg, amelyet az 5. tablazat

foglal ossze.

5. tablazat: Tamadasi parancsot végrehajto allomany

Végrehajté

Lépcso: L Tartalék 1L
m. kir. m. kir. m. kir. m. kir.
Csapattest: 9. honved 5. honved 9. honvéd 5. honvéd
huszarezred huszarezred huszarezred huszarezred
Egység: 1. osztaly 1I. osztaly 1I. osztaly 1. osztaly
Alegység
. 2 szazad 2 szézad
“ 35
Maczky Emil fohadnagy™ 3"y "G hzad) 5.6 6. szazad) % n.a.
Makay Istvan féhadnagy*® 3 szdzad 3 szazad 3 szazad 3 szazad
Schmitt Pal féhadnagy®’ 3 szazad 2 szazad n. a. n. a.
2 szazad 2 szazad
A 38
Serly Kéroly hadnagy (5.6 6.szazad) (5. ¢és6.szazad) % 8
HL Tgy. 584. 52.% 2 szazad 2 szdzad n. a. (4. szazad)

(5. és 6. szazad)

Forras: a szerz0 sajat szerkesztése

Az erd6n keresztiil a rohamra kiildott huszarosztalyok a stirti aljnévényzet miatt nehezen
tudtak elényomulni, de fennakadas nélkiil sikeriilt az atjutas. Kdzben az erddben megbujt

"o

orosz figyel6k jelentették a kdzeledd tamadokat, mire a tiizeldallasban allo orosz tiizérség
négy agyujat az erdd irdnyaba allitotta, és hatasos (srapnel)tliz ald vették annak szélét.

3% HL Tgy. 584. sz.

3 HLII 675. 11 doboz 8. sz.
6 HL Tgy. 963 sz.

7 HL Tgy. 1000 sz.
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3 HL Tgy. 584. sz.
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Az erd¢6 sarkara rendelt géppuskas osztagnak sem volt konnyebb a dolga, ugyanis dket
barati tiiz fogadta. A lemalhazott géppuskas osztagot a csaszari és kiralyi 30. gyalogezred
1. zaszloalja nézte ellenségnek.*” A tiizet csak nem sziintette be a zaszloalj. Vélhetéen
amegfeleld 6sszekottetés hianyabol fakadoan nem tudta, hogy a sajatjait igyekszik el6zni,
ami sikeres is volt, hiszen a géppuskas osztag nem maradhatott a szamukra meghatarozott
tiizeléallasban. Ennek egyenes kovetkezménye volt, hogy az elsé 1épcsdben rohamozo
két osztaly géppuskatamogatas nélkiil bocsatkozott harcba.

Az erdd szegélyét elérd két huszarosztaly €s a tiizel6allasban alld orosz agyuk,
valamint a k6zéjiik telepitett géppuskak kozott koriilbeliil 1800-2000 méter volt. Ilyen
tavolsagbol lovasrohamot inditani nyilt terepen nmagéban is nagyon kockézatos volt.
Kiilondsen akkor, ha az ellenség tiizérségi €s sorozatlovo fegyverei lemozdonyozott
¢és lemalhazott tiizkész allapotban 1évo allasainak szembdl torténd megrohanasa volt
a parancs.

A parancsot azonban végre kellett hajtani, igy ennek értelmében mind a két taimadd
csoport megindult. Hegediis ezredes eldnyomulds kozben kapta a jelentést, hogy azon
az erdei Uiton, amin a dandar érkezett, orosz lovasszazadok nyomulnak elore. A bekerités
elkeriilése érdekében a Hegediis ezredes vezette osztalyt visszarendelték a géppuskas
osztaggal egyiitt. Utobbi mar visszavonuloban volt a fentebb ismertetett barati tiiz miatt,
ami most jol jott, ugyanis mozgasbdl tudtak a felbukkant orosz szdzadokra reagalni,
ellenben Hegediis ezredes csapata, amely mar a roham meginditasi terepszakaszarol
fordult vissza. A géppuskasok gyors beavatkozasa, illetve hatasos tlize visszavonulasra
kényszeritette az ellenséges lovassagot.

Ez id6 alatt az arctamadasra rendelt négy szazad tliztamogatas nélkiil nyilt terepen
koriilbeliil 1800—2000 méter tavolsagbol délnyugati iranyba végrehajtott kanyarodassal
rajban inditotta meg tamadésat. A terep rohamra alkalmas volt, kisebb hulldamok ugyan
voltak, de azok akadalyt nem jelentettek.*! A tamadasnak két reménye volt: a meglepe-
tés és a gyorsasag. A roham sulyos véraldozatok aran is, de hihetetlen modon sikeriilt.
Schmitt Pal féhadnagy — aki a m. kir. 5. honvéd huszarezred 4. szazadaval vett részt
arohamban — leirasa is ennek ,,dobbenetnek’ adott hangot: ,,ennek a rohamnak minden
emberi szamitas szerint meg kellett volna semmisiilnie a szemben, eldidézitett srapnel-
leket 16v6 4 agyt és két géppuska tiizében.™ (Eredeti helyesirassal — a szerzo)

Mit tudhatunk még a rohamrol? Serly Kéaroly hadnagy (m. kir. 5. honvéd huszarezred
5. szazad):

»Az 1 km-es tavolsagot rajta-rajtaban tettiik meg minimalis id0 alatt, ugy, hogy az orosz tiizérség
¢és géppuskak, dacara a kitiind célnak, mit nyujtottunk, gyors tiizelése mellett is aranylag kevés
veszteséget okozott. Ezt latva, az orosz kezeld legénység tiizét besziintette, s probaltak az agyu
¢s l6szerkocsi ala bujva, menekiilni a lekaszabolas eldl. Egy résziik pedig futva igyekezett az erd6t
elérni.” (Eredeti helyesirassal — a szerz6)®

40 HL Tgy. 584. sz.
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Schmitt Pal féhadnagy (m. kir. 5. honvéd huszarezred 4. szazad): ,,Az orosz tlizérség
és géppuskasok az utolsé pillanatig I6ttek [...] A szazadok észre sem véve oOriasi vesz-
teségeiket az orosz agyuknal termettek melyek leadva utolso l6véseiket, elhallgattak.
A huszarok lekaszaboltak a kezeld legénységet hol halalat lelte az iitegparancsnok is.”
(Eredeti helyesirassal — a szerz6)*

Zimmer Alajos érnagy az ellenség vonalait elérve intézkedett az orosz géppuskak
elfoglalasardl és Orizetérdl egyarant, nehogy elleniik tudjdk forditani azokat a harcok
tovabbi szakaszaban. A feladatra Maczky Emil féhadnagyot a m. kir. 9. honvéd husza-
rezred utdszparancsnokat jelolte ki, aki a rohamban az 5. szazad félszazadanak parancs-
noka volt.*

»Az orosz tlizérek agyuikat elhagytak, a fogatokat lelotték, de a mieink az agyukat
fogat hidanyaban nem hozhattak el. Azonban a géppuskakat elvették az oroszoktdl, s el is
hoztak.” (Eredeti helyesirassal —a szerz0) — irja Ehrlich féhadnagy naplobejegyzésében.*t
A megfelel6 eszkdz hianyaban az orosz dgyukat a roham idején csak hasznalhatatlanna
tudtak tenni, de elszallitani nem. Az agyuk és kiilonosen a géppuskak szamat és sorsat
tekintve nincs egyetértés a forrasokban, ahogy ezt a 6. sz. tablazat is mutatja.

6. tablazat: Orosz agyuk és géppuskak

Orosz agyuk és géppuskak szama (db)

L, , zsakmanyolt
agyu géppuska Py— ;
agyu géppuska
Makay Istvan féhadnagy*’ 4 3 n. a. n. a.
Schmitt Pal féhadnagy* 4 2 2 2
Serly Karoly hadnagy® 4 3 0 3

Forras: a szerz0 sajat szerkesztése

Az agyuk elszallitasara késobb kertiilt volna sor, de ezt az oroszok meghiusitottak, ugyanis
az erdOben maradt kisebb-nagyobb csapataiknak sikeriilt elvontatniuk azokat. A zsak-
manyolt géppuskakat a foglyokkal és a sebesiiltekkel egyiitt Stojandwon at Lembergbe
szallitottak.>

Az iitkozet teljes sikerébdl miként lett félsiker? Itt Makay fohadnagy visszaemlékezé-
sére kell timaszkodni, aki leirja, hogy az orosz lovegallasok kdrnyékén sikeresen harcolod
m. kir. 5. honvéd huszarezred II. osztalya ellen két orosz lovasszazad késziilt rohamot
inditani az erdé nyugati sarkatol. A kihivast elfogadta Zimmer Ornagy osztalya, ezért

4 HL Tgy. 1000. sz.

4 Gorgey szerk. (1935) i. m. 49.

4 HLII. 675. 11 doboz 6. sz.

47 HL Tgy. 963. sz.

4 HL Tgy. 1000. sz.

4 HL Tgy. 1823. sz.

50 HL II. 675. 11 doboz 6, 8. sz, HL Tgy. 1823. sz.
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sorai rendezése érdekében gyorsan gyiilekezett, majd az ellenségre tamadt.>' ,,A 10szer-
kocsik mogiil hosszu vas pikas lovasok [ulanusok — a szerzd] tortek eld, tobbsoros
vonalban. Hanem ezek nem birtak sokdig allni a harczot, a huszarok repiil6 16keme csak
nem felforditotta nehézkesen mozgo soraikat” (Eredeti helyesirassal — a szerz6) —irja le
a harcokban részt vett Schmitt Pal féhadnagy.** A kézitusa sikerrel zarulhatott, ugyanis
az orosz lovassag visszavonult.

Ekkor az erdd keleti sarka feldl ujabb két orosz lovasszazad tlint fel. Ez mar teljes
bekeritéssel fenyegetett, és a visszavonulasi vonalakat veszélyeztette, kiilondsen a m. kir.
9. honvéd huszarezred 1. osztalyat. Ennek elkeriilése érdekében tamadasra késziilve Vira-
nyi alezredes gytilekez6t fuvatott. Ezt félreértésbdl Zimmer 6rnagy harcban 1€vo, vagy
éppen azt befejezd osztalya is atvette, és szintén hatrafelé gyiilekezett.”® A két osztaly
nagy része megfordult és igyekezett elérni a gyiilekezési pontot.

Hibat sejthetiink, de a rendelkezésre all6 forrasok igazoljak Viranyi alezredes cse-
lekedetét, ugyanis helyesen felmérve a veszélyt csupan a kialakult harchelyzetre kivant
helyesen reagalni, amikor osztalyat egy Gjabb tamadashoz gylilekeztetni akarta (a szét-
szort huszarok konnyi ellenfelet jelentettek volna a harcalakzatban tdimado orosz lovas-
sagnak). Ellenben Zimmer 0rnagy osztalyat sem lehet elmarasztalni, ugyanis a harc
hevében barmi megeshetett. Fontos lenne tudni, hogy Zimmer 6rnagy osztalya a kézitusat
megeldz6 gylilekez6t milyen parancsra, szobelire vagy hangjelzésre hajtotta-e végre?
Ha utébbira, akkor naluk miért nem okozott zlirzavart, vagy esetiikben egyértelmii volt
a hangjelzés felszolitasa és Viranyi alezredes trombitasa hibazott, és nem megfeleléen
adta le a hangjelzést? Azt sem szabad kizarni, hogy a harc heve okozta a félreértést,
¢s nem kell mogotte mindenaron emberi hibat keresni.

Az ebbdl kialakult zlirzavart hasznaltak ki az oroszok, akik igyekeztek elvesztett
harceszkozeiket (agyukat és géppuskakat) visszaszerezni. Ezzel Gjabb lovasharc kez-
dodott. A kézitusaban a m. kir. 5. honvéd huszarezred 5. és 6. szdzadanak azon részei
vettek részt, akik nem indultak el a gyiilekezohelyre, vagy tisztjeik érzékelték a veszélyt,
¢s visszaforditottak 6ket.* Ez a harc stlyosabb vérveszteséggel zarult, mint az agyuk
¢és géppuskak lerohanasa. Ez kdszonhetd annak, hogy az orosz lovassag a huszarok
rendezetlen soraira tudott tamadni.

Az iitkozet eredménye

A harctér a m. kir. 24. honvéd lovasdandar kezén maradt, amely Stojanéwnal gyiileke-
zett s estig itt maradt. Ha a masik oldalt nézziik, az is biztos, hogy ez a szerencsétlen
kozjaték, a gyiilekezd fuvatdsa, félsikerré tette az azt megel6z6 vakmerd lovasroha-
mot. A megszerzett agyuk koziil legalabb kettot vissza tudtak szerezni az oroszok, de

S HL Tgy. 963. sz.
2 HL Tgy. 1000. sz.
3 HL Tgy. 963. sz.
5 HL Tgy. 584. sz.
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a rendelkezésre allo informéciok zsdkmanyolt 4gyukrol nem beszélnek, csak géppus-
kakrol és hadifoglyokrol.

Az itkdzet elején az oroszok felderitésiik alapjan és vélhetden a harangjelzésbdl arra
kovetkeztettek, hogy a m. kir. 24. honvéd lovasdandar Stojanownal all. Ennek okan
a lovasroham meginditasig folyamatosan 16tte a telepiilést, ahol akkor csupan a dandar
vonata volt. Az ellenséges tiizérség nagy panikot keltett a vonat legénységében. Sokan
Radziechéwon at Kamionka és Lemberg felé futottak. Szamos kocsit talalat ért, de
voltak, amelyek az utak melletti mocsarakba borultak, és vesztek oda lovastdl a nagy
rohanasban. ,,A kocsik és lovak legnagyobb része egész Lembergig szaladt még az éjjel.
Az én tisztiszolgam, ki 2 sajat lovamat vezette szintén ide jutott az egyikkel a masik 16
az agyuldvésre a hatan 1évo podgyaszommal egyiitt az orszaguton elfutott.” (Eredeti
helyesirassal — a szerz) — irja Ehrlich f6hadnagy.>

Osszefoglalas

A vizsgalat elején feltett kérdésekre foglaljuk 6ssze a valaszokat:

1. A m. kir. 24. honvéd lovasdandar miért kényszeriilt 6nalléan megkezdeni a tavol-
felderitést? A részleges Szerbia elleni mozgositas miatt életbe [épett hadrend értel-
mében a m. kir. 11. honvéd lovashadosztalyt a m. kir. 19. és 22. honvéd lovasdandar
alkotta, mig a teljes mozgo6sitas idején a 19. helyére kertilt a 24. honvéd lovasdandar.
A teljes mozgositas elrendelésekor a 24. honvéd lovasdandar még allomashelyén
allt — ellenben a 22. honvéd lovasdandarral, amelyet mar délre szallitottak —, igy
rogton Galiciaba tudtak szallitani.

2. A huszarroham miért jarhatott sikerrel? Véleményem szerint a roham meglepetése
¢s ereje allhatott a hattérben. Az orosz agyuk és géppuskak a tiizelést nem sziin-
tették be azonnal, csak akkor, amikor lattak, hogy tiiziikkel nem tudjak megtorni
a gyorsan ¢és nagy erdvel érkezd huszarrohamot. A meglepetés és a huszarsag ereje
donto szerepet jatszott ennek a rohamnak a sikerében, ez kétségtelen, ahogy a sze-
rencse is, ami az orosz tiizérek és géppuskasok tevékenységében (pontatlansag,
fegyelmezetlenség stb.) 6ltott testet — de ennek pontositasara tovabbi kutatasok
sziikségesek.

3. Az litkozetet félbeszakito hangjelzés emberi hiba eredménye, vagy szerencsétlen
véletlen volt? Viranyi alezredes gyiilekezéfuvatasa véleményem szerint indokolt
volt, hiszen a harchelyzet megkovetelte. A szétszortan még az orosz 1ovegek kortil
harcold és az onnan menekiil oroszokat 1ild6z6 huszarokat gyiilekeztetni kellett
annak érdekében, hogy a keleti iranybol érkezd két ellenséges lovasszazaddal szem-
ben rohamhoz sorakozzanak. Szerencsétlen véletlennek gondolom, hogy a kézitusat
vivo Zimmer Ornagy osztalya is atvette a gyiilekezdre vonatkozé parancsot.

4. A fentiek ismeretében hogyan értékelhetd az iitkozet? A harctér a dandar kezében
maradt, az oroszok visszavonultak. Az m. kir. 24. honvéd lovasdandar a roham

55 HLII. 675. 11 doboz 7. sz.
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¢és az azt kovetd kézitusaban elszenvedett veszteségei ellenére harcértékét meg-
Orizte. Ezt bizonyitja, hogy masnap, augusztus 16-an a dandar folytatta a tavol-
felderitést, a stojandwi eseményekrodl értesiilve az osztrak—magyar XI. hadtest
a cs. és kir. 32. tabori agyusezred két litegét és a 19. Landwehr-gyalogezred két
zaszloaljat rendelte a dandar ala.

A lovasrohamok felett eljart az id6, de a m. kir. 24. honvéd lovasdandar huszarjait egy
cseppet sem érdekelte ez 1914. augusztus 15-én Stojanow mellett. A klasszikus harc-
eljarassal sikeres lovasrohamot hajtottak végre ellenséges agyukkal és géppuskakkal
megerdsitett allasokkal szemben. A vakmer6 akcionak véres veszteségei ellenére a dandar
harcértékét megoérizte, és masnap folytatta tavolfelderitd tevékenységét.
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