Vallas és biztonsag
kapcsolatanak egyes
kérdéseirol

Szerkesztette

Petruska Ferenc, Ujhazi Lérand

ooooo

V oo n_n_n oo
LUDOVIKA

EGYETEMI KIADO




Vallas és biztonsag kapcsolatanak egyes kérdéseirdl



Vakat



Vallas ¢€s biztonsag kapcsolatanak
egyes kérdéseirdl

Szerkesztette

Petruska Ferenc — Ujhéazi Loérand

Budapest, 2021



Szerzék
Boda Mihaly
Csutak Zsolt

Frivaldszky Janos
Gajer Laszlo
Kalo Jozsef
Kiraly Mihaly
Kuminetz Géza
Mar6th Miklos
Mihok Sandor
Novak-Varro Virag
Petruska Ferenc
Schanda Balazs
Siposné Kecskeméthy Klara
Torok Csaba
Ujhazi Lérand

Szakmai lektor
Padanyi Jozsef

Kiadja a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem
Ludovika Egyetemi Kiad6 Iroda
A kiadasért felel: Koltay Andras rektor

Székhely: 1083 Budapest, Ludovika tér 2.
Kapcsolat: kiadvanyok@uni-nke.hu

Felelds szerkesztd: Karacsony Fanni
Olvasoszerkeszt6: Olah Andrea
Korrektor: Bujdosé Hajnalka
Tordelészerkeszts: Stubnya Tibor

Nyomdai kivitelezés: Patria Nyomda Zrt.
Felel6s vezet6: Orgovan Katalin vezérigazgatod

DOI: https://doi.org/10.36250/00962_00

ISBN 978-963-531-551-2 (nyomtatott)
ISBN 978-963-531-553-6 (elektronikus PDF) | ISBN 978-963-531-552-9
(ePub)

© A szerkesztok, 2021
© A szerz6k, 2021
© A kiado, 2021

Minden jog védve.


mailto:kiadvanyok@uni-nke.hu
https://doi.org/10.36250/00962_00

Tartalom

El6szo

Torok Csaba: A vallasi szélsség fogalma a filozofiaban és a teologiaban
Magyar szavaink
Fundamentalizmus
Fogalomtisztazas
A fundamentalizmus antropologiai megkozelitésben
A fundamentalizmus altalanos jellemz6i
A fundamentalista csoport belsé ¢lete
A vallés fogalma
A fanatizmus
A fogalom gyokerei
A vallasi fanatizmus megnyilvanulasai
A fanatizmus altal tamasztott kihivasok
Vallas és szélsdség
A vallasossag belsé kiizdelmei
Vallas és politika viszonya
Tavlatok
Irodalomjegyzék

Schanda Balazs: Komoly vagy szélsséges? A vallasszabadsag hatarai
A vallas természete
Allam és vallas — korai szempontok
Vallasi elkotelezettség egy vilagi tarsadalomban
Irodalomjegyzék

Petruska Ferenc: A védelmi-biztonsagi szabalyozas eszkoztara a migracio uj kihivasainak
kontextusaban
A védelmi-biztonsagi szabalyozasra haté migracios tényezok
Erintéleges kitekintés a védelmi-biztonsagi szabalyozasra hato pandémiara
Bevandorlok Magyarorszadgon
Eurdpai migracios és menekiiltiigyi paktum
A Magyar Honvédség rendészeti kozremiikodoi hataskore
A Magyar Honvédség kozremiikodése
tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzetben
Osszefoglalds
Irodalomjegyzék

Kuminetz Géza: A haboru fogalma a keresztény vallasbolcseletben

Antropoldgiai megfontolasok

A haborus fesziiltségek okai
A habort kérdése a tomegtarsadalmakban
A keresztény bolcselet allaspontja — torténelmi hosszmetszetben

A habort lehet-e ma és a jovoben igazsagos és igazsagtalan?

A jogos haboru viselésének alapja: a megtorlo igazsagossag
Az igazsagos haboru (keresztény) tananak, illetve egyes elemeinek maradando érvénye
A béke lehetdsége

A tartos béke zaloga: a természetjog integralis érvényre juttatdsa — az igazi humanizmus
kultaréja

A habort ¢s a béke fogalma: a keresztény bolcselet mérlege

Befejezés

Irodalomjegyzék

13
13
14
15
15
17
18
19
19
19
21
22
23
23
24
25
26

29
29
31
33
35

37
38
39
40
40
41

43
47
48

53
53
55
55
57
62
64
65
67

69
73
77
78



Gajer Laszlo: Az igazsagos haboru modern alapelveinek katolikus gydkerei

Bevezetés

A korai keresztény megkdzelitések
Aquinoéi Szent Tamas
Francisco de Vitoria OP
Francisco Suérez SJ

A haboru elmélete a kortars politikai gondolkodésban

Osszefoglalas

Irodalomjegyzék

Boda Mihaly: Az igazsagos haboru hagyomanya Eurdpaban

¢és a Tavol-Keleten (Kinaban)

A belso, személyes, mentalis, pszichés faktorra épit6 eurdpai hagyomany
Szent Agoston: a biintetés mint az emberek megvéltasanak az utja
Immanuel Kant: a jogvédelem mint az 6rok béke elérésének az titja

A kiils6, személytelen, kozmikus faktorra épité kinai hagyomany

Osszegzés és konklizié: a hagyomanyok Gsszevetése — igazsagos ok, helyes szandék és legitim
autoritas

Irodalomjegyzék

Maroth Miklos: Miért érdemes tanulmanyozni a Kozel-Kelet vallasait?
A judaizmus
Az iszlam
A kereszténység
Irodalomjegyzék

Siposné Kecskeméthy Klara: Valtozasok a vallasi kozdsségek foldrajzi elhelyezkedésében
Bevezetés
Vallasfoldrajz
A vallasok térbeli elterjedése
Hartshorne-modell — Tendenciak a vilag vallasaiban
Keresztények a Kozel-Keleten
Osszegzés
Irodalomjegyzék
Frivaldszky Janos: Az igazsagos haborutodl a béke moralfilozofija felé: az I. vilaghabora
elézményei és elsd évei — katolikus szemmel
A klasszikusok politikai baratsagatol a haboru 6ncéliva valasaig
Az 1. vilaghaboru eszmei eldzményeirdl: az erényes hadviselés kovetelményétdl a haboru
felmagasztalasaig — haborus filozofidk, politikai elméletek, részint ifjusagi regények
tiikrében
A béke ¢€s a politikai baratsag a klasszikus politikai filozéfiaban versus a nemzetallamok
¢és a kozmopolitizmus ,testvériség”-elve
Politikai antropolégiavaltas az I. vilaghabort borzalmainak hatasara — a haboru
antropoldogiajatol és a militarizmustol a béke filozofidja felé
XV. Benedek papa harca a békéért: keresztény (katolikus) politikai szellemi kdrnyezet a Nagy
Haboru kitdrésekor
Roviden elddjérdl, X. Pius paparol és a torténeti kontextusrol
Habort a hétkdznapi vallasossagban
A katonai vezetdi és a ,,krisztusi” erények sajatos taldlkozasa: a tokéletes tiszt ,,krisztusi”
alakja a vilaghaborus katonai szépirodalomban
A ,,magyarok Istene” és a Ferenc Jozsef nevével fémjelzett osztrakokhoz valo viszony
1848/49-ben ¢és az 1. vilaghaboruban — megfontolasok egy meghatarozé magyar
ifjisagi regényen keresztiil

81
81
82
84
84
87
90
91
92

95
95
95
98
101

105
106

109
109
110
117
123

125
125
127
129
134
135
136
137

139
139
148
155
156
157
157
158

158

159



XV. Benedek papa békekiizdelmei az 1. vilaghaboru kezdetén
Magyar katolikus és keresztény reflexio a habortrol
Irodalomjegyzék

Kiraly Mihaly Istvan: A Neturei Karta és a vallasos cionizmus hatésa Izrael Allam biztonsagara

A Neturei Karta torténete
A valldsos cionizmus torténete
A Neturei Karta vallasi nézetei
A valldsos cionizmus vallasi nézetei
A Neturei Karta és a Sikrikim hatasa Izrael Allam biztonsagara
A vallasos cionizmus hatasa Izrael Allam biztonsagara
Osszegzés
Irodalomjegyzék
Csutak Zsolt: A hit visszavag, avagy az ujkeresztény vallasos eszmék fontossaga az ameri-
kai politikai diskurzusban
Kard és szellem
Hitek és egyhazak
Elidegened6 tarsadalom
Hitben ujjasziiletve
Az evangéliumiak karizmaja
Osszegzés
Irodalomjegyzék
Novak Varré Virag: Vallasok, vallasi kozosségek Afganisztanban
Afganisztani vallasok
Iszlam elétti vallasok és nyomaik
A zsidosag
Az iszlam
Vallasok 6sszefonddasa
Az iszlam mint életmod
A vallésos civil tarsadalom a mai Afganisztanban
Vallasos oktatas
A vallas tarsadalom- és politikaalakito szerepe és megjelenési formai Afganisztanban
Irodalomjegyzék

Mihok Sandor: Az ortodox egyhaz szerepe a ciprusi konfliktus rendezésében
Bevezetés
Torténeti attekintés
A kereszténység kezdetétdl a bizanci uralom végéig (1. sz. — 1191)
A latin kiralyséag és Velence uralma (1191-1570)
A torok hodoltsag (1570—1878)
A brit uralom (1878-1960)
Az 6nallé Ciprus (1960-1974)
A kettéosztott Ciprus
A ciprusi egyhaz helye az ortodoxiaban
A konfliktusban érintett orszagok viszonyai
Vallaskozi és kulturalis parbeszéd a gyakorlatban

159
163
172

177
177
179
181
182
183
184
186
187

191
191
193
196
198
199
203
204

207
207
208
212
212
214
215
215
216
217
220

223
223
223
223
224
225
226
227
228
228
229
230

A ciprusi ortodox egyhdaz szerepe napjainkban, kiilonds tekintettel a konfliktus rendezésében232

Konkluzio
Irodalomjegyzék
Ujhazi Lorand: A Magyar Katolikus Egyhaz tevékenysége a vallasok kozotti parbeszéd

elomozditasa érdekében és a gytildlet ellen
A II. Vatikani Zsinat hatasa a Magyar Katolikus Egyhazra

237
238

241
242



IL. Janos Pal papa 1991-es magyarorszagi latogatasa

A katolikus egyhaz fellépése a felekezet- és vallaskozi parbeszéd eldmozditasa érdekében
a rendszervaltas utan

A Magyar Katolikus Egyhaz szerepe a gytildletbeszédre vonatkozo jogszabalyok
kialakitasaban és tarsadalmi elmélyitésében

Osszefoglalas

Irodalomjegyzék

Kalo Jozsef: Vallasi motivumok Szombathelyi Ferenc vezérezredes katonai vezet6i palyaképében
Irodalomjegyzék

244

245

247
249
250

255
279



Elosz6

A vallasszabadsag, a jog arra, hogy szabadon alakitsuk ki a vilagnézetiinket, az ember
természetes igénye, az emberi jogi katalogusba pedig az elsék kozott keriilt be.
A magyar torténelem szép példakat adott Eurépanak a vallasi béke, tolerancia, sza-
badsag tekintetében, de a 20. szazad viharai nyoman a modern emberi jog tartalmanak
¢és korvonalainak meghatarozasa a rendszervaltozas utan kiépiilé alkotmanyos jogal-
lamban 11j feladatot jelentett, amely korabban ismeretlen kérdések megvalaszolasat is
igényelte. A vallas szerepe a szekularis Europaban folyamatosan tjraértékelodik. A val-
lasilag semleges allam Magyarorszagon a hivek és egyhazak szamara mégis elérelépést
jelentett, a szabadsag megélésének lehetdségét nyitotta meg, egy ideologiavezérelt,
az eltérd nézeteket iild6z6 allami berendezkedés pusztitdsa utan. Ekkor még a torté-
nelmi egyhazak tarsadalmi szerepe, a hit kozéleti relevanciaja, az elkobzott vagyon
visszajuttatasanak dilemmaja és az 0j vallasi kozosségek alapitasa koriil alakultak ki
¢les vitak, de senki nem gondolt arra, hogy a vallasi meggy6z6dés szabadsaganak
biztositasa Magyarorszagon biztonsagi problémaként jelentkezhet. Eurépa egyes, mas
részein a radikalis iszlam elOretdrése eldtt sem volt ez elképzelhetetlen — gondoljunk
csak a sok aldozatot koveteld északir konfliktusra —, de eurdpai szintli problémaként
a vallas és biztonsag kérdése nem volt jelen.

Eurdpa azon nyugalma, amelyet a vasfiiggdny lebontasa és az ikertornyok leom-
lasa kozotti bo évtizedben élvezett, a multé. Ahogy Schanda Balazs fogalmaz ebben
a kotetben kozolt tanulmanyaban, a szabadsag visszanyerése miatti euforia elmult
Magyarorszagon is. Sokan félnek és valos veszélyek leselkednek rank.

Orok kérdés Eurdpa (tdgabban a ,,nyugati civilizacid”) jovéje, az itt él6 embe-
rek kozotti egyiittmiikodés elveinek meghatarozasa. A keresztény hivek és egyha-
zak a szekularizaci6 tulhajtasaitol, a természet torvényeinek erdszakolt feliilirasatol
¢s a vallasi meggy6z6dés kozeletbol valo kiszorulasatol tartanak, a laicizmus tamogatoi
pedig a torténelmi egyhazak politikai térnyerését gondolnak veszélyesnek, amely
a hivek szamanak csokkenésétdl fiiggetleniil is bekovetkezhet. Mikozben a szekularis,
demokratikus, nyitott és vallasilag semleges allam értékei nem vitathatok, a kontinens
keresztény gyokerei, hagyomanyai, mai életiinket is meghatarozé sajatossagai védendo
értékek, és nem a muzeumokban valé megdrzés céljabol, hanem alapvetd, sorsdonto,
identitasbeli kérdésként kezelve azokat.

A szekularizmus hivei a kereszténységben is latnak — ha nem is kdzvetlen biztonsagi
kockazatot, de — az egyiittélés altaluk idealisnak tekintett szabalyrendszerét veszélyez-
tetd erét. Egy torténetet mesélek el errdl, 0sszességében egy jelentéktelen mozzanatot,
amely azonban mégis ravilagit ennek a félelemnek a mélységeire. A magyar média-
torvény koriili eurdpai vitak forgatagaban, 2011 tajan egy nemzetkozi delegacio érke-
zett Budapestre, hogy az Eurdpa Tanacs megbizasabdl jelezzék aggalyaikat a magyar
szabalyozassal kapcsolatban. A szakértok a magyar jogszabaly altaluk lefordittatott
angol nyelvi szovegét elemezték ki. A targyalas sokadik orajaban az egyik szakérto
felhanytorgatta, hogy a térvény egyik rendelkezése szerint ,,nem tehetd kézz¢ olyan
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médiatartalom, amely sulyosan karosithatja a kiskortiak szellemi, lelki, erkodlcsi vagy
fizikai fejlodését™. Az altaluk hasznalt forditas azonban a ,,lelki” szét ,,spiritual”-ként
forditotta angolra. A hibat a fordit6é kovette el, aki nem vette észre, hogy a magyar
szoveg az Europai Unio médiairanyelve egyik rendelkezésének az implementalasat
hajtotta végre. Az iranyelv hivatalos, angol szovege a gyermekek intellectual, psy-
chological, moral or physical fejlodésérol szolt. A magyar torvény ,,lelki”-je tehat
az eredetiben psychological. Mondhatnank, ez nem nagy ligy, gyorsan tisztazhato
félreértés. De az egyértelmi, vilagos megrokonyodés, amely a szakértd arcan tiik-
r6z6dott, arra mutatott, hogy a delegacio attdl tart, a magyar jogalkot6 a gyermekek
spiritualis életét és fejlodését védi. Onnan pedig — gondolhattak — egy 1€pés egyes
vallasi meggy6z6dések kiemelt védelme, még egy az allam altal meghatarozott, kiza-
rolagosan kovethetd meggy6zodések vagy meggydzodések meghatarozasa, és akkor
mar igazan nincs messze az emberek vallasi meggy6z6désiik miatti ilddzése az dllam
kényszerité hatalmaval. Ez tliikr6z6dott ebben a zart korben, sivar irodai kornyezetben
zajlo, furcsa vitaban. J6 fél 6raba telt annak a megértetése, hogy a fordit6 hibat kdvetett
el. De a ,,spiritualis” sz0 még utana is ott visszhangzott a falak k6zott, mintha a puszta
kimondasa is megidézett volna valami gonosz erét.

A tomegek életét kdvetel6 merényletek €s a nyomukban jaro folyamatos veszélyérzet
alighanem radobbentették a kontinenst arra, hogy az igazi fenyegetést nem a keresztény
egyhazak, hanem a kell6 kontroll nélkiili bevandorlas és az Eurépaban biztositott sza-
badsagjogokkal €16 radikalis iszlam erdsddése jelenti — az e szabadsagot egyik funda-
mentumanak tekintd eurdpai életforma elleni timadasok érdekében. Es persze — ahogy
jelen kotet is teszi — tekintsiink a nyugati civilizacio hatarain tilra is, meglatva azt,
hogy a vallasi konfliktusok ¢és a keresztényiildozés egyaltalan nem tiint el a vilagbol,
sOt nap mint nap ujabb emberéleteket kovetel.

Ezzel egyiitt is, bar veszélyességiik mértéke eltérd, mind az iszlam, mind a keresz-
ténység a totalis szekularizaci6 hiveinek céltablajan szerepel. A vallasok kozéletbol
valo kilizetése nemcsak Eurdpa biztonsagi helyzetének erdsodéséhez jarulna hozza,
hanem beteljesitené a szekularizacio folyamatat is. De a vallasszabadsag maga is
eurdpai alapérték, az egyhazak részvétele a koziigyek vitaiban, a kdzéleti szerep-
16k vallasi meggy6zodésiik altal is formalt cselekvése pedig elkeriilhetetlen emberi
sajatossag, amelynek soran természetesen a semlegesség kovetelménye tiszteletben
tartand6. Ugyanigy elkeriilhetetlen annak felismerése, hogy a nyugati kultara, civili-
zacio keresztény alapokra is — s6t, mindenekel6tt azokra — épiilt, az egyén szabadsaga
¢és a masik méltoésaganak tisztelete a modern Eurdpaban kozmegegyezést élvezd olyan
alapvetések, amelyek elsdsorban a krisztusi tanitasokbol szarmaznak.

A vallas és biztonsag kérdése tehat ugyan elkeriilhetetlenné teszi, hogy a keresztény-
ség és Eurdpa viszonyarol is toprengjiink, de az egyes vallasi meggy6zddések allamok
altali kezelésében hatarvonalakat kell huzni. Az allami semlegességet nem feladva
is elkertilhetetlen, hogy mas jelentdséget tulajdonitsunk a tarsadalomban a keresz-
ténységnek és mas vallasoknak. A tarsadalmakat meg kell védeni az er6szaktol vagy
szabadsaguk barmiféle sziikségtelen és aranytalan korlatozasatol, de az erre leselkedd
veszélyek nem azonos mértékben szarmaznak az egyes vallasi kozosségektol.

10



El6sz6

Jelen kotet szertedgazd, sokoldalt tanulmanyai ezeket a kérdéseket jarjak korbe,
felvillantva a komplex problémakor egy-egy szeletét. Sokat fogunk még errdl a jovében
is beszélgetni és vitazni. Biztos vagyok benne, hogy a tisztelt Olvaso szilard alapokat
kap ezen beszélgetésekhez, ha attanulmanyozza ezt a kdtetet.

Budapest, 2020. aprilis 16.
Koltay Andras
rektor
Nemzeti Kozszolgalati Egyetem
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Torok Csaba
A vallasi szelsOseg fogalma a filozofidban €s a teoldgiaban

Napjaink kozbeszédében vagy hiradésaiban egyre gyakrabban talalkozunk a vallas
¢s a sz€ls0ség fogalmainak az 6sszefonddasaval. Olykor objektiven adott kapcsolddasrol
van sz6 (példaul vallasi retorikat alkalmazé szélsdséges csoportok terrorakcioi eseté-
ben), maskor azonban azt érzékeljiik, hogy az ismeretek hianya, egyfajta leegyszeriisitd
tendencia vagy éppenséggel hatso szandék vezérli az ilyen megnyilvanulasokat. Eppen
ezért hasznos és helyénvalo, hogy reflektaljunk a szélsdség fogalmara, illetve ennek
megjelenési formadira a valldsossag terén. Ily mddon, differencialt és targyilagos latas-
modot kialakitva, utat tudunk talalni egy megujult reflexiohoz, amelynek keretében azt
is felismerjiik, hogy a vallas nem sziikségszeriien szélsdséges, sot kifejezetten hatékony
modon tud hozzajarulni a tdrsadalmi sz¢lsdségek kezelésehez.

Magyar szavaink

Miel6tt az elvont gondolatok teriiletére tévednénk, hasznosnak tiinik, hogy kozelebbrol
megvizsgaljuk magyar szavainkat: a nyelv olykor fontos és elgondolkodtat6 itmutatassal
szolgal a valosag megértéséhez.

A szél sz0' az adott dolog kozéppontjatdl legmesszebb esé pontok Gsszességét jeldli.
Ez tulajdonképpen nem maés, mint ennek a dolognak a vége, az oldala. A sz6 gyokében
a szel ige sejlik fel, amely a tagok elvalasztasat, elkiiloniilését vagy elkiilonitését jeloli.?
Ilyen értelemben beszélhetiink a falu vagy egy papirlap szélérdl. Ebbdl a szobol ered
a szélsoségesség fogalma.® Ennek jelentése: a sz€Iso hatarig elvitt, vitara bocsatott okos-
kodas, a legsz¢élsd hatarig elvitt tulzas. A magyar nyelv itt egyetlen szoba tomorit tobb
olyan elemet, amely az idegen nyelvekben elkiiloniil — ez is okozhatja, hogy ha a sz¢&ls6-
ségesség fogalmanak a szinonimait keressiik, akkor igen eltérd (latin eredetii) szavakkal
fogunk talalkozni, mint az extrém, ultra, extra vagy éppen radikalis.* Erre a jelenségre
mindenképpen fel kell hivnunk a figyelmet, ugyanis innen ered nem egy kozbeszédbeli
felreértés vagy egybemosas. Csak hogy egy példat emlitsiink: az evangéliumi radika-
lizmus sz6 szerint a gyokérhez (lat. radix) vald ragaszkodast, a vallasos elkotelezodés
mindsitett formajat jelenti — ugyanakkor semmiképpen nem tekinthetd extremitasnak,
negativ értelmi szélsdségességnek. Ez egészen nyilvanvalo akkor, hogy ha konkrét

! Czuczor Gergely — Fogarasi Janos: 4 magyar nyelv szétara. Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia,

1862—1874. 1137-1138; Barczi Géza: Magyar szofejté szotar. Budapest, Trezor, [1941] 1991. 285.

2 Czuczor—Fogarasi (1862—-1874) i. m. 1136.

3 Czuczor—Fogarasi (1862—1874) i. m. 1157.

4 Czuczor—Fogarasi (1862—1874) i. m. 1157; Kiss Gabor (szerk.): Magyar szokincstar. Rokon értelmii
szavak, szolasok és ellentétek szotara. Budapest, Tinta, 2015. 790.
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modelleket vizsgadlunk meg: Kalkuttai Szent Teréz radikalisan élte meg az evangéliumot,
ezért koltdzott ki a nyomornegyedbe, hagyta hatra a korabbi egzisztenciajat, és szentelte
¢letét a legszegényebbeknek — am azt nem mondhatjuk, hogy vallasi szélsOségesség
jellemezte volna.

Sokkal egyértelmiibb és vilagosabb a magyar végletesség sz0.°> Olyan cselekvésrol,
gondolatrdl, magatartasrol van itt szo, amely eléri a legvégsd hatart (vagy akar tul is
megy azon). Kifejezetten szellemi téren olyan kijelentést, allitast, megkozelitést takar,
amely nem tesz lehetévé semmilyen tovabbi megfontolast. A hattérben — széhasznalati
csavarral —a latin (ad) extremum, a legszélso(ig) kifejezés tapinthat6 ki. Ez is kozrejatsz-
hat abban, hogy a rogziilt nyelvhasznalat szempontjabol a végletesség €s a sz€lséségesseg
leggyakrabban egymas szinonimai.®

Osszegezve azt kell mondanunk, hogy az extremités, extrémizmus, illetve ennek
megfeleldi, a szElsdségesség €s végletesség inkabb politikai, tarsadalmi, semmint vallési
fogalom. Emberi magatartas- és gondolkodasmodokat jeldlnek ezek a szavak, ame-
lyek — mutatis mutandis — a vallasossag kozegeiben is felbukkanhatnak, de nem magéabol
a vallasbol erednek.

Az alabbiakban szeretnénk megvizsgalni azokat a kifejezéseket, amelyek mar saja-
tosan kotddnek a vallashoz, a vallasos emberi magatartashoz.

Fundamentalizmus

A vallasi-vilagnézeti kdzegben a fentieknél sokkal sajatosabban talalkozunk a fun-
damentalizmus fogalmaval. Sajnos gyakran nem eléggé vilagos, mit illet a sajtd vagy
a kozgondolkodas ,,fundamentalista” jelzOvel, ezért érdemes eldszor tisztazni a fogal-
mat, majd megvizsgalni, milyen altalanosan jellemz06 vonasai vannak a fundamentalista
egyéneknek vagy csoportoknak.®

Czuczor—Fogarasi (1862—1874) i. m. 874, 889; Barczi ([1941] 1991) i. m. 333-334.
¢ Kiss (2015) i. m. 895.
7 Ujfent hangsulyozzuk, hogy a vallis nem egyszer radikalitast kovetel meg a hivéktél, ez azonban nem
jelent feltétleniil szélsdséges magatartast vagy mentalis végletességet. Erre jo példakat talalunk az evan-
géliumok szovegében, ahol Jézus radikalis kdvetést var el a hiveitdl, de egyaltalan nem buzditja dket
politikai vagy kozosségi szEélséséges magatartasra: ,,Aki apjat vagy anyjat jobban szereti, mint engem,
nem méltd hozzam, aki fiat vagy lanyat jobban szereti, mint engem, nem mélté hozzam. Aki nem veszi
vallara a keresztjét, s nem kovet, nem mélté hozzam. Aki meg akarja talalni életét, elvesziti; aki azonban
elvesziti értem életét, az megtalalja azt.” (Mt 10,37-39). ,,Aki az eke szarvara teszi kezét és hatrafelé néz,
nem alkalmas az Isten orszagara.” (Lk 9,62) — a sort sokaig folytathatnank.
8 A témahoz lasd Patrick Becker: Fundamentalismus als aktuelle Herausforderung. Stimmen der Zeit,
139. (2014), 7. 473—482. Az ujkori nyugati fundamentalizmus torténeti kibontakozasahoz lasd Thomas
Meyer (szerk.): Fundamentalismus in der modernen Welt. Die Internationale der Unvernunft. Frankfurt
a. M., Suhrkamp, 1989. Kiilondsen is érdekes a kotetben a szerkeszté, Thomas Meyer tanulmanya, amely
a felvilagosodas dialektikdjabol kiindulva értelmezi a kortars helyzetet: Thomas Meyer: Fundamentalis-
mus. Die andere Dialektik der Aufklarung. In Thomas Meyer (szerk.): Fundamentalismus in der modernen
Welt. Die Internationale der Unvernunft. Frankfurt a. M., Suhrkamp, 1989. 13-21. Lasd még Benedikt
Maximilian Low: Christen und die Neue Rechte?! Zwischen Ablehnung und stiller Zustimmung. Eine
Problemanzeige. Hamburg, Diplomica, 2017. 7-13.
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Fogalomtisztazads®

A szd jelentése a latin fundamentumra (alap; a fundo 3 igébdl) vezethetd vissza. Ez atvitt
értelemben egy adott vilagnézet alapkijelentését, minden egyéb elemét hordozo Gsa-
lapjat jeloli. Ilyen értelemben nem tipikusan egyhazi-vallasi tartalmt, hanem altalaban
véve vilagnézeti jellegli. A fundamentalistanak nevezett emberi magatartas lényege az,
hogy az adott allaspont kdvetdje mindent az 4ltala elfogadott, megkérddjelezhetetlennek
tekintett alapkijelentések szigort értelmezése ala akar vetni — legyen sz6 tudomanyos
elméletekrdl, tarsadalmi viszonyokrol, esztétikarol vagy éppenséggel életvezetésrol.

Klasszikusan két f6 fajtajat kiilonboztetjik meg a fundamentalizmusnak:'

— Integralis fundamentalizmus. a teljes valosagot, annak minden szegmensét egy
vezéreszme, atfogd gondolati matrix, egyetemesen érvényes alapkijelentés hata-
lya al& rendez6, alapvetden vallasi(lag motivalt) mentalitas. Lényege pontosan ez:
kiterjed a teljes emberi [étezésre.

— Partikularis fundamentalizmus: a valoésag vagy létezés bizonyos tertiileteire terjed
csak ki az alapvetés, 6selv konzekvens atvitele. Ilyen értelemben beszélhetiink
politikai vagy miivészi fundamentalizmusrol. Ebben az esetben az adott teriileten
érvényesiilé fundamentalista megkozelités érintetleniil hagyja az emberi élet mas
régioit (példaul valaki lehet ugy a ,,keresztény kultura” fundamentalista beallito-
dast védelmezdje, hogy kozben erkdlcesi kérdésekben, €letvitelében egyaltalan nem
igazodik az evangéliumi vagy egyhazi tanitashoz).

A fundamentalizmus antropologiai megkdzelitésben!!

A fogalmi tisztazas utan azzal a kérdéssel kell foglalkoznunk, hogy mi az ilyen tipust
magatartds gyokere. Az ember természeténél fogva felveti a dolgok értelmére vonat-
koz6 kérdést: Honnan joviink és hova megyiink? Mi értelme (oka, célja, jelentdsége)
van a sziiletés és a halal kozott megélt idének? Miért van szenvedés, mi ad tartalmat
a kiizdésnek? Adhatunk egészen egyéni és alkalom sziilte valaszokat ezekre a kérdé-
sekre, igy azonban sziinet nélkiil maradhat benniink valami alapveté nyugtalansag, s6t
bizonytalansag. Vagyunk a biztos, nem valtozékony (objektivnek tekintett) értelemre,

9

Ehhez lasd Wofgang Beinert: Fundamentalismus. I. Begriff. In Michael Buchberger — Konrad Baum-
gartner — Walter Kasper (szerk.): Lexikon fiir Theologie und Kirche. Vol. 4. Freiburg, Basel, Rom, Wien,
Herder, 1995a. 224.

10 A fundamentalizmus jelenségének tanulmanyozasaban nagy horderejiiek a kovetkez6 kotetek: Martin
E. Marty — Appleby R. Scott (szerk.): Fundamentalisms observed. The fundamentalism project 1. Chicago,
University of Chicago Press, 1991; Martin E. Marty — Appleby R. Scott (szerk.): Fundamentalisms and
society. Reclaiming the sciences, the family and education. The fundamentalism project 2. Chicago, Uni-
versity of Chicago Press, 1993a; Martin E. Marty — Appleby R. Scott (szerk.): Fundamentalisms and the
state. Remaking polities, economies, and militance. The Fundamentalism project 3. Chicago, University
of Chicago Press, 1993b.

' Beinert (1995a) i. m. 224.

15



Torok Csaba

valaszra.”” Ha nem leliink ilyenre, egzisztencialis szinten szembesiilhetiink a félelem
vagy a szorongas allapotaval.

Ennek az emberi adottsagnak van azonban egy negativ vetiilete is: hogy ,.kicselezziik”

a bizonytalant, hajlamosak vagyunk az egyszerii és egyértelmi valaszok elfogadasara,
még hogy ha ezek a valosag leegyszeriisitését, egyfajta sarkitott vagy pontatlanul alta-
lanosito allaspontot jelentenek is.

A fundamentalista viszonyulds az emberi ¢€let eltérd szintjein mutatkozik meg:

— Megismerés: az érintett személy tgy véli, hogy a valésagnak csak egy helyes
olvasata van. Minden mas értelmezés sziikségszertien téves. Eppen ezért az altala
képviselt allaspontot mindenkinek el kell fogadnia. Aki nem igy tesz, az eretnek,
ostoba, gondolkodasaban alacsonyabb rendii. Ekként sziiletik meg a dogmatizmus
(a gorog szo tételt, leszogezett tanitast takar), amelyben a konkrét nyelvi formaba,
tételes megfogalmazasba ontott abszolut ,,igazsdg” mindentdl fiiggetleniil, min-
denkire nézvést kotelezo.

— Cselekvés: az ember a konkrét valasztasait, cselekedeteit, de a rogziilé megszokasait
is egy vezéreszméhez rendeli hozza. Arra torekszik, hogy kizarolagosan érvénye-
sen és teljesen egyértelmiien fogalmazza meg a helyes cselekvés normarendszerét.
Olyan életszabalyt akar maganak, amelynek tiikrében minden tettrél kdnnyen,
problémamentesen kijelenthetd, hogy j6 vagy rossz, helyes vagy helytelen. Az ilyen
erkolcsiség legnyilvanvaldbban a moralizmusban (az objektiv szabalyt a személyes
szempontoktol és koriilményektdl fiiggetleniil, mindenaron kdvetd magatartas)
és a rigorizmusban (t0lzo6 erkolcsi szigor) mutatkozik meg. A cselekvés terén mutat-
kozé fundamentalizmus valamiképpen elofeltételezi a megismerés dogmatizmusat,
vagyis egy olyan mentalis hozzaallast, amely képtelen ellépni az egyetemes, tiszta
¢s egyszertli elvektdl, jollehet a valosag (mint egyedi €s konkrét) soha nem fedhetd
le hianytalanul és pontosan ezekkel.”® fgy a dogmatizmus és moralizmus végiil
sziikségszertien életidegen, sot akar egyenesen életellenes magatartast is sziilhet.

— Tarsas lét: egy adott emberi kozeg a maga életmddjat az emberi létezés legtelje-
sebb, leghelyesebb utjanak tekinti. Az emberi [étezés tokéletessége ennek a konkrét
csoportnak az életvitelében Olt testet, amely igy felsobbrendii minden mas emberi
kozosségnél. Ezt a viszonyulast nezziik elitarizmusnak.

12 Erdekes Mircea Eliade megfontolasa, aki szerint: ,,A szent [...] az egyaltalan val6sagos hatalom, hatoerd,
az ¢élet és a termékenység forrasa. A vallasos ember kivansaga, hogy szentségben éljen, azt jelenti, hogy
az objektiv valosagban kivan élni, nem akar a szubjektiv élmények végtelen viszonylagossaganak foglya
maradni: egy valosagos és hatni képes — nem pedig illuzorikus — vilagban kivan allni.” Mircea Eliade:
A szent és a profan. A vallasi lényegrél. Budapest, Europa, 1987. 22-23.

13 Ezen a ponton utalhatunk Aquinéi Szent Tamas bolcs meglatasara: ,,Jollehet az altalanos dolgokban van
bizonyos bizonyossag, minél inkabb kozelediink a részleges dolgokhoz, annal nagyobb a hatarozatlansag.
[...] A gyakorlat szintjén nem azonos mindenki szamara a gyakorlati igazsag vagy szabaly a konkrét esetet
tekintve, s még azoknal is, akik konkrét esetekben elfogadjak ugyanazt a gyakorlati szabalyt, az ismeret
nem azonos mindegyikiikben. [...] Es annal inkabb novekszik a hatarozatlansag, minél inkabb haladunk
lefelé a részlegesben.” Aquindi Szent Tamas: A teoldgia foglalata. Masodik rész elsé része (Quaestio
1-114). Budapest, Gede Testvérek, [1485] 2008. Idézve a kovetkez6 alapjan: Ferenc papa: Amoris laetitia.
Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2016.
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Transzcendencia/vallas: a sajat vallasos meggy6z6dés minden masnal fels6bbrendii,
egyediil, kizarolagosan és minden elemében igaz. Ez a latasmdd furcsa médon még
a monoteista vallasok kdvetdiben is arra vezet, hogy a vilag 6rok (még ha nem is
szimmetrikus) dualizmuson nyugszik (jo—rossz, Isten—satan), &s csakis az egyetlen
igaz Istenhez az egyetlen igaz mdédon kapcsolodo ember jar el helyesen. Az ilyen
iranyu vallasi karakterii sz€lsOségesség megnevezése a fanatizmus.

A fundamentalizmus altalanos jellemzoi

A kovetkezOkben azt vessziik szemiigyre, hogy melyek azok az altalanos jellemzok,
amelyek egyarant igazak az eltérd teriileteken jelentkez6 fundamentalista magatartas-
formakra.

Zart vilagkép: a fundamentalista gondolkodasu ember egységesen, leegyszertisitve
képezi le a valosagot. Minden fekete vagy fehér, és mindenrdl rovid uton biztos itélet
formalhat6. Ebben a rendszerben nincs helye 0j gondolatoknak, 0j elemeknek. Ha
felmeriilnek uj kérdések, akkor azokat meg lehet valaszolni a régi feleletekkel is.
Nem differencialo gondolkodas: a valosagredukcid, amelyrdl az el6z6 pontban
szoltunk, azt is jelenti, hogy az érintett ember képtelen az atmenetek, arnyalatok,
niianszok érzékelésére és felfogasara. Teljességgel a vagy-vagy rendszerben gondol-
kodik, és ezért nem tud valosaghti modon differencidlni a konkrét jelenségek kozott.
Szkepszis a kortars vilaggal, a kurrens modernitdassal szemben: mivel a kortars
vilagkép (1gy tudomanyos, mint kulturalis, tarsadalmi, politikai stb. szinten) végte-
leniil 6sszetett, egyre nehezebben atlathatd, elemi ellenérzés, sét olykor egyenesen
gyulolet ébred a modernitassal szemben.

Tudomanyellenesség: az el6z0 pontbdl szinte sziikségszertien adodik a kdvetkezo.
A mind magasabb szintii, a hétk6znapi ember szamara egyre nehezebben nyomon
kovethetd és értelmezhetd tudomanyos eredmények kivaltanak egy mélységes
kételkedést az ,,akadémiai” tudomanyossag eredményeiben. Ezzel egyiitt felbukkan
a szilard bizalom a , kiilonutasokban”. A leglatvanyosabban az alternativ orvoslas
kapcsan talalkozunk ezzel a jelenséggel, de analdg jelenségeket megfigyelhetiink
a torténettudomany, a nyelvészet, de még a teologia, a vallasbolcselet terén is.
Politikai ultrakonzervativizmus: az el6zoekben emlitett pontokbol kovetkezik, hogy
a fundamentalista karakterti ember hajlamos egy olyan tarsadalmi modellben ott-
hon érezni magat, amelyben szilard hierarchia uralkodik, az allamnak tekintélyelvii
és paternalista (ezzel egyiitt biztonsagot nyujto) képe jelenik meg. Ennek a politikai
viszonyulasnak igen sokszor velejaroja a megingathatatlan hit az 6sszeeskiivés-el-
méletekben, az egész vilagot atszovo, mindenhol jelen 1évo dsszeeskiivésekben,
amelyektdl csakis egy ,,régi vagasi”, massziv, férfias és hatarozott eré mentheti
meg a rabizott polgarokat.

., Misszios ontudat’: akinek fundamentalista alapmeggy6zodése van, az teljesen
magatol értetddonek veszi, hogy minden mas allasponton 1évé ember (olykor rajta
kiviil szinte mindenki) sulyos tévedésben van, amely egyszersmind veszedelmes is.
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fgy hat igyekszik ,,megtériteni” a masként gondolkodokat, az interneten terjeszti
az eszméit, és minden alkalmat megragad sajat allaspontjanak a hangoztatasara
(legyen sz6 akar egy internetes portal kommentfeliiletérdl vagy egy betelefonalos
tévé-, radiomiisorrol).

A fundamentalista csoport belsé élete

Hogyan néz ki ,,beliilrél” egy fundamentalista csoport? Az alabbiakban csak tomoren
¢s érint6legesen vazoljuk fel a fundamentalista beallitottsagt csoportok profiljat.

— Strukturak. Az ilyen tarsasagokban, kozosségekben szigoru ala- és folérendeltség
uralkodik, igen erds a tekintélytisztelet (amely latvanyos kiilsé megnyilvanulasi
formakat is dlthet). Rendkiviil nagy értéke van az engedelmességnek €s a paran-
csok gondolkodas, vonakodas, akadékoskodas nélkiili teljesitésének. A jo funda-
mentalista felnéz a ,,mesterére”, és nem habozik azonnal cselekedni, ha a ,,vezér”,
a tekintély, az eszményitett alapito ezt varja el tdle.

— Identitasképzés. Minden, ami igaz és értékes, a csoporton beliil van. Eppen ezért
a csoport jobb, erkolcsileg magasabb rendi, értékesebb, mint barki mas. Ezt a befelé
fordulo és zart identitastudatot tovabb erdsiti a csoporton beliili kapcsolatok ritu-
alizalasa (a mar-mar vallasos tisztelet megnyilvanulasai), amelyek révén az egyén
harmonikusan belesimul a k6z6sségi hierarchia rendjébe, €s feltétel nélkiil azonosul
a tombbel, a csoporttal.

— Kapcsolattartas a kiilvilaggal. Egy fundamentalista csoport sem a gondolkodas,
sem a cselekvés terén nem hajlandé a kompromisszumokra. Miért is lenne azokra
sziikség, hogy ha a csoport maga az igazsag letéteményese? Ebbdl fakad a kozdssé-
gen kiviili kapcsolatok meglazitasa, sot extrém esetekben szisztematikus felszamo-
lasa. Az el6allo helyzetet tovabb stlyosbitja a kényszeres konfrontacio, amelyre még
akkor is sor keriil, hogy ha ez latvanyosan és nyilvanvaloan értelmetlen — legalabbis
kiviilroél nézve. Ugyanis beliilr6l szemlélve a dolgokat, teljesen egyértelmii, hogy
a ,,hajlithatatlan” kényszeresség a konfrontaciora végiil tovabb erdsiti a zart iden-
titast. Ily médon a csoport tagjai egyre jobban elkiiloniilnek, gy is mondhatnank,
hogy létrehoznak egy alternativ valésagot 6nmaguk szamara. Ez teljesen kézzel
foghato olyan vallasi mozgalmak esetében, amelyek kivonulnak a technikai civi-
lizaciobol (példaul amishok), de megtapasztalhato azoknal is, akik ,,mintha nem
is ezen a foldon élnének”, vagyis olyan rendithetetleniil szajkozzak az igazukat,
hogy még akkor sem térnek jobb belatasra, ha durvan szembemennek a tényszeri
valosaggal. Végso soron a csoport és tagjai teljesen eltavolodnak, elkiiloniilnek
mindentdl és mindenkitdl, ami és aki kiviil esik az egyediil igaz fundamentum
korén. Ebbdl a magatartasbol fakad az is, hogy végiil megszakitjak a raciondlis
diskurzusokat mindenkivel, akinek mas a véleménye. Ezért a fundamentalista
mentalitast csoportok kifejezetten veszélyesek a tarsadalom egészére, a nemzeti
vagy allami kdzosségek belsé rendjére és atfogd emberi (intellektualis, érzelmi,
pszichés, mentalis stb.) biztonsagara.
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A vallas fogalma

Miel6tt megvizsgalnank a fundamentalizmus megjelenését a vallasos kozegben, rovi-
den tisztaznunk kell, hogy mit is értiink vallas alatt. A hagyomanyos megkdzelitésben
a latin religio sz6 etimoldgiajabol kiindulva, Cicero és Szent Agoston nyoman az alabbi
értelmezési variansokkal talalkozunk:

— Re-legere: Gjra olvasni. Az ember a valldsgyakorlat révén arra tesz kisérletet, hogy
sziinteleniil megujuld viszonyba keriiljon az alapot (fundamentum) képez6 forras-
sal. Ebben a megkdzelitésben az olvasas, emlékezetbe vésés, elmélkedd befogadas
és értelmezés kiemelkedo jelentoségli a vallas megélésében.

— Re-ligare: Gjra 6sszekotni. Az intézményes vallas a maga kultuszaval, kiils6 kife-
jezési formaival, kézzel foghato cselekvéseivel (aldozatbemutatas, kozosségi ima
stb.) arra iranyul, hogy megerdsitse €s allanddan felfrissitse az istenség €s az ember
kozotti kapesolatot. Ezzel persze sziikségszerlien egyiitt jar a kultuszkdzosség
tagjai kozotti viszonyok elmélyiilése is. A gorog eredetii /iturgia sz6 erre mutat ra,
hiszen ezt jelenti: a népért, a nép kozosségében végzett tett, cselekedet.

— Re-eligere: Ojra kivalasztani. Ez az értelmezési varians a zsido-keresztény bib-
liai hagyomany talajan 4ll, és Szent Agostonnal jelent meg a vallastanban. Arra
utal, hogy a hit alapja az isteni kivalasztas (electio), amely kiildetéssel ruhazza fel
az embert (missio). K&ésébb az iszlamban is taldlkozunk az ilyen hangstlyu vallas-
értelmezéssel. Ebben a harmadik esetben kozponti fontossagiva valik a kdzosség
isteni (6n)tudatformalo ereje.

Amennyiben meg szeretnénk hatarozni a vallasi szélséség fogalmat vagy konkrétab-
ban a fanatizmust, akkor azt mondhatjuk, hogy az a vallas fogalma fenti szempontjai
valamelyikének (vagy mindegyikének) a fundamentalista értelmezésébdl sziiletik meg.

A fanatizmus
A fogalom gydkerei

A fanatizmus fogalma a latin fanum (szent) szo6bol ered. Ennek gyokere a fano 1 ige,
amelynek jelentése: onkiviiletben lenni, drjongeni. Itt kiemelten a vallasgyakorlat pogany
formaihoz kot6do eksztazis élményérdl van szo, amikor a pap vagy a hivé ilyen modon 1ép
kapcsolatba az istenséggel. Az eksztatikus allapot elérésének szamos Utja ismeretes volt
az Okorban: részegség, kabitod anyagok, orgia, tanc stb. Innen ered a fanatikus melléknév
is, amely olyan személyt jelol, aki teljes dnkontroll nélkiil atadja magat az eszmének,
a szent célnak. Mar az dkorban megjelent az ige atvitt értelme is, azaz megszentelni.

14 A témahoz lasd A. M. J. M. Herman van de Spijker: Fanatismus. In Michael Buchberger — Konrad
Baumgartner — Walter Kasper (szerk.): Lexikon fiir Theologie und Kirche. Freiburg, Basel, Rom, Wien,
Herder, 1995. 1178.
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Ilyen médon a hivé kdzvetlen, személyes tapasztalasra tesz szert az istenség kapcsan,
amely sz6 szerint athatja 6t (re-ligare). Nem kell feltétleniil és mindenestiil negativnak
tekinteniink ezt az emocionalis megragadottsagot, hiszen az dsszes vallasban ott van
az emberi lelkesedés alapvetd igénye. Erre azért is sziikség van, hogy az egyén ,,sikra
szalljon — esetleg masokkal egyiitt — idealista modon valami értékesért™."> A jo vallasi
nevelés megszolitja ezt a lelkesedési képességet, €s megtanitja arra, hogy ne csapjon at
sz€ls6séges megnyilvanulasokba.'® A keresztény szohasznalatban ilyen értelemben is
szolhatunk a ,,lelkek megkiilonboztetésének™ a feladatarol: arrol az igényrol, hogy ne
altalanossagban magat az érzelmi elemet, a lelkesiiltséget zarjuk ki a vallasbol, hanem
képessé valjunk arra, hogy kiilonbséget tegyiink ennek jo és rossz formai kozott.

A latin nyelvben a szent ellentétét hivjak pro-fanumnak, innen az eurdpai nyelvekben
elterjedt profan (vilagi, nem vallasos) melléknév. Igeként pedig a profano I-val talalko-
zunk, amelybdl a profandcio ténév szarmazik.

A fanatizmus napjainkra alapvetden negativ jelentéstartalommal bir. A Magyar
Katolikus Lexikon meghatarozasa szerint: ,,Egy eszmétdl valo megszallottsag, a fanati-
kus ember allapota.””” Ha a fanatikus mentalitas kialakulasat vizsgaljuk, harom fontos
Osszetevore akadunk:'®

— Redukcio. A fanatikus ember vilagképe messzemenden leegyszeriisitett, az dssze-
tettség helyébe az egyszeriiség (,,egyertelmiiség”) 1€p — ilyen értelemben teljes
joggal nevezhetd fundamentalistanak.

— Polarizacio. A felismert egyszerl €s egyértelmil, ugyanakkor isteni, abszolut
igazsag mindig két polus fesziiltségében all. Vilagosan kiilonvalik a jo és a rossz,
a férfi és a no, a kedves és a gyiiloletes, az igaz €s a gonosz. A fanatikus ember
természetesen tévedhetetlen bizonyossaggal felismeri ezeket, hiszen szinte ,,Isten
szemével” lat mindent, letéteményese az egyetlen igazsagnak.

— Harci logika. Eppen ez az isteni latas, isteni itéléeré ruhazza fel a fanatikust a tota-
lis magabiztossag karakterével. Szamara ismeretlen a megengedd magatartas, min-
den helyzet vagy-vagy szituacio. Ha a vilag vagy a masik ember kompromisszumot
kétne vagy kikeriilné a kenyértdrést, 6 erre nem hajlandé. Neki a ,,harc” kotelezett-
ség. Minden aron, aldozatokat nem kimélve, akar a legvégsokig elmenve ki kell
allnia az egyediil igaz mellett, mert csakis igy tud hiiséges maradni az 6 egyetlen
¢és egyediil igaz istenségéhez.

'S Spijker (1995) i. m. 1178.

1 Hogy mennyire nehéz olykor megtalalni a vékony hatarvonalat a lelkesedés, a hitvalloi, vértanui lel-
kiilet és a fanatizmus kozott, arra ramutat a kovetkezo kotet: Reinhold Bernhardt: Zwischen Gréffenwahn,
Fanatismus und Bekennermut. Stuttgart, Kreuz, 1994.

17 Schiitz Antal: Fanatizmus. In Dids Istvan (szerk.): Katolikus Lexikon. Vol. 2. 1993. A fanatikus embert
ugyanitt igy hatarozzak meg: ,,Tagabb értelemben eszméit és igényeit kérlelhetetleniil képviselé ember,
szoros értelemben a vallasi eszmékért elvakult megszallottsaggal lelkesedd hivé. — A ~ nem tiiri, hogy
nézeteibdl barmit térdljenek, javitsanak vagy elhagyjanak.”

'8 Ehhez lasd Jozef Niewiadomski: Fanatismus. In Johannes Sinabell et alii (szerk.): Lexikon neureligioser
Bewegungen, esoterischer Gruppen und alternativer Lebenshilfen. Freiburg, Herder, 2009. 67—68.
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A vallasi fanatizmus megnyilvanulasai

A vallasos hit az ember bensejébdl fakad, am nem hihetjiik azt, hogy meg is marad a pri-
vat szféra szlik keretei kozott. A bels6é meggy6z6dés kiilso kifejezddési formakat keres,
mégpedig az ember testi-lelki kettds egysége folytan. A fanatikus azonban nem elégszik
meg azzal, hogy felvallalja és kiilsé forumon is megéli a hitét, hanem arra torekszik,
hogy kivetitse azt a teljes valosagra, és ha kell, erdnek erejével szabjon hozza mindent
¢s mindenkit az 6nmagaban hordozott eszményhez. Ezzel egytitt el tudjuk kiiloniteni
a vallasos fanatizmus két szintjét:

— ,, Elméleti” fanatizmus. A vallasi tilbuzgosag és heviilet egyfajta papiron (médiu-
mokon keresztiil, interneten) folytatott szent haboruva valik az igazsagért, az egyet-
len hiteles lizenet kimondasaért. Azt is mondhatnank, hogy itt a vallas re-legere
szempontja jut a leginkabb szoéhoz. Ugyan fizikailag nem sért meg vagy veszélyeztet
a fanatikus senkit, de magatartasa olykor mégis kimeriti a verbalis er6szak kategori-
ajat. Gondolhatunk itt a gytiloletkeltés, az izgatas stb. kategoridira, arra az artalmas
gylildletbeszédre, amely elokésziti a terepet (nem egyszer a lelkiismeretek elal-
tatasa révén) a gyakorlatban megvalosult erészak el6tt. Ennek a teriiletnek a jogi
szabalyozasa olykor igen nehéz, s6t egyenesen lehetetlen. Mégsem gondolhatjuk
azt, hogy figyelmen kiviil hagyhatjuk az elméleti fanatizmus veszélyeit, legyen
sz06 akar egy gylilolkodo blogrol vagy valamiféle kartékony médiamegjelenésrol.

— Tarsadalmilag megvalosult fanatizmus. Ebben az esetben a fanatikus magatar-
tas kilép a szo6 (a gondolat, a verbalis kommunikacid) birodalmabol, és a fizikai
valésagban oOlt testet. Megjelenhet Ugy az egyén, mint egy szélsGséges csoport
szintjén, és leggyakrabban agresszidba, a polgari tdrvények altal is szankcionalt
btincselekményekbe torkollik. Nincs egyetlen nagy vallas sem, amelyben ne 1ép-
nének 1dorol idére fanatikusok a szinre. Ugyanakkor az ilyen csoportok a sajat
vallasukon, k6zegiikon beliil is konnyen a peremre szorulnak, hiszen a mérsékelt
¢és kiegyensulyozott tekintélyek sziikségszertien konfrontalodnak veliik (éppen
a fanatikusok kérlelhetetlen harci logikaja okan). A sajat vallasi kozegiikon beliili
elitélést, elrekesztést, elutasitast nagyon erds csoportontudattal kompenzaljak. Itt
megjelenik elttiink a vallas harmadik, Szent Agoston-i értelmezésének a dimen-
zioja, a re-eligere, a kivalasztottsagtudatban gyokerez6 identitas tulhajtasa.

Az elmult évtizedek soran sokszor fajdalmas modon tapasztalta meg a tarsadalom, hogy
mekkora veszélyek rejlenek a kontrollt vesztett, elszabadult fanatikus csoportokban.
A hiradasokban leggyakrabban a szektak altal elkovetett ritualis ongyilkossagokrol vagy
a kiviilallok ellen iranyuld erészakhullamokrol hallunk. Ugyan olykor van a médidnak
torzito hatasa, de nem feledhetjiik: nincs egyetlenegy vallas sem, amelytdl idegen lenne
az er6szakos fanatizmus. Még a kereszténységen beliil is megjelenik a bibliai fanatizmus
ilyen-olyan szektak képében,'” amelyek aztan nem egyszer borzalmas blincselekményekre

19 Részletesen Wolfgang Beinert: Fundamentalismus. IV. Fundamentalistische Stromungen in den christ-
lichen Konfessionen. In Michael Buchberger — Konrad Baumgartner — Walter Kasper (szerk.): Lexikon fiir
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is képesek. De ugyanigy kijelenthetjiik azt is, hogy nincs egyetlenegy vallas sem, amely
a tobbinél inkabb, jobban kedvezne a fanatizmusnak. Ennek az az oka, hogy a fanatizmus
nem az adott vallas hittani tételeibdl taplalkozik, hanem az emberi magatartasbol. Nem
a vallasi tan 6nmagaban a fanatikus, hanem az ember, aki elkdtelezodik a tan mellett.
Ilyen értelemben a fanatizmus egyetemes emberi (antropologiai) adottsag. A vallasok
felel6ssége elsddlegesen abban all, hogy miként viszonyulnak ehhez az emberi jelen-
séghez, és milyen modon igyekeznek ellene hatni.’

A fanatizmus altal tamasztott kihivasok

Ha napjainkban a fanatizmus szot halljuk, akkor legelészor a terrorizmus jut az esziinkbe.
Olyannyira igy van ez, hogy a két fogalom mar szinte teljesen Gssze is forrt egymassal.
Ez olykor lehet jogos kapcsolodas, hogy ha maguk a terroristak kijelentik: 6k egy ,,jobb
vilagért” kiizdenek, amely csakis az 6 fundamentalista vallasértelmezésiik talajan allhat.
Ugyanakkor — mint ezt fentebb emlitettiik — ez egyetlenegy vallasnak sem a mainstream
gondolkodasa. Ezért a vallasi vezetoknek kiiktathatatlan feladata a vilagos fellépés,
az elhatarolodas, a nyilt beszéd. Erre pozitiv példaval szolgaltak az ir katolikus piis-
pokok, amikor 1987 novemberében — egy 11 halalos aldozatot koveteld IR A-tdmadés
utan — pasztorlevélben fordultak hiveikhez, amelyet minden vasarnapi misén felolvastak.
Ebben egyértelmiien kifejezésre juttattak, hogy az ir terrorszervezet timogatasa biin.
Ezzel sok hivo ellenkezését valtottak ki, de a nyiltan felvallalt konfrontacio (jelen esetben
a szervezeten belill) mégis hozzajarult a kérdés tisztazasahoz.

A fenti eset is ravilagit arra, hogy a fanatizmus éledése kapcsan megujult reflexio
valt sziikségessé a vallds és az erdszak viszonydrol. A vallas (kiilondsen a monoteizmus)
sziikségszertien er0szakot general? A hivd meggy6zodés eldsegiti vagy gatolja a béke
igyének az eldmozditasat a vilagban? Ha az ember atfogdbb elemzésbe kezd, akkor
talalkozik a racionalitas és a hit viszonyanak a kérdésével is. Ennek a témanak a fel-
vazolasara tett kisérletet XVI. Benedek papa hires regensburgi beszédében?' — amely
paradox modon fanatikus er6szakhullamot valtott ki majd’ az egész muszlim vilagban.
Igaznak ttinik Hans Kiing teologus, vallasfilozofus meglatasa: addig nem lesz vilagbéke,
amig nem lesz vallasbéke.

Kiilonos kihivast képez az a jelenség is, hogy a negativ tapasztalatok sz¢ls6séges reak-
ciokat szlilnek egy viszonylag tag tarsadalmi korben. Igen hamar sor kertil a vallas démo-
nizalasara, egy olyan kdzvélekedés meggydkeresedésére, miszerint a hivé magatartas

Theologie und Kirche. Vol. 4. Freiburg, Basel, Rom, Wien, Herder, 1995b. 225.

20 A témaba torténeti és mind az 6t vilagrészt, az 6sszes nagy vallast érintd bevezetést nyjt a kovetkezd
tanulmanygytjtemény Thomas Kolnberger — Clemens Six (szerk.): Fundamentalismus und Terrorismus.
Zu Geschichte und Gegenwart radikalisierter Religion. (Expansion — Interaktion — Akkulturation. Histo-
rische Skizzen zur Europdisierung Europas und der Welt, Bd. 14) Essen, Magnus, 2007-2008.

2 Benedikt XVI.: Glaube und Vernunft. Die Regensburger Vorlesung. Freiburg, Herder, 2006. A témahoz
lasd még Németh Pal: Megfontolasok XVI. Benedek papa regensburgi beszéde kapcsan. In Szécsi Jozsef
(szerk.): Keresztény—Zsidé Teoldgiai Evkonyv 2007, Budapest, Keresztény—Zsido Tarsasag, 2007. 265-272.
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veszedelmes fanatizmus, amely sziikségszertien romlést, elmaradottsagot, erdszakot
von maga utan. Ez azt eredményezi, hogy a valoban felbukkand vallasi fanatizmus
fanatikus valaszt valt ki: hiszen az ilyetén szélsdséges és kizardlagos igényre szamot
tartd negativ reakciok képviseldire jelentés mértékben illenek azok a jellemvonasok,
amelyekrdl a fanatizmus kapcsan szoltunk. Ezért hat tudataban kell lenniink annak,
hogy még komoly ut all el6ttiink.

Vallas és szélsoség

[rasunk végéhez kozeledve meg kell vizsgalnunk még a kezd kérdést: milyen viszony 4l
fenn a vallas és a széls6ség kozott? Hogyan tudunk reflektalni a felmeriilt nehézségekre,
¢és milyen utakat talalhatunk az elére mutaté megoldéasok felé?

A vallasossag belsé kiizdelmei

Nem tagadhatjuk, hogy korunk igen komoly kihivasok el¢ allitja az intézményes valla-
sokat, vagy konkrétan a vallasos embereket. Egy olyan vildgban éliink, amelyben alig
talalunk szilard, megingathatatlan elemekre, minden mozgasban van. Az alabbiakban
két f6 kérdésre térnénk ki, amely komoly feladatot allit a vallasok elé.

— A valtozasokhoz valé viszonyulds. Altalanos érvényti igazsag, hogy a személy
és a kozosség €letében minden valtozas — a ,(tarsadalmi) valtozasok, illetve élet-
valsagok”? — bizonytalansagot eredményez. Erre két reakcid adhato: 1. nyitottsag:
a bizonytalansag felvallalasa, szabad utkeresés, kisérletezés (elfogadva a kudarc,
az identitasvalsag veszélyét); 2. bezdarulds: ragaszkodas mindenaron a ,,régi” biz-
tonsaghoz, az 0j problémak tudati kirekesztése (itt a valosaggal szembeni torés,
az elidegenedés veszélye all fenn). A vallasos emberek valoban hajlamosabbnak
mutatkoznak a masodik tipusii magatartasra. Nagyobb benniik a vagy a vezetés,
a vilagos iranymutatas irant, hiszen mindenaron biztonsagot akarnak.”® Vezet6ikt6l
egyszerli témondatokat varnak, amelyek konnytivé teszik szamukra a t4jékozodast
egy rendkiviil gyorsan valtozo vilagban. Ha nem kapjak meg ezeket a ,,kulcssza-
vakat”, ,,tételmondatokat”, akkor frusztraltak lesznek, maguknak keresnek olyan
tanitokat, akik irAnyt mutatnak (még ha életidegen, fundamentalista modon is). Igy
aradikalis valtozasok, a paradigmavaltasok, az anarchikus allapotokat is magukkal
hozo koratmenetek kedveznek a fanatikusoknak. A bizonytalanna valt kdzegek-
ben koénnyen megjelennek a vallasi motivumokbdl merit6 tarsadalmi és politikai

22 Erich Garhammer: Fundamentalismus. V1. Als pastorales Problem. In Michael Buchberger — Konrad
Baumgartner — Walter Kasper (szerk.): Lexikon fiir Theologie und Kirche. Vol. 4. Freiburg, Basel, Rom,
Wien, Herder, 1995. 226.

2 Klemens Deinzer: Sicherheit um jeden Preis? Fundamentalistische Stromungen in Religion, Gesellschaft
und theologischer Ethik. (Dissertationen. Theologische Reihe Bd. 39) St. Ottilien, EOS, 1990.
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protestmozgalmak,?* amelyek ,,a szelektiven rekonstrualt szent hagyomany” kote-
lezé bevezetésével kivanjak orvosolni a tirsadalmi bajokat, kihivasokat.?

— A szabadsdaghoz valo viszonyulas. Nemcsak a valtozas, de a (bizonyos értelemben
bizonytalansagot magaban rejté) szabadsag is félelmet keltd lehet.”® Mi ennek
az oka? Egyfajta megkozelitésben a szabadsag bizonytalansag — korlatlansag,
méghozza a szonak a rossz értelmében: a biztonsagot és otthonossagot nyujto
tajékozodasi pontok, szabalyok és korlatok hidnya. Szemkozt ezzel a helyzettel
kétféle modon lehet meghatarozni a hit szerepét: 1. regresszio: a szabadsag felfiig-
gesztése, visszamasirozas a ,,régi, jo vallasba™;?’ 2. progresszio: a hit a szabadsag
felelds gyakorlasanak hajtoerejeként, motivaciojaként jelenik meg. Az elsd valasz
végteleniil 6sztonos €s reflektalatlan. Az, ami a hivé embertdl varhato. A masodik
valaszhoz mar elkotelezOdésre, nagyon erds hittudatra van sziikség. Arra, amit
a bibliai nyelv bizalomnak, rdhagyatkozasnak nevez. A keresztény perspektivaban
ilyen értelemben létezik a ,,szabadsag biztonsaga™: az a tudat, hogy a szabadsag
bar kihivast allit elém és felelosséget terhel ram, végsd soron mégis magaban rejti
valami nagyobb jonak, a beteljesiilésnek a lehetdségét €s tavlatat. A kereszténység
szamara azért kiemelten fontos ez a kérdés, mert Jézus Krisztus a Megvalto, vagyis
az, aki azért jott, hogy ,,halalaval legy6zze azt, aki a halalon uralkodott, tudniillik
az 6rdogot, és felszabaditsa azokat, akiket a halaltol vald félelem egész ¢€letiikre
rabszolgava tett.” (Zsid 2,14—15) A szabadsagra valo felszabaditottsag a keresztény
ember alaptapasztalata. Enélkiil a ,,biztonsagos szabadsag” nélkiil csak rabszolga
lehetne az Istenével szemkozt. Szent Pal irja: ,,Nem a szolgasag lelkét kaptatok
ugyanis, hogy ismét félelemben ¢€ljetek, hanem a fogadott fiusag Lelkét nyertétek
el, altala kialtjuk: Abba, Atya!” (Rém 8,15) ,,Ahol az Ur Lelke, ott a szabadsag.”
(2Kor 3,17) igy tehét egy szabadsagtél fél6, a regresszioba menekiils kereszténység
onellentmondas, sot nyilt megtagadasa a keresztény hitnek.

Vallas és politika viszonya

A vallas ¢és a széls6ség viszonya kapcsan kiilon figyelmet érdemel a politika szerepe,
amely a hitelvi kérdésekkel kapcsolatban két iranyt vehet:

— Elutasito magatartas: a politika — €lve a biinbakkeresés dsi mechanizmusaval — azo-
nositja a vallast a fundamentalizmussal. Ezt olykor oly mdodon teszi, hogy az kime-
riti ,,a rosszhir-keltés” kategoridjat. A megoldas hasznos lehet, hiszen végiil gyak-
ran mas jellegli (példaul gazdasagi, tarsadalmi) problémak megoldatlansagaért is

24 Martin Riesebrodt: Fundamentalismus als patriarchale Protestbewegung. Tibingen, Mohr, 1990.

% Hans-Peter Miiller: Fundamentalismus. I1I. Religionswissenschaftlich. In Michael Buchberger — Konrad
Baumgartner — Walter Kasper (szerk.): Lexikon fiir Theologie und Kirche. Vol. 4. Freiburg, Basel, Rom,
Wien, Herder, 1995. 224-225.

26 Erre a komplex témara vilagit ra Hermann Kochanek (szerk.): Die verdrdngte Freiheit. Fundamental-
ismus in den Kirchen. Freiburg, Herder, 1991.

27 Stephan Pfurtner: Fundamentalismus. Die Flucht ins Radikale. Freiburg, Herder, 1991.

24



A vallasi szélsdség fogalma a filozofidban és a teologidban

vadolni kezdik az intézményesiilt vallasokat, akikben a fejlédés, a megoldéstala-
las vagy a kiutkeresés legnagyobb akadalyait l1atjak és lattatjak. Ez persze alapul
szolgalhat az 6nds politikai érdek kiszolgalasara, ahogyan erre a kereszténység
torténetébdl szamos példat ismeriink. A Romai Birodalomban (Néro6tol Diocleti-
anusig) a csapasok, gondok, kiilsé tdimadasok okaként rendre az 0j vallast, annak
kovetdit jelolték meg, és rajtuk vezették le a felgyiilemlett tarsadalmi fesziiltsé-
geket. VIII. Henrik angliai reformacidja pedig alkalmat adott az egyhazi vagyon
magankézbe adasara, ezaltal egy 1ij arisztokrata réteg, még tavolabb tekintve egy
atalakul6, modernizalodo orszag megalapozasara. Ha napjaink hiradésait figyeljiik,
szintén talalkozhatunk hasonlé mechanizmusokkal.

— Tamogato magatartas: a politika gyakran raébred, hogy nagyon jol ki tudja zsak-
manyolni a vallast. Olyan erdre talal benne, amely ndveli a tarsadalmi kohéziot,
energiakat szabadit fel stb. A szétes6 Romai Birodalomban Nagy Konstantin igy
remélt politikai tamaszt a kereszténységtdl — de nem egyszer manapsag is beallnak
partok, szervezetek a ,,keresztény vallas”, az ,,erkolcs” erny6je ala. Ilyenkor azon-
ban a vallas szivét képezd ideabol (eszménybdl) ideologia, erdltetett €s nem feltét-
leniil tiszta szandékoktol motivalt cselekvési program lesz. Kiilonosen kartékony
ez a magatartas akkor, amikor a vallasban eleve meglévd negativ oldalra csap le,
azt kezdi felerdsiteni: kiaknazza, hogy a manipulalt vallasossag kivaléan alkalmas
egy kivetitett ellenségkép felallitasara, fenntartasara, altalanos elterjesztésére.?®

Mi a megoldas? Egyesek szerint az erdltetett vallasmentesités, vagyis a vallas szamiizése
a kozosségi terekbdl a privat szféraba. Ez az elgondolas azonban nem csodaszer, ugyanis
lényegében nem oldja meg a problémakat, csak egy szinttel odébb tolja azokat. Raadasul tap-
talajava valik a vallasellenes, am mégis vallasszerti elemeket felmutaté ideologiaknak, mint
példaul a fundamentalista ateizmus vagy a radikalis szekularizmus. A kiutat keresve sokkal
inkabb a kozosségi, erkolesi értékek mentén kialakuld dssztarsadalmi parbeszéd lehetne
a cél, amelyben a kereszténység jo partnernek bizonyulhat, mivel ,,[1]ényege szerint torté-
neti, pluralis, inkulturaciora kész, kiengeszteld, tolerans [valosag]. A fundamentalizmus
beallitodasa ilyen értelemben Osszeegyeztethetetlen a keresztény-bibliai hittartalommal”.®

Tavlatok

Ahhoz, hogy tiljussunk nem csak a vallasi kozegben megmutatkoz6 sz¢lséségek kihi-
vasan, de az ezekre adott, szintén szélsdséges (fundamentalista, olykor egyenesen fana-
tikus) reakcidk probléméajan, a fogalmak tisztazasara, pontos hasznélatara van sziikség.
Nem feledhetjiik, hogy a fundamentalizmus, a vallas és a fanatizmus egyaltalan nem

2 Ezajelenség igen gyakran megfigyelhetd bizonyos (széls6)jobboldali korokben. Lasd Léw (2017) i. m.
2 Wolfgang Beinert: Fundamentalismus. V. Systematisch-theologisch. In Michael Buchberger — Konrad
Baumgartner — Walter Kasper (szerk.): Lexikon fiir Theologie und Kirche. Vol. 4. Freiburg, Basel, Rom,
Wien, Herder, 1995c¢. 225.
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szinonimai egymasnak, ahogyan a radikalitas és a radikalizmus is eltérd arcokkal jelenhet
meg a kiilonbozo kozegekben.

A vallasok részérdl elengedhetetleniil sziikséges a tarsadalmi felel6sség tudatositasa
¢és a tiszta beszéd, az egyértelmii allasfoglalas minden negativ magatartasforma ellenében.

,»A lelkipasztorkodas feladata, hogy felfedje az ilyen hamis [fundamentalista] alternativakra
valo fixaciot, s akként az eréként mutassa fel a hitet, amely nem regressziv, hanem korlatoktol
megszabaditott biztonsagot kinal. Ehhez hozzatartozik a fundamentalizmus kulcsszavanak
nem differencialt hasznalata kapcsan kifejtett kritika is.””*

A tarsadalom és a politika részérdl kikeriilhetetlen feladat a vallas jelenségének ujragondo-
lasa.’! Nem fogadhatjuk el a differencialatlan, inadekvat tarsadalmi megitéléseket, a sema-
tizalasokat és sarkito altalanositasokat. Emellett — épp a valosag sokarcusaga okan — meg
kell tanulnunk egyiitt élni azzal a ténnyel, hogy az igazsagra formalt igény nem egyenld
a fanatizmussal, hanem egy minden emberben jelen 1év6 vagyat tiikr6z. Ily médon meg-
valosulhat a rogziilt vallasképek kritikaja és tjraszabasa. A kdzgondolkodés hajlamos azt
elvarni a vallastol, hogy csondes megbékéltetd erd, zavart nem kelt fogyasztasi cikk legyen,
bezarva a privat szféra falai koze. Ily modon azonban banalizalodik a vallas, és elvesziti
legsajatsagosabb magvat, tulajdonképpeni értelmét — nem lesz t6bb, mint puszta egyénre
szabott spiritualitas. Egy ilyen viszonyulds azonban nem segiti, hanem neheziti a megoldast.
Ugyanis ,,nem a vallas banalizaldsa, hanem a megerésitése a fanatizmus elleni recept”.*?
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Schanda Balazs
Komoly vagy sz€lsoséges? A vallasszabadsag hatarai

Egyszerre akarunk teljes vallasszabadsagot és tokéletes biztonsagot. A biztonsag hivo-
szava korunkban meghatarozova valt. A szabadsag euforidja, amely a rendszervaltozast
kisérte, pedig a mult része lett: a szabadsagot, a sajat szabadsagunkat ma természetesnek
tekintjiik.

Mind a biztonsagot, mind a szabadsag oltalmazasat az allamtol varjuk. Mig a rendszer-
valtozast kovetden az allammal kapcsolatos varakozasok altalaban csdkkentek —hason-
l6an a nyugati folyamatokhoz —, az dllam veszitett a tekintélyébdl, a kdzelmult, kiilondsen
a kozelmult biztonsagi kihivasai megforditottak ezeket a folyamatokat. Ezt jelezheti
tobbek kozott a rendorség tekintélyének emelkedése: példaul Németorszagban a tarsa-
dalmi bizalmi index ¢élére kertilt a renddrség. Mig ma a németek tobb mint 80%-a bizik
a rendérségben (er6s6do tendencia mellett), a sajtoban csak 40% (csokkend tendencia
mellett).! Ez a példa azt mutatja, hogy a biztonsagot adé hatalom tekintélye ma kétszer
olyan erds, mint a médidé, azaz egy, a hatalmat ellenérzo fiiggetlen piaci tényezdé.

A vallas természete

A vallasi meggy6z6dés természete eltér mas, az ember értékvalasztasait meghatarozo
véleményektdl vagy akar meggydzodésektdl — legyen szd egy labdartgocsapat iranti
rajongasrol vagy a kdrnyezetvédelem tligyei iranti elkotelezettségrol. Ezen — egyébként
érthetd és tiszteletre mélto — elkotelezettségek részlegesek, azaz nem hatjak at és nem
hatarozzak meg az emberi személyiség egészét. A vallasi meggy6z6dés — amennyiben
valoban meggy6z6désrdl és nem pusztan szokasrol van sz — atfogo, az ember életének
minden teriiletét érinti: az étkezéstdl a parvalasztasig, az 61tozkddéstol a csaladtervezésig.
A meggydz6dés természete pedig feltétlen azonosulast igényel. Amit az egyén vallasi
parancsként ¢l meg, ott szamara ez a meggy6zodés feliilirja az allam iranti lojalitast.
A szuverenitasanak feltétlen elismerését koveteld allam szamara éppen ezért a vallas
jjesztd: Gjra és Ujra vannak emberek, akik a vértantsagig menve a hitiikhoz ragasz-
kodnak: a hit, a vallas olyan szféraja az életnek, ahol az allam hatokdre korlatokba
titkozik. A Roémai Birodalomtol kezdve az allamok elébb-utobb keresni kezdték, majd
megtalaltadk annak modjat, hogy a meghatarozo vallasok békés és rendezett egyiittélését
biztositsak. Hogy nem konnyt folyamatrél volt szo, elegendé a modern eurdpai vallas-
béke és nemzetkozi rend kialakulasara gondolunk: a vesztfaliai békéhez a harmincéves
habort vezetett. A vallasi helyzet megvaltozasa, 0j vallasi jelenségek vagy egy adott
allam kulturalis hagyomanyaitol eltérd vallasok megjelenése uj egyensulyok keresését

' Statista: Zu welchen Institutionen haben Sie grofes Vertrauen? (2020).
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igényli. Ez az egyensulykeresés dontdéen — de nem kizardlagosan — versengd emberi
jogok és alkotmanyos értékek kozott folyik.

A vallasi meggy6z06désbol fakadhatnak olyan dontések, amelyek a kiviilallo szamara
meglepdek, érthetetlenek, vagy akar ijesztéek. Amikor az 4llam a biztonsagat, masok
jogait és szabadsagat veszélyeztetd vallasi vagy vallasinak tling sz¢€ls6ségek ellen fellép,
nem nélkiilozheti a megkiilonboztetés képességét: valoban veszélyt jelentd szElséségrol
van-e sz9, vagy csak valami szokatlan jelenségrél, amelyhez egy vallasi kérdésekben
szemérmes tarsadalom nem tudja, hogy miként viszonyuljon.

A vallas, illetve a hit fogalma tagan értendd: olyan, bizonyossaggal vallott, meg-
gy6z6désrdl (nem vélekedésrdl!) van szo, amely a vilagmindenség eredetével s céljaval
kapcsolatos. Vallasnak altalaban az olyan vilagnézetet tekinthetjiik, amely a természet-
felettire iranyul, rendszerbe foglalt hitelvekkel rendelkezik, tanai a valosag egészére
iranyulnak, valamint sajatos magatartas-kovetelményekkel (szokasokkal, életvezetési
¢és erkdlesi kovetelményekkel) az emberi személyiség egészét atfogja — a hatalyos magyar
torvényben foglalt meghatarozas sajatos kisérlet a vallas fogalmanak normativ rogzi-
tésére.? A meggy6z6dés az egyént a lelkiismeretében koti, azaz megtagadasa, a hitbol
fakado kotelezettségek elmulasztasa stilyos belsd valsagot okozna. A bizonyitas terhét
adott esetben az egyénnek kell viselnie, aki valamely kotelezettségétdl mentesiilni kivan:
neki kell igazolnia, hogy valoban fennall a lelkiismereti kényszer — a puszta nyilatkozat
nem feltétleniil elegendd, ahogy az elkotelezettség nélkiili vélekedések sem. A védelem
fiiggetlen attol, hogy a gondolat erkolcsi nézetek alapjan alakul-e, vagy tételes vallasok-
hoz kapcsolodik. A védelem fiiggetlen attol is, hogy az adott gondolat, hit vagy vallas
mennyire elterjedt. A lelkiismeret altalanos szabadsaga a vallasszabadsagbol fejlodott
ki. A vallasszabadsag pedig eredendéen adott vallasi kozosségek szabad miikodését
jelentette, egyrészt torténeti okokbol, masrészt mivel a vallas antropoldgiailag kozosségi
jelenség. A vallasszabadsag egyszerre individudlis és kollektiv természetli jog: e két
elemének érvényesiilése egymastol elvalaszthatatlan.

A vallas az egész személyiséget atfogd és meghatarozo jelenség, része az ,,emberi
mindségnek”? A vallasszabadsag kozvetleniil az emberi méltosagban gydkeredzik — meg-
sértése az emberi méltosag elleni sulyos tamadas. Az emberi méltoésag korlatozhatat-
lan — az Alaptorvény szohasznalataval sérthetetlen (1. cikk), azaz az emberi személyi-
ség a jog szamara érinthetetlen.* A méltosagbdl fakado egyes jogok mar korlatozhatok
lehetnek.

Mig a vallasi meggy6z6dés szabad megvalasztasanak joga nem korlatozhato, hiszen
ez a személy belsé foruman torténik, a meggy6z6dés kinyilvanitasa, gyakorlasa, tani-
tasa az alapvetd jogok korlatozasanak altalanos szabalyai szerint a feltétleniil sziikséges
mértékben korlatozhato, amennyiben ezt mas alapjog érvényesiilése vagy alkotmanyos
érték védelme megkoveteli.’

2 Alelkiismereti és vallasszabadsag jogardl, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi kozosségek

jogallasarol szol6 2011. évi CCVL tv. 6. § (3) bekezdés.
3 4/1993. (1II. 12.) AB hatarozat.

4 64/1991. (XII. 17.) AB hatérozat.

5 Alaptorvény 1. cikk (2) bekezdés.
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Komoly vagy szélsOséges? A vallasszabadsag hatarai
Allam és vallas — korai szempontok

A kiilonboz6 vallasok eltéréd modon viszonyulnak a vallasi és a vilagi szféra megkiilon-
boztetéséhez vagy akar az allam €s a vallasi kozosségek viszonyahoz. Ha szamunkra
magatol értetddo helyzet alapjat keressiik, és a keresztény hagyomanyra gondolunk, maga
a Szentiras nem tartalmaz politika- vagy allamelméletet. Jézus Krisztus nem avatkozott
be politikai konfliktusokba. Mind tanitvanyai, mind birai el6tt elutasitotta azt, hogy Isten
Orszaga érdekében politikai hatalmat vegyen igénybe. Ez azonban nem jelenti azt, hogy
ne vett volna tudomast az allami hatosagokrol. {gy szol az adéfizetésrol® vagy egy 6r6-
kosodési vitaban a polgari jogrendszerre utal.” Ezekben az esetekben a kdzrendet érintd
kérdésekkel keriilt kapcsolatba: az emberre nem elszigetelt, hanem tarsadalmi lényként
tekintett, akinek vannak evilagi kotelezettségei és ligyei.

Bar a Szentiras nem tartalmaz 6nallé allamtant, ad fogodzokat az allamtanhoz. Elis-
meri az allamrendet, és a hatalmat Isten akaratara vezeti vissza.® Az allam olyan rendet
biztosit, amely az embert lelkiismereti szinten is engedelmességre kotelezi: ,,Es az adokat
is fizessétek, mert Istenért végzik a szolgalatot, amikor ezért szolgalnak. Adjatok meg tehat
mindenkinek, amivel tartoztok; akinek adoval, annak az adot, akinek illetékkel, annak
az illetéket, akinek félelemmel, annak a félelmet, akinek tisztelettel, annak a tiszteletet.”
Az allam az igazsagos rendet segiti el6, ezért ajanlatos a fels6bbségért végzett ima is.°
A Szentirds azonban az Antikrisztusrol is sz6l, annak lehet6ségérol, hogy az allam erkol-
csileg elfajzik: az allamhatalommal val6 ilyetén visszaélés nem Istenben, hanem a satanban
gyokeredzik:!! a Jelenések konyvében mar a totalis allam is megjelenik.”? Az ilyen allamhoz
a hivéknek ne legyen koziik.® A végsd hatalmat azonban a ,,Szent Varos” jelenti."

A Szentirasban tehat az allam kétféleképpen jelenik meg. Az egyén megitélésén
mulik, hogy eldontse, az adott allam, amelyben él, hogyan mindsiil. Az egyén feleldssége
az is, hogy teljesitse Jézus felszolitasat: ,,Adjatok meg tehat a csaszarnak, ami a csaszaré,
¢és az Istennek, ami az Istené.” (Mk 12,17)

Allam és egyhaz megkiilonboztetése a kereszténység torténelmének allando
eleme — hasonlo kiilonbségtétel az iszlam hagyomanytol idegen. Figyelemre mélto korai
megnyilatkozas 1. Gelasius papa 496-ban kelt levele, amelyet a Kelet-Romai Birodalom
csaszarahoz, Anasztaziuszhoz intézett. Ebben kifejti, hogy:

,»Két hatalom létezik, mely a vilagot kormanyozza: a papak szent tekintélye és az uralkodoi
hatalom. Koziiliik a papi hatalom a fontosabb, hiszen ennek a hatalomnak az emberek
folott uralkodo kiralyokrol is szamot kell adnia az isteni itél6szék elétt. fgy Neked, kegyes

6 Mt 17,24.

7 Lk 12,13.

8 Rom 13,1.

° Rom 13,6-7.
10 1Tim 2,1-3.

T Jel 13,2.

12 Jel 13,16 skov.
3 Jel 18,4.

14 Jel 21,10 skov.



Schanda Balazs

fiunk, bar méltoésagod féhelyre emel az emberi nem f6l6tt, mégis hiiségesen ala kell
vetned magadat azoknak, akik az isteni dolgokért felelnek és az idvosséged eszkdzeivel
rendelkeznek.”'

A két hatalom megkiilonbdztetése nyoman kialakult az a nézet, amely szerint az egyhazi
hatalom méltosagaban megel6zi a vilagi hatalmat, és az utdbbi végs6 soron alavetettje
az elébbinek. A , két kard” elmélete szerint az Ur mind a vildgi, mind az egyhazi hatal-
mat jelképezd ,.kardot” Péternek adja, aki azutdn a vilagi hatalmat a csaszarra bizza,
hogy 6 gyakorolja, azonban fenntartja alapvetd folérendeltségét, azaz a vilagi hatalom
is a papai, illetve egyhazi hatalombol szarmazik.'® Bar a konkrét politikai torténések
soran a kdzépkor folyaman a vilagi hatalom néha az egyhazi fol¢ kerekedett, eszmeileg
mindvégig defenzivaban volt, amennyiben legfdljebb azzal az igénnyel 1épett fol, hogy
avilagi hatalom is eredeti hatalom, amely isteni jogon létezik és — vilagi ligyekben —nem
alarendeltje az egyhdzi hatalomnak.

Isten és az allam uralom iranti igénye végigkiséri a kereszténység torténelmét. Két
elvet kell 6sszehangolni ennek soran: egyfeldl ,,inkabb kell engedelmeskedniink Istennek,
mint az embereknek”,'"” masfel6l bizonyos kotelezettségeket teljesiteni kell a felsobbség
iranyaba." E két elv a katolikus egyhaz tanitdsaban nyomon kvethetd. A Szentiras nem
tartalmaz egy, minden helyre és iddre érvényes idealis allamképet, azonban mértéket
ad az adott allamok megitéléséhez. Azzal, hogy a kereszténység megerdsodott a Romai
Birodalomban, majd azzal, hogy az allamhatalom a kereszténység mellé allt, elkeriil-
hetetlenné valt, hogy az egyhaz a tarsadalmi élet valamennyi kérdésérdl itéletet tudjon
alkotni, azaz a keresztények itéletalkotasahoz az egyhazi tanitast mint alapot megadja.

Atfogé jog- és allamtant Szent Agoston (De civitate Dei) és Aquinéi Szent Tamas (De
regimine principum) alkotott. Szent Agoston két ,,allamrol” beszél, ezek a civitas terrena
(amelyet a bukott angyaloktdl eredeztet) és civitas Dei (amelyet az angyaloktol eredeztet).
Az 6sbiin az emberi nemet is két allamra osztja, amelyek a vilag végezetéig kiizdenek
egymassal (nem konkrét intézményekrdl van szo, hanem mitikus kdzosségekrdl, amely-
nek tagjai megtalalhatok mind az egyhazban, mind a politikai értelemben vett allamban).
A politikai allamot befolyasolja a civitas terrena, mivel tagjait er6sen hajtja az 6nzgs.
Eredetileg az allam az Isten altal akart csaladbdl nétt ki, azaz nem a blin kovetkezmé-
nye, még ha az allamalapitdsoknal gyakran lathatunk erdszakot és igazsagtalansagot.
De az 6sbiin kovetkezménye, hogy az allam kényszereszkozokkel is élhet (beleértve
a halalbiintetést és az igazsagos haborut, bar a haborut helyesebb elkeriilni). Az allam
rendeltetése a foldi béke biztositasa. Az allamnak fenn kell tartania a rendet, amely csak
igazsagossagban torténhet, enélkiil az allamok csak ,,nagy rablobandak”. Szent Agos-
ton szerint az igazsagtalan torvény nem torvény (4 szabad akaratrol). A torvény akkor

15 Sidney Z. Ehler — John B. Morrall: Church and state through the centuries. A collection of historic
documents with commentaries. Westminster, The Newman Press, 1954. 11.

16 Paul Mikat: Das Verhiltnis von Kirche und Staat nach der Lehre der katholischen Kirche. In Joseph
Listl — Dietrich Pirson (szerk.): Handbuch des Staastskirchenrechts der Bundesrepublik Deutschland.
Berlin, Duncker and Humblot, 1994. 129.

7" ApCsel 5,29.

8 Rom 13,1-8; 1Pét 2,11-18; Tit 3, 1-8.
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igazsagtalan, ha ellenkezik a kozjoval vagy az isteni rendeléssel. A kdzjoval ellenkezd
torvénynek nem koteles engedelmeskedni az ember, de megteheti, elkeriilendd a bot-
ranyt és a felfordulast. Az isteni rendeléssel ellentétes torvénynek viszont nem szabad
engedelmeskedni —a lelkiismeret parancsa feliilirhatja a jogot. Az allam csak akkor tudja
a jogot és a békét megorizni, ha Istennek alarendeli magat, és elismeri az isteni torvényt.
Az idealis allam keresztény alapokra épiil. A kdzjot az szolgalja legjobban, ha az evilagi
béke az 6rok Békére alapozodik. A kozépkorban elterjedt kirdlytiikor — amelyet Szent
Agoston konyve tartalmaz — leirja a jo uralkodot. Ez igazsagos és alazatos, istenfélé
és istenszeret6, lasst a biintetésben és gyors a megbocsatasban. Allam és egyhaz sajat
tertiletiikon fiiggetlenek. A keresztény uralkodo segitse alattvaloit a talvilagi céljuk felé
¢s segitse az egyhazat az egység és az igaz hit 6rzésében.

Aquinoi Szent Tamas allamtana szorosan Arisztotelész Politika cimii miivére épiil.
Az ember természete szerint tarsadalmi 1ény, aki rendezett kozosségben €1." Az emberi
kozosség azonban nem létezhet anélkiil, hogy valaki ne vezetné valamilyen cél felé.?
Szent Tamas alapvetoen két kormanyzati format kiilonboztet meg: az egyik utilitarius,
amelyben az alapvetd viszony az uralkod6 és a szolga viszonya, a masikban az embe-
rek célja a kozosség java.?! Szent Tamas 1Pét 4-et idézve azt vallja, hogy az utobbi
kormanyzati rend a jo. A monarchiat tartja a legmegfelelobb kormanyformanak, amely
az allam egységét, rendjét és békéjét biztositja. A zsarnoksag elkeriilésére ajanlja, hogy
arisztokratikus (bolcsek tanacsa) és demokratikus (valasztott népképviselok) intézmé-
nyek is miikddjenek. Az allam rendeltetése, hogy a polgarokat boldog és erényes életre
vezesse. Ehhez tartozik, mint elofeltétel, a béke megerdsitése ¢s az anyagi jolétrol valo
gondoskodas. A torvények célja a kzjo és nem a maganérdek. Az allam tehat nem auto-
nom. Torvényeinek a kozjora kell iranyulniuk és az emberek jolétét kell szolgalniuk??
és igazsagosaknak kell lenniiik.* Az allamnak az ember végsé rendeltetését tiszteletben
kell tartania, és ebbdl az kovetkezik, hogy a vilagi hatalom a lelki hatalomnak alarendelt.
Azaz Szent Tamas szerint mind a vallasi, mind a civil hatalom Istentdl szarmazik; bar
a két hatalom egymastol fiiggetleniil mikddik, a civil hatalom ala van rendelve a vallasi
hatalomnak, amikor az ember tidvésségérél van sz6.2*

Vallasi elkotelezettség egy vilagi tarsadalomban

A vallas a szekularizacio (akar az egyhazak onszekularizacioja)® folytan a tarsadalom
tobbsége szamara egyre kevésbé érthetd. Addig érthetd, amig nem veszik igazan komo-

19 1. 96. kérdés, 4. bek; 72. kérdés, 4. bek.

20 1. 6. kérdés, 4. bek.

21 1. 96. kérdés, 4. bek.

22 1. 93. kérdés, 3. bek.

2 96. kérdés, 4. bek.

24 II 44. kérdés 2—4. bek.

2 A német teologiaban kialakult fogalmat XVI. Benedek papa is hasznalta: Address of his hollyness
Benedict XVI to bishops of the Episcopal Conference of Brazil (2009).
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lyan — csak szokas, hagyomany. Kiilon kérdés, hogy az dnszekularizaci6 zsdkutca: nem
tudnak a vallasi kozosségek annyit feladni sajatos 6rokségiikbol, hogy az a szekularis
tarsadalom szamara elegendd legyen — talan jobb a tarsadalom, a nagy rendszerek pere-
mén megorizni identitasukat.

A tarsadalom szekularizacioja nyoman a vallasi megnyilvanulasok egyre ritkabba val-
tak a nyilvanos térben, és igy tarsadalom és a jog is egyre bizonytalanabbul és bizalmat-
lanabbul fogadja 6ket. A megértés hianya nem mellékes a vallasi megnyilvanulasok jogi
kezelése szempontjabol sem. Azzal, hogy a tarsadalom szigoruan maganiigyként kezeli,
a nyilvanos térbdl kiszoritja a vallasossag szinte minden megnyilvanulasat, a vallasos-
sagot, a vallasokat ismeretlenné, esetleg ijesztové teszi a kiviilallok szdmara (jol mutatja
ezt az a vita, amely az elmult években Németorszagban zajlott a fingyermekek vallasi
okbol torténd koriilmetélésének jogi megitélése kapcsan). Az egészséges pluralizmus
nem mellékes hozadéka lehetne, hogy a kiilonb6z6 vallasok jelenléte a tarsadalomban
természetessé valik: a hitelesen megélt vallas mas vallasok kdvetdi irant is megértoveé
és tiirelmessé tesz.

Ha a vallast komolyan veszik, az a Szuverén felsobbségét veszélyezteti. Az allami
szuverenitasnak azonban nemcsak a vallas szab hatarokat, hanem altalaban az emberi
jogok is. Vallasi okbdl tehet az ember radikalis Iépéseket. Lemondhat a vagyonarol, elkol-
tézhet egy tavoli orszagba, életre sz0l9, visszavonhatatlan, az egész €letét meghatarozo
dontéseket hozhat. A komolyan vett meggy6z6dés dnmagaban nem fundamentalizmus:
kornyezete szamara okozhat kihivast, azonban nem jelent veszélyt.

A kiilonboz6 vallasi hagyomanyokban eltéréen jelenik meg a fundamentalizmus, de
kozos elem, hogy minden vallasban jelen van a fundamentalizmus, és ma talan erétel-
jesebben, mint akar néhany évtizeddel ezeldtt. Mig a keresztény vagy a zsid6 vallasban
a vallasi fundamentalizmus altaldban a szent iratok sz6 szerinti értelmezését, a hagyo-
many rugalmatlan megélését jelenti, a hindu fundamentalizmus pedig féldrajzilag tavol
esik tdliink, addig a muszlim fundamentalizmus f6 szempontja éppen az allam vilagi
jellegének elutasitdsa és a vallasi jog érvényesitése a tarsadalom egészében. Onmagéban
sz€ls6séges nézetek nem feltétleniil igényelnek beavatkozast, az er6szak megjelenése
azonban igen. A kettd kozotti hatar nem egyszer és mindenkorra adott, megtalalasa
érzékenységet igényel. A tarsadalom biztonsag és szabadsag iranti igényében is valtoz-
hatnak a hangsulyok.

Az eurdpai alkotmanyos jogallam arra torekszik, hogy egyenstlyozzon a versengd
jogok és érdekek kozott. Az allam ennek soran épithet a tarsadalom kulturalis preferenci-
aira és torténelmi hagyomanyaira. A Koran és a Biblia egy vallasi kérdésekben egyébként
semleges europai allam oktataspolitikdja szempontjabol nem azonos tavolsagra van. A két
konyv koziil az egyik nélkiil nem érthetd az eurdpai kultara. A vallasok ,kiprobaltsaga”
sem azonos szintli: id6s ferencest valamennyien lattunk mar, idés krisnast még nem. Egy
évszazadok ota miikodo kozosség megalapozottan szamithat kdrnyezete bizalmara, mig
egy tegnap létrejott vallasi csoportra nem biztos, hogy rogton oktatasi vagy szocialis
intézmények fenntartdjaként szamithatunk. Nem mindegy, hogy egy k6zosség egy évsza-
zadok alatt kiprobalt gyakorlatot folytat, vagy egy vallasi kisérletrdl van sz6 — a kisérle-
tezés szabadsdganak elismerése mellett nagyobb 6vatossagra van sziikség.
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Ugyanakkor az 4dllamnak nem csak a toleranciat elfogaddkkal és hirdetokkel kell
toleransnak lennie — kiilonben maga sem lesz kiilonb az intoleransoknal.?® Egy sajat
erejében biztos allam, egy magabiztos tarsadalom nagyobb toleranciat engedhet meg
maganak, mint egy elbizonytalanodott, identitasat kereso.

Nem tekinthetd széls6séges tevékenységnek a misszio, a hit hirdetése, vallastalan vagy
mas vallast személyek meghivasa egy vallasi kozosségbe — amig e tevékenység tiszte-
letben tartja mindenki szabadsagat és méltdsagat. Azonban szélsdséges, visszaélésszerli
tevékenység lenne sériilékeny személyek olyan ,,meghivasa”, amely a gyengeségiikkel,
a kiszolgaltatottsagukkal €l vissza. Az iszlam allam harcosai koz¢ allt és Eurdpaba visz-
szakeriilt europai fiatalok torténetei tanulsagosak: kényelmiiket, biztonsagukat feladva
indultak a teljes bizonytalansagba, mert az ott felkinalt egyszerti valaszok meggy6zonek
tintek azokra az életkérdésekre, amelyekre otthon nem kaptak hiteles valaszt. A magat
keresd, talan elkényeztetett, érzelmileg sériilt fiatal konnytli préda a szélséséges cso-
portok szamara. Tulzas nélkiil allithato, hogy a legfontosabb antiterrorista tevékenység
a nevelés, a terrorizmus elleni harc legfontosabb intézménye a csalad — a legfontosabb
butordarabja a csaladi asztal.

A koriilmények valtozasa folytan nincs egyszer és mindenkorra helyesnek tekintheto
egyensuly a versengd alapvetd jogok kozott. Az allamisag 1ényegéhez tartozik, hogy
az allam sajat maga fennmaradasat biztositja, hatarait, a kézrendet, a kdzbiztonsagot
védi —mindekdzben csak a lehetd legkisebb mértékben korlatozza a szabadsagot. A val-
lasi szélsdségek kérdése nem kezelhetd pusztan biztonsagi kérdésként. A biztonsagi
szempont csak egy tiinet kezelése.
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A védelmi-biztonsagi szabalyozas eszkoztara a migracid
1j kihivasainak kontextusaban

A magyar védelmi-biztonsagi szabalyozas jelenlegi két mezsgyéjét egyik oldalrol
a Covid-19 betegséget okozdé SARS-CoV-2 koronavirus terjedésének akadalyozasa,
lassitasa €s a jarvany kovetkezményeinek felszamolasa adja, masik oldalrol a talibok
villamgyors afganisztani hatalomatvétele' miatt varhato tijabb menekiilthullam keze-
1ésében vald kdzremikodés. Tanulmanyom témajat utdbbi adja, de fontos felhivni
a figyelmet arra a tényre, hogy a szabad vallasgyakorléds, a migracié €s a pandémia
jelenségei ezer szallal kapcsolodnak egymashoz. fgy példaul a rendkiviili hataratlépési
szabalyokat bevezet6 jarvanyiigyi intézkedések a migraciot is akadalyozzak, mikézben
az azt kivalto helyi valsagok leggyakoribb karosultjai a vallasi kisebbségek (példaul
a munkanélkiiliség vagy az tildoztetés révén), a jarvanykezelési eréfeszitések mellett
pedig rendszerint csak szerényebb Iéptékli nemzetkdzi kisebbségvédelem valosul meg.

A talib hataloméatvétel eredményeként példaul nem csupan Afganisztanban, hanem
az egész régidban megnohet a keresztények és a muzulman kisebbségek elleni tamada-
sok szama. A szabad vallasgyakorlas megsziinésével és a hivok félelemben tartasaval
maris menekiilthullam vette kezdetét. Bar a talibok békés atmenetet igértek, hirtelen
gy6zelmiik felbatoritja a szélséségeseket. Mivel afganok ezrei, koztiik keresztények
is aramlanak a szomszédos orszagokba, lehetséges, hogy a talibok befolyasa az egész
régioban novekedni fog. Félelem és bizonytalansag 6vezi Afganisztan jovojét a kiala-
kult helyzet miatt, és sok helyi kisebbség tart a szigoruan értelmezett sariatorvényeik
bevezetésétol. A talibok ideoldgiaja szerint ugyanis Afganisztdn muszlim orszag,
amelyet a nem muszlimoknak el kell hagyniuk, vagy el kell fogadniuk a masodrangu
statuszt. A keresztényeket, akiknek tilnyomo tobbsége konvertita hattérrel rendelkezik,
a talibok valosziniileg hitehagyottnak tekintik majd, és a saria legszigorubb rendel-
kezéseinek, azaz halalbiintetés veszélyének vannak kitéve, sét tomeges kivégzésiik
mar el is kezd6dott.? Az erdszakos hatalomatvétel ota koztudottan tizezrek igyekez-
tek feljutni a Kabulbol indul6 repiilégépekre, és tomegek menekiilnek a szomszédos
orszagokba a hatarvidéken.

Tanulmanyomban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy az iild6zott keresztény val-
lasi kisebbségek, a vallasgyakorlasuk miatt tildozott mas kisebbségek és az egyéb indok-
bol menekiiltek mozgésanak milyen tendencidja varhato, illetve a hazai honvédelmi,

I 2021. augusztus 15-én foglaltak el Kabult.

2 Agoston Zoltan: A talibok elkezdték irtani a keresztényeket, Magyarorszag titkos mentéakcidban vesz
részt. Index, 2021. szeptember 5. Online: https://index.hu/kulfold/2021/09/04/afganisztan-kereszteny-ma-
gyarorszag-mentes-azbej-tristan/?fbclid=IwAR1qgME-gbpd-p9TSspDKw{fUcMRkaueemWiyGsSnbDG-
t3QUTp5PH-dVzF2_Q
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védelmi-biztonsagi szabalyozasnak milyen kapcsolodd eszkdztara 1étezik az ezekhez
kapcsolodo kihivasok kezelésére.

A védelmi-biztonsagi szabalyozasra haté migracios tényezok

Az illegalis migracio a Foldkozi-tenger keleti partvidéke mentén Torokorszagon keresz-
tlil tengeri és szarazfoldi tton, majd Gorogorszagbol nyugat-balkani szarazfoldi atke-
lésekkel K6zép- és Nyugat-Europa felé, mig nyugati részén Marokkobdl és Algériabol
Spanyolorszagba vagy Ceuta ¢s Melilla spanyol enklavéiba, illetve a nyugat-afrikai
utvonalon Marokkobol, Mauritaniabol és Szenegalbol a Kanari-szigetekre iranyul.
Koztes uton Algériabol, Tunéziabol, Libiabol, Toérokorszagbol és Gordgorszagbol
érkeznek menekiiltek Olaszorszagba vagy némelyek Albaniaba, majd Gorogorszagba,
a keleti szarazfoldi hatarvidéken pedig Oroszorszagba, Fehéroroszorszagba, Ukraj-
naba és Moldovaba, ahonnan a megfeleld uniés orszag tertiletén at folytatjak utjukat
Nyugat-Eurdpaba.’

Az unio kiils6 hatarain tobb mint negyvenezer térvénytelen hataratlépés tortént
2021 els6 6t honapjaban.* Ez harmadaval tobb, mint amit az egy évvel korabbi azo-
nos iddszaki adat mutat. A novekedést a kozépmediterran, a nyugat-afrikai, valamint
a nyugat-balkani utvonalak adtak ugy, hogy a keletmediterran hataratlépések szama
még csokkent is — az Eurdpai Unio6 rendkiviili hataratlépési szabalyokat bevezetd
jarvanyligyi intézkedései ugyanis korlatozzak mind a legalis, mind az illegélis nem-
zetkozi hataratlépést. A nyugat-balkani Gtvonalon tizennégyezer feletti torvénytelen
hataratlépést észleltek az év els 6t honapjaban, ami kozel a duplaja az egy évvel
korabbi id6szak esetszamanak.® Igaz, a koronavirus terjedésének lassitasa érdekében
2020 marciusatol majusaig alkalmazott hatarzar akkor az illegalis migraciot is csok-
kentette. Ezen az utvonalon foként szirek (5852 f0) és afganok (1324 £0) érkeztek. Ezzel
egylitt megkozelitdleg 47%-kal csokkent az illegalis bevandorlas a Foldkozi-tenger
keleti atvonalan a 2020. évi adatokhoz képest. A hataratlépdk egy részét Torokorszag
(1062 £6), Sziria (1034 £6), a Kongdi Demokratikus Koztarsasag (535 £6), Afganisztan
(474 £6), Nigéria (371 £6) és Kamerun (328 £6) allampolgarai tették ki. Kiilonosen fontos
kitérni az afgan bevandorlok szaméanak 86%-os csokkenésére, amely fogyatkozasnak
a talib hatalomatvétel alighanem véget vet.®

3 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2019/1240 rendelete a bevandorlasi 6sszekotd tisztviselok euro-

pai halozatanak létrehozasarol (2019). Online: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TX T/?uri=ce-
lex%3A32019R 1240

4 Frontex: Situation at EU external borders — Detections rise from record lows a year ago (2021. junius 22.).
Online: https://frontex.europa.eu/media-centre/news/news-release/situation-at-eu-external-borders-detec-
tions-rise-from-record-lows-a-year-ago-AvxIbX

5 Frontex: Situation at EU external borders — Detections rise from record lows a year ago (2021. jinius
22.). Online: https://frontex.europa.eu/media-centre/news/news-release/situation-at-eu-external-borders-
detections-rise-from-record-lows-a-year-ago-AvxIbX

¢ Pechnyo Péter — Petruska Ferenc: A migracio megvaltozott szabalyozasa pandémia kovetkeztében.
Védelmi-biztonsagi Szabalyozasi és Kormanyzastani Mithelytanulmanyok, (2021), 7. 16—-17.
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A védelmi-biztonsagi szabalyozéas eszkoztara a migracio 0j kihivasainak kontextuséban

Eurdpa varhatéan nem tudja hatékonyan megakadélyozni az afgan menekiiltek
tomeges bearamlasat, amelynek komoly kdvetkezményei lesznek, am az afgan 6sszeom-
1as hosszu tavi kdvetkezményeinek felmérése idébe telik. Mindekdzben az Ameri-
kai Egyesiilt Allamok szovetségesei sajat kihivasaikkal néznek szembe, az Eurdpai
Unio tagallamainak és Nagy-Britannianak pedig nyilvanvaloan javitaniuk kell bizo-
nyos miiveleti képességeiken. Az elmult évtizedben a migraciot erdsitette Europaban
az a tény, hogy sok europai kormany és allampolgar megértést és szimpatiat mutatott
az irant a tobb milli6 szir bevandorlo irant, akiknek otthonai elpusztultak a habortukban.
Az érkezok jelentds része viszont nem szir volt, hanem az ¢ hullaimukhoz csatlakozo
afrikai, kozel-keleti €s tavol-keleti személy, €s mar 2015-ben is voltak kozottiik afganok.
Akkor sok menekiilt valotlanul vallotta magat szirnek, és a kozeljovében is elképzel-
het6, hogy tényleges humanitarius katasztrofak farvizén szamos mas, de leginkabb
gazdasagi célu vagy legaldbbis nem hasonldan akut valsdgdvezetbdl induld csoport
probal majd Eurépaba jutni. A jelenség most is hasonlo lehet, hiszen egyetlen uniés
tagallam sem képes minden kétséget kizdrdan ellendrizni, hogy a magukat afgdn mene-
kiiltnek vallok valoban azok-e. Egyik gyenge pontja maradt a menekiiltiigynek, hogy
2015 ota sem sikeriilt példaul megfeleld szamu tolmacsot alkalmazniuk az illetékes
hatésagoknak. Ennek kovetkeztében elképzelhetd, hogy a sokan ki fogjak hasznalni
a helyzetet, és meg fogjak probalni afgadn menekiiltnek kiadni magukat. Nem szabad
elvetni azt a lehetdséget sem, hogy a talibok nem lesznek képesek kormanyt alakitani.
Ez viszont felveti a polgarhabort kirobbanasanak lehetdségét, ami egyértelmien fel-
porgetné a habortis menekiiltek kidramlasat az orszagbol.

Erintéleges kitekintés a védelmi-biztonsagi szabalyozasra haté pandémiara

Bevezetomben emlitettem, hogy a hazai védelmi-biztonsagi szabalyozas mezsgy¢jét
egyik oldalrél a Covid-19 betegséget okoz6 SARS-CoV-2 koronavirus terjedésének
féken tartasa €s a pandémia kovetkezményeinek felszamolasa adja. Mara megkérddje-
lezhetetlenné valt, hogy Magyarorszagon a jarvany terjedésének lassitasaban és nega-
tiv hatdsainak felszdmolasaban elengedhetetlen a komplex védelmi szerepvallalés.
Ezek koziil a Magyar Honvédség alakulatai biztosithatnak kiegészitd egészségligyi
személyzetet, rendelkezésre bocsathatjak személy- és teherszallitasi képességeiket
a civil egészségiigyi személyzet, gyogyszerek €s egészségiigyi eszkozok szallitasahoz,
illetve hatarrendészeti feladatokat is végrehajthatnak, ami a migracios torekvéseket
is akadalyozza.’

7

Lasd bovebben: Erica Pepe — Amanda Lapo: Europe’s Armed Forces and the Fight against COVID-
19. Military Balance Blog — IISS, 2020. aprilis 9. Online: www.iiss.org/blogs/military-balance/2020/04/
europe-armed-forces-covid-19; Petruska Ferenc: A katonak szerepe a pandémia visszaszoritasaban. Kato-
nai Jogi és Hadijogi Szemle, (2020), 1. 217-233. Online: www.hadijog.hu/wp-content/uploads/2020/05/
Katonai_szemle 2020 1 munkaa FINAL.pdf#page=217
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Bevandorlok Magyarorszagon

Egyelére Magyarorszagra a bevandorlok tobbségében tigy tekintenek, mint tranzitor-
szagra a Nyugat-Eurdpaba vezetd utjukon. Ez a tény befolyasolta a magyar kormany-
zati reakciot, amikor lehetové tette, hogy a hatart jogszertien atlépok olyan orszagba
jussanak, ahova eleve tervezték. A magyar allam mellett kiilonb6z6 magyar egyhazi
szervezetek® is rendkiviil nagylelkl javaslatokat tettek a migransok és menekiiltek
megsegitésére. A kormany tovabba aktivan tdmogatja azokat a személyeket, akik mene-
kiiltstatuszért folyamodnak Magyarorszagon, kiilon intézményt hozva létre példaul
a kisérd nélkiil érkezo kiskoruak szamara. Sajnos a legtobb regisztralt menedékkérd
roviddel kérelme benyujtasa utan elhagyja az orszag teriiletét.

Sajatos geostratégiai helyzete miatt Magyarorszagra fokozott teher nehezedik,
hiszen sajat hatarain egyben a schengeni térség hatarait is védi, ami azt jelenti, hogy
kiemelt renddri és katonai felel6sséggel bir ezen a teriileten. Emellett kiilondsen mélyen
elkotelezett a vilagszerte 1ildozott keresztények védelme irant: szamos ilyen csaladnak
nyujt menedéket, és olyan orszdgokban is tamogatja a hivo kozosségeket, ahol a keresz-
ténységgel szemben ellenséges erék kormanyoznak. Afganisztanbol az augusztus 15-ei
hatalomatvétel ota 540 f6t menekitett ki.’

Eurépai migracios és menekiiltiigyi paktum'’

2020. marcius 16. napjan az Eurdpai Bizottsag kibocsatotta a hatarigazgatasrol szolo
Covid-19-iranymutatasokat az egészség védelme, valamint az aruk és az alapvetd
szolgaltatasok elérhetéségének biztositasa érdekében.!! Ezek célja a hatarigazgatas
hatékonysaganak eldsegitése, €s tobbek kozott eldirjak, hogy az adott orszag teriiletére
belépd minden személy egészségiigyi ellendrzésnek vetheto ala a belso hatarellendr-
zés hivatalos bevezetése nélkiil, valamint minden hatarellen6rzést aranyos modon
¢és az emberek egészségének sziikséges figyelembevételével kell alkalmazni. Egyetlen
hoénappal kés6bb a bizottsag utmutatast adott ki a menekiiltiigyi és a visszatérési elja-
rasokra vonatkozo6 unios rendelkezések végrehajtasardl, valamint az attelepitési eljara-
sokra vonatkozo6 unids szabalyok végrehajtasarol a Covid-19-jarvany idején.”? Ez meg-
allapitja, hogy kiilonbozo intézkedések sziilettek a fert6zés terjedésének korlatozasa

8

Lasd példaul: A pannonhalmi apatsag is befogadja a menekiilteket. NOL, 2015. szeptember 5. Online:
http://nol.hu/mozaik/a-pannonhalmi-apatsag-is-befogadja-a-menekulteket-1561359

9 Agoston Zoltan: Minden magyart kihoztak Afganisztanbol, 14-szer fordultak a repiilégépek. Index,
2021. augusztus 26. Online: https:/index.hu/belfold/2021/08/26/magyarorszag-afganisztan-mentoak-
cio-benko-tibor/

10" Lasd még: Pechnyo Péter — Petruska Ferenc (2021): i. m.

' Eurdpai Bizottsag: COVID-19: A Bizottsdg iranymutatdst terjeszt eld az egészség védelmét, valamint
az aruk és alapveté szolgaltatasok rendelkezésre allasat biztosito hatarigazgatdsi intézkedésekre vonat-
kozoan (2020. marcius 16.). Online: https:/ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/hu/ip 20 468

12 Eurdpai Bizottsag: A Bizottsag (2020/C 126/02) kézleménye. COVID-19: Iranymutatas a menekiiltiigyi
¢és a visszatérési eljarasokra vonatkozo unios rendelkezések végrehajtasarol, valamint az attelepitésrol.
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céljabol, és kiemeli a tagallami intézkedések mellett az unios koordinéacid fontossagat.
Az utmutatas a menekiiltiigy, a visszatérés €s az attelepités teriiletén ad iranymutatast
az EU-tagallamoknak, 0sszefliggésben targyalva a vildgjarvanyt az unidos menekiil-
tligyi €s visszatérési szabalyokkal. Célja, hogy segitse a tagallamok menekiiltiigyi
eljarasainak folyamatossagat, igy szamos ajanlast tesz a tagallamoknak a menekiiltiigyi
¢s visszatérési eljarasok hatékony lefolytatasa érdekében €s az attelepitéssel kapcsola-
tos tevékenységek gyorsitasa kapcsan. 2020. szeptember 23-4n a bizottsdg bemutatta
a migracioval és a menekiiltiiggyel kapcsolatban 1j megkozelitést meghatarozé pak-
tumot, amely Iényegében nagyobb hangstlyt fektet a hatarigazgatasi eljarasokra."

A Magyar Honvédség rendészeti kozremiikodéi hataskore

A menekiiltkérdés minden fejleménye és a rajuk adott allami reakciok immar fél évti-
zede indulatokkal terhelt témak a kdzbeszédben. Ennek ellenére biztonsaggal kijelent-
hetd, hogy a bevandorléssal érintett valamennyi allam polgarainak leglényegesebb
kovetelménye sajat kormanyzatukkal szemben a kdzbiztonsag, a kedvezd jovokeép,
az élet- és egzisztencialis célok megvaldsithatosaga, az élet- és vagyonbiztonsag.
Ezek biztositasara a magyar allami szerepvallalas két irdnyban valdsul meg: egyrészt
a menedékkérelmek szabalyozasanak, masrészt az orszaghatar védelmének megszigo-
ritasdban, amelyben a Magyar Honvédség a hatarzar kiépitésénél és élderds orzésénél
egyarant szerepet kapott.* A 2015-t6l eltelt id6szak bebizonyitotta, hogy a migracios
valsag kezelése, illetve a Magyar Honvédség kdzremiikodése okkal kapott kiterjeszto
szabalyozast, amely rendészeti feladatokat és egytittmiikodési kotelezettségeket egy-
arant felolelt. Biztosan allithato, hogy ezek elmaradasa esetében képtelen lett volna
a magyar fegyveres eré adekvat és gyakorlati valaszokat adni a migracios kihivasra.

2015. szeptember 15-ét6l a Magyar Honvédségnek 11j, sot ldfegyverhasznalati
jogosultsaggal jaro feladata a tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet kezelésében
val6 kdzremtkodés. Ennek részletszabalyait tobb fontos torvénymodositas tartal-
mazza, amelyek kozil a kozjogi, s kiilondsen az idegenjogi modositasok jelentdségét
az érintett jogszabalyok jogforrasi hierarchidban elfoglalt helye és hatdsa mutatja meg,

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja, 2020. aprilis 17. Online: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/
TXT/?uri=01J:C:2020:126:TOC

13 Lasd: Eurdpai Bizottsag: A Bizottsdg kozleménye az vj migracios és menekiiltiigyi paktumrél. COM(2020)
609 final (2020). Online: https:/eur—lex.europa.eu/legal—content/HU/TXT/HTML/?uri=CELEX:52020D-
C0609&from=EN

4 A jogel6d Magyar Kiralyi Honvédségnek alapfeladata volt a masodik vilaghabora végéig a ,,belrend
védelme”. Ezt kdvetden a haderd rendészeti feladatai eltiintek a szabalyozasbol, a honvédelemrdl szo6lo
1960. évi IV. térvény szerint azonban az ,,allam biztonsagat sulyosan fenyegetd veszély”, valamint a Magyar
Népkoztarsasag biztonsagat, teriileti épségét, fiiggetlenségét, a népi demokratikus allamrendet vagy a tar-
sadalmi rendet, illet6leg a kozrendet és a kozbiztonsagot fokozott mértékben veszélyeztetd ,,események”
bekdvetkezte esetén a hadseregnek ismét kozremtikddési kotelezettsége allt fenn ezek felszamolasaban.
A hadsereg belbiztonsagi feladatai a rendszervaltas utan megsziintek, de a jelenlegi biztonsagi helyzetben
ez a kérdés ismét elotérbe keriilt.
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egylittesen 0sszkormanyzati reformban csucsosodva ki. Kiemelten utalok itt a rend-
Orségrol szolo 1994. évi XX XIV. torvényre, a nemzetbiztonsagi szolgalatokrol szolo
1995. évi CXXV. torvényre €s a honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrol, valamint
a kiilonleges jogrendben bevezethetd intézkedésekrdl szol6 2011. évi CXIIL. torvényre,
amelyeket jogszabaly-modositasok, sot kdzjogi szervezetszabalyozo eszkdzok hataly-
balépése kovetett. Ezek a jogszabaly-moddositasok a tdmeges bevandorlas okozta val-
saghelyzetben és a terrorizmus elleni fellépésben gydkeresen atalakitottak a Magyar
Honvédség kozjogi jogallasat, valamint bévitették feladatait.!

Az Alaptorvény 2020 novemberében elfogadott, de 2023. julius 1-jén hatalyba 1épd
kilencedik modositasa'® értelmében haromra csokken a kiilonleges jogrendi tényal-
lasok szama: a hadiallapotra, a sziikségallapotra és a veszélyhelyzetre. A csdkkentés
egyik célja a fegyveres védelmi és biztonsagi tevékenységekben érintett szervezetekre
vonatkozo szabalyok révén egy korszeriibb, a valtoz6 biztonsagi kornyezethez jobban
alkalmazkodo és az elmult évek valsagkezeléseinek tapasztalataira épitd, hatékony
rendszer kialakitasa. A masik cél, hogy a kiilonleges jogrendi szabalyozas 1ényegesen
atlathatobb legyen. Harmadrészt a magyar kiilonleges jogrendi szabalyozas igy jobban
illeszkedik a fokozatossag elvéhez, mikdzben valtozo biztonsagi kdrnyezethez iga-
zodva tobbletgarancidkat hoz a szabalyozasba, és beépiti ezeket a védelmi és biztonsagi
funkciok ellatasanak szervezeti, miikodési és szabalyozasi kereteibe. Az egyik 10j sza-
balyozasi elem az Alaptorvény T) cikk (1) bekezdésének masodik fordulata, miszerint
sarkalatos torvénnyel a ,,hadiallapot vagy a sziikségallapot kihirdetésének Kormany
altali kezdeményezését kovetden” is meghatarozhato sajatos jogszabaly-kihirdetési
mod. A hatalyos szabalyozas alapjan ezt sarkalatos torvény kizarolag mar kihirdetett
kiilonleges jogrendi iddszakban tette lehetdve.

A jelen szabalyozasra jellemz6, hogy bar hatalyban van a 2011. évi honvédelmi
torvény (Hvt.),"” mégis kihirdetésre Keriilt a védelmi és biztonsagi tevékenységek Ossze-
hangolasarol sz616 2021. évi XCIII. torvény'® (Vba.) 2023. jalius 1-jei hatalybalépéssel,
valamint Magyarorszag Nemzeti Katonai Stratégiaja.'” Az uj szabalyozas evidencianak
tekinti, hogy a biztonsagi kornyezet megvaltozasa esetében tobb — egymassal szorosan
Osszefiiggd, de sajatsagaikat kovetd — biztonsagi dimenzidval szitkséges szamolni.

Magyarorszag biztonsagi kornyezete a 21. szazad masodik évtizedére vitathatatlanul
és gyokeresen megvaltozott. Ismeretlen és dsszetett kihivasok jelentek meg, amelyek
mar nem kizarolag a nemzetkdzi béke és biztonsag szavatolasara iranyul6 szokasos

15 Farkas Adam et alii: A Magyar Honvédség feladatai, szerepének és helyzetének jogi aspektusai a tomeges
migracio kapcesan. In Talas Péter (szerk.): Magyarorszag és a 20156s eurdpai migracios valsag. Budapest,
Dialog Campus, 2017. 161-162.

16 Csak a kiilonleges jogrendet érint6 részek 1épnek hatalyba 2023. julius 1-jén.

7" A honvédelemr6l és a Magyar Honvédségrol, valamint a kiilonleges jogrendben bevezethetd intézke-
désekrdl szo616 2011. évi CXIII. toérvény.

181393/2021. (V1. 24.) Korm. hatarozat Magyarorszag Nemzeti Katonai Stratégiajarol. Online: https:/
net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A21H1393.KOR &txtreferer=00000001.txt

1 https:/magyarkozlony.hu/dokumentumok/2a94d595e4bc33b3515c09b0f6f04c4ca3df69c6/megtekintes
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misszios eréfeszitéseket tesznek sziikségessé, hanem eddig példatlan pandémias®
és természeti?' csapasokban, illetve kibertdmadasokban?? is testet Gltenek. A fenye-
getések és tamadasok pedig egyértelmiien 0j tipust, 6sszehangolt allami fellépést
¢s szabalyozasi hatteret igényelnek.”> Mindez politikai, tarsadalmi és védelmi szem-
1¢letvaltast kivant Magyarorszagon, mert a parlamentaris és demokratikus hagyoma-
nyok miatt sokaig nem volt kézenfekv6** a haderd hazai teriileten torténd, kiilonleges
jogrendi id6szakot megeldz6 bevetése. Ennek megfelelden 2015-t6l szamos 11j feladaton
at korszertisodott a jogi kornyezet és vele a haderé nem katonai feladatokban torténd
kézremukodésének keretei, amely folyamat végiil 2020 novemberében az Alaptorvény
kilencedik modositasaval, tovabba a védelmi és biztonsagi tevékenységek dsszehan-
golasarol szolo 2021. évi XCIII. térvény (Vbo.) elfogadasaval elvezetett a magyar
allamfejlesztés uj mérfoldkovéhez. A védelmi szabalyozas fejlesztése és a védelmi erdk
adekvat, villamgyors felkészitése kelld bizalmat ébresztett a magyarok tobbségében,
igy mar a jelenlegi vilagjarvany kezdetén elfogadott lett, hogy a Magyar Honvédség
¢leteket menthet, és segithet a stabilitas fenntartasaban és helyreallitasaban.

A Magyar Honvédség kozremiikodése
tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzetben

2012. januar 1-jétél Magyarorszag Alaptorvénye szabalyozza a Magyar Honvédség
feletti vezetési €s iranyitasi jogkoroket, valamint a szervezet alapfeladatait.’® A politikai
rendszervaltas utan Magyarorszag Alkotmanyaban, majd Alaptorvényében a honvé-
delem leglényegesebb szabalyait az tgynevezett honvédelmi alkotmany?’ tartalmazza.

20 Lasd a Covid-19 betegséget okozd SARS-CoV-2 koronavirus terjedésének sulyos tarsadalmi kovetkez-
ményeit.

2l Lasd példaul a 2000-es tiszai cianmérgezés esetérél bévebben: Major Tibor: A ciankatasztrofa kronikaja.
Mérnék Ujsdg, 2000. aprilis. Online: www.etk.hu/cian/docs/mernokujsagosszef.htm; vagy a 2013-as dunai
arviz kovetkezményeir8l: Fiizes Judith — Szfics Laszl6 — Draveczki-Ury Adam: Tébb mint ezer katona
dolgozik a gatakon. Honvédelem, 2013. junius 4. Online: https:/honvedelem.hu/media/aktualis-videok/
tobb-mint-ezer-katona-dolgozik-a-gatakon.html

22 Magyarorszag Kormanya: Kibertamadads ért tobb kormdnyzati portalt (2021. januar 26.). Online: https:/
kormany.hu/hirek/kibertamadas-ert-tobb-kormanyzati-portalt.

2 V. Farkas Adam: A kortars technologia-fejlédés és innovacié viszonya a honvédelmi szabalyozéssal.
MTA Law Working Papers, (2021), 4. Online: https:/jog.tk.hu/en/mtalwp/a-kortars-technologia-fejlo-
des-es-innovacio-viszonya-a-honvedelmi-szabalyozassal?download=pdf; Farkas Adam: Az allam fegyveres
védelmének alapvonalai. Budapest, Katonai Nemzetbiztonsagi Szolgalat, 2019; Farkas Adam: Tévelygések
fogsagaban? Tanulmanyok az allam fegyveres védelmének egyes jogtani és allamtani kérdéseirdl, kiillonos
tekintettel Magyarorszag katonai védelmére. Budapest, Magyar Katonai Jogi és Hadijogi Tarsasag, 2016.
24 A magyar tarsadalom fajdalmas ,.totalitarizmustapasztalatokkal” rendelkezik, és egy része fenntarta-
sokkal kezeli a haderd belfoldi felhasznalasat.

2 Vo.: MTI: Benké: a katonak szamara idén is els6dleges feladat a jarvany elleni védekezés. Koronavirus.
gov.hu, 2021. februar 25. Online: https:/koronavirus.gov.hu/cikkek/benko-katonak-szamara-iden-elsod-
leges-feladat-jarvany-elleni-vedekezes

26 Farkas et alii (2017): i. m. 162—163.

27 B@vebben lasd: Patyi Andras: A védelmi alkotmany alapkérdése: a fegyveres erd rendeltetése. In Csefko
Ferenc (szerk.): Kozjog és jogallam. Tanulmanyok Kiss LaszIo professzor 65. sziiletésnapjara. Pécs, Pécsi
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Az Alaptorvény 45. cikkének (1) bekezdése precizen szabalyozza: ,,Magyarorszag
fegyveres ereje a Magyar Honvédség. A Magyar Honvédség alapvetd feladata Magyar-
orszag fliggetlenségének, teriileti épségének €s hatarainak katonai védelme, nemzetkozi
szerzOdésbol eredd kozos védelmi és békefenntarto feladatok ellatasa, valamint a nem-
zetkozi jog szabalyaival 6sszhangban humanitarius tevékenység végzése.” Ezt a ren-
delkezést ugyanezen cikk (5) bekezdése tigy pontositja, hogy a ,,Magyar Honvédség
szervezetére, feladataira, irdnyitasara és vezetésére, miikodésére vonatkozo részletes
szabalyokat sarkalatos torvény hatarozza meg”. A 45. cikk (1) bekezdése nem tekint-
heté a Magyar Honvédség egyediili feladatai lajstromanak, hanem az alaprendeltetés
ismertetésének, amely a honvédelmi tdrvényben szabadon bdvithetd éppen az alap-
torvényi felhatalmazas® miatt. A részletek szabalyozasa pedig a honvédelmi torvény
feladata, amely egyben a katonai védelem tartalmanak pontos meghatarozasa.?’ Ebbél
kovetkezett, hogy a magyar parlament elfogadta a honvédelmi térvény méodositasat,*
igy ezzel megadta a Magyar Honvédség felhatalmazasat a tomeges bevandorlas okozta
valsaghelyzetben valo kozremiikodésre (felhatalmazoé rendelkezések).

A honvédelmi torvény ennek megfeleléen harom jogszabalyhelyen is mddosult.
Az alaptorvényi felhatalmazas alapjan el6szor is a torvény 36. §-a (1) bekezdésének
h) pontja azt fogalmazza meg, hogy a Magyar Honvédség kozremiikddik a ,,menedék-
jogrdl sz416 torvény szerinti tomeges bevandorlds okozta valsaghelyzet idején az allam-
hatar 6rzésében, az allamhatar rendjét kozvetleniil veszélyeztetd konfliktushelyzet
¢és a tomeges méretli migracio kezeléséhez sziikséges intézkedések végrehajtasaban,
valamint az 4llamhatar rendje ellen iranyulo erdszakos cselekmények elharitasaban”.
Masodik elemként a részletszabalyok a 35/B. alcimbe® keriiltek. Harmadszor pedig
ez alatt az alcim alatt a torvény 54/D. §-a taxative felsorolja a kozremiikodés pon-
tos mibenlétet, illetve az annak keretében megtehetd intézkedéseket, azaz a katonak
igazoltatasi, eldallitasi, elfogasi, ruhazatatvizsgalasi, hatarforgalom-ellenérzési, kép-
¢és hangfelvétel-készitési jogait.

Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, 2016. 233-249.; Patyi Andras: 40/A. § [A Magyar Honvédség
¢s a Rendorség feladatai]. In Jakab Andras (szerk.): Az Alkotmdany kommentarja I-11. Budapest, Szdzadvég,
2009. 14191452 ; Farkas Adam: Magyarorszag katonai védelmének polgari evoluci6ja és alkotmanyos alap-
vonalai. In Farkas Adam — Kadar Pal (szerk.): Magyarorszdg katonai védelmének kizjogi alapjai. Budapest,
HM Zrinyi Térképészeti és Kommunikacios Szolgaltaté Kézhasznu Nonprofit Kft., 2016b. 11-39.; Farkas
Adam — Till Szabolcs Péter: A honvédelmi alkotmany és alkotményossag alapkérdései Magyarorszagon. In
Farkas Adam — Kadar Pal (szerk.): Magyarorszdg katonai védelmének kozjogi alapjai. Budapest, HM Zrinyi
Térképészeti ¢s Kommunikacios Szolgaltatdo Kdzhasznu Nonprofit Kft., 2016. 40-71.

2 Alaptovény 45. cikk (5) bekezdés.

2 Tlyen példaul a Hvt. 36. § (1) bekezdés b) pontja szerint a Szent Korona és a hozza tartozd egyes
jelvények Orzése ¢és védelme, d) pontja szerint a honvédelem szempontjabol fokozott védelmet igényld
létesitmények Orzése és védelme, illetve e) pontja szerint egyes kijelolt 1étesitmények Orzése és védelme.
A Magyar Honvédség feladatainak alkotmanyos kapcsolodasai tekintetében bévebben lasd: Till Szabolcs
Péter: A honvédelem alkotmanyos kereteinek hangsulyeltoloddsai a rendszervaltastol az Alaptérvényig.
Budapest, ELTE AJK, 2015.

30 A modositas az egyes torvények Magyarorszag allamhataranak hatékonyabb védelmével és a tomeges
bevandorlas kezelésével dsszefiiggd modositasardl szold 2015. évi CXLIL. térvénnyel tortént meg.

31 Cime: ,,A katona tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzetben vald kozremitkodése™.
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A szabalyozas egyik kiilonlegessége, hogy a kdzforgalom irdnyitasanal és a specialis
kényszerité eszkozok hasznalatanal kiilon kihivatkozas tortént a rendOrségi torvényre®?
is. A kényszerito eszkdzok katondk részérdl torténd hasznalatara vonatkozdan a hon-
veédelmi torvény hangsulyozza, hogy ha nem 4ll rendelkezésre vagy nem hasznalhat6
a torvényben nevesitett ilyen eszkoz, akkor mas, testi sériilést okozni képes, jogsza-
baly altal nem tiltott eszkoz is hasznalhato, de ez igy sem iranyulhat els6dlegesen
emberdlésre.¥ A kozremiikodéi feladat ,,végrehajtasa soran nem mindsiil 16fegyver-
hasznalatnak a gumiloved¢k, a pirotechnikai eszkoz, a konnygazgranat, az elfogéd halo
l6fegyverrel vagy az e célra szolgald egyéb kilovo eszkozzel torténd célba juttatasa”
Elengedhetetlen hangsulyozni, hogy a honvédelmi torvény 56. §-anak (3) bekezdése
szerint a katona ezen kozremiikodési feladatvégzése soran csupan jogosult és nem
koteles hasznalni a szolgalati 16fegyverét. Ennek oka az, hogy jogkdr és végrehajtas
szempontjabol a Magyar Honvédség tomeges bevindorlds okozta valsdaghelyzetben
valo kéozremiikodése és sziikségallapotban valo felhasznalasa, valamint rendkiviili
dllapotban valo belfoldi alkalmazasa®® tavolrol sem szinonim fogalmak. A visszatérd
migracio kezelése alapvetden rendészeti feladat, amelyet igy elsdésorban a rendérségnek
kell megoldania, és ebben csupan masodsorban miikddik kozre a Magyar Honvédség.
A kozremiikodéséhez €s az ezt meghatarozo alaptorvényi, illetve térvényi rendelke-
zések érvényesitéséhez megkeriilhetetlen volt az alabbi rendeleti, kozjogi szervezet-
szabalyozoi, valamint bels6 rendelkezési szintli szabalyzok elfogadasa. A rendeleti
¢s az alatti szabalyozasnak egyetlen célja a torvényi szabalyozas rugalmas részletsza-
balyozasa marad.

Rendeleti szabalyozast kapott a tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet kihirde-
tése: 2015. szeptember 15-én 12.00 6ratol 2016. marcius 15-e 00.00 6raig Magyarorszag
Korménya Bacs-Kiskun és Csongrad megyére vonatkozoan rendelet formajaban hat
honapra hirdette ki a tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzetet,’” amellyel kezdet-
ben két megyére hatarozta meg a Magyar Honvédség feladatainak iddbeli és teriileti
hatalyat. A bevandorlok e szabalyozas hatasara utiranyt modositottak, ezért a kor-
many a tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzetet Baranya, Somogy, Zala és Vas
megyékre is kénytelen volt kiterjeszteni. Késobb a 2016. marcius 9-én hatalyba 1épett
0j kormanyrendelet®® az egész orszagra vonatkozoan kihirdette a tomeges bevandorlas

32 Lasd a Hvt. 54/D. § (1) bekezdésének a) pontjat.

3 Hvt. 54/D. § (3) bekezdés b) pont.

4 Hvt. 54/D. § (3) bekezdés ¢) pont.

3 A Hvt. 36. § (1) bekezdés f) pontja szerint a Magyar Honvédség felhaszndlasa a Magyar Honvédség
részvételét jelenti sziikségallapot idején az erdszakos cselekmények elharitasaban.

3 A Hvt. 80. § @) pontja szerint a Magyar Honvédség alkalmazadsa a fegyveres erd rendeltetésszerti
hasznalatat, vagyis harctevékenységet jelent.

37 Lasd a 269/2015. (IX. 15.) Korm. rendeletet a tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet kihirdetésé-
rél, valamint a valsaghelyzet elrendelésével, fennallasaval és megsziintetésével 6sszefliggd szabalyokrol,
a270/2015. (IX. 18.) Korm. rendeletet a tdmeges bevandorlas okozta valsaghelyzet Baranya megye, Somogy
megye, Zala megye és Vas megye teriiletére torténd kihirdetésérol, valamint a valsaghelyzet elrendelésével,
fennallasaval és megsziintetésével 6sszefiiggd szabalyokrol.

3 Lasd a 41/2016. (ITL. 9.) Korm. rendeletet a tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet Magyarorszag
egész terliletére torténd elrendelésérol, valamint a valsaghelyzet elrendelésével, fennallasaval és megsziin-
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okozta valsaghelyzetet eldszor csak 2016. szeptember 9-ig, majd jabb mddositd ren-
deletekkel az elmult fél évtizedben kdzel folyamatosan. A legutdbbi, 2021. szeptember
6-an hatalyba Iépett modosito rendelet® értelmében ez az allapot 2022. marcius 7-ig
lesz érvényben Magyarorszagon.

A tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzetben felmeriil6 kozos feladataik végre-
hajtasa érdekében a Magyar Honvédség, valamint az Orszagos Renddr-fokapitanysag
koteles folyamatosan egyiittmiikodni az dllamhatéar fegyveres 6rzésében, az allam-
hatar rendjének védelmében, valamint a tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet
miatt sziikséges humanitarius, illetve sajatos katonai és rendori szakértelmet igényld
feladatokban. Az egylittmtikodés részeletes szabalyozasa egyrészt a két tarca belsd
szabalyzatainak sajat hataskorben tortént modositasaval, masrészt pedig a Magyar
Honvédségnek a rendérségi feladatok ellatasaban torténd kozremikodése rendjérol
sz0l16 25/2015. (IX. 14.) BM—HM egyiittes utasitassal tortént.

Az utasitas értelmében a magyar katonak kotelesek a tomeges bevandorlas okozta
valsaghelyzetben val6 kdzremiikodés soran a rendérokkel szorosan egyiittmiikddni.
Minden k6z0s jardrszolgalatban*® rendor a jarérvezetd, aki elsdsorban koteles az intéz-
kedést a rendérségre vonatkozo jogszabalyi rendelkezések szerint foganatositani vagy
a foganatositast a jarortars(ak)nal kezdeményezni. Abban az esetben, amikor az intéz-
kedésre okot add eseményt vagy koriilményt a katona allomanyt jaroértars észleli,
0 intézkedést onalloan csak akkor kezdeményezhet, ha a rendér jarérvezetével nem all
kozvetleniil kapcsolatban, az nem érhetd el azonnal, vagy halaszthatatlanul sziikséges
intézkednie.” Rendkiviil fontos korlatozas, hogy a rendér allomanyu jarérvezetd sem-
miképpen sem utasithatja, csupan felkérheti intézkedésre a jelen 1év6 katona kdzvetlen
eloljardjat vagy magat a jarortars katonat. A rendori felkérés teljesitését a felkért katona
meg is tagadhatja, ha az megitélése szerint jogszeriitlen*? vagy végrehajtasa lehetetlen,
illetve annak végrehajtasa t6le nem varhaté el.** A felkér6 rendért erre azonnal figyel-
meztetnie kell. Az intézkedés foganatositasa soran — tekintettel arra, hogy a jaror tagjai
kiilonbozo szolgalati torvények személyi hatalya ala tartozhatnak — a foganatosito
személy tekintetében irdnyado jogszabalyokban meghatarozott kényszeritd eszk6zok
alkalmazhatok. Ha a rendor vagy a katona intézkedett, az intézkedés tényét és korilmé-
nyeit haladéktalanul jelentenitik kell sajat eloljardiknak. Az intézkedés foganatositasat

tetésével Osszefiiggd szabalyokrol.

¥°509/2021. (IX. 3.) Korm. rendelet a tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet Magyarorszag egész
teriiletére torténd elrendelésérdl, valamint a valsaghelyzet elrendelésével, fennallasaval és megsziinteté-
sével 0sszefliggd szabalyokrol szol6 41/2016. (111.9.) Korm. rendelet modositasarol. 2021. szeptember 3-an
kihirdetésre keriilt és 2021. szeptember 6-an hatalyba is 1épett az 509/2021. (IX. 3.) kormanyrendelet, amely
a41/2016. (I11. 9.) kormanyrendeletet ugy modositja, hogy a tomeges bevandorlas okozta veszélyhelyzetet
fél évvel meghosszabbitja, igy az 2022. marcius 7. napjaig hatalyban van.

40 Lasd az idegenrendészeti szerv kijelolésérol és hataskorérdl szolo 126/2019. (V. 30.) Korm. rendelet
6. §-at.

4126/2019. (V. 30.) Korm. rendelet 8. § (2) bekezdés.

42126/2019. (V. 30.) Korm. rendelet 4. § (2) bekezdés a) pont.

$126/2019. (V. 30.) Korm. rendelet 4. § (2) bekezdés b) pont.
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kovetden a jarOrvezetd egyarant felelés a megtett intézkedés jog- és szakszertiségéért.**
Ez a rendelkezés azonban csak az intézkedés panaszjogi szempontjait érinti, és nem
jelenti azt, hogy az intézkedés soran tanusitott magatartasért késobb a fegyelmi vagy
akar a bilintet6jogi feleldsséget automatikusan a jarérvezeto viselné. A feladatellatassal
kapcsolatos esetleges fegyelmi jogi és biintetdjogi felelosség a katonakra vonatkozo
biintetdjogi szabalyok szerint alakul, teljesen fiiggetleniil a tomeges bevandorlas okozta
valsaghelyzetre vonatkoz6 szabalyozastol. A rendorok €s katondk a k6zos intézkedés
mellett egylittmikodnek még a kdlcsonos logisztikai, egészségiigyi tamogatasban,
a lakossag tdjékoztatasaban, a menekiiltek regisztralasaban és a menekiilteknek sz6l6
szaktanacsadasban is.

A Magyar Honvédség felhasznalhatja a nemzetkdzi, kiilszolgalati, valamint civil-
katonai egyiittmiikodésben szerzett tapasztalatait ezen 1) feladat ellatasa soran Ggy
a lakossag tajékoztatdsa és az egylittmiikddés, mint a bevandorldk kezelése terén.
Fél évtized tapasztalatait elemezve biztosan kijelenthetd, hogy a migracios kihivas
kezeléséhez rugalmas és atfogd megkdzelitésre van sziikség, tovabba hogy a Magyar
Honvédség kozremiikddésére az €lderds védelmi feladatok tekintetében nélkiilozhe-
tetlen szilikség van.

Osszefoglalas

Az europai allamok okulva a 2015-6s migracios valsagbol, kiemelt tdamogatasukrol
biztositottak a gordg hatosagokat, hogy még a kiilsé schengeni hatarok mentén fel-
tartoztathato legyen az érkezd tomeg. Gordgorszagban a 2021-es év elso félévében
21 670 migrans tartozkodott, akik koziil 8508 {6 szir, 4664 {6 afgan és 4434 {6 iraki
allampolgar. Legtobbjiik nem a szigeteken, hanem az Europa felé nyitott Balkan-félszi-
geten é1.% A gorog menekiiltiigyi rendszer a belsé teriileteken 22 399 6 elhelyezésére
rendezkedett be.* A 2020 februarjaban tortént torok hatarnyitas végzédhet komp-
romisszumos megallapodassal Torokorszag és az Eurdpai Unio kozott, amely soran
az unio vallalja Torokorszag megfizetését a migransok feltartoztatasa érdekében. Ennek
kudarca esetében a gorog—torok hataron allandosulhatnak a tomeges hataratlépések.

A jelenleg még kedvezo migracids adatokat bearnyékolja a talibok 2021. augusz-
tus 15-ei hatalomatvétele Afganisztanban. A hatalom Uj birtokosai egyelére békés
szandékukat mutatjak, de a keresztények elleni tamadasok ¢és a Pandzsir-volgy elleni
katonai*’ akciojuk mar most latvanyosan cafolja 6ket. A keresztény és egyéb vallasi
kisebbségek brutalis tildozése maris széles korii migracids hullamokat gerjeszt, és nem
szabad kizarni azt a tényt sem, hogy kormanyzoképes talib vezetés hianyaban Afga-

4126/2019. (V. 30.) Korm. rendelet 7. §.

4 Lasd: UNHCR Greece: Population breakdown in ESTIA Accommodation Scheme (2020. marcius 10.).
46 Lasd: UNHCR Greece: ESTIA Accomodation Capacity, Weekly Update (2020. marcius 10.).

47 Lasd: Al Dzsazira: talibokat ejthettek foglyul a pandzsiri ellenallok. Magyar Nemzet, 2021. szeptember
5. Online: https:/magyarnemzet.hu/kulfold/2021/09/al-dzsazira-talibokat-ejthettek-foglyul-a-pandzsiri-el-
lenallok
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nisztan polgarhaboruba siillyedhet, a kialakul6 hatalmi vakuumot pedig a 2001-es évet
megel6zo idészakhoz hasonldan terrorcsoportok tolthetik be. Ez utobbi pedig nemcsak
tomeges haborus menekiilthullaimhoz, hanem nemzetkdzi terrorhulldmhoz is vezethet.

Az 1ldozott keresztény vallasi kisebbségek, a vallasgyakorlasuk miatt ild6zott
mas kisebbségek és az egyéb indokbdl menekiiltek szamanak névekedése tehat vélel-
mezhetd. A magyar védelmi-biztonsagi szabalyozas eszkoztara rendkiviil széles,
az elfogadott, 2023-ban hatalyba 1ép6 védelmi-biztonsagi szabalyozas mérlege azon-
ban joggyakorlat hianyaban jelenleg még nem vonhaté6 meg. A hatarokra érkezok
szemében az atlagos eurdpai kulturkdrben €él6khoz képest sokkal nagyobb jelentosége
van a vallasgyakorlasnak.

Megitélésem szerint nemcsak a valldsszabadsag garantalasat, hanem altalaban
a Magyar Honvédség katonainak a tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzetben
valo kozremiikodését is Iényegesen eldsegitené nemcesak a fenti szabalyozdsnak, hanem
a bevandorlok muzulman hitének és mindennapi hitéletének gyakorlati ismerete. Kiilo-
nosen fontos a vallasbiztonsagi felkészités a jaror katondk esetében, hogy a fegyverek
vagy ¢let kioltasara alkalmas egyéb kényszeritd eszkozok elkobzasaval az azonnali
ténykdozlo jelentésbe (ATJ) tartozo rendkiviili eseményeket megeldzzek.
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A habort fogalma a keresztény vallasbolcseletben

»Nabotnak, a jiszreelitdnak volt egy széléskertje Achabnak, Szamaria kirdlyanak a palo-
taja mellett. Achab beszélt Nabottal. Igy szolt hozza: »Engedd at nekem a sz6léskertedet,
hogy veteményeskertiil szolgaljon nekem; egész kozel fekszik hazamhoz. Adok érte egy
jobb széléskertet, vagy ha tigy tetszik jobban, kifizetem az arat pénzben.« Nabot azonban
azt valaszolta Achabnak: »Az Ur 6vjon attél, hogy atyaim 6rokségét atengedjem neked!«
[...] Felesége, Izebel erre azt mondta neki: »Hat nem te vagy Izrael kiralya? [...] Majd én
megkeritem a jiszreeli Nabot sz6lejét. [...] Nabotot megkoveztiik, halott.”

A habort kiséri €s kisérti az embert torténelme soran. Mintha csak torvény lenne, hogy
,»a béke jolétet sziil, a jolét gogot, a gog habort, a habora nyomort, a nyomor alazatos-
sagot, az alazatossag békét — és aztan da capo”.?

A habort problémaja foleg erkolcsi kérdéseket vet fel a filozofiaban, mert ,,minden
allam érzi, hogy a haboru olyasvalami, amiért mentegetdznie kell s ezért mindegyik
fél a mésikra haritja az érette valo feleldsséget, a haborut rakényszeritettnek mindsiti
s a benne vald részvételt erkolesi motivumokkal igyekszik indokolni”.? A haboru erkodlesi
megitélésének kérdése ,.ertekkérdés, quaestio iuris, amelyet a torténelem sem tud soha
quaestio facti-va valtoztatni”.* Az értékek értékelése aztan nemcsak a haboru filozofi-
ajanak tanulmanyozasat, hanem bizonyos értelemben a filozofia,® a filozofidk, vagyis
vilagnézetek, vallasok haborujat, nyomaban civilizaciok, kultarak {itkdzését is jelenti.

Antropologiai megfontolasok

A haborut kitervelt és végrehajtott agressziv viselkedésként modellezhetjiik. Az ember,
noha gyamoltalan és fegyvertelen, a kozossége 61én sokaig védelmet koveteld 1ényként
jon a vilagra, mégis értelmes természetének koszonhetden felfegyverzi magat, hogy
megvédje onmagat és kozosségét, biztositva igy az élet tisztes leélésének feltételeit. Ennek
egyik eszkOze a szerszamkeészités. A masik az agresszio, a harmadik a k6zdsségéhez valo
hiiség.® Ugy tlinik, hogy ,,az ember dsjelenségéhez tartozik az, amit az a kérdés vilagit
meg: ki az er6sebb? Nyomaban az er6k 6sszemérésének, a masik kiszoritasanak egészen
! IKir. 21, 1-16. Az idézetben szerepld sz616 természetesen barmi lehet, amit az ember megkivanhat,
¢s birtokolni vagyik (pénz, hatalom, kultura, dicséség, ¢lvezetek, emberi tulajdonsagok stb.).

2 Jehlicska Ferenc: Erkélcsi és tdrsadalmi jolét. Tarsadalmi etika. Budapest, Szent Istvan Tarsulat,
1916. 265.

*  Kornis Gyula: A haborus filozofia. Athenaeum, (1916), 2. 102.

4 Kornis (1916) i. m. 105.

5 Kornis (1916) i. m. 114.

¢ Dorothee Solle: Den Menschen bewaffnen? In Herbert Wendt — Norbert Loacker (szerk.): Kindlers
Enzyklopddie. Der Mensch. Die Liebe des Menschen I1X. Zirich—Miinchen, Kindler, 1984. 494-502.
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annak megsemmisitéséig.”” De vajon az agresszidé 6nmagaban valé rossz? A humaneto-
logusok azt allitjak, hogy az allatvilagban az agresszio fontos szerepet tolt be a csoport
vagy populécié fennmaradasaban azzal, hogy ,,hozzasegit az eréforrasok optimalis elosz-
tasahoz a csoporton beliil”.* Az emberben 6nmagaban meglep6en csekély a csoporton
beliili agresszi6,” szemben a csoporton kiviilivel.® Am az ember esetében

~megjelent egy eszkdzokben, eléfordulasi moédokban sokkal gazdagabb, a csoportok szint-
jén mikodo agresszios forma is: a kulturalis agresszio, amelynek csak nagyon attételesen
van koze a biologiai agressziodhoz. [...] A kultura még a bioldgiai agresszionk formait is
képes nagymértékben befolyasolni, és ezért az emberi agresszido megnyilvanulasai rend-
kiviil valtozatosak lehetnek. Az adott kultiira hatasa alatt, tanulassal, az ember biologiai
agresszidja egészen alacsony szintre is szorithatd, és nagyon magas szintre is emelhetd.”!!

Ezért a természet nem igazolja a habort, vagyis az emberben nincs koézvetlen gyilkos
0szton.'? Az agresszio ugyanakkor nemcsak csokkenthetd, hanem, szintén tanulassal
(kondicionalassal) jelentosen novelhetd is.”* A szocializacio ebbdl a szempontbdl azt
jelenti, hogy az ember megtanulja a benne ébredd agressziot kellé modon kezelni, szo-
cialisan szabalyozni."* Ne felejtsiik el, hogy a fajdalom és a sérelem, ha idében nem
orvosoljuk, szintén agressziova valik.'"

Az ember biologidjaban tehat benne van a konfliktus lehetdsége, annak kiélezése
és a békés megegyezés egyarant. De az ember alapvetden a fajtarsaival szemben nem
vérszomjas, nincs benne tigynevezett gyilkolasi 6szton.'® Az 61és az 6nvédelem legvégso
eszkoze, a gyilkolasra valo kondicionalas és készsége az ugynevezett kulturalis agresz-
szi6 miive, tehat szerzett tulajdonsag, amelyért destruktiv eszmék és modszerek, illetve
az ilyeneket kitalalo és érvényesité emberek a 6 feleldsok.

7

Helmut Weber: Specidlis erkdlcsteoldgia. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2001. 249.
8

Csanyi Vilmos: Ime az ember. A humanetologus szemével. Budapest, Libri, 2015. 54.

®  Csanyi Vilmos: Van ott valaki? Budapest, Typotex, 2010. 70.

10 Csanyi Vilmos: A haboruk kulturalis konstrukcidinak biologiai komponensei. In Gombar Csaba — Volo-
sin Hédi (szerk.): Képtelen haboriu. Budapest, Helikon, 2004. 171-172. Hasonld kovetkeztetésre jutott
a pszichologus Elliot Aronson is, aki szerint nincs egyértelmi bizonyiték arra, hogy az emberi agresszionak
6szton eredete lenne. Elliot Aronson: A4 tdrsas lény. Budapest, KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadé Kft.,
2001. 256.

" Csanyi (2015) i. m. 54-55.

12 Err6l részletesebben lasd Marienne Gronemeyer: Rechtfertigt die Natur den Krieg? In Herbert
Wendt — Norbert Loacker (szerk.): Kindlers Enzyklopddie. Der Mensch. Die Liebe des Menschen IX. Ziirich—
Miinchen, Kindler, 1984. 519-534.

13 Csanyi (2010) i. m. 125.

4 Csanyi (2010) i. m. 125.

15 Harsfai Katalin: Bevezetés a politikai és tarsadalometikaba. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2009. 46.
A ragadozo-gyilkold 6szton az emberben mas fajokkal szemben azonban megjelenik. Ennek lathato
jele a vadaszat.

16

54



A haboru fogalma a keresztény vallasbolcseletben
A haborus fesziiltségek okai

A tarsadalmi és a népek kozti ellentétek kiélezéséért kiilonosen harom hatalmi tényezo
felelds: a tulzott nacionalizmus, az ipari és kereskedelmi kapitalizmus és a pénzvilag
eléretolt csatarsora, a média. A nacionalizmus azért, mert a nemzet €s a nemzetiség
igényeit elobbre valonak tartja az emberiség jogainal, az allam igényeit az Isten torvé-
nyeinél. A kapitalizmus azért, mert a birvagy, a kapzsisag, a konkurencia, az erdsnek
a gyenge kizsakmanyolasara, elnyomasara iranyul6 torekvése volt az a tényezd, amely
az embert minden idok 6ta embertarsa ellenségévé tette; tovabba azért is, mert a nagytoke
mai szervezetében ra van utalva a kiilf6ldi piacok bevonasara, é¢s mert a tokének mindig
eminens érdeke volt az allamok haborus fegyverkezése. Végezetiil a sajtd, amely a maga
erejébdl nem tudvan megélni, azt szolgalja, aki megfizeti: kormanyt, politikai partot,
ipari érdekeltségeket, amelyeknek érdekében a legrévidebb iddn beliil egész orszagok
kozvéleményét at tudja formalni. Ezek nyoman beszélhetiink gyarmatositd, imperialista
¢és nacionalista haborukrol."”

Ezzel szemben a keresztény felfogast béketorekvések kettds modon hatnak: egyrészt
a népeket a béke szeretetére hangoljak, masrészt pedig az egyes emberek, orszagok
béketorekvéseit igyekszik sszehangolni a politika eszkozeivel, megtorve a sajtd, a tilzo
nacionalizmus és a téke uralmat.'® Megjegyezziik, hogy a civilizacio és a kultura maga
is egyfajta verseny, hoditas, a természet vagy mas civilizacidk, kulturak legytrése,
tehat az eltéré (nemzeti) civilizaciokban és kulturakban eltérd €s sokszor antagoniszti-
kus vilagnézeti, vallasi allasfoglalasok vannak, amelyek konnyen habortus gytianyagga
valhatnak." A vallasi meggy6z6dés is igen erésen manipulalhato.

A torténelem szomort ténye, hogy szinte mindig volt habort. Am ebbdl nem lehet
levonni azt a kovetkeztetést, hogy ez sziikségszeriien hozzatartozik az emberi 1éthez.?

A haboru kérdése a tomegtarsadalmakban

Kiélezett konfliktusforras ma a kérnyezetszennyezés, mivel a toke nem vallal felelosséget
az altala okozott karért. A karok mar nemcsak helyben, hanem tévol is jelentkezhetnek.
Ezek az ugynevezett kornyezeti fesziiltségek politikai instabilitashoz, illetve fegyveres
konfliktusokhoz vezethetnek.?!

17" Bernhard Haring: Liberi e fedeli in Cristo. Teologia morale per preti e laici 3. Roma, San Paolo Edizioni,
1981. 238-240, 436.

8 D. P.: Békemozgalom. In Bangha Béla (szerk.): Katolikus Lexikon I. Budapest, Szent Istvan Tarsulat,
1931. 175.

1 Kornis (1916) i. m. 125.

20 Domenico Fisichella: 4 politikatudomany alapvonalai. Fogalmak, problémdk, elméletek. Budapest,
Osiris, 2001. 49.

2 Susan George: Lugdndi tanulmdny. Budapest, Kairosz, 2009. 31.
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Meglepd, de igaz, hogy az emberi személyiség mara tdmegméretekben csenevész,
sOt koros formakat 6lt. A politikai vezetok sem mentesek ezektdl a sulyos személyiség-
zavaroktol.?

Marmost miként kell megitélniink az emberek, népek kozti konfliktusokat? Két £6
nézet létezik: az egyik szerint ez negativ tényez0, tehat kikiiszobdlendd, mig a masik
felfogas az emberi egyiittélés kikiiszobolhetetlen tényezdjének tekinti. A helyes felfogas
a kettd kozott van: a konfliktusokat emberi modon kell megoldani, és akkor a fesziiltség
nem megszlinik, hanem termékeny marad. Csak végso sziikség esetén megengedett
a szoros értelemben vett haboru viselése.

Az embernek van rendszerszervezo és kulturateremtd képessége, amelyben megte-
remti, kisz¢lesiti és fenntartja az élethez sziikséges feltételeket, eréforrasokat. Ez a torek-
vése konfliktusokkal terhes, akar a csoporton beliil, akar pedig kiviil, és ez a konfliktus
végiil kiillonbozoképpen alakulhat. Egyik modja a vita és a megegyezés, a masik modja
a haboru. A haborut olyan embercsoportok kozti konfliktusnak kell tekinteniink, amely-
nek halalos kovetkezményei vannak.” A haboru nemcsak csata, hanem felkésziilés, ella-
tas, szervezes €s harci szellem is. Tehat egy egész stratégia, benne a kommunikacioval,
azideologiaval, a vallasi meggy6zddéssel az elérendd cél érdekében. Roviden kulturalis
konstrukcio, benne a harci kedv fenntartasanak, az ellenség gyiloletének érdekében
az agyaftrt manipulalassal.** A mai id6ben a habortkat mint érdekérvényesit6 eszkozoket
elsésorban a ,vilagpolitikai célokat kittiz6 kis csoportok hatalmi helyzetben, a kény-
szerek €s a média segitségével képesek a kilugozott kultiraju, egyszemélyes csoportok
dominalta tomegeket id6legesen befolyasolni, és a haboru konstrukcidjat 1étrehozni”.®

Természetes csoportok ma mar alig vannak.?® Az emberiség tarsadalmiasuldsa gy
alakul napjainkban, hogy egy globalis megapopulacio épiil, amelyben az uralkod6 forma
az ugynevezett egyszemélyes csoport, ahol

,,minden érzelmi kapcsolat, érdek, hiiség sajat maga felé irdnyul. A kiilsé csoportokkal,
legyenek azok egy- vagy tobbszemélyesek, csupan egyezkedni hajlandé. Ez természetesen
tavol van a bioldgiailag optimalis allapottol, hidnyzik beldle a hiiség, a szolidaritas, a tra-
dici6 és még szamos fontos elem, ami a természetes kulturakat jellemzi. [...] A személyes
szabadsag, az emberi jogok védelme az egyszemélyes csoportokat segité koncepciok.”?’

Mindebbdl az tlinik ki, hogy a mai tarsadalmakban

»hianyzik a tradicionalis ellenségkép, a hagyomanyos kényszerek moralis aurdja, és ezek
helyett Iényegében ismeretlen kulturaju egyszemélyes csoportokat kell meggy6zni és egy
magasabb szinten, legalabb iddlegesen, pszeudocsoportta forrasztani, hogy a haborus
szisztéma kialakulhasson. [...] Miutan idegen csoportok elleni akcidkat konnyti az embe-

22 Bogar Laszld: Gondolatok a globalizdcio természetrajzdhoz. In Bogar Laszl6 — Drabik Janos — Varga
Istvan szerk.: Valsdag és valésdg, Budapest, Eghajlat, 2013. 150.

2 Csanyi Vilmos: Az emberi viselkedés. Budapest, Sanoma, 2006. 266.

4 Csanyi (2006) i. m. 273.

5 Csanyi (2006) i. m. 274.

¢ Csanyi (2004) i. m. 190-191.

7 Csanyi (2004) i. m. 192.
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rekben aktivalni, folyamatos lehet az egyiitt ¢16 kiilonb6z6 vallast, nyelvii csoportok
konfliktusa is, bar az atfedések, a gyenge szocializacioé miatt egy normalis tarsadalomban
ritkan érik el a haborthoz sziikséges szervezettséget és emocionalis intenzitast. [...] Ma
mar akar az egész vilag elpusztithatd szervezetten, racionalisan a megfeleld haborus
konstrukcio kialakitasaval. [...] Ma mar nem teriileti vagy anyagi sziikségletek, nem belsé
kényszerek a legfontosabb komponensei a haboru konstrukcidjanak, hanem az ideak, azaz
a szervezett hiedelmek a f6 szervezé mechanizmusok.”?

A tilnépesedés, a teriiletigény, és barmi, ami hadborus konfliktus magva lehet, tigy tiinik,
inkabb csak akkor vezetnek tényleges haboruhoz, ha azt kell6 idedk és hiedelmek feltii-
zelik, hiszen mindenfajta érdeket legalizalni kell.”

A haboruts konfliktus f6 forrasa immar maga a globalis, imperialista, kapitalista,
vilaghoditd szellem és hatalom, amelynek ma alruhaja a demokracia, de valodi ter-
mészete egy minden korabbinal totalisabb totalitarizmus. Ez a totalitarizmus nemcsak
egy tomegtarsadalom strukturalatlansaga, hanem egy atomizalt és egyénekre lebontott
tomeg specialis allapota, amely ,,negativan foglalja magaban a pusztitast, vagy legalabbis
a biologian (csaladon), tradiciokon, vallason vagy munkakooperacion és pihenésen ala-
puld tarsadalmi egységek meggyengitését; pozitivan az oriasi €s szétvalaszthatatlan

tomegszervezetek uralmat, amely az egyént elszigetelten és manipulalhatobb helyzetben
2 30

hagyja”.
Latva az ember 4j globalis tarsadalmi helyzetét, azt kell megallapitanunk, hogy szilard

csoportkotddeés és érett erkolesi itéloképesség nélkiil a ma embere hihetetlen mértékben
manipulalhato, konnyen gytlolkodove, agresszivvé tehetd. Ezért a haborus fesziiltség
ki¢lezodését — természetesen a médiahatalom kozremikddésével — maga az egyed (nem
mernék itt egyéniségrol, igazi személyiségrol beszélni) mintegy magéaban hordozza,
szinte csak aktivalni kell.

A keresztény bélcselet allaspontja — torténelmi hosszmetszetben

A kereszténység alapvetden békességet hirdetd és teremtd vallasként jelent meg a nemze-
tek kozott. Ezt foleg ugy érte el, hogy elészor is az emberi szivben, az egyénben teremtett
békességet. Nagy realitasérzékkel latta, hogy a haboru szinte Osjelensége az emberi
¢életnek, &m nem taplalta a haboruskodas tiizét. A szazadok pedig 6hatatlanul kiérlelték
a haboru és a béke kérdésében is a maga sajatos tanitasat.

Ez a tanitas az agostoni—tamasi hagyomany alaptételeivel szilardult meg, és az ebben
talalhato alapelvek 1ényegileg ma is érvényesek. Ennek az alap keresztény doktrinanak
hat alaptétele van, ezek az aldbbiak:

— A héabort nem mindig blin, hanem olykor megengedett, ezért inditasa jogos lehet.

2 Csanyi (2004) i. m. 192-194.
¥ Csanyi (2015) i. m. 319.
30 Ralf Dahrendorf: 4 modern tarsadalmi konfliktus. Budapest, Gondolat, 1994. 137—138.
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— A jogos hadviselés megfontolasa és esetleges meginditasa az allami féhatalom
birtokosanak a feladata.

— A haboru tényleges meginditasahoz kell6 okra van sziikség (példaul az ellenfél
részerdl torténd jogseértés, beleértve a jogtalan fegyveres tamadast is, amely esetben
jogos védekezd haboruval van dolgunk).

— A jogos haboru célja nem a gy6zelem kivivasa, nem is az ellenfél leigazasa, hanem
a béke ¢s az igazsadgossag rendjének visszaallitasa.

— A haboru viselését csak végso eszkozként szabad bevetni, vagyis akkor, amikor
minden mas békéltetd kisérlet eredménytelen maradt.

— A habortt becsiiletes szandékkal kell megvivni.

Az id6 mulasaval fejlédott a haditechnika, és a nemzetkdzi jog alapelveit is kezdték
megfogalmazni. A tarsadalmi valtozasok a 16. szdzadban uj problémakat vetettek fel,
ezért a fenti elveket at kellett gondolni és jra kellett fogalmazni. Ezt a feladatot végezte
el két spanyol tudds: Francisco de Vitoria és Francisco Suarez. De Vitoria gy modellezi
a tarsadalmi valosagot, hogy az immar nemzetkozivé valt tarsadalomnak mégis megvan
az alapvetd egysége és benne az allamoknak egymassal vald kdzossége. Ebbol a tézisbol
vezeti le

,»[a] jogos habort meginditasanak sziikségességét, amikor az dllami féhatalom birtokosa,
mint bird, a megtorld igazsagossag értelmében a rend felforgatdi ellen jogos haborut
indithat. [...] Nem bosszurol van itt sz6, hanem a jogok birdi Gton valo érvényesitésérol,
egy itéletrdl. [...] Az allamnak hatalméban 4ll, hogy sajat alattvaloit, ha azok blindsek
¢és veszedelmesek reanézve, megbiintesse — épp igy az egész emberiségnek, az egész
vilagnak hatalma van, hogy a biindsoket és felforgato elemeket megbiintesse.”!

Am a habora meginditasa elétt az uralkodé kételes tanacsot kérni, s6t kotelezett arra
is, hogy dontése eldtt meghallgassa €s megfontolja az ellenfél véleményét €s az altala
felhozott ellenvetéseket is. Ha a kétség tovabbra is fennmaradna a haboru jogossaga
tekintetében, akkor azt nem szabad meginditani, mivel az in dubio melior est conditio
possidentis elv érvényes. Az eléfordulhat, hogy mindkét fél johiszemiien vélekedik ugy,
hogy jogosan haboruskodik, és ilyen esetben jogos lesz a habort azzal a feltétellel, hogy
mindkét fél részeérdl igazolt az ignorantia invincibilis.* De Vitoria érdeme a hagyoma-
nyos tanitas tovabbfejlesztése és a nemzetkozi jog alapjainak megfogalmazasa. Francisco
— Haaz egyik allamfd elfoglal mas allam teriiletébdl bizonyos részeket, és nem kinal
érte karpotlast.
— Ha az allamf6 a nemzetkdzi jog altal biztositott jogokat minden észszerti ok nélkiil
megtagadja (példaul utazas vagy keresked¢s).

31 Szalay Miklos: A habori fogalma a keresztény erkélestudomanyban. Budapest, Pazmany Péter Tudo-
manyegyetem, Stephaneum, 1942. 23-24.
32 Szalay (1942) i. m. 25.
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— Amennyiben az allamf6 erds csapast mér a masik allam erkdlcsi alapjaira, vagy
ha az uralkodé becsiiletében tesz kart, illetve ha a polgarokat tamadja.

Amennyiben vallasi jellegii a vita, Ggy szerinte akkor valik jogossa a haboru, ha adott
orszagban a hithirdetéket galadul megolik, vagy ha az egész pogany nemzet meg akarna
térni, de ezt a hatalom minden eszkdzzel akadalyozza. Ilyenkor a keresztény fejedelem-
nek joga van haborut inditani az artatlanok megvédése érdekében. Am ha ilyen esetben
a vétkes allam a haboru meginditasa eldtt kartéritést igér és békét kér, azt a keresztény
fejedelem koteles elfogadni.®* Suarez szerint:

— Semmiféle habort nem jogos, ha nincs meg a iusta causa.

— A haboruban a sérté megbiintetése igazsagos legyen.

— A hadviselésnek vannak megengedett és tiltott eszkozei.>*

A haboru tehat nem egyszertien ,,a brutalis erészak alkalmazasa, nem a hoditas és mas
nemzetek leigazasanak szolgélatdban all, hanem biréi eljaras, amelynek egyediili célja
az igazsagossag rendje szerinti egyensuly helyreallitasa. Ennek a még igy is kegyetlen
¢s oly sok kart okozo sziikségmegoldasnak a szeretet szellemétdl kell athatva lennie.”*

Ami pedig a mai vonatkozd reflexiot illeti, Marciano Vidal szerint megvolt a habort
megengedettségével kapcsolatban a maga értéke a klasszikus keresztény tedrianak. Am
a 20. szazadban 4j helyzet allt eld, amely 0j doktrina alkotasat kivanta. Ennek alapvetését
XII. Piusz papa alkotta meg, aki 1944-ben elitélte a tiamad6 habort minden formajat.
Ezzel

,,az igazsagos habort hagyomanyosan elfogadott okait tehat lesziikitette az igazsagtalan
tamadassal szembeni védekezés lehetdségére. A jogsérelem megtorlasat vagy az elrabolt
javak haborus eszkozokkel valo visszaszerzését kizarta. [...] A jogos nemzeti dnvédelmet
biztositd habortiban tehat a katolikus hivé nem hivatkozhat sajat lelkiismeretére a katonai
szolgalat megtagadasaban. A hivo keresztény lelkiismeretét csupan a hadviselés ember-
séges modjanak megérzése kotelezi.

XXIII. Janos papa a Pacem in terris kezdetli enciklikdjaban a teljes leszerelést gy
mutatta be, mint a béke megteremtésének egyediili valo €s hathatds alternativajat. Ugyan-
akkor a II. Vatikani Zsinat egyrészt elitélte a totalis haborut, az elrettentést szolgalo
fegyverkezési versenyt és a tdmegpusztitd (ABC-) fegyverek hasznalatat, masrészt hang-
sulyozta, hogy a békét tartdsan és gyiimolcsdzoen fenntartani nem lehet a haborutdl valo
félelemmel valo riogatassal. Harmadrészt nem tagadta meg az allamoktol az igazsagos
védekezés jogat, feltéve, ha mar eldzetesen kimeritették a békés megegyezés lehetdsé-
geit, végiil azt allitotta, hogy az igazsagos haboru tana 6Gnmagaban nem képes az emberi
gyuldletet féken tartani.”’

3 Szalay (1942) i. m. 27-28.

3% Dsida Elemér: Lehet-e napjainkban igazsagos habort viselni? Katholikus Szemle, 48. (1934), 9. 487-488.
5 Szalay (1942) i. m. 29.

¢ Somfai Béla: Katolikus tanitas a haborurol és a békérdl. Vigilia, 60. (1995), 5. 326-327.

37 Marciano Vidal: Manuale di etica teologica 3. Morale sociale. Assisi, Cittadella Editrice, 1997. 991.
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Egy 0jabb és arnyaltabb kritériumrendszer is napvilagot latott, ugyanis az Egyesiilt
Allamok katolikus piispokei 1983-ban atgondoltak az igazsagos habort tanat, és a kovet-
kez6 hét ismérvet allitottak fel: igaz ligy fennallasa, viszonylagosan igazsagos, illetékes
tekintély, helyes szandék, utols6 eszkoz, a valoszinii siker és az elérendd cél aranyos
(hosszabb tavon is) a varhato emberi, lelki, gazdasagi és kornyezeti karokkal.*®

A keresztény tanitasban bizonyos értelemben két pdlus talalhato, amelyeknek a hang-
sulyozésa bizonyos oszcillaciot mutat, €s a kettd egyensulya, szintézise adja a teljes értékti
latasmodot. E két polus pedig a pacifizmus és az igazsagos haboru tana. Ezeket kell
a kortilmények figyelembevételével kelloen alkalmazni. Elfogadhatatlan tigy az 6nfelado
behodolas és nyomaban a terrorbdl fakado szolgasag (a pacifizmus kizardlagossaganak
allitasa),” mint a megsértett igazsagossag mindenaron, vagyis haborus uton torténd
helyreéllitasa.** Am ahhoz, hogy ez elveket helyesen lassuk és alkalmazzuk, az egyénben
(kiilondsen a vezetokben) és a tarsadalomban egyarant belsé békének kell uralkodnia.
Ennek a belsd békének

»feltétele viszont az egyén harom alkotoelemének: a vagynak, a batorsagnak s az észnek
az egyensulya. Az allamok esetében e harom alkotorész a gazdasag, a hadsereg s a politikai
hatalom. Amikor a bels6 egyensuly megbomlik, igy példaul a szegénység miatt, vagy mert
a hadsereg tul erés, vagy éppen tilsagosan gyenge, vagy a politikai hatalom elveszitette
tamaszait, akkor mindig fennall a kiils6 kaland: a haboru veszélye. A béke tehat e felfo-
gas szerint csakis egyensuly eredménye lehet, egy olyan révidebb-hosszabb ideig tartd
egyensulyé, amely stilyok és ellensulyok rendkiviil bonyolult rendszerének az ereddje.”™!

A haboru a mai koriilmények kozott Gnmagaban vald rossznak, és nem csak kisebb
rossznak mindsiil, mivel ellene mond az ember értelmes és tarsadalmi adottsagainak,
hiszen a fegyverek immar szinte csak tomegpusztitd eszkozok. Ezért alapelv az, hogy
in se erkdlcsileg ma minden haboru megengedhetetlen. Kétséget kizaréan immoralis
minden olyan haborts cselekmény, amely

— anépesség és polgari célok ellen torténik;

— atom-, vegyi €s biologiai fegyver elsé bevetésével jar;

— korlatozott atomhaboru viselése;

— ABC-fegyverek bevetése védekezd habortban.

Erkolcsileg nem elfogadhatd ABC-fegyverek eléallitasa, birtoklasa, illetve az ilyen fegy-
verekkel valo fenyegetés a haboru tényleges kirobbanasaval szemben, hiszen ez inkabb
fenyegetés, nem pedig a fesziiltség oldasanak eszkoze. A leszerelés és a fegyverkereske-
delem megsziintetése vagy legalabbis szigoru kordaban tartasa sokat segitene a haborts

3% Boor Janos: Igazolhato-e még a habora? Mérleg, 27. (1991), 1. 4-5.

3 Ezt a pacifista tézist a Szentiras nem erdsiti meg. Alphonso Van Kol: Theologia moralis I. Barci-
none — Friburgi Brisgoviae — Romae — Neo-Eboraci, Herder, 1968. 763.

40 Somfai (1995) i. m. 328.

4 Szavai Janos: A béke viszonylagossaga (Platon, Kant, Babits, Martin du Gard). Vigilia, 60. (1995),
5. 343.

2 Vidal (1997) i. m. 994-1000.
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fesziiltségek oldasaban. A fegyverkezési verseny ugyanis az elrettentés szolgalatdban
all, és erkolcsileg szintén elitélendd azért, mert veszélyt jelent, hogy ujabb vilagégés
kovetkezik be. Sulyosan igazsagtalan is, mivel oridsi 6sszegek mennek el a fegyverek
fejlesztésére és eldallitasara, mikozben sok millio ember ¢hezik a koltségei miatt.

Tévedés azt allitani, hogy gazdasagi krizist okoz a fegyveripar leallitasa, hiszen
konnyen atallithat6 ez az iparag a polgari termelés szolgalatara. Esztelenség, mivel alapja
a félelem (a fegyverek erejével vald elrettentés) és nem a bizalom. Ezért nem képes
garantalni a biztonsagot, kovetkezésképpen a valodi békét. Epp ellenkezéleg, pszichésen,
gazdasagilag, tarsadalmilag és politikailag egyarant provokalja a még adazabb versenyt.
Mindezek miatt stlyos biin.* A haboru ezért nem ultima ratio, hanem csak paenultima
ratio egy konfliktus megoldasaban. Tehat nemet kell mondani a haborura, talalni vagy
létesiteni kell egy nemzetkdzi hatosagot, amely torvényesen és az érintettek szamara
kotelezd modon eldonti a konfliktusokat, illetve a haborus konfliktusok megel6zésére
azokat az okokat kell megsziintetni, amelyek sulyosan veszélyeztetik a népek kozti igaz-
sagos viszonyokat.*

Ugyanakkor a haboru per accidens erkdlesileg megengedhetd, illetve erkolcsi itéle-
tet kell alkotni rola. Boda Laszlo szerint ezek az erkolcsi elvek a hagyomanyos haboru
megitélésére:

- ,,Nem lehet megtagadni a kormanyoktol az igazsagos védekezés jogat, feltéve,

hogy mar kimeritették a békés megegyezés minden lehetdségét.

— A természetjog, illetve emberi jogok érvényben maradnak az ilyen haboru esetén is.

— A hadviselésre vonatkozé nemzetkozi egyezmények a polgari lakossag kimélé-

sét szigoruan eldirjak, a kinzé fegyverek alkalmazasat tilalmazzak, a sebesiiltek
és foglyok iranti emberséges banasmodot kovetelik meg (kinzas tilalma!).™

Bernhard Haring mikdzben atgondolta az 4j helyzet fényében a klasszikus katolikus tani-
tast, tiz elvet fogalmazott meg a haboru erkolcsileg megengedett viselésének eldontéséhez:
— A haborunak mindig a politika legvégso, utols6 eszkdzének kell lennie, amelyet
csak akkor szabad alkalmazni, ha minden emberileg megtehet6t és elviselhet6t
megkiséreltek a vita elsimitasara.

— Amig a haboru veszélye fennall, és nincs illetékes és megfeleld hatalommal ellatott
nemzetkozi tekintély, addig elvileg nem szabad megtagadni az allamtél a hadviselés
jogat, természetesen csak mint a legvégso jogos onvédelem eszkdzét, ha a maga
puszta léte vagy az emberhez mélto ¢let igazsagos védelmezésérdl van szo egy
jogtalan timadoval szemben.

— A tamado jellegli haboru tulajdonképpeni értelemben sohasem megengedett,
és erkolcstelennek kell tekinteni.

— A felettes hatdésagnak és a tarsadalom minden tagjanak éberen 6rkddnie kell afelett,
hogy a katonasag vagy egyéb hivatatlan személyek ne a sajat maguk szakallara

# Vidal (1997) i. m. 1002-1004.
4 Vidal (1997) i. m. 1015.
4 Boda Laszlo: Emberré lenni, vagy birtokolni? Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1991. 115.
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kezdjenek habortt, vagy nehogy annak kirobbantasan tigykodjenek. Ez kiilondsen
elmondhaté a fegyverkezési ipar egyes mesterkedéseirdl.

— A haboruhoz valo6 jog az dnvédelem joga. Habortt sohasem szabad bosszibol
viselni.

— A haborunak nemcsak alapjaban kell igazsagosnak lennie, hanem igazsagosnak
¢s mértéktartonak kell lennie egész lefolyasaban.

— Egy dllam korménya sohasem donthet a habort mellett, ha kétség meriil fel a haboru
jogossagaval és sziikségszertiségével kapcsolatban.

— Egy habortnak nuklearis (tdmegpusztito) fegyverekkel torténd kirobbantasat min-
den koriilmények kozott nagyon stlyos biincselekménynek kell tekinteni.

— A habori minden joga felett ott all a szeretet nagy parancsa, amely érvényben
van az allam ellenségével szemben is. A gyiiloletet sugallo beszédek és a haborus
uszitdsok nagyon sulyos biinok.

— A nemzetkozi politikanak mindent meg kell tennie azért, hogy megteremtsen egy
lehetdleg tartos békeszervezetet, éspedig a gazdasagilag és hatalmilag gyenge
népek védelmére azaltal, hogy kikiiszoboli a gyoztes s legy6zott népek egyenldtlen
jogait, hogy igazi nemzetko6zi organumot allit fel a rendezésre (dontobirésagok),
hogy koételez6 érvényi nemzetkozi megallapodasokat kot a fegyverkezés korlato-
zasarol és a kegyetlen haborus modszerek és fegyverek megsziintetésérol.*6

A torténelmi attekintésbol latszik, hogy a katolikus doktrina magva nem valtozik, &m
a torténelmi konstellacionak megfelelden 4j €s 1j dimenzio6it bontja ki. Az 0j tarsadalmi
és torténelmi helyzet problémaira val6 reflexiéo mintegy felszinre hozza az addig implicit
allapotban 1év¢ allasfoglalast.

A haboru lehet-e ma és a jovoben igazsagos és igazsagtalan?

Bar az el6z6 fejezetben a haboru viselésére vonatkozo erkolcsi elvek egyértelmiivé teszik,
hogy a keresztény bolcselet szerint igen szigoru feltételek mellett megengedett (tehat nem
szitkségképpen kotelezd) lehet a habort viselése, mégis erds a pacifistdk tabora, illetve
a tomegpusztitd fegyverekre hivatkozva tobb gondolkodo eleve igazsagtalannak mindsit
minden haborus cselekményt. Ezért gondoljuk at ismét kissé alaposabban ezt a problémat.

Tudjuk, hogy minden habor tulajdonképpen a gazdagsag és a hatalom tjraelosztasa-
nak kisérlete, ami hozhat igazsdgosabb elosztasi és uralmi viszonyokat, de rosszabbakat
is. A gazdagsag és a hatalom Gjraclosztasa ugyanakkor sokféleképpen torténhet: fosz-
togatds, az ellenség megélhetési forrasainak tonkretétele, az ellenséges teriileten ¢l6k
munkajanak kizsakmanyolasa ttjan.’

* Bernhard Héring: Krisztus torvénye 11l Roma—Budapest-Pannonhalma, Bencés, 1998. 142-149.
47 Heller Agnes: Az igazsdgossdgon tul. Budapest, Gondolat, 1990. 233.
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A héabortt 6nmagaban észszeriitlen konfliktuskezelési modként értékeljiik, ezért
erkolcsi alapmegitélése az, hogy tilos, vagyis meg nem engedett.*® A haboru attdl fliggben
megengedett erkolcsi szempontbol, hogy biinds-e, vagy sem. Fizikai szempontbdl mindig
rossz.* S6t, az erkolcsileg megengedettnek mindsiild habort olykor jogos is lehet, ha azt
az igazsagossag rendje mintegy koveteli.*

Meégis meg kell hagynunk a kiilonbségtétel — igazsagos vagy igazsagtalan, megenge-
dett vagy tilos — 1étjogosultsagat, hiszen a haborts cselekményeket akar el6zetesen, akar
kdzben vagy éppen utdlagosan igazolni kell, vagyis 6hatatlanul erkodlcsi itéletet alkotunk
réla.>! Ez csak két kategoriat ismer: a (tervezett, folyo vagy lefolytatott) haborus cselek-
mény igazsagos-e, vagy nem. Moralisan kizarolag a védekezo haborukat tekinthetjiik
bizonyos feltételek mellett jogosnak. Céljat tekintve lehet egy haboru:

— tamado: amikor egy allam vélt vagy valodi jogok érvényesitése végett indit habort;

— védekezd: ha egy allamot jogtalanul megtamadnak és az védekezik;

— megeldz6 tamadas: a védekezd habortinak az a fajtaja, amikor az egyik fél vélt

vagy valos fenyegetés hatasara haborut indit.*

Nincs megengedve a haboru akkor sem, ha igazsagos békéhez nem vezethet, és elvesziti
legitimitasat akkor is, ha az erkdlesi rendet nem tudja helyreallitani, példaul ha olyan
erkolcsi és anyagi romlast és gytilolkodést von maga utan, hogy azt az egész civilizacio
(ember ¢és kornyezet) sulyosan megsinyli. E tekintetben tigy tiinik, hogy manapsag —a mai
technika mellett — aligha lehet igazsadgos egy haboru, legalabbis a tdimado6 habora. Ezért
mindsitetten figyelni kell azokra az okokra, amelyek haborts konfliktusok magvat vetik
el, és iddben el kell tavolitani azokat az akadalyokat, amelyek a konfliktus eszkalaloda-
sahoz vezethetnek.>

Egy haboru igazsagos vagy igazsagtalan (jogos vagy jogtalan) voltat ma is a legtar-
gyilagosabban a keresztény etikara tdmaszkodo természetjogtan alapjan tudjuk meg-
allapitani.>

4 Severino Visintainer: Legittima difesa. In Leandro Rossi — Ambrogio Valsecchi (szerk.): Dizionario
enciclopedico di teologia morale. Roma, Edizione Paoline, 1974. 546.

4 Megjegyezziik, hogy a kozgazdaszok és a politoldgusok beszélnek teremtd rombolasrol, ami tobbnyire
haborukhoz kapcsolodik. Am ez nem sziikségszeri, hiszen békés kériilmények kozt is lehet dontést hozni
arrél, hogy mely politikai (hatalmi), tadrsadalmi vagy ipari és mezdgazdasagi struktarak valtak korszertitle-
nekké, karosakka, és ezért le kell bontani, at kell alakitani azokat. Daron Acemoglu — James A. Robinson:
Miért buknak el nemzetek? A hatalom, a jolét és a szegénység eredete. Budapest, HVG Konyvek, 2013. 88.
30 Szalay (1942) i. m. 10, 12.

1 Balazs Zoltan: Haboru és moral. Vigilia, 80. (2015), 5. 350-358; kiilondsen 356—358.

2 Jambor Tamas: Bellum Tustum. Az igazsagos habora fogalmanak értelmezése a bibliai alapoktdl a husza-
dik szazad elejéig. In Hermann Istvan — Karlinszky Balazs — Varga Tibor Laszl6 (szerk.): Corde aperto.
Tanulmanyok Kredics Laszlo 80. sziiletésnapjara. Veszprém, Veszprémi Féegyhazmegye, Veszprém
Megyei Levéltar, 2012. 97.

3 Dsida (1934) i. m. 490—491.

3 Balazs (2015) i. m. 358.
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A jogos habor viselésének alapja: a megtorlo igazsagossag

A sulyos €s tartds igazsagtalansag nem tiirendd sem a tarsadalmakon beliil, sem pedig
a tarsadalmak kozott. Az ember normakovetd Iény, értelmes természetének koszonhetden
csoportjaban a normahierarchia elve érvényesiil. Ennek a stlyos ¢€s tartdos megsértése
vezet konfliktusokhoz, akar habortshoz. A helyes norma tiikkrdzi a viszonyok igazsagos-
sagat, a norma sulyos és tartds megsértése pedig igazsagtalansaghoz vezet. A megsértett
igazsagot tehat helyre kell allitani, ezt teszi a megtorld igazsagossag alkalmazasa a biro
részérdl. Ez a béke helyreallitasanak eszkoze is, hiszen masik célja éppen az, hogy
megeértesse a legydzott ellenséggel azt, hogy raszolgalt a biintetésre, és hogy a jovoben
ne legyen igazsagtalan. A megtorl6 igazsagossagot igy hatarozhatjuk meg: ,,Valamely
blinnek biintetés jellegli rosszal vald sujtas. E megtorlas targya lehet mindaz a rossz,
mely alkalmas a binds megbiintetésére.”

A megtorlo igazsagossag gyakorlasa akkor erény, tehat készség a jora, ha tigy gya-
koroljak, hogy megvan a méltanyossag €s az egyensuly az elkdvetett jogsértés €s a vele
szemben kiszabott biintetés kozott. Akarcsak a haboru mérlegelése és meginditasa, ugy
a megtorld igazsagossag alkalmazasa is egyfajta biroi tevékenység, amely az allamot
megilleti, ha a létére és szabad miikddésére karos nemcsak belso, de kiilso ellenséget el
akarja izni. Marmost a megtorld igazsagossag erényének gyakorldsakor az a f6 probléma,
hogy ,,mikor kell a szorosan vett jogért kiizdeni és a sértést megtorolni és mikor kell
inkabb a megbocsatast gyakorolni”.’¢ Nehéz erre a kérdésre elvi valaszt adni, de a helyes
valasz talan igy hangzik: ha a vétkessel szembeni megbocsatasra hajlas a javara valik.

A haboruhoz valé folyamodas helyes megitéléséhez ezen kiviil harom szempont figye-
lembevétele sziikséges:

— A fegyveres harc 6nmagaban kegyetlen konfliktuskezelési méd, akar az emberal-

dozat, akar a civilizacioé javainak rombolasa miatt.

— A haborunak altalaban kétes a kimenetele, bar az erdsebb le szokta gylirni a kato-
nailag gyengébbet (akkor is, ha a gyengébb fél visel igazsagos haborut). Az erd
onmagaban nem lehet az igazsagossag és a jog forrasa.

— A haborut indito fél a sajat iigyében lesz birdva, ami megneheziti a targyilagos
itéletalkotast.

Osszességében minden jelen és jovends habort jogossaganak megallapitasa okan meg kell
tartani az erkolcsileg megalapozott jogos habort doktrinajardl szolo keresztény tanitast.
Ennek hianyaban sohasem lehet eldonteni targyilagosan, hogy ki volt az agresszor, és ki
viselt jogosan haborut. Akkor tényleg csak a gydztesek itélete marad. Ezért a katolikus
egyhaznak mindig feladata marad, hogy egyrészt erkdlcsi itéletet mondjon egy haborurdl,
illetve hogy a ,,helyes és jozan békemozgalmat partolja és tamogassa”.>’

55 Szalay (1942) i. m. 43.
¢ Szalay (1942) i. m. 45.
57 Szalay (1942) i. m. 48.
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Az igazsdgos haboru (keresztény) tananak, illetve egyes elemeinek maradando
érvenye

Mivel a nemzetkdzi jog helyes érvényesitése ma is nehézségekbe titkozik, akar ilyen jog
pozitiv eléirasainak megalkotasa, akar pedig végrehajtasanak tekintetében (nincs elég
ereje a megtorlasra, sem elég hatalma az elrettentésre), ezért a haborus konfliktusok
foleg erkdlcsi igazolhatdsaga ismét elétérbe kertilt.® Nincs tehat ma sem olyan nemzetek
feletti birosag, amely jogszerti itéletet és végrehajthato itéletet hozna egy haboru jogsze-
riségérol. Legalabbis a nagyhatalmak nem szoktak egy ilyen itélet tartalmat figyelembe
venni. Masrészt a habort inditonak nmaga és népe el6tt legalabb erkdlesileg igazolnia
kell kockazatos dontése megalapozottsagat. Ugyancsak ilyen etikai természetii érveket
vonultatnak fel a haboru pacifista ellenzdi, illetve a katonai erdvel torténd visszaélések
leleplezdi.
Az igazsagos haboru elméletei és képviseldik

,»a békét tobbre becsiilik a haborunal. Hiveik ezért valljak, hogy minden habort (béke-
bontas) erbteljes igazoldsra szorul. Ezek az emberek valojaban felsoroljak mindazokat
a helyzeteket, amelyekben igazolt hadat viselni. Az igazol6 koriilmények koziil altalaban
kizarjak a csupan a fold, a gazdagsag vagy a lakossag jrafelosztasat célzo miveleteket.
Ugyanigy a hittéritést is. Nem tekintik igazsagtalan helyzetnek vagy gyakorlatnak gaz-
dag foldek birtoklasat, sem mas istenek imadasat. Ezért azok az elvek, amelyek alapjan
szerintiik el lehet donteni egy adott haboru igazsagos vagy igazsagtalan voltat, modern
és racionalis elvek.””

Azigazsagos haboru elméletei ugyanakkor nem torvényesitik a habortkat, hanem inkabb
csak a megengedettségiiket tamasztjak ala. Am a jobb jové zaloga: csak igazsagos haborut
viselni, éspedig azért, mert ez az ,,elso és sziikséges [épés a szabadsag €s az életesélyek
egyenldségére alapozott vilagbéke felé vezetd uton”.*

Az erkolcsileg igazolhato habort doktrindja alapvetden harom teriiletet foglal magaba:

— jus ad bellum: a habor( inditasanak a jogat;

— jus in bello: a haboru soran betartandé normakat;

— jus post bellum: a hdboru befejezése utani koriilmények rendezésének elveit.

Ezek a teriiletek magukba foglaljak a haboruba lépés tekintetében azokat a végso okokat,
amelyeket csak habort inditasaval lehet immar orvosolni: a haborl soran az emberséges
banasmodot és a haboru végével az igazsagos béke kotésének az ismérveit.!

3 Ujhazi Lérand: Az ,,igazsagos habor tan” elemeinek tovabb élése a jelenkori fegyveres konfliktusok-
nal. In G6cze Istvan (szerk.): Az igazsagos haboru elvétdl az igazsdagos békéig. Budapest, Dialog Campus,
2017. 21-41.

% Heller (1990) i. m. 235.

8 Heller (1990) i. m. 240.

¢l Ujhazi (2017) i. m. 21-41. Megjegyezziik, hogy a haboruban és a haboru utani viselkedést féleg a kato-
nai gondolkodas ¢s erkdlcs meghatarozé modon alakitja, hiszen az erdszak hatalmdnak humanus vagy
antihuménus gyakorlasarol van szo. Errél részletesebben lasd Harai Dénes: Erték, teljesitmény, siker,
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Az igazsagos haboru viselésének — jus ad bellum — Heller Agnes szerint hat ismérve
van, amelybdl négy abszolut, kettd pedig feltételes jellegii. A négy abszolut feltétel igy
hangzik:

1. ,,Haegy allamot az érvényes szerzodést vagy paktumot megszegve tamad meg egy

masik allam, amely ezt a szerzodést nem kényszer alatt irta ala, akkor a habort
a megtamadott részérdl abszolut igazsagos.

2. Ha egy allamot anélkiil tdmadnak meg, hogy provokalna, vagy ha a provokaciéra
békés eszkozokkel is valaszolni lehetett volna, de a tamadd nemzet elvetette vagy
kihasznalatlanul hagyta az ilyen eszkdzoket, akkor a megtadmadott részérdl a habort
abszolut igazsagos.

3. Ha valamely nemzetallam szuverenitasat ellenségei nem ismerik el, s ezért ennek
az allamnak a puszta fennmaradasat —s polgarainak életét és szabadsagat — is allando
veszély fenyegeti, vagy ha az allam szuverenitdsat elismerik ugyan, de polgarai
1étét és szabadsagat potencialis vagy tényleges népirtd ellenség fenyegeti, akkor
a fenyegetett nemzetallamnak joga van haborut viselni. Ilyen ellenséggel szemben
haboruzni teljesen igazsagos, még akkor is, ha a fenyegetett allam a timado.

4. Ha valamely egykor szuverén allamot kényszer alatt megfosztanak szuverenitasatol,
s az annak visszanyerése érdekében haborut indit ellensége ellen, akkor a szuvereni-
tasatol megfosztott allam részérdl a habort abszolut igazsagos. A fenti négy esetben
az igazsagos haborut viseld orszag szovetségesei is igazsagos haborut viselnek,
feltéve, hogy nem keresnek mas elényt, mint az igazsagos tigy sikeres védelmét.”®>

Az igazsagos haboru viselésének feltételes ismérvei az alabbiak: ,,A haboruk két tipusa
tartozik ebbe a kategoriaba: a) azok, amelyeket azért vivnak, hogy egy korabbi habori-
ban elvesztett teriiletet nyerjenek vissza és b) az tgynevezett felszabadité haboruk.”®
Természetesen

,valamely rendszer onkényuralmi, zsarnoki ¢s diktatorikus jellege 6Snmagaban még nem
elég ahhoz, hogy igazolja az ellene iranyulo kiils6 fegyveres akciot. Ilyen esetben igazsagos
haborus tigynek csak azt lehet elfogadni, ha népirtassal fenyegetett emberek egész tomegét
kell megmenteni. A jus ad bellum azonban igencsak viszonylagossa valik, ha a hadviseld
fél a mentésen kiviil egyidejiilleg mas — akar teriileti, akar ideologiai — célokat is kovet.”**

A jus ad bellum justum gerendum nélkiil egyetlen orszagnak sem szabad haborut inditania
vagy haboruban részt vallalnia.

Ami pedig a jus in bello viselkedés igazsagossagat illeti, a neves szerz6 példalozo
jelleggel az alabbiakat sorolja fel: a polgari lakossag zaklatasa, a nem harcolok szandékos

tanulmanyok, esszék a katonapedagogia, katonai antropologia korébol. Budapest, Zrinyi, 2013. 315-372,
207-276.

2 Heller (1990) i. m. 241.

6 Heller (1990) i. m. 241-242.

¢ Heller (1990) i. m. 242-243.
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aldozatul dobasa, a semlegesség megsértése, varosok kifosztasa, n6k meggyalazasa,®
védtelenek legyilkolasa (koztiik olyan katonaké, akik megadtak magukat), megrongalt
vagy tonkretett hajok legénységének sorsara hagyasa, embertelen fegyverek hasznalata,
elozetes figyelmeztetés nélkiili timadas és hasonlok. Megjegyzi, hogy ,.ha a haboru igaz-
sagos tigyért kezdddik, a jus in bello kisebb megszegései nem sziintetik meg ezt a kezdeti
igazsagossagot”.%

Végiil lassuk a jus post bellum, vagyis az igazsdgos béke kérdését. Ennek is igazsa-
gosnak kell lennie, hisz a béke az igazsagossag gyiimélcse.®”” A haboru utani béke ,,csak
akkor lehet igazsagos, ha a gy6ztes fél igazsagos haborut vivott. Az agresszorok altal
megnyert haboruk elvileg nem végzodhetnek igazsagos békével.”*

A gyo6ztes tehat a legydzott ellenfél biraja, aki jogosult jovatételt venni akkor is, ha
ennek mértékét maga a gydztes szabja meg, annak ellenére, hogy nemo judex in causa
propria, illetve senki sem rosszindulatt birdja dnmagéanak, mivel nincs a gydztes felett
masik hatalom, hacsak nem az igynevezett természetes jogrend eldirasai. Ennek elisme-
rése €s normainak betartasa adja az er0sek a gy6zok kezébe dnkorlatozasuk, vagyis igaz-
sagossaguk kulcsat. Eppen ezért ma az objektiv, természetes erkéles és az igazsagossag
problémaja és helyes megoldasa minden korabbi kornal aktualisabb, nélkiile a civilizacionk
onmagat pusztitja el.%

Az utékornak is kotelessége, hogy erkoélesi itéletet mondjon egy haborti megalapo-
zottsagarol. Ez az erkolcsi itélet jelzi az igazsaggal valo szembesitést, és ezzel egyrészt
elitéljék (hovatartozastol, rokonszenvtdl, ideologiai vagy kulturalis prekoncepciotol fiig-
getleniil) az igazsagtalan haborut és kirobbanasanak feleléseit.”” Masrészt mintegy elejét
probaljak venni a mindenkori jelenben vagy jovében kialakulo katonai konfliktusnak.
Ebben az értelemben a habor erkélcsi megitélése tanitoi, profétai dimenzidt kap.”! Annak
ellenére fontos az igazsagos haboru kritériumainak konfrontalasa egy adott haboru ese-
ményeivel, nyomaban egy ilyen erkdlcsi itélet kimondasaval, ha ez ma sincsen kiilondsebb
hatassal a hadakoz6 felekre.

A béke lehetdsége

A béke sz06 igen gazdag tartalml. Jelentheti az erészaknélkiiliséget, vagyis a habort hianyat,
a népek kozti derlis egymas mellett élést, a tarsadalomban a stabil €s kiegyensulyozott,

% Arra is ismeriink példat, amikor férfiakat alaznak meg, nem csak noket. Példaul az Abu Ghraib-i bor-
tonben torténtek — meztelenre vetkdztetett, n6i bortdonérok altal gunyolt férfi hadifoglyok.

% Heller (1990) i. m. 243-244. Hasonl6 megfontolasokat talalunk: Héring (1981) i. m. 499.

7 Ferminio Poggiaspalla: Bellum. In Pietro Palazzini (szerk.): Dictionarium morale et canonicum I. Roma,
Officium Libri Catholici, 1962. 425.

% Heller (1990) i. m. 245.

¢ Erd6 Péter: Erkolcs egy bonyolult vilagban. Haboru, tudomany, kereszténység. In Torténelmi és eurdpai
dilemmak a 21. szazad elején. Erdé Péter, Joseph Ratzinger irasai. Budapest, Pazmany Egyetemi Kiado,
2006. 7-9.

" Heller (1990) i. m. 240, 246, 2438.

' Ujhazi (2017) i. m. 27.
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tehat igazsagos viszonyokat, amelyek lehetévé teszik az egyesek és a kiilonbozo tarsadalmi
csoportok szamara az életet, vagyis a szabadsagot és a boldogulast.”” Beszélnek tovabba
a szerzOk Eszak és Dél kozti békérdl, fegyverekkel 6rzott békérdl, diploméciai és politikai
bekérdl. Ez utobbiak a parbeszédet célozzak és megegyezésre torekszenek, és ha igy sikertil
kompromisszumra jutni, akkor a béke kulturajat miveljiik.”

E rovid leirasbol ugy tiinik, hogy csakugy, mint a boldogsagra, a békére sem lehet
kozvetleniil torekedni, hanem azt meg is kell talalni, és egyfajta ajandékként adatik
egyeseknek és a népeknek. A {6 feladat tehat az igazsagos viszonyok kiépitése és fenn-
tartasa orszagokon beliil és kozottiik egyarant. Ennek biztositéka az egyhaz altal tanitott
természetjog egészének organikus érvényesitése. E nagy kiizdelem gyiimdlcse, mintegy
ajandéka a béke.

Természetesen a békét sem szabad idealizalni, hiszen az ugynevezett tartoés békének
is megvannak a maga veszélyei ¢s fondksagai. A torténelmi tapasztalat ugyanis azt
bizonyitja, hogy ,,az emberek, ha sokaig jol megy a soruk, elbizakodnak, tulsagosan
megszeretik a foldi javakat, elmeriilnek a testi élvezetekben”

Az emberek, népek kozti konfliktusok megel6zésére meg kell tehat teremteni a tar-
sadalmak normalis miikddését, amit ,,az tesz lehetové, hogy a szabalydominancidk szo-
cializalasa mar a korai gyermekkorban megtorténik”.”

Mivel a haboru a legstlyosabb csapds az egyes ember €s a tdrsadalom életében egy-
arant, ezért kell a békére torekedni, annak feltételeit elémozditani. E célbdl jott 1étre
a békemozgalom. A keresztény bdlcselet békeszemlélete és békére torekvésének elvei
nem pacifistak. A keresztény felfogasban a pacifizmus ugyanis nemzettagado irdnyzat,
amely a nemzetek 1étjogat egyrészt tagadja, masrészt part-, osztaly- és testvérhaborut
hirdet. Ugyancsak kiilonbozik a keresztény békemozgalom a szentimentalizmustol is,
amely még a jogos onvédd haborut is megengedhetetlennek tekinti. A katolikus egy-
haz kozvetleniil nem vesz részt a béke megvaldsitasanak politikai utjaban, ezt alapve-
téen az allampolgarokra, a keresztény allampolgarokra bizza. Belatja, hogy az erkolcsi
¢és a szellemi eszkdzok sziikségesek, de nem elégségesek a béke biztositasara. Ezért
elismeri a politikai Ut jogossagat, amelynek torekvése arra iranyul, hogy bel- és kiilpo-
litikai téren egyarant komoly valtozasok torténjenek.”

2 Luigi Spallacci: Pace. In Leandro Rossi — Ambrogio Valsecchi (szerk.): Dizionario enciclopedico di
teologia morale. Roma, Edizione Paoline, 1974. 706—707.

3 Giuseppe Mattai: Pace e pacifismo. In Francesco Compagnoni — Giannino Piana — Salvatore Privitera
(szerk.): Nuovo dizionario di teologia morale. Cinisello Balsamo, San Paolo Edizioni, 1999. 873.

™ Jehlicska (1916) i. m. 274.

s Csanyi Vilmos: Az emberi természet — Humdanetologia. Budapest, Akadémiai, 1999. 183-193.

% D.P.(1931)i. m. 175.
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A tartés béke zaloga: a természetjog integralis érvényre juttatasa — az igazi
humanizmus kultiraja”

A béke rendjét meg kell teremteni, és ezt Horvath Barna nyoman tigy hatarozhatjuk meg,
hogy a béke rendje egy tarsadalomban a gazdasagi, a hatalmi, az erkdlcsi és a vallasi
rendnek a kdvetkezménye, amely a tarsadalmi kiizdelmek, fesziiltségek rendezettségét
és korlatok kozé szoritottsagat biztositja. A kdoszbodl kozmosz lesz, vagyis a létért valo
kiizdelem szabalyozott kiizdelemmé, illetve békés versennyé, sot kdlcsonds egyiittmiiko-
déssé valik.”® E humanizal6 tevékenységben oroszlanrésze van a jognak, hiszen azt a célt
szolgalja, hogy a harcot észszerl korlatok kdzé szoritsa, vagyis enyhitse, békés kiizde-
lemmé, versennyé, termékeny kooperaciova alakitsa.” Ezért is kell beszélniink a teljes
természetjog érvényesitésérél mint a tartds béke feltételérdl. Dialektikus a kapcsolat
egyén ¢s tarsadalom kozott. Ez azt jelenti, hogy az egyén magatartasa (igazsagossaga),
normakovetése, normaalkotdsa hat a tarsadalomra, ¢s forditva, a rendezett (igazsagos)
tarsadalmi viszonyok visszahatnak az egyén fejlodésére, magatartaskulturajara. Ha
a helyes jog alkotasat tekintjiik, akkor az alkotd egyéné a f6szerep, am ha a tarsadalom
jelenét és jovojét vizsgaljuk, akkor a rendezett tarsadalmi viszonyok prioritasat kell
megallapitanunk. Ezért a tartds béke zaloga az ép tarsadalmi viszonyok biztositasa, akar
a megengedett kényszer alkalmazasaval szerezhetd is érvény ennek.

A béke egyetemes érték és megteremtése egyetemes feladata az egyes embernek,
az egyes népeknek és allamoknak. Nem pusztan ,,a haborutél valo tartozkodas, €s nem is
az ellenséges erok valamiféle stabil egyensulya, hanem az emberi személy helyes szem-
I¢letére alapozodik, €s az igazsagossagra €s a szeretetre €piilé rend megteremtését kove-
teli”.®” A béke negativ értelemben a habort, az erészak és a terror tartos hianya. Pozitiv
dimenzidjadban a szabadsagnak igazsagos ¢s stabil rendje, amely az emberek és a népek
szamara egzisztencialis biztonsagot és a tokéletesedés valds lehetéségét garantalja.®!

Ez lenne a teljes természetjog kelld érvényre juttatasa abban az értelemben, ahogyan
azt a katolikus egyhaz értelmezi. Melyek lennének ezek a természetjogi elvek? A ter-
mészetjog lényege szerint nemzetek feletti, vagyis nemzetek kozti, egyetemes jellegli
jogrend.®? Ezek az elvek nagy vonalakban — hierarchikus sorrend nélkiil — az alabbiak:

— Minden allamnak egy a méltdsaga, amiért az alapvetd jogok és kotelességek tekin-

tetében egymassal egyenlok, mig szerzett jogaik (keletkezésiik, berendezkedésiik,
torténetiik, gazdagsaguk, képzettségiik és hatalmuk) alapjan jelentdsen kiilonboz-
hetnek. Az allamok a béke fenntartasa, vagyis a civilizacio €s a kultura aldasaiban
vald hatékonyabb részesedés végett szabadon szovetségekbe tomoriilhetnek, illetve
onnan ismét szabadon tavozhatnak.

77 Jacques Maritain: Az igazi humanizmus. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1996.

8 Horvath Barna: 4 jogelmélet vazlata. Mariabesny6—Go6dollo, Attraktor, 2004. 23.

" Horvath (2004) i. m. 38.

80 Az Igazsagossag és Béke Papai Tanacsa 2007, 247.

81 Karl-Heinz Peschke: Christliche Ethik. Spezielle Moraltheologie. Trier, Paulinus, 1995. 654.
82 Cathrein Gy6z0: Erkélcesboleselet I1. Temesvar, Csanad-Egyhazmegyei Konyvsajto, 1901. 671.
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— Minden népnek joga van az élethez, a megélhetését biztosito teriilethez. A népeket
nemcsak a jog, hanem a testvéri szeretet kotelékei flizik szolidaris egységbe.

— A népek, allamok érintkezésében is érvényes az ezlist- €s az aranyszabaly. Ennek
megfelelden kotelesek a tisztes onmérsékletre.

— Sziikség esetén a szomszéd allamok kotelesek elsésorban segiteni. Ha nincs ilyen
sziikséghelyzet, akkor a be nem avatkozas az alapelv.

— A szuverén allamoknak alapjogai az 6nfenntartas és a szabad fejlodés joga €s kote-
lessége.®

— Minden allamnak joga van a tartds békéhez, illetve onmaga megvédéséhez, és ezért
joga igazsagos haboru viselése, ha ennek a feltételei adottak és a békés rendezés
minden lehetdségét kimeritették.

— A habor nem jog nélkiili allapot, hanem az eldirt hadijog alapjan kell viselni.
Tehat jogtalan a polgari lakossag haborus cselekményekbe torténd bevonasa, illetve
haborus célpontoknak tekintése.

— A népek vagy allamok polgarainak kotelességiik a személyi érettségre torekvés;
ehhez joguk van az ép szocializaciora, nevelésre és igazsagos tarsadalmi viszo-
nyokra.

— A népek egymason beliili és egymas kozti érintkezésiikben ugyanazon igazsag-
modellt (mértéket, mércét) kdtelesek alkalmazni. A versenynek szabéalyozottnak
kell lennie, vagyis mindenkire ugyanazok a szabalyok érvényesek.

— Tilos a kultura, a hatalom vagy a vallas erdszakos terjesztése.

Az egyhaz a maga tarsadalmi tanitasanak elveivel, amely a természetjog (az emberi
jogok) teljes spektrumat atfogja, a ,,legtokéletesebb békeintézmény, mert a lelkiismeretre
hat. A diplomdcia 6rdogi mestersége azért idézett fel annyi haborut, mert a diplomatak
ezt a krisztusi szellemet nem ismerik. Ha az allamok elfogadjak az elemi katekizmus
alaptételeit, nem lesz soha habora.”**

Alapvetd feltétele a békének az igazsagossag helyreallitasa, a kelld karpotlas is. A béke
megszilarditasanak tovabbi feltétele a kdlesonds megbocsatas €s kiengesztelddés, a korab-
ban elszenvedett sérelmek feledése, vagy ha ez nem lehetséges, akkor a mult tényeinek
az elfogadasa ¢s a békiilékeny lelkiilet apolasa.

Sok allam ¢l egymas mellett, egymasért és egymas ellen. Marmost miképpen lehetne
¢letiiket békében megdrizni, mindegyik aranyos prosperitasaval? Erre alapvetoen két
modellt kinal a torténelem. Az egyik a birodalomeszme, amely magaba olvasztja a meg-
haéditott népeket és allamokat, tordlve ezzel kelld szabadsagukat, 1étjogukat. Ez egy hoditd
¢és elnyom¢ ideoldgia, nyomaban az allandd konfliktusokkal. Latszatta degradalja akar
a szabadsagot, akar pedig a kdzosséget. Kiméletlentil, sokszor fondorlatosan uniformizal,
vagyis egy ilyen uralomban a pluralitas és a helyesen értett pluralizmus illuzi6. A masik
eszme a keresztény allameszme, vagyis Krisztus nemzetek feletti kiralysaganak eszméje

8 Cathrein (1901) i. m. 674—676.
8 Ackermann Kalman: Az Egyhaz és a béke. Religio, 74. (1915). 318.
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és eszménye.® Az egyes allamok a maguk teriiletén szuverének, am egyiitt kell mtiikod-
nilik, és ennek érdekében egy felsobb hatalmi forumot kell alkotniuk vagy elismerniiik
(ez valamiképpen adott, bar torz médon, a birodalomeszmében). Természetjogi elv, hogy
az egyes allamok is kotelesek az egész emberiség kdzjavat megalkotni, védeni €s érvé-
nyesiteni bonum commune universale hominum. Ez kdvetkezik abbol, hogy a népek egy
nagy csaladot alkotnak, ezért a javaknak egyetemes rendeltetése van. Ez a magasabb ins-
tancia, mint utaltunk ra, immanens modon és erdszakosan létezik a birodalmakban. Am
ez a birodalomeszme végso soron destruktiv, nem tiikrozi kellden az emberi természet
igényeit. Krisztus ellenben természetfeletti modon egyesiti a népeket és az allamokat ugy,
hogy azok megtartjak legitim szuverenitasukat. A keresztény allam pedig 6nmagaban
képes és kész a természetjog teljességének érvényesitésére, tehat békességes iddszak
varhato t6le akar ad intra, akar pedig ad extra.®® Mindkét felfogas messianisztikus.

Mig a birodalomeszme a politikai megvaltasra, végeredményben az 6nmegvaltasra
(gogre és gytildletre, vagyis egy nép, hatalmi elit felsobbrendliségébe vetett hitre) épit,
és evilagi vilagbirodalmat épit er6szakosan,’” addig a Krisztus altal hozott messiasi eszme
etikai jellegli, személyes megtérésen és természetfeletti hite altal érvényesiil. Ez nem
eltorolni jott se a multat, se a nemzeteket, hanem megnemesiteni, és egymassal valoban
szolidarissa, testvériessé kivanja tenni a népeket. Az erésebb allam nem érezteti erejét
vagy fels6bbrendliségét, hanem védi és magahoz emeli szeretettel a kisebb és fejletlenebb
népeket. Krisztus nemzetek feletti kiralysaga 6nmagéaban szabad utat enged az allamok
kozotti szovetségeknek, netan az egyesiilt allamok formécionak is. Ezek a formaciok
onmagukban nem torlik, de kifejezhetik a Krisztus kiralyi uralma ala tartozast.

Megallapithatjuk, hogy az 5Gnmagukban egy méltosagu allamok egymas kozti viszo-
nya is alavetett az erkdlcsi — és azt érvényesitd jogi — értékrendnek. Vagyis ez

»sem lehet egyszertien az 6nkény és erdészak normalisan haborus és legfeljebb kivétele-
sen bealld labilis egyenstulyanak békés allapota: hanem igenis, az egyes nemzeteknek
¢és allamoknak egymassal szemben békés megértés és lehetoleg egylittmiikodés az erkdlesi
kotelességiik; ennek tartdos megsértése, akar erészakos €s igazsagtalan elnyomassal, akar
allandd haboruskodassal, a nemzetek és allamok altalanos pusztuldsara vezethet. [...]
Egy-egy haboru lehet elkertilhetetlen életjelenség, sot talalunk erkodlcsileg jogos €s érté-
kes habortt is, és a habort Uj élet, uj lendiilet, 0j kezdés és fejlodés meginditdja vagy
kivaltoja is lehet: de altalaban nem a haboru, hanem a béke az emberi élet rendes alakja,
¢és az erkdlcstelen, valamint allandositott hdborua pusztuldsra, nem pedig életnovekedésre
vezet. Mindebbdl nyilvanvalé a nemzetek és allamaik kdzott fenndllo életvonatkozasok
altalaban békés rendezésének sziikségessége: ez vezet a nemzetkozi jog kialakuldsara,
amelynek vannak ugyan béven nemzetkdzileg alkotott tételes szabalyai, de legfébb tar-

85 Ezek 1étérol és torténelmi megvaldsulasukrol bévebben lasd Gajzagd Laszlo: A haboru és béke joga.
Budapest, Stephaneum, 1942.

86 Tvanka Endre: Sacrum imperium és rex christianus. A kézépkor politikai vilagképének szakralis hattere.
Theologia, 7. (1940). 37-46.

87 Hogy eddig mit produkalt ez a torz messidsi hatalom a maga kommunista valfajaban, arrél bévebben
lasd Marcel van Hamersveld — Michiel Klinkhamer: Konydrtelen messianizmus. A kommunizmus kovetdi
és dldozatai. Budapest, Kairosz, s. a. Tiistént megjegyezziik, hogy a globalis téke kdnyodrtelensége sem
kisebb ennél, és gy sejtjiik, hogy szazadunkban fogja megmutatni igazi vérengz0d természetét.
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talma és legerdsebb garanciaja mégis az erkolcesi értékrendben gydkerezo természetes jog;
mert magasabb itél6 és kényszeritdé emberi forum hijan, az egyes nemzetek és allamok
puszta szerz6désszerli nemzetkozi jogszabalyokon kdnnyen talteszik magukat. [...]”88

Természetesen egy ilyen vilagallam sem

,,sziintetheti meg az emberi szempontbdl sziikséges ¢s értékes nemzeteket és allamaikat,
csupan erkolcsileg hamis szuverenitasi, mindenhatdsagi igényeiket korlatozza és vala-
mennyit harmonizalva erdsiti és fejlodésében eldrelenditi. [...] A nemzetfolotti allam
feladatkore is koriilbeliil ugy alakul majd ki, mint a nemzeti allamé: eleinte foleg csak
békéltetd, egyeztetd, nemzetkozi rendtartd szerv lesz, majd mind tobb gazdasagi iranyito,
szocialis segitd és kulturalis fejleszt6 feladat nyilik meg el6tte, még pedig 1ényegében
olyanok, amelyeket az egyes nemzeti allamok egymagukban nem tudnak megfeleléen
megoldani.”®

A szdvetségi allamok vagy a vilagallam is ,,csak kiterjedésében jelentenek nagyobb
egységeket, de természetiiknél fogva nem magasabb rendii k6zosségek, mint az egyes
allamok. Ha azt keressiik, hogy mi lehet egy nemzetek {folott allo kdzosségnek az esz-
méje, akkor a hit mutat nekiink egy ilyen kozosséget, amelynek megteremtésén dolgozni
anépnek is feladata. Ez az Isten orszaga, amely igazsag és béke.”* Ez a természetfeletti
és nemzetek feletti birodalom a végsd egység, amelynek épitésére hivatott és kotelezett
az emberiség. Ez a béke igazi civilizacidja.”

Osszességében a haboris konfliktusok modellezhetdk Gigy, mint patologikus jelensé-
gek, az igazsagossag és a szeretet elleni vétkek. Az igazsagossagon esett stilyos és tartds
sérelem nem toleralhato, azt vissza kell allitani, a vétkest pedig biintetni kell. Ebben
all a biintetd igazsagossag lényege; csak ezutan beszélhetiink a biintetés neveld vagy
megel6z6 funkcidjarol.”

A 20. szazad végére egyértelmiivé valt, hogy a haborukkal kapcsolatos nemzetkozi
jogi szabalyozas elégtelen a haboruk elkeriilésére. Ma az az altalanos felfogas, hogy
a habort alapvetden politikai kérdés, és ennek megfelelden politikai kezelést kivan.
Ebbdl adodoan

,»a torekvések [...] a haditechnikai eszk6zok jellegének és mértékének korlatozasara,
a habortk meginditasanak vagy kiterjedésének megakadalyozasara és a konfliktus békés
rendezéséhez sziikséges intézményrendszer kidolgozasara iranyulnak. A biztositékokat
nem a jog, hanem — akar megnyugtaté ez, akar nem —a nagyhatalmak belatasa és akarata
jelenti. A béke hatékony biztositasanak az elrettentés latszik, a békés egyiittélés zaloganak
pedig a félelem. Nem tudjuk, meddig.”*

8 Brandenstein Béla: Etika. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1938. 305.

% Brandenstein (1938) i. m. 305-307.

%0 Péterffy Gedeon: Igazsagos béke (Szent Tamas és Kant). Bolcseleti Kozlemények, 8. (1942). 68.

1 Gianmaria Polidoro: 4 békesség civilizdacidja. Szeged, Agapé, 2001. 34.

Ibranyi Ferenc: A megtorlas erénye. Bolcseleti Kozlemények, 6. (1940). 104—122.

Szabé Maté: Allam, forradalom, er6szak. In Takécs Péter (szerk.): Allamelmélet. (Prudentia Turis 8).
Miskolc, Bibor, 1997. 272.
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Nagy vonalakban a torténelem sordn a béke fenntartasanak két formaja valt be. Az

,»elsOt egyhatalmi rendszernek nevezhetjiik, mikor egy nemzet fegyveres ereje 6rkodik
abéke fenntartasan. [...] Eszerint a béke nem mas, mint egy allam hatalméaval megteremtett
bensé rend, amelyet a nemzet beljoga szabalyoz. Nemzetkdzi jog nincs, legfeljebb annyi-
ban, amennyiben ez a beljog az idegenekkel vald kapcsolatokra is kiterjed. A masik meg-
oldasi kisérlet a kiilonbdz6 hatalmak erejének egyensulyi helyzetével akarta biztositani
a békét, amint ez az eurdpai nemzetkozi politikanak a westfaliai béke ota alapvetd tétele
volt. A politika nyelvén ez a béke, a nyugalom rendje. Mindkét megoldasi kisérlet mogott
azonban eleven erdk és a békét allanddan veszélyeztet6 hatalmi torekvések fesziilnek.”*

A béke tehat nagy erkdlcsi feladat, és az igazsagossag erényének az a nagy feladata, hogy
elharitsa az akadalyokat a béke itjabol, am a teljes béke a szeretetnek a gylimolcese, akar
az egyén, akar a kozosség életében.”

A béke munkalasa konkrétan foleg az alabbiakat jelenti: az érett személyiség fej-
lesztése,” a jo szocializacio és nevelés feltételeinek biztositasa, a valoban jok uralma,”’
anemzetkdzi igazsagossag elveinek deklaralasa és propagalasa (egyhaz tarsadalmi tani-
tasa), az igazi tolerancia, a szegénység lelkiilete, a médiabol és a kozéletbdl az agressziv
viselkedésmintak kitiltasa, az el6itéletek kigyomlalasa (tudatipar megfegyelmezése),
az ép vilagnézet ¢s vallasos tudat ébresztése ¢€s taplalasa. Tovabbi kisérletek: leszere-
1¢és, ellendrzés, a személyiség destruktiv erdinek megfékezése (6nzés, hiusag, birvagy),
¢s a jok erdsitése: tiirelem, batorsag, jo kdzerkolcs. A természetjogra épiild nemzetkozi
birdsagok, nyomasgyakorlas, embargo, diplomaciai kapcsolatok felvétele vagy megsziin-
tetése, forrasmegvonas stb. Am az ilyen intézkedéseknek atmeneticknek kell lenniiik,
¢s nem szabad, hogy hatasaik miatt artatlanok keriiljenek kilatastalan helyzetbe.

A haboru és a béke fogalma: a keresztény bolcselet mérlege

A filozoéfia feladata egyrészt abban all, hogy valamely jelenséget tanulmanyozva megfo-
galmazza annak lényegét, végso okait, értékét, céljat és megadja a céljahoz vezetd esz-
kozoket és modokat. Masrészt feltarja a meghatarozott jelenségre adott eddigi filozofiai
reflexiokat, és azokat kritikusan feliilvizsgalva kimutatja igazsagértékiiket, ravilagitva
tévedéseikre. Igy javitva és arnyalva a problématudatot és az emberi egyéni és tarsadalmi
tudat szdmara egy helyesebb képet vazol, egy a dologgal kapcsolatban igazabb emberi
relacio kialakitasanak lehetdségét adja. A filozofia tehat tudatositja az adott jelenséggel
kapcsolatos emberi allasfoglalast, vilagnézeti, vallasi meggy6zodést. Ramutatva arra is,
hogy az ember kikeriilhetetleniil vilagnézeti allasfoglalasra predesztinalt [ény, €s ilyetén

% Péterffy (1942) i. m. 50-51.

% Péterffy (1942) i. m. 57.

% Peter Kreeft: Vissza az erényhez. Hagyomdnyos mordlis bolcsességgel a modern erkélesi ziirzavarban.
Magyarszék, Sarutlan Karmelita Névérek, 2014.

7 Szemjon L. Frank: 4 tarsadalom szellemi alapjai. Bevezetés a tarsadalomfilozdfiaba. Budapest, Kairosz,
2005.
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allasfoglalasaban egész személyisége benne van (sejtései, kdvetkeztetései, félelmei, eldi-
téletei, vagyai, szimpatiai és antipatiai). Minden filozofianak megvan a maga igazsagesz-
méje és -eszménye, amelyek részben kizarjak és magukba foglaljak a masik felfogasokat.
Ezért lehet a haboru filozofija a filozofia haborfjava. Ez a tény és felismerése azonban
nem a végletes és végzetes relativizmus malmara hajtja a vizet, hanem annak a meg-
sejtésére kell, hogy vezesse a toprengd embert, hogy perspektivikus a latasunk, hogy
még nem késziiltlink el a teljes igazsag feltarasaval, de efelé menni csak tgy tudunk, ha
feltételezziik azt, hogy az igazsagnak csak egy rendje van természetben és etikumban
egyarant.

A héboru ¢és a béke kérdésében konkrétabban az a bolcselet feladata, hogy igazolja
egy haboru vagy béke észszeriiségét vagy észszeriitlenségét. Vagyis hogy erkolcsi itéletet
alkosson akar a multra, akar a jelenre, akar pedig a jovére vonatkozoan — egy lefolyt,
foly6 vagy tervezett habortrdl és békérdl. Ezzel feliilirja a gydztesek végso szavat, ezzel
az itéletével mintegy batorit vagy éppen helytelenit bizonyos haborus torekvéseket,
illetve hozzajarul a haborukra vonatkoz6 emberi tapasztalat, a vonatkozd hagyomany
érleléséhez. Ennek kovetkeztében egyfajta politikai bolcsességként funkcional: mi médon
tudjuk elkeriilni a haborus konfliktusokat, indokolt-e hadat viselni, nem kellene-e inkabb
békét kotni. Ebben a feltaro és értékeld tevékenységben a filozofust és minden politikust
vagy allampolgart tehat egyfajta optio philosophica fundamentalis, vagyis a haboru
¢és a béke dolgaban vald legmélyebb, sokszor nem tudatos és nem is tudatosithaté intui-
cioja, allasfoglalasa vezeti. Ez az optio fundamentalis vezeti a haboru nem bolcseleti
tanulmanyozojat is, igy a habort vagy a haboruk térténetének megirojat, a habort tech-
nikai, stratégiai kitervel6jét, a haboru pszichologiajanak, szociologijanak, ideologiai,
gazdasagi elofeltételeinek, a militarizalodas okainak stb. kutatojat.

Az ember sziikségképpen katondskodo, de nem feltétleniil haborut viseld 1ény. Egy-
részt meg kell teremtenie életfeltételeit (a paraszt archaikus alakja), masrészt védelmeznie
kell megteremtett civilizaciojat és kultiirajat (a katona archaikus alakja), harmadrészt
pedig az istenség oltalma ala kell helyeznie még igy is veszélyeztetett ¢letét és az éle-
tének kibontakozasat segitd k6zosségét egyarant (a pap archaikus alakja).”® Az ember
ezért koteles belsd erdit mivelni, humanizalni, a benne ébredd rosszat artalmatlanna
tenni.”” Ebben all a sziikségszeri katonaskodasa, ez az igazi dzsihad, amikor is megkiizd
a démonaival, a téveszméivel.

A habort és a béke lényege attdl fliggden lesz mas és mas, hogy targyilagosan iga-
zolhato-e, vagy sem. Ha erkolcsileg igazolhat6 (racionalis), akkor jogos dnvédelem,
illetve a valodi béke helyreallitasa az ellenség korrekt megbiintetésével. Ha erkolcsileg
igazolhatatlan (irracionalis), akkor a haboru Iényege a zsakmanyolas, a hatalom és a for-
rasok (javak) er0szakos és igazsagtalan ujraclosztdsa, amely 6rok békétlenséget jelent
az adott tarsadalomban, és csak id6 kérdése, hogy mikor ropognak ismét a fegyverek.

% Harai Dénes: 4 katona antropoldgidja. Budapest, Balassi, 2014.

% Csak humanizalasrol lehet szo, mivel a prehuman allapot dsztonszertien hajlik az észszerfitlen cselek-
vésre, a poszthuman allapot ellenben tudatosan és modszeresen valik gonossza, amikor is a raci6 atlép
ellentétébe, az irracionalitasba.
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Az ilyen haborut megindit6é személy dontése ugy is modellezhetd, hogy benne a szdmitod
én leigazza a szocidlis és axialis ént. A haboru tehat a keresztény filozofidban ismert
és kifejtett természetjog sulyos €s tartdsan jogtalan megsértése egy dnmaganak jogot
alkotni képes néppel mint erkdlcsi személlyel szemben. Ezért a haborti 6nmagaban
irracionalis, még ha olykor megengedett is. Ezért lehetdsége nem ultima ratio, hanem
paenultima ratio. A konfliktusokat alapvetden békés uton, a konstruktiv parbeszéd
révén oldjuk meg. Mivel 6nmagéban irracionalis, nem tekinthetd teremtd rombolasnak,
még akkor sem, ha valoban sok rosszat eltakarit, és igazsagosabb tarsadalmi strukturak
¢és hatalmi csoportok kialakuldsanak kedvez.

A haboru okanak minden olyan dolgot tekinthetiink, ami megkivanas targya (bir-
toklasi vagy, irigység), amelyben benne van a verseny szelleme, vagyis a konfliktus
lehetdsége (pszicholdgiailag maris 1étezik az ellenfél, az ellenség). Helyesebben a szabad
vagy mértéktelen, illetve a hamis, meghamisitott mértékkel vivott verseny ez. A masiktol
(egyén, csoport, nép, allam) elkivanhat6 barmi joszag (anyagi, szellemi javak, a személy
értékességét jelentd tulajdonsagok), mivel az nem az enyém, de minden aron meg akarom
szerezni, hat ezért gytl6lom a masikat, azt a masik csoportot vagy népet. A gytlolet
mogott, mint végso ok, ott a félelem: az onmagammal, a masikkal valo talalkozastol valo
félelem, amely raébreszt 5nndn gonoszsagomra, amely raébreszt, igazsagtalan leszek, ha
avagyott dolgot csellel vagy erével megszerzem; amely raébreszt, nekem kell valtoznom,
nekem kell emberségemet megdériznem vagy épp kivivnom.

A haboru eredménye — szintén attol fliggden, hogy erkolcsileg megengedett vagy tilos
volt-e —a stlyos igazsagtalansag allapota, amely deformalja a személyiséget, megcsufolja
az emberi méltosagot gy6zdben és leigazottban egyarant; vagy a béke, amely igazsagos
viszonyokat hoz. Itt meg kell jegyezniink, hogy a jovatétel, vagyis a blindsok megbiin-
tetése mint a béke conditio sine qua nonja, igen bonyolult kérdés, €s nincs vegytiszta
megoldasa. Nyilvan osztott a feleldsség. A parancsra harcolo katona nem felelds, annal
inkabb az uralkod6 vagy a hatalmi elit, illetve az elvakultta lett parancsnokok. Ezért
hallatlan bolcsességet kovetel, mind a vonatkozé jogalkotasban és annak végrehajta-
saban. Egyiitt kell alkalmazni az igazsagossagot és az irgalmassagot. Akar a haboru
inditasaban, akar a befejezése utani helyzet kezelésében azt is tudatositanunk kell, hogy
a legnemesebb eszmék, vallasi igazsagok is ha tigynevezett torténelmi eszmékke lesznek
(a politikum kezébe keriilnek), szomoru transzformaciékon mennek at, rajuk se lehet
ismerni, és nagy gonoszsagok tapadhatnak hozzajuk.'*

A haboru célja:

— Ha igazolhato erkolcsileg, akkor a béke tranquillitas ordinis principaliter moralis

helyreallitasa, mivel a békés (igazsagos tarsadalmi) viszonyok teszik lehet6vé
a polgarok szamara a szabadsagot és a boldogulast. A béke és a békére torekvés
e tekintetben a teremtés rendjébe vald belesimulast, a Teremtének valoé engedel-
meskedést, az ember szamara a Teremtd kijeldlte hely elfoglalasat és betdltését

190 Noszlopi Laszlo: Vilagnézetek lélektana. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1937. 100; Schiitz Antal:
Isten a torténelemben. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1934.
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jelenti (a teremtés koronaja és ezért kertésze). Eszményi alakja a szent, vagyis
a méltdsagat valdban birtokba vett ember.

— Ha a habort nem igazolhat6 erkolcsileg, akkor célja egy igazsagtalan tarsadalmi
rend kiépitése, fenntartasa, amely sziikségszeriien torzitja és felruigja a teremtés
rendjét. Az agresszor ezért 1azado, s a teremtésnek démiurgosza, mintegy ura,
istene akar lenni. Ezt az embertipust az ugynevezett diabolikus személyiség tes-
tesiti meg.!!

A haboru és a béke eszkozei és modjai: békéhez, illetve haboruhoz vezet:

— A verseny igazsagos vagy igazsagtalan szabalyozasa.

— A felvilagositas (az igazsagtalan haboru elitélése, elditéletek leleplezése) vagy
a tudatipar manipulalasa (a kulturalis agresszio felkorbacsolasa).

— Az ép szocializacio és nevelés, amely a személyi érettség kialakuldsanak kedvez,
illetve a devians viselkedés legalizalasa, a binds strukturak kialakuldsanak valé
kedvezés.

— A természetes emberi kozosségek megszilarditasa (csalad, nép, allam), vagy a ter-
mészetes emberi kozosségek felbomlasztasa a mesterséges csoportok preferalasaval.

— Leszerelés vagy a fegyverkezési verseny kiélezése.

— Erkolesi vagy gazdasagi nyomasgyakorlas, illetve fegyverek bevetése.

Ma a haborukat féleg pénzzel, csucstechnologian alapul6 informacioszerzéssel, az infor-
macioval torténé manipulacioval, politikai partokkal, tgynevezett civilszervezetekkel,
kétes hirli nemzetkdzi szervezetek kiépitésével, piacok szerzésével vivjak.

A haboru értéke: az egyes emberek és népek alapvetden békések, vagyis nem vérszom-
jasak, és ha ilyenné valnak, annak tobbnyire a politikai elit a 6 feleldse. Az igazsagtalan
haboru mindig stlyos blin a szeretet és az igazsagossag ellen, stilyos biin az emberi mél-
tosag, a szabadsag, az ép tarsadalmi viszonyok, a béke, a teremtés rendje ellen, sulyos
blin az erkolesi rend szerzdjével, Istennel szemben. Valddi sorscsapas, illetve analog
értelemben Isten biintetése (a lazadast tulajdonképpen maga a természet bosszulja meg)
az emberiség életében.

Végso elemzésben az emberiség egyes nemzedékeinek tagjai alapvetden két taborba
gyllnek haboru és béke kérdésében, amit a keresztény bolcselet pogany és keresztény
vilagnézetként (vallasként) nevesit. Mindkét felfogas messianisztikus. A pogany felfo-
gas a politikai messidsi kategoridba sorolando, amely szerint az evilagi vilagbirodalom
kiépitése a cél. Ha ezt nem sikeriil békésen megvalodsitani, akkor er6szakkal kell neki
érvényt szerezni. Ez a felfogas isteniti a birodalomeszmét, a haborut. A pogany felfogasu
ember inkdbb vérszomjas (a masikat kiméletleniil leigdzo), érzéki, lazado és gytilolkodo;
okossaga inkabb agyafurtsag, dontései onkényesek. Ezzel szemben a keresztény felfo-
gas az etikai messiasi eszmét testesiti meg. Ezért inkdbb békeparti (de nem pacifista),
a konfliktusokat értelmes parbeszéd, értékvezérelt ravezetés, meggydzes utjan feltaro

101 A diabolikus személyiséget hallatlan pontossaggal irta le a nagy magyar filozofus, Brandenstein Béla.
Brandenstein (1938) i. m. 35.
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¢s megoldo. Minden embert a testvérének tekint, vagyis a szeretet vezeti. Az emberi
létfeladat megvalositasaban tehat nem a kényszer, hanem az dnkéntes egytittmiikodésre
torekvés mozgatja. Dontéseiben eszméihez rugalmasan kdvetkezetes. Az emberi cse-
lekvést els6sorban az erkdlcesi €s azt védo jogi rend szabalyozza. Ezért alapmagatartasa
meghodolo, de semmiképpen sem behddolo. Ha kell, tud erélyes lenni, és tervei vég-
rehajtasaban a furfangot is igénybe veszi. Nem az egy privilegizalt nép vagy hatalmi
elit alkotta birodalomeszme, hanem a szuverén népek nagy €és egymast kiegészitd nagy
csaladjanak eszméje vezérli.

Befejezés

zésének lehetdsége. Eddigi torténelmiink soran nem sikertilt igazan a béke megvalositasa,
de a keresztény bolcselet meliorista, vagyis vallja, hogy ha egy dolog elvileg lehetséges,
akkor el6bb vagy utobb meg is valosulhat. Ehhez érett személyiségii emberek kellenek,
féleg a f6 konfliktusokat érzékeld tevékenységek €s intézmények €lén, de a tarsadalmak
tobbségében is. A krisztusiva lett ember képes ennek az érettségnek a realizalasara. Am
ehhez az érettséghez csak a természetfeletti segitségével juthat el.

Erkolcsi kotelességlink a tarsadalmainkban és a népek kozti konfliktusok feltarasa
¢s emberi modon torténd kezelése, illetve a viselt habort igazsagos, vagyis etikailag
megengedett vagy igazsagtalan, azaz etikailag nem igazolhato voltanak, tehat a felel6s-
ségnek a deklaralasa.!? Egy ilyen erkdlcsi itélet az id6 multaval természetesen valtozhat,
hiszen akar a rendelkezésre allo bizonyitékok gyarapodhatnak, illetve az erkolcsi itéletet
megalapozd vilagnézeti hattér is teljesebbé valhat. A haboru elharitasa végeredményben
ma az egyik kozponti feladata az emberiségnek.'®

A tartés béke az emberi méltosag tiszteletén alapul, akar a természetes személyén,
akar a nemzetek erkélcsi személy voltanak tiszteletén.!”* A béke alapvet6 feltétele, hogy
a f6ld javai, er6forrasai igazsagosan legyenek elosztva.!®

A haboru ¢és a béke problémaja akkor oldhatd meg, illetve akkor nem valnak 61dok-
1éssé az emberi konfliktusok, ha a békét tekintjiik az egyéni és a tdrsadalmi kibontakozas
alapfeltételének.'” Ezért a béke megbrzése inkabb kotelesség (tehat féleg ennek épitésén
kell faradozni), a haboru viselése ellenben csak bizonyos feltételek esetén megengedett,
vagyis jogszerti.

12 Melichar Kalman: Aquindi Szent Tamas a haborurol. Katholikus Szemle, 46. (1932), 2. 98.

103 Kiraly Ernd: A keresztény élethivatads. A keresztény élet az erkélesteologia fényében. Budapest, Szent
Istvan Tarsulat, 1982. 489.

104 Bernhard Vogel (szerk.): 4 kézéppontban: az emberi méltosag. Budapest, Press Kft., 2007.

105 Kiraly (1982) i. m. 490.

196 Heller (1990) i. m. 239.
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Zaro6 kovetkeztetésként — Székely Istvant idézve — azt kell mondanunk, hogy

,,a kereszténység [...] igenis alkalmas arra, hogy a politikanak alapelveket és vezetd esz-
méket adjon és tényleg ad is, mialtal maga is vallaserkdlcsi jellege mellett politikai allas-
pontta és irannya valik. Tényleg a kereszténységnek kétezer év ota kialakult és kiprobalt
politikai és tarsadalmi elvei vannak, melyek f6 vonasaiban kész politikai programot adnak,
amely a részletekben a viszonyokhoz képest kiilonféleképp alakulhat. Ezek az elvek ma is
egyediil biztos alapjai az allam és tarsadalom tartos jolétének, s6t fennmaradasanak is.”'"’
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Géjer Laszlo
Az igazsagos habort modern alapelveinek katolikus gyokerei

Bevezetés

A korai keresztények kezdetben tartozkodtak a haborus cselekményektdl és az erdszak
alkalmazasatol. Idokozben a keresztény kozosség komolyan szamot vetett a torténelmi
realitassal, Szent Agoston realista torténelemértelmezése nyoman pedig elmélyiilt
az igazsagos haboru etikajanak keresztény megalapozasa. Ujra és Gjra tudatositanunk
kell azonban azt, hogy a haborts etika alapelveirdl csak a béke megteremtésének alapvetd
¢s mindent feliilird céljanak tudataban szélhatunk.

A haboru két vagy tobb allam hadseregének fegyveres harca, amelynek célja a vitatott
kérdések — jobb hijan — erészakos megoldasa.! A konfliktusos tarsadalmi viszonyok
legszélesebb és legdsszetettebb formaja, amelyben az ellenségnek mindsiilé felek leg-
rosszabb esetben készek megélni is egymast.> Alanyai alapveten szuverén allamok,
akiknek megvan a hatalma arra, hogy hdbortizzanak vagy fenntartsak a békét. Az alla-
mon beliili 1dzadasrol vagy a polgarhabortrél nem haboruként beszéliink,® hiszen
az allampolgarok csoportjai kozott kialakult ellentétek megoldasara léteznek alkalmas
szervezetek, tudniillik a rendfenntart6 erék.* Az allamok kozotti nézeteltérések esetében
azonban nincs olyan intézmény, amelynek feladata volna azok rendezése. Létezik ugyan
a nemzetkdzi jog, amely az allamok kiilonféle csoportjai kdzott 1étrejott szerzodéseket
¢és vallalasokat jelent, de latnunk kell, hogy legtobbszor nincs olyan allando szerv, amely
szankcionalna azok megszegését.’ A szankcionalhatd jogszabalyokhoz képest mas
természetiiek az erkolcesi alapelvek. Ezeket a harcolo felek jobbara tiszteletben tartjak,
¢s a nemzetkozi jog alapelveit is ezekre tdmaszkodva alakitjak ki. Nézzlink meg most
néhany alapvetd, a haborus konfliktust érint6 erkolcsi alapelvet kiilondsen abbol a szem-
pontbol, hogy a hagyomanyos katolikus moralfilozofia miként hatott a modern haborus
etika kialakulaséara.

A modern haboruelméletek katolikus €s protestans keresztény szerzok hatasat egy-
arant tikkrozik. A ma meghatarozo alapelvek jelentds része a barokk skolasztika ide-
jén kristalyosodott ki, a nagy foldrajzi felfedezések €s a vallashaboruk utani katolikus
megujulas hatasara. A keresztény gondolkodas a haborus erkolcs forrasa lehet, hiszen

' Gertraud Putz: Krieg. In Hans Rotter — Gunter Virt (szerk.): Neues Lexikon der christlichen Moral.
Innsbruck—Wien, Tyrolia, 1990. 395.

2 Luigi Bonanate: Guerra. In Virgilio Melchiorre (szerk.): Enciclopedia filosofica V. Milano, Bompiani,
2006. 5056. Lasd még Heinrich Pesch: Krieg. In Joseph Hergenréther (szerk.): Wetzer und Welte'’s Kirc-
henlexikon VII. Freiburg im Breisgau, Herder, 1891. 1177.

* Bonanate (2006) i. m. 5056.

4 Bertrand Russell: The ethics of war. The International Journal of Ethics, 25. (1915), 2. 128.

> Russell (1915) i. m. 128.
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a hagyomanyos katolikus érvelés soha nem utasitotta el teljesen az ellentétek haboru itjan
torténd rendezésének lehet6ségét.® Az alabbiakban a korai és a kora ujkori keresztény
alapelveket szeretném ismertetni, hogy azutan a kortars haboruelmélet nyolc alapelvét
bemutatva felhivjam a figyelmet a keresztény €s a modern habortelméletek kozotti
kapcsolatra.

A korai keresztény megkozelitések

Az Okeresztény korban még az is kérdéses volt, hogy Jézus Krisztus kdvetdinek egyal-
talan szabad-e haboruzniuk a gyilkossag tilalmanak alapvetden 6szdvetségi és az ellen-
ség szeretetének Ujszovetségi parancsa miatt. A Romai Birodalomban a keresztények
hozzaéllasa a katonai szolgalathoz eldszor az aldozatbemutatds kotelezettsége miatt
valt kérdésessé. A keresztények hittagadasnak tartottak ugyanis az istencsaszaroknak
vald aldozatot, amely a katonai szolgalatot vallalok mindennapjaihoz tartozott. Cezareai
Euzébiosz (260/65-339/40) beszamoldja szerint ,,szamos olyat lehetett 1atni, akik a hadse-
regben szolgaltak, és inkabb valasztottak szives 6romest a polgari életet, mintsem, hogy
megtagadjak a mindenek Teremtdjének vallasat [...] Ekkor ritkan el6fordult az is, hogy
a hivek egyikének-masikanak nemcsak a rangtol valo megfosztassal, hanem halallal is
kellett fizetnie vallasos ellenallasaért.””” Tertullianus (155-240) is arra emlékeztetett, hogy
a katonai életet szamos hasonlo jarulékos kotelezettség kiséri, amelyeket hitszegésnek
kell tekinteniink, hiszen 6nmagaban a katonasag kotelezettség jellege a keresztényeket
nem mentesiti az ilyen blindkért jaré biintetésektdl.® Ilyen 6sszefiiggésben Lactantius
(250-325) bolcsen megallapitotta:

,ha ugyanis a katona, aki valamilyen foldi harcban meg6rzi hiiségét kiralya irant egy
kiemelked? tettel, amennyiben életben marad, még elfogadottabb és kedvesebb lesz kiralya
elétt, amennyiben pedig meghal, a legnagyobb dics6ség jut neki, amiért vezéréért vallalta
a halalt — nos, akkor mennyivel inkabb kell megdrizni a hiiséget mindenki fovezére, Isten
irant, aki nemcsak ¢éléknek, de holtaknak is meg tudja adni az erény jutalmat?””

A Romaban 215 koriil keletkezett Traditio Apostolica cimi, az apostoli hagyomany
tekintélyére hivatkozo, fegyelmi rendelkezéseket tartalmazo széveg mar igy fogalmazott
a keresztények harci cselekményeivel kapcsolatban: ,,Az alarendelt katona ne 6ljon meg
senkit. Ha ilyen parancsot kap, ne hajtsa végre és ne tegyen eskiit. Ha nem fogadja el (eze-
ket a feltételeket), utasitsak vissza. Ha valakinek hatalma van az élet és halal fol6tt, vagy

¢ Az 6korban a manicheus szekta tagjai példaul tagadtak a habora Iétjogosultsagat. Ezt a hozzaallast

azonban a keresztények mar akkor elutasitottak. Lasd Augustinus: Contra Faustum Manichaeum. Lib.
22. cap. 74-75. In Jacques Paul Migne (szerk.): Patrologia latina. Vol. 42. Paris, Vrayet, 1865a. 447—448.
7 Cezéreai Euzébiosz: Egyhaztorténet. In Vanyo Laszl (szerk.): Okeresztény Irék 4. Budapest, Szent
Istvan Tarsulat, 1983. 351-352.

8 Tertullianus: A koszorurdl. In Vany6 Lasz16 (szerk.): Okeresztény Irok 12. Budapest, Szent Istvan
Tarsulat, 1986. 347.

 Lactantius: Isteni tanitdsok. 5. konyv, XIX. 25. Budapest, Kairosz, 2012. 414.
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egy varos biborba 61t6zott (legfobb) tisztviseldje, az vagy hagyja abba, vagy utasitsak
el Origenész (185-253) szerint pedig a keresztények mint Isten papjai, mentesek kell,
hogy maradjanak a katonai szolgalattol. Keziiket tisztan meg kell drizniiik, tavol tartva
magukat az er6szaktol, hiszen a legnagyobb szolgalatot azzal teszik az uralkodonak, ha
imaval, esedezésekkel és halaadassal harcolnak érte." Ez a korai hozzaallas a kereszté-
nyek kisebbségi 1étét, kontraszttarsadalom jellegét tiikkrozi. Id6vel azonban a keresztény
szerzOk egyre inkdbb az egyén dontésére biztak, hogy a tényleges helyzetekben vallalja-e
a katonaskodast, vagy nem.'?

A keresztények ndvekvo tarsadalmi szerepvallalasaval a katonai szolgalat elutasitasa-
nak gondolatat mindinkabb felvaltotta a haborut meghatarozo észszerti erkélcsi szabalyok
kidolgozasara valo torekvés. Magat az igazsagos haboru — iustum bellum — kifejezést
Szent Agoston (354—430) hasznalta el3szor,”® amikor arrdl beszélt, hogy a béles ember
soha nem venne részt habortiban, mégis néha igynevezett igazsagos haborura kényszeriti
Ot ellensége jogtalan magatartasa (iniuria) és az ellene alkalmazott erészak (iniquitas).
A habor tehét realitas: Agoston Gigy vélte, hogy az abban val6 részvéttdl a keresztények
sem htizodhatnak vissza. Marcellinushoz irt levelében reagalt a romaiak vadjara, amely
szerint a kereszténység a res publica ellensége, hiszen az erészak tilalmara vonatkozo
parancsokat tanit."* Agoston ilyen vadak hatasara gy vélte, hogy nem szabad az evangé-
liumnak radikalis békeparti értelmezést adni, hiszen az erdszak alkalmazasa lehetséges
kell, hogy legyen, mégpedig egy igazsagos haboru keretén beliil.'> A boélcs azonban,
tette hozza a De civitate Deiben, még jobban f3jlalja, hogy igazsagos haborut kényszeriil
vivni, hiszen ha a hdbor nem lenne igazsagos, akkor nem kellene részt vennie benne.
Ez esetben a bolcs egyaltalan nem is habortuskodna. Alapvetden tehat a gonoszsag altal
veszélyeztetett j0 védelme kényszerit a habortra. A habor(, a nézeteltérés pedig csak
Isten varosaban, Isten uralma alatt sztinik majd meg véglegesen. Egy masik helyen igy ir:
»lgazsagosnak azokat a haborukat szokas mindsiteni, amelyek jogtalansagokat torolnak
meg, ha valamely nemzet vagy varos, amely ellen a habort indul, elmulasztja megtorolni,
amit 6véi polgarai gonoszul tettek, vagy visszaadni, amit jogtalanul elraboltak.”'¢ Agoston

10 Szent Hippoliitosz: Traditio Apostolica. In Vany6 Laszl6 (szerk.): Okeresztény Irék 5. Budapest, Szent
Istvan Tarsulat, 1983. 91.

11 Origenész: Kelszosz ellen. Budapest, Kairosz, 2008. 648—649.

12 Putz (1990) i. m. 398.

13 Szent Agoston: Isten vérosdrdl IV. Budapest, Kairosz. XIX. konyv, 7. fejezet. 223; Latinul: Jaques Paul
Migne (szerk.) Patrologia latina. [1864] 2009. Vol. 41. Paris, Vrayet, 2009. 633—634; Johannes Brachtendorf:
Augustinus: Friedensethik und Friedenspolitik. Communio, 47. (2018), 3. 119—134, kiilondsen 124-126;
Lisa Sowle Cahill: Az igazsagos haboru keresztény tradicidja. Katekhon, 1. (2004) 1. 89-100.

4 Augustinus: Epistola CXXXVIIIL. In Jaques Paul Migne (szerk.): Patrologia latina. Vol. 33. Paris,
Vrayet, 1865b. 528—529.

15" Brachtendorf (2018) i. m. 125.

16 Augustinus: Quaestionum in Heptateuchum libri septem. In Jaques Paul Migne (szerk.): Patrologia
latina. Vol. 34. Paris, Vrayet, 1865c. 781. ,,Iusta autem bella definiri solent, quae ulciscuntur iniurias, si
qua gens vel civitas, quae bello petenda est, vel vindicare neglexerit quod a suis improbe factum est, vel
reddere quod per iniurias ablatum est.” A magyar forditast 1asd Erdd Péter: Hadviselés és haboru a katolikus
egyhéz tanitasaban. In Berta Tibor — Hautzinger Gyula — Holl6 Jozsef Ferenc (szerk.): Kozos kiildetésben.
Katona és lelkész az ember és a nemzet szolgadlataban. Budapest, Zrinyi, 2017. 21.

83



Géjer Laszlo

szerint igazsagos haborurodl akkor beszélhetiink, ha annak megvan az igazsagos oka
(iusta causa), amely egy jogtalansag (iniuria) vagy erdszak (iniquitas) sérelmén alapul.

Aquindi Szent Tamas

Aquinéi Szent Tamas (1225-1274) szerint a habort — legyen az tdmado vagy véde-
kez6 — akkor igazsagos, ha harom feltétel teljesiil. Az elsd, hogy a habortt térvényes
allami tekintély inditotta. ,,Auctoritas principis, cuius mandato bellum est generan-
dum.” Nem indithat ugyanis haboriit maganszemély, mert annak joga a legfelsobb jogbol
szarmazik. Sziikséges tovabba, hogy a haborunak igazsagos oka (causa iusta) legyen.
A habor ilyenkor valamilyen tdmadas visszautasitasa, és jogosan biintethet6 vele az,
aki ellen iranyul. Az igazsagos hadbort harmadik feltétele a helyes szandék (intentio bel-
lantium recta): ez akkor teljesiil, ha tisztan az igazsag helyreallitasa és a rossz kijavitasa
acélja,”” a habort ezért mindig a békére iranyul.'® A haboru erénye a batorsag (fortitudo),
amely képessé tesz a legnagyobb veszéllyel, a halalveszéllyel (pericula mortis) vald
szembenézésre is. Josef Pieper szavaival: ,,A batorsag lényegében annak a készsége,
hogy meghaljunk, pontosabban szoélva elessiink, csataban veszitsiik el az életiinket.”"’
Ennek — Szent Tamas szerint — akkor van értelme, ha az emberek az életiikrdl a nagyobb
joért mondanak le. Ez a k6zj6 (bonum commune), amelynek védelmére az igazsagos
habort iranyul.*® Ezért mondhatjuk ismét Pieperrel: ,,Jgazaban nem a kiizdelem soran
szerzett sebeken van a hangsuly, hanem a jo megvalositasan [...] Az erény lényege ugyanis
nem a nehézség, vagy az erbfeszités, hanem egyes-egyediil a j6.”*!

Francisco de Vitoria OP

Francisco de Vitoria (1483—-1546) annak a gondolkodoi kornek az elsé jelentds képvi-
selje, amelyet késébb salamancai iskolanak neveztek, és amely a barokk skolasztikus
filozofia eszkoztaranak hasznalataval fektette le a modern nemzetkozi jog alapjait. De
Vitoria munkassaganak hatterében — a vallashaboruk és a nagy foldrajzi felfedezések
utan — az a tapasztalat htizodott meg, hogy az orbis christianus, a homogén keresz-
tény vilag eszméje megrendiilt. Alkalmazta a népek joga okori romai elméletének
Aquindéi Szent Tamas altal elmélyitett magyarazatat,” amely 0 értelmezési sikot kinalt
az egyes erkdlcesi kérdések szamara is. Részletesen kidolgozta a népek kozotti ellentétek

17" Aquindi Szent Tamas: Summa Theologiae. Madrid, Bibliotheca de Autores Cristianos, 1956. 285.

18 Praeterea, bella ordinatur ad pacem temporalem reipublicae conservandam.” Aquinoi Szent Tamas:
Summa Theologiae. Madrid, Bibliotheca de Autores Cristianos, 1956. 787. Ugyanitt Szent Agostont idézi
Szent Tamas: ,,intentione pacis bella aguntur.”

1 Pieper, Josef: A négy sarkalatos erény. Budapest, Vigilia, 1996. 115.

2 Aquinéi (1956) i. m. 787.

' Pieper (1996) i. m. 119.

22 Anton-Hermann, Chroust: Tus Gentium in the Philosophy of Law of St. Thomas Aquinas. Notre Dame
Law Review, 17. (1941), 1. 22-28.
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kezelésének erkdlcsi szabalyait és az igazsagos haboru alapelveit. Két legfontosabb,
a népek jogat bemutatdé munkaja a De bello és a De Indis. Az igazsagos habortval
kapcsolatos altalam hasznalt szoveg a De iure belli** egy 1539. jinius 19-én elhangzd
nyilvanos egyetemi el6adas anyaga.*

A De iure belli els6 kérdésében arrdl értekezett, hogy egyaltalan szabad-e a kereszté-
nyeknek haborut viselniiik. Ezzel kapcsolatban el0szor a Biblia szavait idézte fel. Szent
P4l azt irja: ,,Ne tegyetek a magatok ligyében igazsagot, kedveseim, hanem adjatok
helyet az isteni haragnak, mert meg van irva: ,,Enyém a bosszuallas, én majd megfize-
tek” — mondja az Ur” (Rém 12,9), Jézus pedig igy szdl: ,,En viszont azt mondom nektek:
ne szalljatok szembe a gonosszal, hanem aki megiit téged a jobb arcodon, forditsd oda
neki a masikat is” (Mt 5, 39), vagy mas helyen: ,,Jézus erre azt mondta neki: ,,Tedd vissza
a kardodat a helyére. Mert mindaz, aki kardot ragad, kard altal vész el.” (Mt 26, 52) De
Vitoria azonban hozzétette, hogy az iras itt nem parancsokban (in praecepto), hanem
tanacsokban (in consilio) fogalmazza meg a helyes cselekvés szabalyait, mintegy javasla-
tot téve az erkolcsileg megengedhetd hozzaallasra. Az tehat vilagosan latszik, hogy a f6
szabaly szerint minden haboru ellenkezik Krisztus buzditasaival. Az okeresztény egyhaz-
atyak egyetértettek abban, hogy bizonyos koriilmények kozott a keresztényeknek szabad
fegyvert fogniuk, Luther azonban tiltotta a torok elleni habort. De Vitoria vele szemben
Tertullianust és Agostont idézte, hogy levonja a kovetkeztetést: ,,Licet Christianis mili-
tare et bella gerere.”?> Agoston alapjan Lk 3,14-re hivatkozott, ahol Kereszteld Janos azt
mondja a katonaknak: ,,Megkérdezték 6t a katonak is: »Hat mi mit cselekedjiink?« Azt
mondta nekik: »Senkit se bantalmazzatok, ne zsaroljatok, és elégedjetek meg a zsol-
dotokkal«.” A Biblidban Abraham harca a négy kiraly ellen, illetve David vagy éppen
a Makkabeusok harcai azt mutatjak, hogy a habori megegyezik a természeti torvénnyel,
hiszen az evangélium — ezt jol tudjuk Szent Tamastol — nem tanit azzal ellenkez6t.>® Sok
szent — példai kozott olyanokat talalunk, mint a Makkabeusok, Nagy Konstantin vagy
Nagy Teodo6ziusz — nemcsak védekezo, hanem akar timado habortval is védte a hazat
¢s a javakat. Adott esetben tehat a tdimado habor, a bellum offensivum is megengedett,
hiszen az nem egyszer aranyos biintetésként szolgal egy megel6z6 tamadasra. A tamado
habort egyben elrettentd is lehet, hiszen megovhat egy kovetkezé tamadastol. A habora
veégso célja a politikai kozosség békéje €s a biztonsaga (, pax et securitatis rei publicae”),
ez azonban nem lehetséges ott, ahol az ellenség nincs rakényszeritve a béke megtar-
tasara a haborutol valo félelem miatt. Az igazsagos haboru lehetdsége mellett érvelve
Szent Tamas harom feltételét is felidézte. A haboru oka az egész vilag java, célja pedig
a zsarnokok, a blin6zok, a szélhamosok megszégyenitése.?’

Ezutan feltette a kérdést: kinek van joga haborit inditani és haborut viselni? Ugy
vélte, hogy minden maganszemély folytathat védekezd haborut, megvédheti sajat magat
¢és javait. A politikai kozosségek — altalaban a fejedelmek vagy az a testiilet, amely

2 Francisco De Vitoria: De iure belli. Roma—Bari, Editori Laterza, 2005.

24 Carlo Galli: Introduzione. In Francisco De Vitoria: De iure belli. Roma—Bari, Editori Laterza, 2005.
» De Vitoria (2005) i. m. 8.

2 De Vitoria (2005) i. m. 10.

¥ De Vitoria (2005) i. m. 10-14.
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az uralkodas jogat gyakorolja (,, communem dominum/principem’”) — indithatnak is habo-
rut.?® A vallas kiilonbsége nem lehet a haboru inditasanak oka, nem lehet ugyanis hitvédo
haborut szinlelve lerohanni masokat.”” A teriilet ndvelése szintén nem lehet ilyen ok, mint
ahogy a fejedelmek dics6sége vagy mas elonydk szerzése sem, hiszen haborut kizarolag
ad bonum commune rei pubblicae, a kozosség javaért szabad folytatni. Az igazsagos
haboru egyetlen oka a fenyegetettség, de nem minden és nem barhonnan érkez6 fenyege-
tettség. A biintetésnek, vagyis az ellencsapasnak pedig mindig aranyosnak kell lennie.*

A negyedik questio igy hangzik: Mi jogos egy igazsagos haboruban, ¢s milyen mér-
tékben? Mindent meg szabad tenni, ami a kdzjo védelmében sziikséges — hangzott De
Vitoria valasza —, a haboru egyetlen célja ugyanis a politikai k6zosség védelme. Igaz-
sagos haboruban megengedett visszaszerezni minden elvett dolgot vagy akar annak
az ellenértékét is, hiszen haborut alapvetéen e célbol inditanak. Igazsdgos haboruban
megengedett kartalanitani magunkat az ellenség javaibdl a hadboru koltségei és minden
az ellenség altal igazsagtalanul okozott kar aranyaban.

Egy fejedelem, aki igazsdgos haborut vezet, mindent megtehet, ami sziikséges a béke
¢és az ellenségtol valo biztonsag fenntartasara. Mivel a biztonsag €s a béke a politikai
kozosség legnagyobb java, semmilyen mas jo nem tud érvényesiilni, ha ezek hianyoznak.
Megengedett gydzelem esetén helyreallitani a javakat és a biztonsagot, megbiintetve
az ellenséget az altala okozott rosszért és blintettekért. Ha a fejedelmek biintethetik
sajat alattvaloikat, mert azok veszélyeztetik a rendet és a békét, akkor mennyivel inkabb
megtehetik ezt azokkal, akik kiviilrdl tornek a kozosségre és fenyegetik azt.

Ugyanebben a negyedik kérdésben De Vitoria 6t erkdlcesi kételyt is megfogalmazott.
Az elsé kétely azt a kérdést jarja koriil, hogy vajon az igazsagos haboruhoz elegendé-e,
hogy a fejedelem ugy hiszi, igazsagos oka van ra. A valasz, hogy nem mindig. Ennek
eldontéséhez az dszinte és bolcs emberek véleményére kell hallgatnia, mert 6k érdek
nélkiil, szabadon tudnak donteni. A masodik kételyben arra keresi a valaszt, az alatt-
valoknak vajon meg kell-e vizsgalniuk a habort okat, vagy fegyvert ragadhatnak anél-
kiil, hogy ezzel foglalkoznanak. De Vitoria szerint ha az alattvalo teljesen biztos benne,
hogy a habort igazsagtalan, akkor nem szabad fegyvert ragadnia, olyan esetben sem,
ha a fejedelem ezt megparancsolja. A fejedelem ugyan biint kdvet el, ha igazsagtalan
haboruba kezd, de azok is biindsok, akik vele ebben szandékosan egyiittmikodnek.*' De
Vitoria harmadik kételye arrol szol, mit kell tenni, ha kétséges a habort igazsagos oka,
vagy ha mindkét félnek aranyos és megengedhetd okai vannak. Ilyenkor szintén meg
kell kérdezni a bolcseket, de ha lehet, jobb megtargyalni a vitat egy partatlan bir6 elott.
Ezt kovetden arra kérdez ra, hogy vajon lehetséges-e igazsdgos haborti mindkét oldalrol
nézve. Nem tiinik lehetségesnek ilyen eset, ha pedig megvan a bizonyossag arrol, hogy
mindkét félnek igaza van, nem szabad héborut inditani. Az 6todik kétely igy hangzik:
ha valaki — fejedelem vagy alattvald — igazsagos haborut folytat és kozben radobben

2 De Vitoria (2005) i. m. 16-25.
2 Aquinoi (1956) i. m. 457.

30 De Vitoria (2005) i. m. 26-33.
3 Vesd 0ssze Rom 1,32.
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annak igazsagtalansagara, akkor koteles-e jovatenni a kart. Ilyen esetben vissza kell
adnia a zsdkmanyolt javakat, de ami mar tonkrement, azt nem koteles jovatenni.>

De Vitoria a negyedik kérdés II. részében azt vizsgalta, hogy mi a jogos, mit szabad
megtenni egy igazsagos haboruban. Arra a kérdésre, hogy szabad-e megdlni a haboruban
artatlanokat, azt a valaszt adta, hogy adott esetben igen, de nem kifejezett szandékkal.
Ne biintessék tehat 6ket mas gonosz emberek vétkei miatt. De ha példaul egy ostromlott
er6dben vannak artatlanok, nyilvan azt akkor is meg kell tdmadni. Arra a kérdésre, hogy
az igazsagos haboruban szabad-e rabolni artatlanoktol, azt valaszolta, hogy a legy6zott
ellenség javait el szabad venni, akkor is, ha az az artatlanok vagyona. Megolni a legy6zott
artatlanokat és a gyermekeket nem szabad, legfeljebb fogsagba vetni dket. Ha vannak
tuszok vagy foglyok, akik korabban harcoltak, akkor dket meg szabad 6lni, ha azonban
artatlanok voltak, akkor nem. A haboruban elvett javak azt illetik, aki elvette azokat,
azonban a katondknak nincs joga fosztogatni, legfeljebb a parancsnok vagy a fejedelem
engedélyével. A legy6zott ellenségre szabad sarcot kivetni, fejedelmeit pedig le szabad
tenni a tronrol, Gjat kinevezve a helyiikre, mégpedig azért, hogy nagyobb baj ne kovet-
kezzen be késébb azok miatt.*

Francisco Sudarez SJ

Francisco Suarez (1548—-1617) a salamancai iskola legnagyobb hatast gondolkodoja, akit
az utokor a kivalo és kegyes doktor (doctor eximius et pius) névvel illetett. Jogfilozofiai
irasaiban a jus gentium egyfajta szokasjog, amely minden nép kozos tapasztalatabol
fakad, egy horizontalis sik inter nationes, a nemzetek kozott.>* Suarez ilyen dsszefliggés-
ben beszélt a szuverén nemzetek, a modern allamok kozotti konfliktusokrol. A habortrol
sz010 szovegei a De virtutibus theologicis, az isteni erényekrol sz616 miive a De charitate
cim@ harmadik traktatusaban (Disputatio XIII) talalhatok.*

Ertekezése elején igy hatarozta meg a haborut mint nézeteltérést, amely ellentétes
a kiils6 békével, és amely két fejedelem vagy két allam kozott zajlik. Amikor a fejedelem
vagy az allam, illetve az allampolgarok kozott alakul ki hasonlo ellentét, azt zendiilésnek

32 De Vitoria (2005) i. m. 34-63.

3 De Vitoria (2005) i. m. 64-97.

3 Sevillai Szent Izidor a VI. szazadban igy fogalmazta meg, mi tartozik a népek jogahoz: ,,Ius gentium
est sedium occupatio, aedificatio, munitio, bella, captivitates, servitutes, postliminia, foedera pacis, indu-
tiae, legatorum non violandorum religio, conubia inter alienigenas prohibita. Et inde ius gentium, quia eo
iure omnes fere gentes utuntur.” Isidorus (1850): Etymologiarum libri XX. Lib. V, cap. VI. In Jaques Paul
Migne (szerk.): Patrologia latina. Vol. 82. Paris, Vrayet, 1850. 199-200. A ius gentium tehat a megszallas,
az erédités, a haboruk, a fogsag, valamint a fogva tartas utan az allampolgarsag visszaszerzésének jogat,
arabszolgasagot, a szerzédéseket, a békét, a fegyversziinetet, a nagykovetek sérthetetlenségét és a vegyes
hazassagok tilalmat foglalja magaban. Mindezt azért nevezziik a népek joganak, mert minden nemzet
ezeket az elveket hasznalja.

3 Francisco Suarez: Opera omnia, editio nova, a Carolo Berton, XII. Paris, Apud Ludovicum Vivés,
1858. 737-763. Aldo Andrea Cassi: Introduzione. Francisco Sudrez e il ,,nuovo” inter nationes dell’Europa
moderna. In Francisco Suarez (szerk.): Sulla guerra/De bello. Macerata, Quodlibet, 2014. xx—xxVii.
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(seditio), az egyes allampolgarok kozott pedig vitanak, esetleg parbajnak nevezziik.*
A szovegben az elso sectio végén dsszefoglalasként megismételte Aquinoi Szent Tamas
igazsagos haborura vonatkoz6 harom alapelvét is. Az elsd, hogy legyen egy torvényes
hatalom — potestas legitimum, amely habort indithat, a masodik, hogy annak legyen
igazsagos oka és jogcime — iusta causa, et titulus — a haboru inditasahoz, a harmadik
pedig, hogy a haborit megfeleld, jo szandékkal vivjak, és a felek egyenldségét a mélta-
nyossag szempontja alapjan annak kezdetétdl a végéig vegyék figyelembe.?” Az elsé felté-
tel azt jelenti, hogy haborut csak szuverén kormanyzatok indithatnak. Egyéneknek vagy
az allamon beliili csoportoknak nincs joga fegyveres erdvel rendezni a nézeteltéréseket.

Az igazsagos ok egyrészt azt jelenti, hogy akit megtamadnak, annak joga van véde-
kezés céljabol haboruzni, de azt is, hogy sulyos igazsagtalansag elkeriilése érdekében, ha
megalapozott a gyézelem reménye, jogos tamado haborut is inditani. A harmadik feltétel
magaban foglalja, hogy az ellenfél megtadmadasa el6tt annak fel kell ajanlani, hogy mas
uton jovateheti az altala okozott kart. Ha ezt megtagadja, akkor a gyézelem megalapo-
zott reményének birtokaban szabad habortt inditani, a habort utan pedig megengedett
a kiegyenlités és egy aranyos, igazsagos biintetés.**

Suarez beszélt arrol, hogy a haboru nmagaban minden esetben rossznak tekinthet6-e.
(Sectio I, Utrum bellum sit intrinsece malum.) Megjegyezte, hogy a haborut egyesek
Onmagaban rossznak és az evangéliummal ellentétesnek tartjak. Tévesen ezt allitottak
a manicheusok, ahogy erre Agoston ravilagitott, de ez volt Wycliffe és a valdiak tévedése
is. A masik, ehhez hasonl6 tévedés szerint a habort a keresztények kdzott rossz, kiilo-
nosen, ha mas keresztények ellen iranyul. Eck Janos ezt a nézetet a német reformator
teologusnak, Johannes Oecolampadiusnak tulajdonitotta.”” Luther kifogasa, miszerint
a torok tamadasainak nem szabad fegyverrel ellenallni, mert azok Isten biintetését jelen-
tik, nagyon is vitathatd. Tudjuk, hogy Isten alapvet6en nem akarja a rosszat, csak meg-
engedi azt, ezért kérdéses, hogy Isten kiildhet-e ilyen biintetést. Suarez dsszességében
arra a kovetkeztetésre jut: ,,bellum simpliciter nec est intrinsece malum, nec Christianis
prohibitum” — a haboru dnmagaban nem rossz €s nem is tilos a keresztényeknek.** Azon-
ban Agostonnal egyiitt azt is mondja: a haborut, ha lehet, el kell utasitani, és csak stilyos
sziikség, ,,in necesstitate extrema” esetén szabad haborut alkalmazni, kizardlag akkor,
ha nincs mas megoldas.”! Ez nem ellenkezik az ellenség szeretetének parancsaval sem,
hiszen aki haboruzik, az szeretheti ellenségét akkor is, ha megveti annak blinds tettét.
Az dnvédelem pedig a szeretetb6l fakado kotelességiink.*? Az allamok szamara gyakran
éppen a haboru annak egyetlen eszkoze, hogy elutasitsak az igazsagtalan cselekedeteket
és ellenségeik elnyomasat. Haboruk nélkiil az allamok nem tudnanak békében élni.*

3¢ Suarez (1858) i. m. 737.

37 Suarez (1858) i. m. 739.

3% Anthony Kenny: A4 new history of western philosophy. Oxford, Oxford University Press, 2010. 711.

¥ Erd6 (2017) i. m. 23.

40 Suarez (1858) i. m. 737.

4 Suarez (1858) i. m. 738.

4 Bellum defensivum non solum est licitum, sed interdum etiam praeceptum.” Suarez (1858) i. m. 738.

4 Neque aliter possent Respublicae in pace conseruari.” Suarez (1858) i. m. 738.
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Suarez részletesen beszéElt arrél, hogy ki indithat haborut. (Sectio II., Apud quem
sit legitima potestas indicendi bellum.) El0szor is leszogezte, hogy mindenkinek joga
van megvédenie magat egy agressziv tamadastol. A természetjognal fogva a térvényes
hatalomnak van joga haborut inditani. Alsobb uralkodoé az igazsagossag alapjan nem
hirdethet haborut, legfeljebb feljebbvaldja beleegyezésével.** A haboru inditasanak joga
az allam azon joghatdsagahoz — potestas iurisdictionis — tartozik, amely sziikséges
a megtorlo igazsagossag — iustitia vindicvativa — érvényesitéséhez.* Suarez arrol is
értekezett, hogy melyek a habort igazsagos okai a természetes ész alapjan. (Sectio IV,
Quis sit iustus titulus belli, stando in rationi naturali.) A megbecsiilés és a gazdagsag
szerzése nem lehet a habort ilyen oka.*® Nem lehet azonban igazsagos a haboru akkor
sem, ha nincs igazsagos és sziikséges oka. A haboru ilyen oka lehet egy olyan stlyos
jogtalansag, amelyet nem lehet megtorolni, sem jovatenni mas modon. Ilyenek lehetnek,
ha egy fejedelem elveszi mas javait, és nem akarja azokat visszaadni, ha valaki minden
ok nélkiil megtagadja a népek jogait a nyilvanos utakon és a kereskedelemben, vagy ha
mas hirnevén és jo hirén sulyos csorbat ejtenek.*’

Targyalta annak lehetdségét, amikor a habort mindkét harcban all6 fél szempontjabol
igazsagosnak tiinik, vagyis bellum iustum in utraque parte esete all fenn. Szerinte ez nem
lehetséges, hiszen két ellentétes jog egyszerre nem lehet érvényes. igy ez az absurdum
logikai kategodria jogi esete volna. Kizardlag tévedés esetén fordulhat tehat eld, hogy
mindkét fél ugy hiszi, igazsagos habort folytat.** Az artatlanok védelmével kapcsolat-
ban feltehetjiik a kérdést, ki szamit artatlannak. Artatlanok a gyermekek, a nék és azok,
akik képtelenek fegyvert viselni.* Az 6 védelmiik az azok melletti kiallast jelenti, akiket
semmilyen politikai entitds nem véd. Az artatlanokat szabad védeni, visszatamadni
a jogtalan tamado ellen azonban nem lehet, mert akkor részt vennénk az ¢ igazsagta-
lansagaban — vélekedett Suarez.”® Az artatlanok abban az esetben mégis felaldozhatok,
ha a habort emiatt véget ér, hiszen minden beavatkozas célja a béke. (Példa erre az alla-
potos asszony, aki egészsége érdekében bevehet olyan orvossagot, amely miatt esetleg
meghal a magzata.)®!

Suarez De Vitoriahoz hasonloan részletes kazuisztikat dolgozott ki az igazsagos
héboru lehetdségérél. Osszefoglalasat, amelynek érvei az ismert, elsdsorban Szent Tamas
altal megfogalmazott alapvetd szabalyokbdl indultak ki, a valdsziniiségre tamaszkodo
érvelés jellemezte: gondolkodasaban a haboru igazsdgosnak tiinik, hacsak nem nyilvan-
valdan igazsagtalan.’?> Suarez érvei kés6bb a protestans Hugo Grotius 1625-6s 4 haboru
és a béke jogdrol cimli miivében talaltak visszhangra.

4 Suarez (1858) i. m. 739.

4 Suarez (1858) i. m. 739-740.

46 Suarez (1858) i. m. 743.

47 Suarez (1858) i. m. 744.

4 Cassi (2014) i. m. xxi.

4 Suarez (1858) i. m. 754. Tovabba lasd még Kenny (2010) i. m. 712.
30 Cassi (2014) i. m. xxv.

St Cassi (2014) i. m. xxvi.

2 Kenny (2010) i. m. 712.
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A haboru elmélete a kortars politikai gondolkodasban

Az utobbi idében Michael Walzer Just and unjust wars> (1977) cimii miive valt a haborus
etikaval foglalkoz6 munkak koziil a legnépszeriibbé. Ebbdl a kotetbdl is kideriil, hogy
ugyan a klasszikus és az elmult 200 évben a nemzetkdzi joggal parhuzamosan kialakult
modern elméletek kdzott szerves folytonossag van, a korabbi elméletek elsésorban mara-
dand6 moralis alapelveket kerestek, mig az ujabbak egy pragmatikus érvelés mentén
a habort konkrét szabalyozasaval, gyakorlati kovetkezményeivel €s az altala okozott
karok mérséklésének lehetoségével foglalkoznak.>* A haboru mai elméletei széles korben
elfogadottak, és meglehetdsen jol alkalmazhatok az egyes krizishelyzetekben, ami egy-
fajta kivételes helyzetet jelent a kortars erkdlcesi érvelés gyakran bizonytalan és gyorsan
valtoz6d mas teriileteihez képest.>

A haboruelméletek kapcsan hagyomanyosan kiilonbséget tesziink olyan alap-
elvek kozott, amelyeket akkor kell alkalmazni, ha egy allam haborut indit — ius ad
bellum — és olyanok kozott, amelyeket a habort kozben kell figyelembe venni — ius in
bello.*® Ez alapjan a modern haboruelmélet hat elve a ius ad bellumra, kettd pedig a ius
in bellora vonatkozik. Hat alapelvet kell figyelembe venniink, ha egy haboru inditasanak
erkolcsi értékét vizsgaljuk, mig ahhoz, hogy egy konkrét haboris cselekmény erkolcsi-
leg megengedhetd legyen, masik két alapelvnek is teljesiilni kell. A habort inditasanak
alapja mindenekeldtt egy igazsagos ok — just cause —, amely igazolja a haboru esetleges
kegyetlen cselekedeteit is, mivel annak célja a tovabbi agresszié megakadalyozasa. Egy
allam csak akkor indithat haborut, ha egy masik biint kovetett el ellene, vagy legalabb
megkisérelte azt. Az igazsagos haboru ezért reaktiv, de nem kell mindenaron védekezo-
nek lennie. A haboru ebben az 6sszefiiggésben alapvetéen allamok kdzotti 6sszetlitkdzést
jelent, de adott esetben egy allam azt is megakadalyozhatja, hogy egy masik allam a sajat
allampolgarai ellen kdvessen el blindket (tdmegmészarlas stb). Ez utdbbit humanitarius
beavatkozasnak hivjuk. A habort kezdeményezésének masodik feltétele, hogy legyen
torvényes, illetékes hatosag — competent authority —, aki azt inditja. Ez elvileg kizarja
alazadasok és a forradalmak lehet6ségét, igy elkeriilve azt, hogy olyanok hajtsanak végre
er6szakos cselekményeket, akiknek nincs joguk masokat képviselni vagy masok nevé-
ben cselekedni. Ritkan — az ellenallas joganak® érvényesiilésekor — mégis elképzelhetd,

3 Michael Walzer: Just and unjust wars. New York, Basic Books, 2006.

5+ Jeff McMahan: Just war. In Robert E. Goodin — Philip Pettit — Thomas Pogge (szerk.): 4 companion to
contemporary political philosophy. Oxford, Wiley-Blackwell, 2012. 669. A természetjogi érvelés — tudniil-
lik hogy az allam természetébol fakad az integritas igénye és az onvédelem joga — nem szolgal hivatkozasi
alapként a modern elméletekben. Helyette az allam fennallasanak és mikodésének gyakorlati feltételei
jelentik a sziikséges haboru feltételeit is.

55 McMabhan (2012) i. m. 669.

56 Steve Viner: The moral foundations of the ius ad bellum/ jus in bello distinction. In Fritz Allhoff — Nicholas
G. Ewans — Adam Henschke (szerk.): Routledge Handbook of etics of war. New York—London, Routledge,
2013. 49.

7 Aquindi Szent Tamas szavaival: ,,Ha pedig a zsarnoksag tulkapasai elviselhetetlenné valnak, némelyek
szerint a bator férfiak erényéhez hozzatartozik a zsarnokot megdlni, és magukat a sokasag megszabaditasa
érdekében haldlveszélynek kitenni.” Aquindi Szent Tamas: A fejedelmek kormadnyzasarol. Mariabesnyo,
Attraktor, 2016. 24.
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hogy ez az alapelv részben nem teljesiil, a haborta mégis igazsagosnak tlinik. A harmadik
alapelv a helyes szandék — right intention: haborut csak erkdlcsileg igazolhato célbol
szabad inditani. Az igazsadgos habort negyedik alapelve az, hogy annak a végsé meg-
oldasnak (last resort) kell lennie. A haboru csak akkor megengedett, ha az azt kivalto
sérelem altal okozott kar és egyenstlyvesztett helyzet helyreallitasanak minden kevésbé
rombold utjat megprobaltak, de eredményteleniil. Fontos, hogy az igazsagos cél elérése
egyben sziikségszerti is legyen. Az 6tddik alapelv az ardnyossag elve, a proportionality.
A héboru vart és elérhetd jo hatasainak igazolniuk kell azokat a rossz hatasokat, ame-
lyekkel nyilvanvaldan szamolni lehet. A hatodik alapelv annak észszerli reménye, hogy
sikeresen elérjiik az igazsagos célt — reasonable hope of success. Adott esetben azonban
egy reménytelen védekez6 habort is lehet megengedett.>®

A haboru viselésének els6 alapelve a diszkriminacio — discrimination — elve. Ez alap-
jan megengedett megtdmadni a haborut folytatokat, de nem megengedett megtamadni
azokat, akik nem haboruznak. Akik azonban igazsagtalan haborut folytatnak, azoknak
egyaltalan senki nem lehet a jogos célpontjuk.

A masik alapelv az aranyossag — proportionality — elve a habortban. Ez alapjan
a haborus cselekmények varhato jo hatasai igazolhatjak az okozando sérelmeket. Az igaz-
sagos haboru példaul gyakran olyanok meg6lését is magaban foglalhatja, akik artatlanok
¢s nem veszitették el az onvédelem jogat. Igazsagtalan haboru esetén azonban nincs
ilyen aranyosan szamithato jo hatés, ezért ilyen esetekben sem a diszkriminacio, sem
az aranyossag nem érvényesiil.

A modern alapelvek rovid felsorolasaval arra akartam ramutatni, hogy azok milyen
szoros kapcsolatban vannak a keresztény szerzok altal megfogalmazott erkolcsi sza-
balyokkal. Az els6 harom alapelv — megfeleld ok, illetékes hatdsag és helyes szan-
dék — Aquindi Szent Tamas felsorolasa 6ta nem valtozott, de a tobbi is megtalalhato
a spanyol skolasztikaban. Mindenképpen hasznos lehet a barokk moralfilozofia érveit
részleteiben is tanulméanyozni, hiszen érzékenyen csiszoljak az ember lelkiismeretét
¢s erkolcsi érzékét az egyes kazusokra adott klasszikus valaszok.

Osszefoglalas

Osszefoglalva az eddigieket™ elmondhatjuk, hogy a haboru csak a legvégsé eszkoze lehet
a politikanak, amelyet csakis akkor szabad alkalmazni, ha minden emberileg megtehet6t
és elviselhet6t megprobaltak mar a vita békés megoldasa érdekében, azonban a probal-
kozasok nem vezettek eredményre. Ahogy Morus Tamas megfogalmazta: ,,A habora-
ban az egyetlen céljuk, hogy elérjék azt, amit ha eldbb elértek volna, nem viselnének

8 A hat alapelv alkalmazéasanak példajaként érdemes felidézniink az ENSZ alapokmdnya 2. cikk 4. pontjat.
Online: https://mek.oszk.hu/00000/00056/htm1/145.htm

% Ehhez Bernhard Haring katolikus moralteologus dsszefoglalasat hivtam segitségiil. Bernhard Haring:
Krisztus torvénye I11. Roma—Budapest—Pannonhalma, Szent Istvan Tarsulat, 2015. 142—145.
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haborat.”*® Mas szavakkal: a haboru véletlenszeri, hiszen csak bizonyos koriilmények
kozott szitkségszeril, vagyis a haborut csak a sziikség igazolhatja.!

Ha a habort veszélye fennall és nincs magasabb illetékes hatalom, amely a konfliktust
rendezni hivatott volna, akkor nem szabad megtagadni az allamoktol a hadviselés jogat,
hiszen ez esetben az a legvégsd jogos dnvédelem eszkdze. A tamado jellegii haboru alap-
vetden erkodlcstelen, a felettes hatdsagoknak pedig tigyelniiik kell arra, hogy az alattuk
allok ne a sajat hasznuk érdekében kezdjenek vagy folytassanak habortt. A haborunak
igazsagosnak és mértéktartonak kell lennie egész lefolyasaban, az arra illetékes felsobb
hat6sag soha nem donthet a habort mellett, ha barmilyen kétség meriilne fel a haboru
jogossagaval és sziikségességével kapcsolatban. Minden haborut érint6 erkolcsi érvelés
felett pedig ott kell, hogy alljon a szeretet parancsa, amely az ellenséggel szemben is
érvényes marad.

Ezzel az attekintéssel arra szerettem volna ramutatni, hogy a hdbort 6nmagaban
nem ellenkezik a katolikus gondolkodassal. A keresztények jol tudjak, hogy a béke ezen
a vilagon soha nem jon el maradéktalanul, a habort ezért mindig olyan realitas marad,
amelyre erkolcsi valaszokat kell keresniiik. Eppen ezért valhatott a katolikus gondolko-
das a modern nemzetkozi jog és a haborus erkolcstan alapjava, valamint az igazsagos
haboru nyolc modern alapelvének forrasava.
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Az 1gazsagos habori hagyomanya Eurdpaban
¢s a Tavol-Keleten (Kinaban)

Tanulmanyomban a haborus ideoldgia és az integracios elmélet jellegzetesen europai
és tavol-keleti (kinai) forméjat kivanom bemutatni Szent Agostonon, Kanton, illetve 6kori
kinai gondolkodokon (Wuzi, Szem-fa és Xunzi) keresztiil. Az eurdpai és a tavol-keleti
ideologiak vizsgalatakor minden esetben az igazsagos haboru elméletének az adott kul-
tarara jellemz0 valtozatat rekonstrualom.

A belsd, személyes, mentalis, pszichés faktorra épité europai hagyomany
Szent Agoston: a biintetés mint az emberek megvaltasanak az titja

Szent Agoston (354—430) korai keresztény egyhéazatya, a keresztény gondolkodas
¢és a kozépkori filozdfia meghatarozé alakja, az algériai Hippo Regius varosanak pilispoke
volt. Agoston szamos alkalommal nagy hatassal kritizalta koranak eretnekmozgalmait,
¢€s az igazsagos és szent haborurdl alkotott fogalmat is a manicheus €s a donatista eret-
nekség elleni harc soran alkotta meg." Elképzelése az Isten altal teremtett (keresztény)
vilagban tapasztalhatdo megosztottsag megsziintetését, azaz az egész, Isten altal teremtett

Szent Agoston szerint akkor kell igazsagos haborut inditani €s viselni az eretnekek
¢s altalaban a blindsok ellen, ha a habort illeszkedik Istennek a megvaltast eldsegitd
szandékaihoz. Az ilyen haboru vivasa sordn a habort vivo keresztény katonak szandé-
kanak az isteni szandékot kell tiikroznie. Ennek a koncepcionak az alapja Isten megvalto
szandéka és a megvaltas terve.

Szent Agoston szerint az ember célja a boldogsag elérése, azonban ezen a vilagon
a boldogsag a blinbeesés miatt nem érheto el. A tulvilagi boldogsaghoz az evilagi helyes
életvezetés mellett sziikség van Isten megvalto tevékenységére is. A megvaltassal elérhetd
boldogsag a békében toltott 6rok élet.? Az emberiség megvaltasa nem egyetlen tettel
végrehajtott esemény, hanem az emberi térténelemben kibontakozo események sorozata.?
Az emberi torténelmet meghatarozé események a haboruk,* amelyeknek a megviva-

' David Luban: War as punishment. Georgetown Public Law and Legal Theory Research Paper,
No. 11. 2011.

2 Szent Agoston: Isten varosarol (De Civitate Dei). Budapest, Kairosz, 2006. IV., XIX. konyv, XI. fejezet.
*  Szent Agoston (2006) i. m. IIL., XV. kényv, 1. fejezet.

4 Szent Agoston (2006) i. m. IIL., XV. konyv, IV. fejezet.
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san keresztiil akarja’ Isten elhozni a megvaltas békéjét. Az Istennek tetszé életet €16k
¢és a blindsok szamara azonban masként ¢s masként hozhato el a megvaltas.

A megvaltasra természetesen szamithat az az ember, aki Istennek tetszo életet él,
és akit Szent Agoston az ,,Abel” éltal alapitott ,,Isten varosa” (civitas Dei) polgaranak
nevez. Az evilagi életet kiegészit6 isteni megvaltas elhozza ,,Isten varosa” polgarainak
amennyei békét. A mennyei béke allapotat Szent Agoston kicsit zavardan szintén ,,Isten
varosanak’ nevezi. Az Istennek tetszo életet él6k szdmara a megvaltas azonban problémat
is jelenthet, mivel a teremtett vilagban folyo életet, vagy ahogy Szent Agoston nevezi,
a Kain altal ,,alapitott™ ,,foldi varosban” (civitas terrendaban) foly6 életet a blindsok altal
kezdeményezett haboruk uraljak. A ,,f6ldi varos” polgarai arra torekednek, hogy habo-
ruval mindenkit legy6zzenek, és igy ,,foldi” békét érjenek el, amelynek legfobb jellem-
z6je, hogy ideiglenesen nincs haborl. Az Istennek tetsz6 életet €10k élete ezért komoly
veszélyben van. Szent Agoston szerint azonban, elsé pillanatra meglep modon, maguk
a veszélyben 1év6k nem védhetik meg az életiiket.

Ennek az az oka, hogy az Istennek tetsz6 élet Iényege az olyan javakkal valé rendel-
kezés, amelyek nem vehetok el az embertdl. Ide tartozik az istenhit, az ember olyan bels6
képességei, mint a pozitiv értékkel rendelkezo személyiségjegyek (erények) és a bolcses-
ség” A tulajdon és az élet is az altalaban vett javak kozé tartoznak, am ezek elvehetok
az embertOl. Ezért alacsonyabb rendli javak, mint az istenhit, az erények €s a bolcsesség.
Az Istennek tetszo életet €16 emberek ezért elsésorban a belsé életiik javitasaval fog-
lalkoznak, és nem a tulajdonuk vagy az életiik védelmével. A belso élettel valo torodés
akkor valosulhat meg, ha az ember Isten és Isten mas teremtményei javanak az elémoz-
ditasara torekszik, és szandéka szerint nem a sajat érdekében cselekszik. Mivel azonban
az onvédelem nem mas, mint a sajat élet onérdeki védelme, ezért Szent Agoston szerint
alapvet6en bilinds cselekvés.® Az 6nvédelmi helyzetekben az Istennek tetszo életet €16k
szamara a helyes magatartas az er6szaknak az er6szakmentes kezelése, amennyiben pedig
ez nem jar sikerrel, akkor az er6szaknak valo utengedés, amely altal megszabadulhatnak
a (lelki) boldogsagukat zavaro evilagi (testi) élettol.

Masok védelmében azonban Szent Agoston sem tagadja az erdszak hasznalatanak
a helyességét, mivel az ilyen cselekvés erdsiti a személyiséget, és kozelebb visz a boldog-
saghoz. Amikor az Istennek tetszo életet é16 emberek habortiba mennek Isten kézvetleniil
kinyilatkoztatott vagy a kiralyokon keresztiil kozvetitett parancsara, és a haboruban
¢letiiket vesztik, akkor a boldogsag elérésére még kedvezobb helyzetben vannak, mint
az elleniik iranyuld erdszaknak val6 utengedés esetén. Ha ugyanis az ilyen halal azzal
a szandékkal jar egyiitt, hogy segitsék Isten kozvetleniil kinyilatkoztatott vagy kozvetitett
szandékanak megvalosulasat, akkor az Isten altal parancsolt habortiiban valo részvétel

Szent Agoston (2006) i. m. I'V., XXII. kényv, I1. fejezet.

Szent Agoston (2006) i. m. I11., XV. kényv, I-VL. fejezet.

Szent Agoston: 4 boldog életrél. Budapest, Eurdpa, 1997a. 15-19.
Szent Agoston: 4 szabad akaratrél. Budapest, Eurépa, 1997b. 51-54.
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¢és igy az abban lelt halal is egyféle jutalom a megvaltas nézdpontjabodl az Istennek tetszd
¢letet €16k szamara.’

Az Istennek tetszd életet élok szamara ezért kiemelten fontos, hogy Isten altal meg-
parancsolt haboruban valo részvétel alkalmaval a megfelel6 motivacioval rendelkezze-
nek. Az erdszak szeretete, a bosszliszomjas kegyetlenség, az adaz és engesztelhetetlen
ellenségesség, a vad ellenallas vagy a hataloméhség altal motivalt haborus részvétel
blindssé teszi még azokat is, akik az Isten altal iranyitott oldalon harcolnak.!® A haboru-
ban harcol¢ ¢és Istennek tetszo életet €l6k megvaltasahoz az sziikséges, hogy a blindsok
megvaltasdnak a szandékaval vegyenek részt a habortuban.

A blindsok, az esetek egy részében, azért blinosok, mert tetteiket az erészak szeretete,
a bosszliiszomjas kegyetlenség, az adaz és engesztelhetetlen ellenségesség, a vad ellenallas
vagy a hataloméhség motivélta/motivalja. Az esetek egy masik, Szent Agoston szamara
fontosabb részében, a blindsok azért blinosok, mert tanaikkal épplugy akadalyozzak Isten
megvaltd és az emberi boldogsagot elhozd szandékanak a gyakorlati megvalosulésat,
mint az erészakot szeretd és hatalomra toré biindsok. Ezek a binsok az eretnekek.

A megvaltas a blindsoktol sincs azonban megtagadva. Azt akkor érhetik el, ha szo-
beli rdhatasra felhagynak bilinds tanaikkal, vagy a biintetés altal. A biintetés ugyanis
bizonyos esetekben épp annyira alkalmas bizonyos meggy6z6dések megvaltoztatasara,
mint a rébeszélés. Szent Agoston szerint:

»S0k mindent kell tenni joszandéku higgadtsaggal azokkal az emberekkel, akik bol-
dogsaganak az eldsegitése, és nem kivansagaik kielégitése a kotelességiink, még a sajat
akaratuk ellenére is [...] Mivel, a fia megbiintetése, mégha az szigoru is, bizonyosan nem
az apai szeretet hidnyat tiikrozi; a biintetés ugyanis azt stijtja fajdalommal, aki szadmara
sziikséges a fajdalom altali gyogyitas. Ha a foldi varos a keresztény elvek szerint él, akkor
még a habortkat is azzal a joszandéku céllal viselik, hogy a legyézottek harmoniaban
¢ljenck az igazsagossagban és az istenképiiségben. Az igazsagtalansag a biin, ami indo-
kolja a habort, az igazsagos habort pedig megjavitja a biint.”"!

Amig az apai biintetésrél talan elmondhat6, hogy bizonyos esetekben képes a meggy6z6-
dések megvaltoztatasara, addig a haboru altali biintetésrdl csak bizonyos kiegészitéssel
allithatjuk ugyanezt. Ha ugyanis a haboru a biintetés, akkor a hdboru olyan biintetés,
ahol nem csupan szenvednek a biinosok, hanem sok esetben meg is halnak. A habora
igy olyan biintetés, amely vagy megvaltoztatja a blinds meggydzddést, vagy eltorli azt.
Szent Agoston alapkoncepci6jabol kiindulva azonban — a megvaltas és a boldogag feldl
nézve — egy meggy6z0dés ezen kétféle megsziinése kozott igazabol nincs nagy kiilonb-

ség. Ahogyan mar az Istennek tetszo életet €16k szamara is kedvez6bb volt az Istennek
tetsz6 halalt vallalni a binds 6nvédelemmel szemben, tigy természetesen a blinds ember

° Saint Augustine: Letter 138 (To Marcellinus). In Philip Schaff (szerk.): Nicene and post-Nicene fathers
of Christian Church I. Buffalo, The Christian Literature Company, 1886a. 553-554.

10 Saint Augustine: Reply to Faustus the Manichean. In Philip Schaff (szerk.): Nicene and post-Nicene
fathers of Christian Church I. Buffalo, The Christian Literature Company, 1887. 301.

" Saint Augustine: Letter 189 (To Boniface). In Philip Schaff (szerk.): Nicene and post-Nicene fathers of
Christian Church I. Buffalo, The Christian Literature Company, 1886b. 485.
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szdmara is — a megvaltas és a boldogsag feldl nézve — kedvezobb meghalni a hdboruban,
mint élni a (potencialisan) blinds életét."

Osszefoglalva Szent Agoston héboris és integracios ideologiajat azt mondhatjuk,
hogy Szent Agoston szerint igazsigos az a habort, amely a biindsok megbiintetésében
all, és célja az isteni megvaltd szandéknak megfelelden a biindsok lelkének védelme
és megvaltasa. Ez az ideoldgia az igazsagos habort céljan és eszk6zén nyugszik. Szent
Agoston szerint az igazsagos habora egy grandidzusabb cél keretei kozé illeszkedik.
Ez a cél az emberek, az 6sszes keresztény emberi Iény megvaltasa, és ezaltal a boldogsag
eloidézése szamukra. Ha az egyhdz tanitasaitdl — tobbek kozott pontosan ettdl a tan-
tol —elhajlokat Isten és az 6 szandékait képviseld egyhaz tanitassal nem képes a megvaltas
¢és a boldogsag ttjara terelni, akkor egy masik modszert kell alkalmazniuk. Ez a modszer
az igazsagos haboru, amely egyarant biztositja az igazsagos oldalon a megvaltas szan-
dékaval részt vevok megvaltasat, illetve a biinds oldalon harcolok megvaltasat. Szent
Agoston igazsagos habora elmélete ezért az isteni és az emberi szandékokra épit. igy
a haboruban részt vevokhoz képest belsd, személyes, mentalis és pszichés faktort vesz
figyelembe a haboru igazsagossaganak meghatarozasaban.

Immanuel Kant: a jogvédelem mint az 6rék béke elérésének az utja

Immanuel Kant (1724-1804) a német felvilagosodas meghataroz6 gondolkoddja, az ujkor
kiemelkedd jelentdségii €s hatasu, porosz szarmazasu filozofusa volt. Kant elképzelésére
komoly hatassal volt I1. (Nagy) Frigyes (1740—1786) porosz uralkodo elméleti munkas-
saga és gyakorlati tevékenysége. Frigyes még az uralkodasa elbtt irt Antimachiavelli
cimli miivében elkotelez6dott a késébb Kant szamara fontos allami jogvédelemnek,'
illetve embrionalis formaban mar megjelent nala a kanti alapkoncepcid kulcsfogalma,
a kategorikus imperativusz univerzalis formulaja."” Frigyes uralkodoként mindjart tronra
kertilésekor a gyakorlatba is atiiltette elméletét, mivel a Maria Terézia ellen, Szilézia
birtoklasaért folytatott haboruban (1740-1742) egy 16. szazadra visszanyulo porosz
(Hohenzollern) jogigényre hivatkozott. Kant gyakorlatilag a frigyesi elméletnek és gya-
korlatnak adott filozofiai és elviekben az egész emberiségre kiterjesztheté megalapozast.

Kant elképzelésének az alapja, hogy az emberek tarsadalmi szerzodés utjan egyesiil-
tek egymassal, amely altal kiléptek a természet igazsag nélkiili és ezért haboruk jelle-
mezte allapotabol, és beléptek az dllamok vezette tarsadalmak jogok uralta allapotaba.
Mivel ez a mozgas nem csupan egyik vagy masik emberi tarsadalomra jellemzd, hanem
mindegyikre, ezért Kant szerint az emberek végeredményben felfoghatok gy is, mint

12 Saint Augustine (1887) i. m. 301.

13 Szent Agoston elképzelésének tovabbi elemzéséhez lasd John Langan: The elements of St. Augustine’s
just war theory. The Journal of Religious Ethics, 12. (1984), 1. 19-38; John Mark Mattox: Saint Augustine
and the theory of just war. London—New York, Continuum, 2006.

4 Nagy Frigyes: Antimachiavelli. Budapest, Kossuth, 1991. 70.

15 Nagy Frigyes (1991) i. m. 15.
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egyetlen nagy emberi tarsadalom tagjai, ¢s nem csak az egymastol kiilonb6zo és sok
esetben egymassal szemben all6 allamok tagjai.'®

A természeti allapot a veszEly és az onkény allapota volt, amely alapvetden és alta-
lanossagban rossz az emberek szdmara. Ennek az allapotnak elvileg az emberek kdzos
szandékaval és ugynevezett tarsadalmi szerzédésével 1étrehozott allam vetett véget.
A tarsadalmi szerz6dés a természeti allapotban él6 emberek szerzédése egymassal
az allam létrehozasara.

A tarsadalmi szerz6dés megkdtésének a hatterében az emberek racionalis termé-
szetének a gondolata all. A természeti allapotban €16 emberek racionalis természetébdl
fakado6 moralis kotelessége, hogy biztositsak a maguk — mint racionalis lények — szadmara
ajoggyakorlas és az onkénytdl vald mentesség lehetdségét. Ezzel azonban az embereknek
kotelessége az is, hogy az 0sszes racionalis természettel rendelkez6 1ény szamara biz-
tositsak az ilyen lehetdséget, hiszen a sajat jog és dnkénytdl valdé mentességiik alapja is
aracionalitas. A joggyakorlas biztositdsanak moralis kotelessége csak egy esete a minden
racionalis lényt kotelezo torvénynek, a kategorikus imperativusznak.

A kategorikus imperativusz az értelmes Iények cselekvéseinek €s cselekvési szan-
dékainak az a tesztje, amelynek segitségével meg lehet allapitani, hogy egy bizonyos
szandékkal végrehajtott vagy végrehajtani tervezett cselekvés moralisan helyes vagy
helytelen, igazsagos vagy igazsagtalan. Egy kicsit bonyolitja a helyzetet, hogy Kant
a kategorikus imperativuszt négyféleképpen is meghatarozta, olyan kiilonb6zo6 fogal-
makra koncentralva, mint az univerzalits, az emberiesség, az autonémia €s a cselekveési
cél/cselekvési eszkoz. Ezek kozil a kanti igazsagos haboru elemzésében azonban csak
egyre van sziikségiink, az univerzalitasformulara. A kategorikus imperativusz univer-
zalitasformulara alapozott tesztje ugy hangzik, hogy ,,cselekedj ama maxima szerint,
melyet kdvetve egyftttal azt is akarhatod, hogy maximad altalanos torvény legyen”.”
A kategorikus imperativusz ennek megfeleléen ugy értendd, mint az értelem 6nmaga-
nak adott feltétel nélkiili (kategorikus) cselekvési parancsa (imperativusz), azaz akarata
vagy szandéka.

Azuniverzalitasformula értelmében az a cselekvési szandék teszi helyessé vagy igaz-
sagossa a cselekvést, amely gyakorlati ellentmondas nélkiil el6irhaté mindenki szamara.
Példaul az 6nos szandékkal végrehajtott lopas nem allja ki a kategorikus imperativusz
tesztjét, mert gyakorlati ellentmondast eredményez.'® A teszt értelmében a tolvaj, aki 6nos
szandék szerint el akarja venni mas tulajdonat, azt is akarna egyben, hogy miden ember
szamara torvény legyen mas tulajdonanak dnkényes elvétele, azaz a lopas. Ez azt ered-
ményezné, hogy mindenkinek 6nds szandékatdl hajtva kellene elvennie masok dolgait,
amely gyakorlat a tulajdon fogalmanak (,,ez az enyém, nem veheted el”’) megsziinésével
lenne egyenértékii, ami pedig végeredményben elvileg lehetetlenné tenné a lopast mint
a tulajdon elvételét. Amennyiben tehat valaki 6nos érdekbol akar lopni, akkor a tesztet

¢ ITmmanuel Kant: Az erkélcsok metafizikdjanak alapvetése; A gyakorlati ész kritikdja; Az erkolcsdk
metafizikaja. Budapest, Gondolat, 1991.

17" Kant (1991) i. m. 52.

18 Christine M. Korsgaard: Kant’s Formula of Universal Law. Pacific Philosophical Quarterly, 66. (1985),
1-2. 24-47.
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alkalmazva azt is akarnd, hogy ne tudjon lopni, ami gyakorlati ellentmondés. Persze
mas ,,cimszo6” alatt elveheti ugyanazt a dolgot, am akkor bizonyos értelemben az a dolog
senkié sem, és kizarolag az er6 donti el, hogy kinél legyen. Ez a természeti allapot egyik
jellemzdje.

A természeti allapotban €16 emberek azonban moralis kdtelességiiket teljesitve 1ét-
rehoztak a koztarsasagi format 61t6 allami kozosséget, amelynek az iranyitasat — a kép-
viselon keresztiil — tovabbra is 6k végzik. Ezzel azonban bizonyos értelemben ujrater-
melddik a természeti allapot, amely azonban most mar nem az egyes emberek kozott
all fenn, hanem az egyes emberek alkotta allamok k6zott. Ahogyan azonban az ember
racionalis természetébdl fakadoan kinalkozott a megoldas a természeti allapotbol valo
kilépésre az egyes emberek szamara, gy hasonl6é megoldas kinalkozik az allamok sza-
mara is ugyanennek a problémanak a lekiizdésére. Azaz Kant szerint az allamok esetében
is az 4llamoknak az allamot alkoté emberek raciondlis természetébdl fakadd mora-
lis kotelességekre kell tdimaszkodniuk annak meghatarozasanal, hogy mit csinaljanak
a nemzetkdzi porondon. Kant szerint azért alkalmazhat6 hasonlé modszer az emberek
¢és az allamok természeti allapotanak felszamolasakor, mert az emberek kozotti, racio-
nalitason nyugvo hasonlosag jelentésebb, mint az eltérd allampolgarsaguk.

Az allamok cselekvése esetében az ember racionalis természetébdl fakado koteles-
ség (azaz a kategorikus imperativusz univerzalitdsformuldjanak a tesztje) az 6rok béke
allapotanak az elérését irja eld, amelyet egy tartds ,,allamegyesiiletben” lehet elérni.
Kant szerint ugyan az 6rok béke az ,,allamegyesiilet” annak méretei miatt valosziniileg'
megvalosithatatlan, ami azonban szerinte nem zarja ki, hogy elitéljiik az olyan allami
viselkedésformakat, amelyek ellentétesek a kotelességgel, vagy eldirjunk olyanokat,
amelyek ugyan nem valositjak meg, de 6sszhangban allnak a kotelességgel. Ugyanis ha
nem is érhetd el az 6rok béke, az nem kizart, hogy lehetséges kozeliteni felé:

,Ugy kell cselekedniink, mintha 1étezne, ami talan nem létezik, megalapozasara s a mi
szamunkra ehhez legalkalmasabbnak 14tsz6 alkotmanyra (talan az 6sszes allam republika-
nizmusara) kell torekedniink, [...] S ha a szandék beteljesedése szempontjabdl ez jambor
kivansag marad is, biztosan nem csapjuk be magunkat annak a maximanak az elfogada-
saval, hogy szakadatlanul torekedjiink ra; mert ez a maxima a kotelesség [...].”%°

Az elitélendo viselkedés az olyan allami viselkedés, mint az igazsagtalan haboru kez-
deményezése, amely ugyanis ellentétes a racionalis emberi természetbdl fakado kote-
lességgel. [gazsagtalan ellenségnek mindsiil az, akinek a ,kinyilvanitott akarata (akar
szavakban, akar tettekben) olyan maximarol arulkodik, amely, ha altalanos szaballya
valna, lehetetlenné tenné a népek kozotti békeallapotot, s 0rokossé tenné a természeti
allapotot™.?!

Az 0rok békére valo torekvés egyik példaja allami jogaink védelme. Amennyiben
allami jogainkat sérelem éri, akkor a jogvédelem céljaval erdszakot lehet alkalmazni,

¥ Immanuel Kant: Az 6rok béke. Budapest, Europa, 1985. 36—49; Kant (1991) i. m. 61. §.
20 Kant (1991) i. m. 462.
2 Kant (1991) i. m. 60. §.
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azaz igazsagos haborut inditani, viselni. Az allamok kozotti konfliktus soran sérelmet
szenvedett jogot ugyanis nem lehet per utjan érvényesiteni, szemben az egyének eseteivel,
igy az allami jog érvényesitésének nem adott az er6szakmentes modja.?

Amennyiben egy allam joganak érvényesitése végett er0szakot alkalmazva az igazsa-
gos haboru eszkdzéhez nyul, akkor nemcsak a haboru kezdeményezésének vagy a habo-
ruba szallas céljara kell odafigyelnie, hanem a haboru viselésénél és a haboru lezarasanal
is figyelembe kell vennie, hogy a hdboru célja végiil is az 6rok békére valo torekvés.
A haboru viselése esetében a hadviseld fél nem élhet a jogvédelem minden eszkozével.
Az allam ,,nem hasznalhat fel olyan alattomos eszkdzoket, amelyek aldasnak a jovoben
létrehozando tartos békéhez sziikséges bizalmat™ 2 Igy nem mutatnak az 6rok békére valo
torekvés szandékat. Az ilyen eszkdzok korébe tartozik Kant szerint a kémek, orgyilkosok,
méregkeverdk vagy mesterlovészek bevetése,* illetve a kapitulacié megszegése vagy
a bujtogatas az ellenséges allam tagjai k6z6tt.>> A haboru lezarasat tekintve a gy6ztes-
nek olyan feltételeket kell szabnia, amelyek a haborut megel6z6 allapothoz képest egy
igazsagosabb allapot Iétrehozasara iranyulnak, és amelyek igy nem foglaljak magukba
egy jovendo haborunak a lehetdségét.”® Ezért nem lehet megtérittetni a habort koltségeit,
vagy gyarmatta téve a legy6zott allamot, elvenni annak polgaraitol a szabadsagot.?”’

Osszefoglalva Kant elképzelését, azt mondhatjuk, hogy Kant szerint az igazsagos
habort alapja az allamok kozotti konfliktusokra alkalmazott kategorikus imperativusz,
amely alapjan az igazsagos haboru inditasat és viselését a haboru célja, a jogvédelmen
keresztiil az 6rok békére valo torekveés szandéka hatdrozza meg. Kant az igazsagos haboru
elméletét igy a habortban részt vevok szamara, hozzajuk képest belsd, személyes, men-
talis és pszichés faktorra alapozza.?®

A kiilsd, személytelen, kozmikus faktorra épité kinai hagyomany

A kinai igazsagos haboru elméletének (a yi bing elméletének?) a gydkerei €s altalaban
a haboru értékének a vizsgalata a hadakozo6 fejedelemségek korszakaban (Kr. e. 481-221)
¢és az azt kovetd Csin korszakban (i. e. 221-207) jelent meg a katonai (példaul Wuzi,
Szem-fa) és a filozofiai (Konfucius, Mencius, Xunzi) irodalomban.?* Az elméletnek

22 Kant (1991) i. m. 56. §.

# Kant (1991) i. m. 57. §.

24 Kant (1991) i. m. 57. §.

» Kant (1985) i. m. 12.

26 Kant (1985)i. m. 7.

27 Kant (1991) i. m. 58. §.

28 Kant elképzelésének tovabbi elemzéséhez lasd Brian Orend: Kant’s just war theory. Journal of the
History of Philosophy, 37. (1999), 2. 323-353; Steven Charles Starke: Kant’s just war theory. 2016.

2 Ping-cheung Lo: The art of war corpus and Chinese just war ethics past and present. Journal of Religious
Ethics, 40. (2012), 3. 416.

3% Ping-cheung Lo: Varieties of statecraft and warfare ethics in early China: an overview. In Ping-cheung
Lo — Summer B. Twiss (szerk.): Chinese just war ethics. London—New York, Routledge, 2015; Nadine
Godehardt: The Chinese meaning of just war and its impact on the foreign policy of the people’s Republic
of China. GIGA Working Paper, 88. (2008). 17-19.
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komoly és hosszan tart6 hatasa volt/van a kinai gondolkodasra és politikai gyakorlatra,
illetve a Kinat koriilvevé vilagra.’! Bizonyos értelemben még Mao Ce-tung is ezeken
az alapokon fogalmazta meg sajat elképzelését az igazsagos haborurol a 20. szazadban.

A filozofiai elképzelés eredetileg pacifista jellegii volt.** Azaz semmilyen médon nem
ismerte el a habortizas jogossagat, ugyanakkor magaban foglalta azt az alapkoncepciot,
amelyre késébb az igazsagos haboru ideologiaja épiilt. Ezért érdemes megismerkedni
vele. Az elképzelés szerint a kinai birodalom — elviekben — minden ,,ég” alatti teriiletet
magaban foglal a kinai csaszar vezetése alatt. A csaszar azonban nem csupan egy ural-
kodo, hanem az Eg (Tian) — a legfelsébb nem antropomorf istenség® — fia, akinek azért
van joga az ,,&g” alatti teriiletek vezetésére, mert olyan moralis erényekkel — példaul
ajoakarat (ren) és az igazsagossag (yi)** —rendelkezik, amelyek biztositjak az ,,ég” alatti
tertiletek, azaz a kinai birodalom kozmikus és tarsadalmi jolétét, békéjét és harmoniajat.*

A kinai harmoniafogalom tagolasa haromosztat: megkiilonboztet kozmikus, tarsa-
dalmi és egyéni aspektusokat,*® amelyek koziil kiilondsen nagy szerep harul az egyéni
harmonidra. A kinai kozmikus harmoénia dinamikus jellegti is, azaz ellentéteket is maga-
ban foglal, azonban az ellentétek itt kiegészitik egymast. A kinai harmoniabol hianyzik
a konfliktus, mert az ellentétben all6 erék nem kiiloniilnek el egymastol élesen, hanem
kozottiik fokozatokon keresztiil lehetséges az atmenet.’’

Ez azt is jelenti, hogy a kinai harmoniafogalom olyan dolgokra terjed ki, amelyek
ugyan elkiiloniilnek egymastol, azonban harmonikus egységliket nem egy téliik bizonyos
értelemben fliggetlen (tervszerl vagy ,,valdosagosabb”) Osszefiiggésnek koszonhetik,
hanem sajat jellemz6iknek. A kinai harmonia szemléltetésére hasznalt egyik példa szerint
a harmonia gy viszonyul az elemeihez, mint az 6sszhangzat egy zenekar hangszerei
altal jatszott egyes hangokhoz, vagy egy ételnek az ize az étel egyes alapanyagainak
az izéhez.*®

Visszatérve a filozofiai alapkoncepciohoz, annak pacifista verzioja szerint amennyiben
valahol a kinai birodalomban fegyveres erdszak (példaul felkelés) tor ki, akkor annak
nem az a kdvetkezménye, hogy a csaszarnak van valamilyen indoka erészakosan fellépni

31 Karl Friday: Might makes right: Just war and just warfare in early medieval Japan. In Torkel Brekke
(szerk.): The ethics of war in asian civilizations. Abingdon, Routledge, 2006. 159—185; Igor de Rachewiltz:
Some remarks on the ideological foundations of the Chingis Khan’s Empire. Papers on Far Eastern History,
7. (1973). 28-29.

32 Godehardt (2008) i. m. 10.

3 Xunzi: Az égrél. In Tékei Ferenc (szerk.): Kinai filozéfia — Okor II. Budapest, Magiszter Tarsadalom-
tudomanyi Alapitvany, 2005a. 201-218.

3 Lo (2012) i. m. 412.

35 Szema-fa: A tabornagy metddusa. In Szun-ce — Wuzi — Szema-fa: 4 haboriu miivészete — A hadviselés
szabalyai — A tabornagy metodusa. Budapest, Cartaphilus, 2006. 141-142.

36 Joshua Reuben Jubilee Mason: Justice and harmony as complementary ideals: reconciling the right
and the good through comparative philosophy. 2014. 43—64.

37 Jubilee Mason (2014) i. m. 44.

3% Jubilee Mason (2014) i. m. 38—42.
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ellene, hanem az, hogy 0j csészar beiktatasa sziikséges, mivel az el6z6 csaszar moralis
gyengesége miatt nem volt képes ellatni az Eg éltal rabizott feladatot.®

Bar a filozofiai irodalom az alapkoncepcidé megfogalmazasaban lényeges a kinai
igazsagos haboru elméletéhez, azonban az végeredményben a katonai irodalom alapjan
Osszegezhet§:*?

»Megfékezni az er@szakot, és az orszagot megszabaditani a zavargasoktol, ezt nevez-
ziik igazsagos habortunak.™!

,»Ha a nép békességéért kell embert 6lni, akkor a gyilkossag megengedhetd; ha meg-
tamadnak egy orszagot, de szeretik annak népét, akkor a timadas megengedhetd; azért
haborut inditani, hogy megallitsanak egy masik haborut — noha az is haboru —, megen-
gedhet6.”™?

Az elképzelés szerint a csdszarnak a fegyveres erdszakot biintetésként lehet és kell
alkalmaznia, akar a Kinai Birodalom tényleges politikai hatarain beliili felkelés leve-
résérdl van szo, akar a tényleges politikai hatarokon tul megvalosuld fenyegetésrol.
Az utdbbi esetben a fenyegetésnek nem is kell a Kinai Birodalom ellen iranyulnia, hanem
iranyulhat egy olyan allam ellen is, amely egy Kinatol kiilonb6z6 masikat fenyeget. S6t,
a fenyegetésnek nem sziikséges aktualisnak sem lenni, hanem lehet pusztan potencialis,
amely alatt példaul azt kell érteni, hogy a ,,fenyegetést jelentd” allamban nem a kinai
uralmat fogadjék el, vagy nem apolnak jo viszonyt a kinai birodalommal. Végered-
ményben a kinai igazsagos haboru elmélete arra teremt lehetdséget, hogy mindazon
kozosségekkel és allamokkal szemben hadba Iéphessen a csaszar, amelyek nem fogadjak
el a csaszar fennhatosagat.®

Ez az elképzelés eddig sokkal inkabb tlinik az allamérdek megvalositasara koncentralo
realista elméletnek, semmint az igazsagos habort elmélete egy formajanak. Ugyanakkor
amennyiben hozzavessziik a kinai harméniafogalomnak az egyénre, elsdsorban a csa-
szarra vonatkozo részét, az elmélet jellege is megvaltozik. A csaszarra vonatkoztatott
harmoniafogalom azt foglalja magaban, hogy a csaszar csak akkor képes ellatni csaszari
hivatalat, ha megfelel az Eg megbizasanak, azaz harméniaban all az Eggel, és rendelkezik
a téle mint a kozossége tagjatol elvart és a népe szamara is elonyos erényekkel (példaul
joakarat, igazsagossag, hagyomanyok kovetése), azaz dnmagaval is harmoniaban all.
Ebben az esetben ugyanis a csaszar nem az allamérdek realista indokai alapjan 1ép fel
mas allamokkal szemben, hanem az Eg kozmikus és moralis rendjének helyreallitasa
vagy terjesztése indokaval.**Amennyiben a csaszar rendelkezik ezekkel az erényekkel,
akkor a sajat belatasa alapjan barmikor haborut indithat. A csaszarnak igy, mint a haborut

% Xunzi: Vitdk a hadseregrél. In Tékei Ferenc (szerk.): Kinai filozéfia — Okor II. Budapest, Magiszter
Tarsadalomtudomanyi Alapitvany, 2005b. 199; Lo (2015) i. m. 10.

4 Lo (2012) i. m.

4 Wuzi: A hadviselés szabalyai. In Szun-ce — Wuzi — Szema-fa: 4 haboru miivészete — A hadviselés
szabalyai — A tabornagy metodusa. Budapest, Cartaphilus, 2006. 93.

4 Szema—fa (2006) i. m. 135.

+ Godehardt (2008) i. m. 18-19.

4 Lo (2012) i. m. 414—417; Godehardt (2008) i. m. 19.
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kezdeményezd legitim autoritdsnak, kimagaslo szerepe van a kinai igazsagos haboru
elméletében.®

Végezetiil a harmonia harmadik aspektusa a tarsadalmi harmoénia, amely szintén
annak az eredménye, hogy a csaszar erényesen kormanyozza a birodalmat. Ennek meg-
felelden a tarsadalmi harmonia léte vagy nemléte a jele annak, hogy a csaszar alkal-
mas-e arra, hogy igazsagos haborut inditson, vagy sem. Amennyiben a tarsadalomban
harmonia uralkodik, akkor az a csdszar egyéni harmoniajanak is a jele, amennyiben
azonban a tarsadalomban rendetlenség uralkodik, akkor az a csaszar alkalmatlansagat
jelzi. Azt konkrétan, hogy nem képes olyan dontéseket hozni, amelyek igazsagos haborut
eredményeznek.* A tarsadalmi harmoénia fenntartisa a csaszar részérdl a tarsadalmi
hagyomanyok (7i) figyelembevételét jelenti.*’

A kinai igazsagos haborut az okortol kezdve a kinai csaszar altal képviselt €s meg-
testesitett és az alattvaldk szdmara is eldnyds (példaul békeés) kozmikus rend mora-
lis fenntartasa és kiterjesztése indokolta. A csaszar személyétdl eltekintve az elmélet
a 20. szazadig megdrizte jelentdségét. Mao Ce-tung az 1930-as években nagyon hasonlo
logika mentén fogalmazta meg sajat igazsagos haboru elméletét.*® Mao szerint a haboru
akkor igazsagos, ha az emberiség fejlodését célozva az emberek felszabaditasara iranyul,
és azokkal az (imperialista) allamokkal — minden imperialista allammal, az imperializ-
mussal — szemben viselik, amelyek folyamatosan haboruban allnak egymaéssal azért,
hogy gyarmati sorba dontsenek mas allamokat és azok lakossagat. Masként fogalmazva
Mao szerint az igazsagos haboru az 6rok békéért, a minden habortval szemben vivott
haboru, amely egyben elhozza az emberiség fejlodését és felszabadulasat is.

Ezt a habortt azonban nem a csaszarnak, hanem a kommunistaknak, azon beliil pedig
a Kommunista Partnak kell vezetnie. Az 6 helyzetiik azonban nagyon hasonlo6 az 6kori
csaszar helyzetéhez. Ahogyan a csaszar erényeiben meg kell mutatkoznia a kozmikus
harmoénidnak, amelyet aztdn az igazsagos habortk altal megvalosit a Foldon is, ugy
a kommunistak nemzeti és internacionalista 6ntudataban is tiikkr6zodnie kell a vilag
igazsagos — példaul imperialista haborutol mentes — allapotanak. Mao szerint ugyanis
a kinai nemzeti felszabadité habor( vezethet el a kinai proletariatus felszabaditasahoz,*
amely haboru pedig elvalaszthatatlan az imperialistakkal szemben az egész vilag 6rok
békéjéért folyo elhtizodd haborutdl.>® A kommunistaknak ebben a haboruban az élcsapat
szerepét kell betolteni.

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy az 6kori kinai szerzék és Mao koncepcidjanak
egyes elemei ugyan kiilonbdznek egymastol, azonban a kozos vonasok tagadhatatlanok.
Mindkét elmélet ugyanis magaban foglalja azt az elemet, hogy Kina, legyen akar csaszari

4 Wuzi (2006) i. m. 92; Lo (2015) i. m. 21.

4 Wuzi (2006) i. m. 21.

97 Xunzi: A szertartasossagrol. In Tékei Ferenc (szerk.): Kinai filozéfia — Okor II. Budapest, Magiszter
Tarsadalomtudomanyi Alapitvany, 2005c. 208-214.

# Mao Ce-Tung: Az elhtizodd haborurodl. In Mao Ce-Tung: Vilogatott miivei 2. Budapest, Szikra, 1953a.
274-278.

4 Mao Ce-Tung: A Kinai Kommunista Part helye a nemzetk6zi haboruban. In Mao Ce-Tung: Vilogatott
miivei 2. Budapest, Szikra, 1953b. 365.

50 Mao (1953a) i. m. 275.
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vagy kommunista, egy olyan harmonikus rendért felelds, amelyben minden ember béké-
ben ¢lhet. Ezért a harmoniaért igazsagos a haboru inditasa, azonban a habort inditasa
a gyakorlatban egy meghatarozott és specialis erényekkel vagy ontudattal rendelkezo
személy vagy személyek joga és feladata. Egy haboru igazsagossaga igy éppugy fiigg
a harmonia elérésének céljatol, mint a haborut indité személy vagy személyek erényeit6l
¢és ontudatatol. Ezért a haborukat ideologiaval alatamasztd vagy az egyes kdzosségek
hoz az abban részt vevokhoz képest legalabb részben kiilsd, személytelen és kozmikus
faktorra épit.

Osszegzés és konklizié: a hagyomanyok osszevetése — igazsagos ok, helyes
szandék és legitim autoritas

A kortars igazsagos habort elmélete szerint az igazsagos haboru inditdsanak hét szaba-
lyat kiilonboztethetjiik meg. Ezek az igazsagos ok, a helyes szandék, a legitim autoritas,
az aranyossag, illetve az utolso esélynek, a gyézelem értelmes esélyének és a nyilvanos
deklaracié szabalyai (ez utobbit nem mindig veszik ide).”! Ezen szabalyok egymashoz
viszonyitott sulya vitatott. Egy tobbé-kevésbé markans allaspont szerint az igazsagos
ok szabalya fontosabb a tobbinél, mivel ,,a tobbit még elviekben sem lehet kielégiteni,
ha az igazsagos ok szabalya nincs kielégitve”.>? Ez azt jelenti, hogy csak abban az eset-
ben van egyaltalan értelme vizsgalni az igazsagos ok szabalyan kiviili tobbi szabalyt,
amennyiben az igazsagos ok szabalyanak egy haboru eleget tett.

Ennek a markans allaspontnak a fent targyalt elméletek koziil egyik sem felel meg.
Agoston és Kant esetében egy olyan ,,dolgot” (megvaltas, 6rok béke) kell védeni és el6-
segiteni, amely még semmilyen formaban nincs meg. Ennek megfelelden kimagasléan
fontos szerepe van annak, hogy az igazsagos haboruban barmilyen formaban részt vevok
milyen célt magéaban foglal6 szandékkal haboruznak, hiszen pontosan ennek a szandék-
nak a tartalma (megvaltas, 6rok béke) az, amely azonositja az igazsagos okot, és az, amely
igazsagossa teszi a habort. Amennyiben a haboru ilyen szandék nélkiil — szandék nélkiil
vagy mas szandékkal — zajlana, akkor a habortt sem lehetne igazsagosnak tekinteni.

A kinai gondolkodasi tradicié bizonyos értelemben szembehelyezhet6 a helyes szan-
dékra épitd eurdpai hagyomannyal. A kinai hagyomany szamara a kozmikus harmoénia
egy fennallo transzcendens eredetli rend, amellyel azonban torédni kell. Ebben az érte-
lemben a harmoénia ugyan 1étezik, &m fennmaradasanak sorsa Gnmagaban nem bizto-
sitott. A harmonia fenntartasa itt egyféle célként, és nem okként fogalmazdodik meg.
A kinai harmonia elérésének a célja azonban kiilonbozik a keresztény megvaltastol
¢és a kanti 6rok békétdl. Sem a keresztény megvaltas, sem az 6rok béke — per definitio-
nem —nem érhetd el ezen a vilagon, megvalosulasukhoz a puszta szandék nem elegendo,

ST A szabalyokrol részletesebben 1asd Boda Mihaly: A katonai vezetés erkdlcsi és moralis elemei. Had-
tudomany, 25. (2015), E-szam. 204-220.
52 Jeff McMahan: Just cause for war. Ethics and International Affairs, 19. (2005), 3. 5.
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igy a megvaldsitasukra valo torekvés egy idealt hoz 1étre. Ezzel szemben a kinai harmonia
megvaldsithatd ezen a vilagon, annak feltétele a Iényeges erények (joakarat, igazsagossag,
hagyomanyok tisztelete) szerinti élet, €s a harmonia fenntartasaban részt kell vallalnia
a kinai politikat és hadsereget iranyit6 személynek is, azaz a csaszarnak. Az 6 erényes
megfontolasai és dontései kdvetkeztében azonosithatok be azok a helyzetek, amelyekben
meg kell védeni vagy el6 kell segiteni a harmoniat.
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Maroth Miklés
Miért érdemes tanulmanyozni a Kozel-Kelet vallasait?

A Kozel-Keleten harom vilagvallas terjedt el: mindenekel6tt az iszlam, a judaizmus
¢és a kereszténység. Mindharom vallas egy isteni kinyilatkoztatasbol vezeti le a tanté-
teleit, €s bar sajat véleményiik szerint is az onmagat kinyilatkoztatd Isten mindharom
vallas esetében egy és ugyanaz a személy, mégis a szdmos hasonlosag ellenére jelentds
kiilonbségeket talalhatunk kozottiik. Mit tudhatunk meg e harom vallas tanulmanyozasa
segitségével? Van-e — a tudomanyoson kiviil — hasznunk bel6le? Ha a kérdésre valaszolni
akarunk, néhany pillantast kell vetniink mindegyikre.

A judaizmus

A ,judaizmus” név egy vallasra utal, de egyszersmind egy teriiletre is: Jida az dkori
Izrael egy része volt. A ,,judaizmus” sz6 Juda egykori lakdinak, a Judaici vagy Judaei
(magyarul zsidok) vallasat jelenti. A szo6 tehat egy népet is jelent, nevezetesen a Juda
terliletérol elszarmazottakat.! A vallas maga harom dolog elvalaszthatatlan kapcsolatan
alapszik: egy bizonyos fold (Juda), a rajta €16 nép (a zsidok) és a nép Istenének (Jahve)
harmas egységén.’

A vallasi igazsagok kinyilatkoztatasat tehat egy nép kapta, amely dnmagat a fold
egy szentnek tartott teriiletével definidlja, ahol a kinyilatkoztatast kapta, és amelyre
a kinyilatkoztatas szerint kizarélagos igényt tarthat. Azaz a vallas egy nép és egy kor-
latozott kiterjedésti fold vallasa, amely ugy valt vilagvallassa, hogy az e f6ldon élt nép
szétszorodott a vilagban és vallasat mindeniivé magaval vitte, amelyet szétszoratasaban
is megOrzott.

A nép, a vallas és a fold kivételes kapcsolatanak gondolata erételjesen megjele-
nik a kdzépkori zsido6 vallasi irodalom egyik legfontosabb miivének, a Kuzdrinak a lap-
jain.3 A szerz6 az els6 konyv 95. pontjaban* azt allitja a zsidokrdl, hogy Isten ket
valasztotta ki hiveiiil és népéiil a vilag nemzetei koziil. Ok lettek az isteni rend letéte-
ményesei annyira, hogy mindannyian elértek addig a hatarig, ahol [Isten] sz6l hozzajuk.

' Par André Chouraqui: Histoire de Judaisme. Paris, PUF, 1957. 5:, Le mot judaisme dérive d’une racine
hébraique qui signifie rendre grace a Dieu, et sert a désigner un pays, la Juée, ainsi que ses habitants, les
descendants d Juda, les Juifs.”

2 Chouraqui (1957) i. m. 5: ,cette religion se caractérise par le marriage d’un Dieu, celui de Sinai, d’un
peuple, Israél et d’un pays, la Terre sainte.”

3 Jehuda Halévi: Kuzdri; Ervek és bizonyitékok konyve a megvetett vallis védelmében. Piliscsaba, Avi-
cenna KKKI, 2004.

4 Halévi (2004) i. m. 22.
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Asszonyaikat is elérte ez a rend, és profétandk tamadtak kozottiik, miutdn a profétalas
korabban, Adamtél kezdddéen csak emberekben jelent meg.

A széveg szerint Isten Adamot tokéletesnek teremtette, igy kiérdemelte az isteni 1élek
és bolcsesség befogadasat. Ezt a kivalasztott statuszt téle Abel 6rokolte meg, akit Kain
megolt, majd pedig Széth, és igy tovabb generaciorol generaciora, egészen Abrahamig.
Abrahamtol a kivalasztottsag fiara, Izsakra, majd téle Jakobon, Jozsefen és a tobbieken
keresztiil Mozesre szallt, és igy tovabb, végig a profétak soran. Azaz Isten kivalasztott
népét mindig kivalasztott s isteni bolcsességbe részesitett profétai vezették.

A maésodik kényvbdl azonban megtudjuk azt is, hogy nem minden névény €l meg
barhol. Az egyiknek ez a hely, a masiknak a masik a kedvez6. Mindegyik csak ott tud
megélni, ahol a koriilmények fejlédésére és ndvekedésére jotékony hatassal vannak.

Hasonloképpen van ez a nemzetekkel. Az Ur Egyiptombdl Sziria foldjére vezette
ki a zsiddkat, mert ott volt az 6 Isteniiknek, Jahvénak a szent hegye, labai zsamolya,
az ég kapuja, ahonnan a torvény indul ki.> A zsidok csak ezen a f6ldon élhetnek, csak itt
lehetnek boldogok. Mindenki, aki Izrael foldjén van eltemetve, olyan, mintha oltar alatt
lenne eltemetve.® Aki viszont nem itt, azaz nem Jada teriiletén él, hanem azon kiviil,
az olyan, mint akinek nincs Istene, mint aki balvanyokat imad.’

Maga Jehuda Halévi is e meggy6z6dés jegyében hagyta el Andaluziat, a sziil6fold-
jét, és utazott Jeruzsalemba. Szerencsétlenségére, amint a hagyomany tartja, mar latta
a varost, amikor egy arab lovas agyontaposta.

Ha mindezt megfontoljuk, akkor valik érthet6vé a cionista mozgalom fellépésének
kovetkeztében létrejott Izrael allamanak valldsi alapja. A vallasos zsidok Izrael foldjén
kiviil sehol masutt nem lehetnek boldogok, nem iidvoziilhetnek. Minden zsido életcélja
tehat visszatérni Izrael foldjére.

Ha nem is mondhatjuk el, hogy minden zsido6 vallasos, azonban ebben az esetben is
latnunk kell, hogy a zsid6 kdzgondolkodasban milyen kiemelt helyet foglal el értelmi
és érzelmi okoknal fogva Izrael, azon beliil Jeruzsalem.

A torténelem tragédidja, hogy ugyanezt elmondhatjuk az iszlamrol is.

Az iszlam

Az iszlam Mekkaban sziiletett, ahol Mohamed profétai latomasait kezdte hirdetni sajat
torzsén belill, kevés sikerrel. Els6 hivei kozt feleségét, Khadidzsat, valamint néhany
szegény és rabszolgasorban levd kovetdjét emlithetjitk. Rokonai, akik az iszlam torté-
netében kiemelkedd szerephez jutnak, jobbara késdbb, elsd sikerei utan csatlakoztak
hozza, az egyetlen kivételtdl, Ali nevii unokadccsétdl eltekintve.

Az 6t Mekkaban koriilvevo ellenséges 1€gkorbdl hiveivel egyiitt el kellett menekiilnie,
ezért rokonaihoz ment, mégpedig a ma Medina néven ismert varosba, ahova a kiilonb6z6

Psalmi, 99, 9; Genesis 28, 17; Mikeas 4, 2; [zajas 2, 3.
¢ Babiloni Talmud, Ketubot, 111 a.
7 1Sam., 26, 19; Babiloni Talmud, Ketubot, 110 b.
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torzsek kozti villongasok elsimitasara hivtak dontébironak. O maga a kiilonboz6 etnikai
¢és torzsi hatterli hiveivel egyiitt idegennek szamitott a varosban, ezért, mivel a torzsi
kotelékeken kiviil akkor és ott mindenki életképtelen volt, elkezdte dket a koztiik 1évo
veérségi kotelek hianyaban a kozdsen elfogadott vallas alapjan kdzosséggeé szervezni.
A hivok igy létrejott kdzosségét a torzsi tarsadalombdl ismert minta alapjan kovacsolta
egybe, és hivei kozdsségére a torzsi tarsadalombol ismert jogokat és kotelességeket rotta.
Mindezt leginkdbb a medinai arab és zsid6 torzsekkel kotott szerzddésébdl lehet
kiolvasni. Ezt a szerz0dést nevezi az utdkor, mar csak a tarsadalom életében betoltott
szerepe miatt is, ,,medinai alkotmanynak”. Alljon itt néhany kiragadott paragrafus ebbél
a szerz6deésbol:

»1) Egy kozosséget (umma) képeznek a tobbi embertdl elkiiloniilve. A quraisita
emigransok szokasuknak megfelel6en fizetik egymasért a valtsagdijat, kivaltjak
foglyaikat a hivok szamadra ill6 és igazsagos modon.

11) Az Istent fél6 hivok, ha valaki koziiliik eltér az igazsagtol, vagy nagy igazsag-
talansagot, biint, ellenséges vagy ziillott cselekedetet késziil megtenni a hivok
kozott, akkor mindannyian egydiittesen lépnek fol ellene, még ha egyikiiknek
gyermeke is lenne.

12) Hivo hitetlen miatt hivét nem 6l meg, hitetlent hivével szemben nem segit meg.

13) Allah biztonsdga mindenki szamara egy €s ugyanaz, a szomszédot megilletd
védelem jogat kovetelheti (a hivoktdl a nem hivok) legkisebbike is. A hivok egy-
mas kliensei, mas népek ebbdl ki vannak zarva. A benniinket kovetd zsidokat
tamogatas ¢és segitség illeti meg, amig nem kovetnek el ellenséges cselekedetet,
¢s nem tamogatnak veliink szemben masokat.

14) A hivok békéje egy és ugyanaz. Allahért harcolva egy hivo sem kot békét a tobbitdl
kiilon, csakis a koztiik levo egyenléség €s igazsagossag alapjan. Minden veliink
megvivott hadjaratban csakis egyiittesen fordulhatnak vissza.

15) A hivoék bosszut allnak egymasért, ha valaki vérét ontja Allahért. Az Istent fél6
hivok a legjobb ¢és legegyenesebb uton vannak vezetve.

17) Ha valaki nem szandékosan megol egy muszlimot, €s az eset vilagos, akkor
bosszut lehet rajta allni, hacsak ki nem elégiti a meg6lt személy képviseldjét (mas
modon). Az 6sszes muszlim szembefordul vele, nincs mas valasztasuk, mint
kiizdeni vele.

19) Barmilyen ellentétet Allah és az 6 profétaja elé kell vinni.”®

Ebben a szdvegben a vérbosszl kotelezettsége, az egymassal szembeni kotelezd szoli-
daritas és a tobbi rendelkezés tipikusan a torzs tagjaira vonatkozo6 iratlan erkolesi torvé-
nyeket idézik. Ha azonban tovabbmegyiink az iszlam rendelkezéseinek vizsgalataban,
akkor azt tapasztaljuk, hogy azok vagy a torzsi tarsadalom aktualis allapotat emelik
a kinyilatkoztatott isteni torvény rangjara, vagy Allahra hivatkozva a torzsi élet szokasait
mentik at konnyitett formaban.

8 Hisam Ibn: Al-sira al-nabawijja II. Kairo, s. n., é. n. 3—16.
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Nem a torzsi €let kelléke, hanem csakis a szegényes, sivatagi viszonyok kozt ¢l
arabiai torzsek szokésa volt a leanygyermekek ¢€lve eltemetése, amit az iszlam egyszer
s mindenkorra megtiltott. A leanygyermekek nem 6rokoltek semmit sem, ezzel szem-
ben az iszlam rendelkezései szerint 6rokolnek, még ha a fingyermekek 6rokségének
csak a felét is. Korabban a férfiak tetszélegesen hazasodhattak barkivel, az iszlam ezzel
szemben bizonyos rokonsagi fokban allé ndket tabuva tett, és az egyszerre tarthato
feleségek szamat is korlatozta négyben. Megtartotta viszont azt a szokéast, hogy a torzs
tagjai egymasnak kamat nélkiil kolcsonodztek pénzt (maga Mohamed is kapott igy kol-
csont), és ezt a szabalyt a hivok kozossége szamara is eldirta. Az iszlam ezért tiltja ma,
a 21. szazadban is a kdlcson utani kamatszedést.

A sort hosszan folytathatnank, de talan ennyi is elég annak bizonyitasara, hogy
az iszlam vallasat elfogadva manapsag barki a 7. szazadi arabiai tarsadalmi viszonyo-
kat tiikr6zo €életmodot veszi magara, azt koveti, még ha bizonyos pontjaiban enyhitett
forméban is. Az iszldamhoz csatlakozni annyit tesz, mint egy 7. szdzadi arabiai sivatagi
torzshoz csatlakozni. Aki a ,,torzshoz”, azaz a vallasi kozosséghez, az ummdhoz tarto-
zik, az barat, aki azon kiviil van, az ellenség. Atfogalmazva: Dar al-islam, dar al-harb.
Az iszlam tehat nem haladta meg a torzsi tarsadalom logikajat, és ebben (is) nagyon
hasonlit a judaizmusra. Abban a korban €s az akkor adott koriilmények kdzott nem is
haladhatta meg, de vallasi kozosségként egyszersmind a politikai kozdsség alapjava
is valt, majd pedig a sikeres hodité hadjaratok utan lényegében egy vallasi alapokon
szervez0do birodalom ideoldgiai alapjait szolgaltatja. A ,,lényegében” sz6 arra utal,
hogy az igy létrejott birodalom szamos mas hatasnak is ki volt téve,” de ezeknek az 1
benyomasoknak ¢és elemeknek mindig be kellett épiilniiik az eddig vazolt keretek koze,
amelyek a muzulman politikai képz6dményekben az egyes emberek mindennapjait meg-
hatarozzak, és az iszlam vildganak egészében egységessé teszik.

Forduljunk ezek utan a kereszténység felé¢! Az tudvalevoleg a Romai Birodalomban
sziiletett, amelynek a miikddésével kapcsolatban mindenekeldtt Cicero szavait kell meg-
szivlelniink.

,»Az allam a nép iigye, de nem lehet az emberek valamilyen modon 6sszeverddott csoportjat
népnek nevezni, hanem a sokasagnak csakis azt a csoportjat, amelyet az egy jogrendben
vald egyetértés és a kozos haszon fliz egybe. Ennek elsérendii oka azonban nem annyira
a gyongeség, mint az emberi természetben rejlé hajlam a tarsuldsra. Ez a nem ugyanis
nem maganyos, sem egyediil €16, hanem ugy van megalkotva, hogy mindenféle dolgok
bdségében [...] stb.”

Itt a szoveg toredékessé valik, nem tudjuk, hogyan folytatodik.'

Ez a szoveg egy soknemzetiségli, sokvallast vilagbirodalomban sziiletett, amelyet
nem tarthatott 6ssze sem a kdzos foldhoz, sem a kozos vallashoz vald ragaszkodas
¢és a kozos vérségi leszarmazas érzése sem. A romai vildgbirodalom kiilonb6z6 nyelveket
besz£ld, kiillonb6zo szarmazash és kiillonb6zo vallasu népeit valdban csakis a Cicerotol

¢ Maroéth Miklos: Iszlam és politikaelmélet. Budapest, Akadémiai, 2013.
10" Cicero, Marcus Tullius: De re publica I. 25, 39.
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emlitett két dolog: a kdzos jogrend €s a kdlcsonods haszon gondolata tarthatta 6ssze. Ebben
a tekintetben tehat a romai allam a mai modern allamok eléfutara volt. Ha meggondoljuk
ugyanis, mire biiszkék a kiilonb6z6 vallasokhoz, kiillonb6zo nyelvii és szinii népekhez
tartozo amerikaiak, akkor azt tapasztalhatjuk, hogy az az USA alkotménya. Ha meg-
gondoljuk, mi tartotta 6ssze a soknyelvii és soknemzetiségii magyar kiralysagot, akkor
az egyik fontos tényezonek (példaul a k6zos kultiran kiviil) a kdzos jogrendet, az 6si
magyar jogot kell megemliteniink. A sort folytathatnank, de bizonyitasnak talan ennyi
is elég.

A koz0s haszon pedig nem jelent mast, mint amit az 6kori filozofusok, Platon és Arisz-
totelész, majd pedig az 6 nyomukban jarva Cicero is kifejtett: a tairsadalomban mindenki
sajat szakmajat gyakorolva olyan terméket allit el6, olyan szolgaltatast végez, amellyel
a polgartarsai, €s ezen keresztiil az allam hasznara van. Az egyik hazat épit, a masik
cipdt, a harmadik ruhat készit, ismét mas tanit, és igy tovabb. Mindenki a maga mun-
kajat végezve jarul hozza a tobbi ember igényeinek kielégitéséhez és ezaltal az allam
zavartalan mikodéséhez.

A torvények feladata tehat, eltérden a judaizmus és az iszlam torvényeitdl, nem ember
¢s Isten kapcsolatanak vagy az ember és felebaratja kapcsolatanak, azaz a maganéletnek,
hanem az allaméletnek a szabalyozasa. Jollehet a két jogrendet ily modon jol elkiilonit-
hetjiik egymastol, a kettd kozott mégis lehet atfedés. A vallas és a maganélet szférdjaba
tartozhat mind a zsido, mind a muzulman vallas szerint a hazassag és a csalad minden
kérdése, de mivel az 6korban ugy gondoltak, hogy a gyermekek sziiletése a kozdsség
talélésének a zaloga, ezért az nem maganiigy, hanem koziigy, és a szabalyozasa az allam
érdeke, kovetkezésképpen a csaladrol szolo torvények meghozatala az allam fonnmara-
dasanak el6feltétele. fgy tehat ezen (és még néhany) teriileten azt tapasztaljuk, hogy mind
a vallas, mind a vallasoktdl fliggetlen allam igyekszik a hivei, illetve az allampolgarai
¢letét szabalyozni.

A torvények tekintetében azonban van egy lényeges kiilonbség mind a judaizmus
¢és az iszlam, mind a romai felfogas kozott. A két kozel-keleti vallasban ugyanis az 6nma-
gat kinyilatkoztato Isten ad térvényt az embernek. Az 6rokkévalo Isten torvényei 6rok-
kévaldk, és a benniik megnyilvanul6 isteni értelem garantalja helytallésagukat.

Ezzel szemben a gorog-rémai hagyomanyban a torvényeknek kettds jellegiik lehetett,
ahogyan ezt Szophoklész Antigoné cimi dramajaban is lathatjuk. Antigoné egyik test-
vére a varat védte, a masik az ostromlo seregben szolgalt. Mindkettd elesett a harcban,
és Antigoné mindkett6t eltemette. Kreon, a varos zsarnoka azonban térvényt hozott,
miszerint a varos ellenségeit nem szabad eltemetni. Antigoné ennek ellenére eltemette ezt
a testvérét is, mert ugy gondolta, hogy egy magasabb térvény alapjan minden embert meg-
illet a végtisztesség. A magasabb torvények szerint igazsagtalan varosi torvények, illetve
a természet diktalta magasabb torvények kozotti konfliktus alkotja a drama lényegét.

A korszakban sokat beszéltek a szofistak a kettds igazsagokrol, €s ezek egyike volt
az a konfliktus, amely a természet (physei) és a kdzmegegyezés (nomd) szerinti igazsag
kozott alakult ki. Az eurdpai kozgondolkodas végiil arra az eredményre jutott, hogy
a természeti torvények folotte allnak az emberi torvényeknek. Ezekre a természeti tor-
vényekre hivatkoznak a sztoikusok is, amikor igy irnak:
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,,Fontos dolognak tartjak a sztoikusok annak megértését is, hogy a természet oltotta bele
a sziillékbe a gyermekeik irant valo szeretetet; ebbdl a kezdetbdl indul ki s magyarazhato
meg az egész emberi nem kozossége. Lathatjuk ezt mar a test alakjabol €s a testrészek-
bdl is, amelyek vilagosan arra mutatnak, hogy a természet gondot forditott a nemzésre.
Az pedig valoban nagy ellentmondas volna, ha a természet kivanna ugyan a nemzést,
de nem torédnék a magzatok irant vald szeretettel. Kiilonben mar az allatok példajabol
is kitlinik a természet ereje; hiszen midoén latjuk, milyen nagy faradsagot forditanak
magzataik felnevelésére, mintha a természet szavat hallanank. Amint tehat vilagos, hogy
a fajdalomtol a természet rendje szerint irtdézunk, gy bizonyos az is, hogy maga a ter-
mészet 6sztondz a magzataink irant valo szeretetre. Ebbdl kovetkezik, hogy a természet
kivanalma az emberek egymas iranti kolcsonos szeretete az, hogy az egyik ember a masik
szamara mar csak azért sem lehet idegen, mert ember.”"!

A szoveg szerint vannak az életnek torvényei, amelyek a lelkiinkbe vannak irva, és ame-
lyek minden egyes ember esetében érvényesek. Ha az ember és a kontrollcsoportként
szamba jovo allatvilag esetében ugyanazokat a torvényeket figyelhetjiilk meg, ahogyan
erre a most idézett szoveg is utal, akkor kijelenthetjiik, hogy ezek a térvények a természet
torvényei. A természeti torvény az emberi torvényeknél erésebb és magasabb rendii.
A természeti torvények jelentik tehat azt a magasabb viszonyitasi rendszert, amelyhez
képest az emberi torvényeket igazsagosnak vagy igazsagtalannak, jonak vagy rossznak
mindsithetjiik.!?

A természet torvényére hivatkozni nem sztoikus gondolat volt eredetileg, hanem
a gorog hagyomanyok szerves részét képezte. Mar Arisztotelész is a természet torve-
nyeibdl szarmaztatja az allamot:

,»El0sz0r is azok kényszeriilnek tarsulni, akik egymas nélkiil nem tudnak meglenni, pl.
and és a férfi nemzeés céljabol (€s pedig nem kiilon elhatarozas folytan, hanem ugy, ahogy
a tobbi allat és ndvény is 6sztonszerlien torekszik arra, hogy olyan egyedet hagyjon hatra,
amind 6 maga). [...] Nos, e két kozdsségbdl eldszor is haznép keletkezik, s helyesen mondta
kolteményében Hésziodosz: »legelsébben is szerezz hazat, asszonyt és ekehizo okrot,
mert az 6kor a szolgat potolja a szegény embernél. Szoval a mindennapi élet szempont-
jabol 1étrejott kozosség természetszeriien a haznép. [...] Az ezutan kovetkezo elso olyan
kozosség, amely tobb hazbdl all, és nem a napi sziikségletek kielégitésére alakult: a falu.
Természeténél fogva a falu legjobban egy haznép széttelepiiléséhez hasonlit, melynek
tagjait egyesek tejtestvéreknek, gyermekeknek és unokaknak neveznek. [...] A tobb falubol
allo kozosség a varosallam, amely — hogy ugy mondjam — mar eléri a teljes, onmagaban
valo elegendéség autarkeia szintjét, s mig 1étrejottének célja az élet, fennmaradasanak
célja a boldog élet. igy tehat minden varosallam a természet szerint 1étezik, csaktigy, mint
a legalsobb foka kozosségek.”!

' Marcus Tullius Cicero: De finibus bonorum et malorum. London, Heinemann, 1983. 111, 19, 62; Steiger
Kornél (szerk.): Sztoikus etikai antologia. Budapest, Gondolat, 1983. 269-270.

12 Gerard Watson: The natural law and stoicism. In A. Anthony Long (szerk.): Problems in stoicism.
London, Athlon Press, 1971. 216-238.

13 Arisztotelész: Politika. Budapest, Gondolat, 1969. 72—73. 1252 a 25 — 1252 b 30.
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Arisztotelész tehat a tarsadalmat és az allamot a természettdl szarmaztatja, és szamara
az a donto kritérium, hogy mi szolgalja a természettdl valdé emberi tarsulas természetes
céljait. Amirdl ez kimutathato, az helyes, és ami ezzel ellentétes, az helytelen.

A sztoikusok szerint az ember csakis a természettel sszhangban cselekedve valhat
boldogga, ha a természet ellen cselekszik, boldogtalan lesz. A természet szerinti cse-
lekedeteket erényeknek nevezik, és csakis erényes, azaz természeti torvények szerinti
élettel valhatunk boldogga."

Tulajdonképpen ezt a gondolatot vitte tovabb a kereszténység is a kdzépkorban.
Aquinéi Szent Tamas szerint a biin az erény ellentéte. Az erény viszont egy dolognak
a természete szerinti elrendezése ¢és annak vald megfelelése. A blin tehat a természet
rendjével ellentétes diszpozicio.”® Ennek jegyében irja Ludovicus Lercher katolikus teo-
logus a konyvében, hogy a blin offensum Dei et transgressio legis naturae, azaz Isten
megsértése és a természeti torvény athagasa. Konyvében'® tobb helyen foglalkozik a ter-
mészeti torvénnyel és annak jelentéségével példaul a hitetlenek életében. Ugyanis 6k is
kovetik a természeti torvényeket, tisztelik sziileiket, szeretik gyermekeiket stb., azaz 6k
is tudnak erényes életet ¢élni.

Az iszlam esetében a tarsadalmi és a természeti torvény két rétegét nem kiilonithetjiik
el: az isteni torvények valtoztathatatlanok és vitathatatlanul igazak. A fontebb ismer-
tetett sztoikus gondolat a Kordnban is szerepel, mégpedig a kdvetkez6 mddon: ,,Allah
sajatmagatokbol tamasztott nektek feleségeket. Es adott néktek feleségeitektol fiakat
és unokékat. Es [mindenféle] joval latott el titeket. Vajon hamisban hisznek, és halatlanok
Allah kegyével szemben?”

A szdveg alapjan minden muzulmén szdmara megingathatatlan igazsag az, hogy
a csalad férfibol és nobdl, illetve a kettdjitk kapcesolatabol szarmazo gyerekekbdl all.
Ez a tétel isteni bolcsességet tartalmaz, ezért soha nem lehet alku targya. Mint ahogyan
az sem, hogy az embert Allah latja el minden f6ldi joval. Azaz az ember Isten kegyétol,
¢s nem az allam vagy a tarsadalom viszonyaitdl fiigg. A kdlcsonds haszon, amelyet
a tarsadalom tagjai nyujtanak egymasnak Cicero szovegében szaktudasuk és szakmajuk
révén és annak nyoman az eurdpai politikai hagyomanyban, itt nem relevans szempont.

A két vallasi rendszer kozott az a kiilonbség, hogy a kereszténység tanitasa szerint
Isten teremtette a vildgot, 6 adta a természet torvényeit, amelyeket a sziviinkbe irt.
Ezeket kovetve tulajdonképpen Isten akaratat kovetjiik. Ezért nevezték a kozépkorban
az okori természeti torvényt isteni torvénynek (lex divina). Arisztotelész, amint fontebb
lathattuk, a férfi és a n6 kapcsolatat ugyaniugy természettdl valonak tartotta, mint a sziilé
¢s gyermek viszonyat, ezért szamara mindkét viszony folbonthatatlannak szamitott.
Ez atermészeti torvény egybeesett a Biblia tanitasaval is, amely szerint az ember a hazas-
tarsaért elhagyja apjat és anyjat, és egy test lesz (Mt, 19, 1-12.) Azaz a pogany filozéfus

4 Giovanni Reale: The systems of the hellenistic age: history of ancient philosophy. Albany, State Uni-

versity of New York Press, 1985. 261-288.

5 Aquinoi Szent Tamas: Summa theologica, vol. II. Romae, s. n., 1894. 497. Quaestio LXXI, Articulus
II: ,,Vitium dicatur ex hoc, quod est disposita contra id, quod convenit suae naturae.”

¢ Ludovicus Lercher: Institutiones Theologiae Dogmaticae, vol. I-IV. Innsbruck, Feliciani Rauch, 1927.
' Koran 16, 72. Hasonlo megallapitasokat masutt is talalhatunk, példaul Kordn 7, 189.
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szdmara is folismerhetd természeti torvény egybeesik a csak az isteni kinyilatkoztatasbol
megismerhetd isteni térvénnyel.

Az iszlam szerint viszont amit Allah a kinyilatkoztatasdban megparancsolt, az jo,
mégpedig azért, mert megparancsolta; amit pedig megtiltott, az rossz, mégpedig azért,
mert megtiltotta. E kétféle szemléletbdl eltérd rendszerek kdvetkeznek. A kereszténység
szerint példaul a sertéshus természet szerint van, tehat fogyasztasaban nincs kivetnivalo,
mig az iszlam szerint azt Allah megtiltotta, igy a fogyasztasa rossz. Es folytathatnank
igy a példakat.

Az eurdpai gondolkodéasban a természeti és az emberi torvény kettosségének a gondo-
lata mind a mai napig megmaradt, és igy a természeti torvényre vald hivatkozassal lehet
emberi torvényeket vagy rendelkezéseket helyesnek, igazsagosnak vagy helytelennek
és igazsagtalannak mindsiteni.’® Erre a kett6sségre az iszlamban nincs sziikség: csakis
az egyetlen isteni torvény létezik.

Az eurdpai viszonyokban, ebben a tekintetben, a 19. szdzad mélyrehaté valtozasokat
hozott. Részben abbol a megfontolasbal kiindulva, hogy a természetrdl alkotott isme-
reteink erdsen hianyosak és megbizhatatlanok, részben ennek kovetkeztében a hianyos
ismereteinkbdl fakado értékeink, nézeteink (példaul az igazsagossagrol, a jogosrol stb.)
a torténelem soran folyton valtoznak; s6t, még egy adott korban is kiilonboznek egy-
mastdl a Fold kiilonbozé részein, nincs értelme természetjogrol beszéIni.'® A folérendelt,
allando6 értékeket és normakat képviseld természetjog elvetése, a minden torténelmileg
folmeriilt elképzelés azonos értékiinek elismerése azonban, végsd soron értékrelativiz-
mushoz és nihilizmushoz vezetett. Ha egyetlen elképzelést sem tudunk valamilyen kozos
mércéhez mérni, akkor mindegyik egyforman jo, mindségét csak aszerint lehet értékelni,
hogy a hivei mennyire veszik komolyan, mennyire odaadoan képviselik.

A német torténeti iskola tanitasat — kritikai értékeléssel egylitt — jol mutatja be Georg
Iggers.?’ Konyvében természetesen mindenkit szamba vesz, akinek ilyen vagy olyan
szerepe volt a német torténeti iskola Iétrehozasaban, tanitdsanak kidolgozasaban, a kiilon-
b6z06 tudomanyteriiletekre valo kiterjesztésében, és ennek soran értékeli azt a szerepet
is, amelyet a hires vallasfilozofus, Max Weber jatszott a kozgondolkozas alakitasaban.?!

Annak ellenére, hogy a természetjog hivei (és ezek kovetdje mindmaig példaul a kato-
likus egyhdz is) nem adtak fol nézeteiket, mégis manapsag a német torténeti iskola hatasa
érzodik a szellemi életben, ami az eurdpai kulturkor orszagaiban tarsulva az egyhaz
¢és a tarsadalom szétvalasztasanak eszméjével vallasi, vilagnézeti és erkdlcsi relativiz-
mushoz, sot, nihilizmushoz vezetett. Ezzel szemben az iszlam joval egyszeriibb szellemi
konstrukciodja, 1évén az isteni torvény egyediil érvényes és megingathatatlan, szilardan
all. A muzulman orszagokban ennek kovetkeztében a lakossag egy hatarozott és egyér-
telmi erkolesi és vilagnézeti normarendszert elfogadva €1, szemben a volt keresztény

18 Frivaldszky Janos: Klasszikus természetjog és jogfilozéfia. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2007,

Frivaldszky Janos: Természetjog és emberi jogok. Budapest, PPKE AJK, 2010.

19 Leo Strauss: Természetjog és torténelem. Budapest, Pallas Stadio — Attraktor Kft., 1999, kiilonosképpen
15-60.

20 Tggers, Georg: A német historizmus. Budapest, Gondolat, 1988.

2 Tggers (1988) i. m. 246-267.
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orszagok népeivel. Ez kettejiik 0sszetalalkozasakor azt jelenti, hogy a muzulman fél
er6sebb identitassal, erdsebb hittel és meggyozddéssel 1€p fel, mint azok az eurdpaiak,
akiknek az orszagaba bekoltozik.

Ez a helyzet kovetkezik abbol is, hogy a kereszténység, elsdsorban gordg hatasra,
igen erésen O0sszekapcsolta a hitet és a filozofiat. Ezt fejezi ki a kozépkori bolcsesség:
philosophia est ancilla theologiae. Azaz a filozdfia a teoldgia szolgaldlanya. Ahogyan
azt az orosz tudds, Aron Jakovlevics Gurevics kifejtette,> ez a mondat a kézépkorban,
amikor a legmagasabb rendii tevékenység a szolgalat volt, annyit jelentett, hogy a teologia
szilard alapjat a filozofia jelenti. Ennek a szoros kapcsolatnak a kovetkeztében a keresz-
tény hit tanitasa jobban ki volt téve a filozofiai vitakban bekdvetkezd valtozasoknak,
mint az iszlam, amely ezt a két szférat tavol tartotta egymastol.

Nézziik tehat ettdl kezdve, milyen kdvetkezményekkel jar a torzsi szemlélet, illetve
a filozo6fiai megalapozottsag a kiilonb6z6 monoteista vallasokra nézve.

Elséként az iszlamot megvizsgalva mar a medinai alkotmany idézett paragrafusa-
ibodl is latszik, hogy minden muzulman hiten 1évé embert az a kdtelezd szolidaritési
érzés fliz 6ssze, amely az egymassal vérségi kapcsolatban allo torzstagokat is dsszeflizi.
Valtsagdijat fizetnek egymasért, kivaltjak egymast a fogsagbol, azaz fonntartas nélkiil
segitenek bajba jutott tarsukon. Azt is lathatjuk a kiilonbdz6 paragrafusokbol, hogy
a kozosség biinds tagjaval szemben 6k maguk akartak eljarni, kizdrva minden kiils
szereplot, akikkel még akkor sem szovetkezhetnek sajat felekezetiik tagjaval szemben,
ha az kovette el a hibat. Mindez a torzsi viselkedéskodex szerves része.

Ehhez tartozik hozz4 az is, hogy a torzs nem hagyja egyetlen szik6lkddo tagjat sem
segitség nélkiil. A jotékonykodas, a k6z0sség elesett tagjainak segitése elemi kotelessége
minden muzulméannak. Az iszlamon beliil természetesen szamos torésvonalat talalha-
tunk, de ezek nem jatszanak semmiféle szerepet sem, ha a muzulménok kiilsé féllel
talaljak szemben magukat.

A Kkereszténység

Tulajdonképpen a kereszténység is eleinte olyan vallas volt a soknemzetiségti, soknyelvii
romai vilagbirodalomban, amelynek tagjait a kozos vallas és ebbdl fakaddan a kozos
szolidaritas érzése kototte 0ssze. A Romai Birodalomban egyediil a keresztény vallas
torodott a talvilagi boldogsagon kiviil hivei evilagi boldogsagaval is. Ennek kovetkez-
tében egyediil 6k valtottak ki a habortikban idegen fogsagba esett és ott rabszolgasorba
jutott hiveiket, és tették Oket ismét szabad romai polgarokka. Egyediil 6k gondoskod-
tak szegénysorban tengddo hitsorstarsaikrol a mise alatt 6sszegytijtott adomanyokbdl,
amelyet a piispok osztott szét a raszorulok kozott, és igy tovabb.?® A keresztény kozos-
séghez vald csatlakozas, szemben minden mas vallasi kdzosséggel, azonban nemcsak

22 Jakovlevics Aron Gurevics: 4 kézépkori ember vilagképe. Budapest, Kossuth, 1974,
# Judith Herrin: The formation of christendom. Princeton, Princeton University Press, 1987; Peter Brown:
The world of late antiquity, from Marcus Aurelius to Muhammad. London, Thames and Hudson, 1971.
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egzisztencialis biztonsagot jelentett, hanem mindenki egy olyan kdzdsség tagja is lett,
amelyben a birodalom egyre bizonytalanabba valo tarsadalmi viszonyai k6zott minden
tarsadalmi kiilonbség megsziint és érdektelenné valt, és amelyik, mivel egységes kul-
tarajaval és egységes nyelvezetével a birodalomban mindeniitt jelen volt, egyszersmind
az els6 és legfontosabb transznacionalis szervezet lett.”* Ez értheté modon egytttal azt is
jelentette, hogy a helyi kultuszokhoz ragaszkodo falusi lakossaggal szemben a varosiak
csatlakoztak a kereszténységhez, ¢€s a kereszténység révén kialakitottak a hittételekbdl,
kultikus cselekményekbdl és a vallasi ¢letbdl fakado egységes nyelvezetbol egy egysé-
ges, a kornyez6 vilagétol eltérd kultarat.”> Ugyanakkor, mivel ez a kultara alapvetéen
a tanultabb varosi rétegek kulturaja volt, a 3. szazadban immar nem a pogany rétorok,
hanem a keresztények szamitottak a hagyomanyos gorog-romai miveltség hordozai-
nak. Ezt a fejleményt erdsitette a keresztény kozosség csatlakozasa a platonista filozofia
hagyomanyaihoz, még akkor is, ha a platonista filozdofiat a kozosség vezetdi nem filozofiai,
hanem retorikai oktatas keretében ismerték meg.?°

Azaz az 5. szazad kozepére a Romai Birodalom végleg megroppant. A birodalom
volt katonai a kereszténység hagyomanyos iranyvonaldhoz tartoztak, de a bearamlo
¢és a politikai hatalmat atvevdé germanok, legyen akar a vandalokrol vagy a gotokrol
sz0, nemcsak idegen nyelvet beszéltek, hanem egyszersmind eretnekek is voltak: mind-
annyian az arianus eretnekséghez csatlakoztak. Vagyis a 4. szdzad rémai katonajanak,
a birodalom tdmaszanak a szerepét atvették a provinciak idegen szarmazasu, de romainak
szamit6 katonai. Az allami adminisztraci6 feladatat viszont a latinul jol tudo, €s amint
azt mar az el6z0 szazadban is lathattuk, a hagyomanyos romai muveltséget képviseld
keresztények, illetve az 6 neviikben egyhazi vezetdik lattak el.

Azonban igy nemcsak a katona, hanem a piispdk alakja is megvaltozott az 5. szazadra.
Mint lathattuk, a kdzigazgatas egyre inkdbb az egyhaziak, azon beliil is a piispokok
kezébe keriilt at. A kozigazgatast és az adminisztraciot végzo plispok viszont mar inkabb
az allamhatalom megtestesitdje volt, és nem a korabbi korszak pasztora, aki a rabi-
zott hivek kozt a szegényeknek is gondjat viselte, megszervezve az alamizsna gyjtését
és szétosztasat. Ennek a plispoknek a pasztorbotja mar nem fabol, hanem aranybol volt,
és mint régészeti leletek bizonyitjak, mar nem hivei kozt élt, azok sorsaban osztozva,
hanem hivei szaméra elérhetetlen folyoson kozlekedett. Ot mar csak hiveinek a lelki tidve
érdekelte, evilagi megélhetése nem. S6t, a hivekt6l mar adot szedett.?”

Azaz alatin kereszténységben kialakult az a feudalis egyhaz, amely mind a mai napig
létezik. Ez a hivein uralkodo6 egyhdz teljesen mas viszonyban van a hivok kozosségével,
mint a hivok jolétérdl elsé helyen gondoskodo iszlam, amely mind a mai napig zakdtot
szedve tudja tamogatni a kozosség minden egyes elesett tagjat. Ez olyan Gsszetarto erd,
amellyel a nihilizmusba ¢és individualizmusba siillyedt eurdpai orszagok nem tudnak
mit kezdeni.

24 Jean-Pierre Moisset: A katolicizmus torténete. Pannonhalma, Bencés, 2012. 52-53.

% Moisset (2012) i. m. 66.

2 Brown (1971) i. m. 7. fejezet.

27 Andrea Giardina: Societa romana e impero tardoantico. Tradizione dei classici, trasformazioni della
cultura. Bari, Laterza, 1986. Moisset (2012) i. m. 81-86, kiilonosképp 82.
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A keleti kereszténység ezzel szemben mas tton fejlédott. Ott a birodalom egysége
nem bomlott meg, ezért a politikai f6 hatalom tovabbra is egy személy, a bizanci csaszar
kezében maradt, akitdl a Diocletianus koraban tombold tildoztetés alol folszabadulva
a keresztények védelmet reméltek. Constantinus csaszar, majd az 6 nyoméan az utddai,
igy lettek a politikai hatalom birtokaban a keresztény egyhaz védelmezdi, sot, eldljaroi
is. Ez a helyzet az orthodox (gordg ritust) allamokban mind a mai napig igy is maradt.
Ez viszont megteremtette a csaszaroknak az egyhazon beliili hitvitakba val6 beavatko-
zasanak a lehetdségét is, azaz a hitvitak a politikai jatéktér részévé valtak.

Ennek karos kdvetkezményeit jol mutatja Nesztoriosznak (381/386—451), Konstan-
tinapoly egykori plispokének a sorsa.”® A gérég nyelvii kereszténység ugyanis a gorog
filozofiai hagyomanyokra épitve olyan teoldgiai rendszert kezdett kiépiteni, amely
a kereszténységnek az eredeti jotékonykodo jellegét megvaltoztatta, és egyre inkabb
intellektualis sikra terelte, ahol nem az erkdlcsi erények, hanem a filozofiailag megala-
pozott teologiai nézetek jutottak kdzponti szerephez. Lassunk erre egy példat.

A zsinat a kovetkez6 szoveggel itélte el Nesztoriosz egyik tanitasat: ,,Ha valaki nem
ismeri el, hogy Emmanuél valosagos Isten, és ez altal a Szent Sziliz istensziil6, aki az isteni
Atyatol husként szarmazot husként sziilte meg, az legyen kik6z0ositve.”?

A szbveg tehat az istensziilé fogalmat akarja pontosan meghatarozni, és ekdzben azt
kutatja, mit jelent pontosan Krisztus esetében az isteni és emberi természet egyesiilése.
Mit jelent a ,,természet”, €s hogyan képzelendd el azok egyesiilése. Mindez olyasmi,
ami az ¢let nehézségeit megoldani igyekvo keresztények korabbi szeretetkdzosségétol
igen tavol allo probléma.

Eme intellektualis vitaban alexandriai Cirill kihasznalva Nesztoriosz és hiveinek
tavollétét a zsinat kezdetén, Nesztoriosz tanitasat elitéltette, milveit megsemmisittette.
Nesztoriosznak és hiveinek menekiilnitik kellett a Bizanccal szemben ellenséges Perzsia
teriiletére, amelyet aztan a 7. szdzadban a muzulmanok meghdditottak. Mivel a kereszté-
nyek az iszlam hoditasa utan arabul kezdték sajat teologiai muiiveiket irni, illetve arabul
vitatkoztak muzulman ellenfeleikkel szemben, tekintélyes arab nyelvili nesztoridnus
teologiai irodalom jott 1étre.

Ennek ismeretében tette fol a mu ‘tazilita Abi Isa al-Warraq a kérdését, amikor
a keresztényeket arrdl faggatta, vajon az isteni és emberi természettel biré Krisztus
esetén az Isten is kilenc hoénapig Maria méhében volt-e, ha a fogantatas elsé pillanata-
ban egyesiilt a két természet, avagy sem, €s vajon Jézus keresztre feszitésekor az isteni
természet is meghalt-e, és eltemették, avagy sem.

A szamos kérdést folvet6 vitairatra Jahja ibn ‘Adt (893—974) filozofus és monofizita
keresztény teologus valaszolt egy hosszu kdnyvben. Szerinte mindharom keresztény
felekezet, (monofizita jakobitak, nesztoridnusok és melkitak, azaz a kirdlyht ortho-
doxok) egyontetii véleménye szerint a két természet Krisztus létezésének elsé pillanata-

8 Vany6 Laszlo: Az ékeresztény egyhdz és irodalma. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1988. 682—688;
714-722.

2 Explicatio XII capitum Ephesi pronuntiata. In J. P. Migne (szerk.): S. P. N. Cyrilli Alexandriae Episcopi
opera quae reperiri potuerunt omnia. Tomus nonus. Paris, 1859, 296.
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tél, az angyali lidvozlettdl fogva egyesiilt, €s egyesiiltek voltak az embri6 allapotaban,
egyesiiltek a sziiletés és a novekedés idején. Ennek ellenére az isteni személyt nem
érintették a fizikai hatdsok, azaz nem volt bezarva Maria méhébe, Maria nem sziilte meg
az Istent, az Isten nem novekedett, nem taplalkozott, és igy tovabb. Allitasat példaval is
igazolja: az ember is test és lélek egysége. Ennek ellenére a 1¢élek nem szenvedi el azokat
a hatasokat, amelyeket a test elszenved. A test lebarnul, kifehéredik, folheviil, lehiil, részei
tomorddhetnek, lazulhatnak, de a Iélek mindebbdl mit sem érez. Ugyanakkor a lélek
is folvehet bizonyos tulajdonsagokat, mint példaul a tudas, a tudatlansag, jobba vagy
rosszabba valhat, gondolkodhat, emlékezhet, elképzelhet bizonyos dolgokat, de mindez
nincs hatéassal a testre. Hasonloképp az isteni Igének sem kellett mindazt elszenvednie,
amit Krisztus teste elszenvedett.*

Ez a szoveg tehat Krisztus sziiletését illetden egy problémat vilagosan megfogalmaz
és megvalaszol, szemben a fonti széveggel. A nesztorianus ‘Ammar al-Basrinal (+820)
ugyanerrol a kérdésrol a kovetkezoket olvashatjuk:

»Mivel az Isten, az Ige magahoz vette azt az emberit, mégpedig testként, templomként
¢s lakhelyként, kiérdemelte az 6t hordozo emberi a filisag jogat és osztalyrészét a masikkal
egylitt, mely megtestesiilt, ¢s abban [a fiusdgban] egyenlové lettek. Egyenlévé valt vele
[az emberi] mindabban, amit emlitettiink: az Ur voltaban, kiralysagaban, minden hatal-
maban, és mindabban, amije van, és amiben nem lehetett volna vele egyenlo: esszencidja
orokkévalosagaban és szubsztancidja szellemi természetében. Anélkiil, hogy valami-
lyen 6rokkévald dolgot idézne eld ezekbdl valamilyen érintkezés, dsszetétel, keveredés,
vegylilés, vagy pusztulds, vagy egyéb révén, ami eléfordul a teremtett testek hatasai vagy
valtozasai koziil. S6t, magasabb €és rangosabb mindannal, amit a teremtett és keletkezd
fantazia el tud képzelni.”!

A szoveg vilagos magyarazatot ad arra, hogy hogyan kell érteni egyidejiileg a caro fac-
tum est és a habitavit kifejezéseket. Eszerint az isteni Logos mint valami pancélt vagy
turbant, magara 6ltotte a testet, €s ezaltal a test az Atyatol 6roktol fogva sziileto fitival
egyiitt elnyerte a fiisag jogat. Maga is az isteni Logos rangjara emelkedett, vele egytitt
ur és kiraly, vele egyiitt 6rokkévalo és szellemi természetll. Azaz a test a belé kolt6zo
Logosszal egyesiilve maga is Istenné valt. Ugyanakkor az isteni Logos f6loltve az emberi
testet maga is emberré valt.

Ezt a kapcsolatot tehat semmiképp sem lehet kiils6, pusztan moralis természetii kap-
csolatnak tekinteni. Az egyesiilés révén mindkét alkotoelem, az emberi is €s az isteni
is, sajat 1éte megdrzése ellenére is atlényegiil, 4j értelmet nyer, és a kettd egyiitt alkotja
Krisztust, aki csakis e két kiilonb6z6 elem egységébdl johet 1étre. Lassuk azonban el6-
szOr, mit mond ‘Ammar al-BasrT a megtestesiilés modjarol:

,,Krisztus Krisztus-volta szempontjabdl idében keletkezd, és az utan jott 1étre, hogy korab-
ban nem volt Krisztus. Ezen azt értjiik, hogy az 6rok Ige és a keletkezd, teremtett ember

3 Abii Isa al-Warraq, Yahya ibn ‘Adi de I’incarnation. ER. Platti (CSCO, Scriptores Arabici tomus 46),
Leuven, Pecters, 1987, 17-18.
U Al-Basri, Ammar: Kitab al-masd’il wa ’l-agwiba. 1977. 212.

120



Miért érdemes tanulmanyozni a Kozel-Kelet vallasait?

id6ben valtak az egyetlen Krisztussa. Az egy Krisztus egységes fogalma nem definialhato
masként, csakis a két szubsztancia 6sszefonodasaval (arabul: igtima’, gorogil: symploké)
és egyesiilésével. Ami Krisztus két szubsztancigja koziil az 6rokkévalot illeti, amely, ha
mindig is 1étezett, akkor sem volt Krisztus 6rokkévalosaga 6rok mivoltaban az dsszefo-
nodas eldtt. Vagyis, amikor keletkez6 emberként embrio lett, akkor csak megtestesiilése
altal és azzal, hogy magahoz vett egy keletkezdt, lett benne az 6rokkévalo és az emberi
egy idoben létrejott Krisztussa.

Es ezért azt kell mondani, hogy Krisztus Krisztus-voltiban idében keletkez6. Két szubsz-
tanciaja koziil az 6rokkévald az dsszefonddas elétt is (mindig) étezett. [...] Ahogy egy
orokkévalo tiiz és egy keletkezd szén keletkez6vé: egy ég6 parazzsa valnak. Es ahogy egy
orokkeévalo tiiz és egy keletkezd gyujtos egy lampassa valnak. Es a mar korabban 1étezé
tliz nem volt a szénnel és gytjtossal vald Osszetétele elott égd parazs; sem egy lampas.
Es egyaltalan nem volt kbze a lampas és az ég6 parazs fogalméahoz.

Ez a beszéd vilagos. A tiiz és a szén a parazsban, a tiiz és a gyujtés a lampaban egyesiil.
A parazs nem a szén ¢€s a tiiz kiilsd, pusztan erkdlesi kapcsolata, mert a parazs mindket-
t6jiikhoz képest 01j mindség. Ugyanigy a tliz és a gy0jtds egyesiilése mindkettdjiikhoz
képest egy ) mindséget, a lampast hozza létre.

Es mas szoval, mas megkozelitésben azt is mondhatjuk, hogy Isten, az Ige, nem abban
az értelemben lett emberré, mintha valaki ezt mondja: a viz megfagy. Ez azt jelenti, hogy
esszenciajaban szilard, és jéggé valt. Vagy ha valaki azt mondja, hogy a tej megalszik,
vagyis megcsomosodik esszencidjaban, és sajtta valik. Es mint az a kijelentése, hogy
az ifju férfiasodik, vagyis esszencidjaban ifjuva nétt, és férfiva lett. Hanem abban az érte-
lemben, amikor valaki azt allitja, hogy valaki feldltozott, vagyis oltdzéket vett magara.
Vagy mint az a kijelentése, hogy valaki fegyverbe 61tozott, vagyis fegyvereket vett magara.
Vagy mint az a kijelentése, hogy valaki turbanos lett, vagyis turbant dltdtt magara. S ez
nem azt jelenti, hogy 6 lett turban, ruha, fegyverzet. Ugyanigy, ha azt mondjuk, hogy
az isteni [ge megtestesiilt €s emberré valt, vagyis [idoben] teremtett egy testet, és magara
oOltotte, és teremtett egy embert, és bele 61tdzott, és sajat hypostasisaval 6sszefonodott
(allafahu, symploké), hogy altala jelenjen meg, és hogy altala jelentesse meg azt, amit
mondani akar, és amit cselekszik, ¢s hogy egyesitse magaval fiisagaban. Mondjuk: a test
folvételének és az egyesiilésnek az idején az egyetlen Krisztus kettejiik egyiittes tigye.
Azt kell mondani: »Krisztus embersége és a Fit embersége 6sszekapcsolodott«.”?

A hasonlatok szerint a két hypostasis egyestilése nem azt jelenti, hogy lényegiiket foladva
egy harmadik dologga valnanak, mint ahogyan a vizbdl jég, a tejbdl sajt lesz, hanem azt,
hogy mindkeét hypostasis megérizve sajat 1ényegét a masikkal egyiitt alkot valamilyen
harmadik dolgot, amely aztan mindegyik hypostasisnak egyszersmind 0j értelmet is ad.
A fegyvert 61t6 emberbdl igy lesz katona, de a fololtott fegyver sem azonos a hasznalaton
kiviilivel, és a fegyvert 61ttt ember sem civil a tovabbiakban. A turbant 61t6 ember is,
mivel a turbanja tudasra utal, megvaltozik. Turbadnosként 6 mar tudos, de az 6 turbanja
sem pusztan egy ruhadarab.

Ha ezek utan kivancsiak vagyunk, miért nem volt hajlandé Mariat theotokosnak
nevezni, akkor az alabbi idézetbdl kaphatunk valaszt:

32 Al-Basri (1977) i. m. 179-180.
3 Al-Basri (1977) i. m. 186—187.
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Maro6th Miklos

,,Eletemre, ti nem azt mondjatok, hogy Krisztus a mindenség Istene, sem azt, hogy Maria
sziilte Krisztust. Es ha az lenne a tanitasotok, hogy a Krisztus a mindenség Istene, és Maria
sziilte Krisztust, aki a mindenség Istene, akkor kihagytatok Krisztus nevét kdzéprol,
és Maria sziilését az Istenhez kapcsoltatok, és nem Krisztushoz. Es ezért nem szivesen
mondjatok, hogy a test Krisztus teste, sem, hogy Maria Krisztust sziilte.

Vagy talan nem valt kdnyviinkben fentebb nyilvanvalova, hogy a legnagyobb mértékben
lehetetlen, hogy egy asszony Istent sziiljon, nem pedig egy kapcsolodas (synapheia) révén
létrejott Krisztust, akiben megvan a fogantatas, sziiletés, nevelkedés és halal és az ehhez
hasonlok lehetésége, melyek a Krisztus névhez tartozo sajatsagok. Majd ezutan Krisztust
»Isten« néven emlitik, csupan azért, de Iehetetlen e dolgokat kizarolagosan 6sszekapcsolni,
anélkil, hogy Krisztust veliik egyiitt emlitenék.

Es ez azért is van igy, mert ha Krisztus [...] Isten is, Isten akkor sem azonos Krisztussal,
mert Isten neve utal a Krisztusra és masra is, vagyis az Atyara és a Lélekre. Ezért lehe-
tetlen azt mondani: »Isten teste«, és hogy Maria sziilte az Istent, anélkiil, hogy mindezt
Krisztus emlitésével kezdenénk. Igy azt lehet mondani, hogy a test Krisztus teste, aki
a mindenség Istene.

Vagy talan nem tudod te, aki ezt elfogadod, hogy a legnagyobb hiba azt mondani:
»Sara sziilte az embert«, még akkor is, ha 6 sziilte Izsakot, aki ember. Ha azt mondja,
hogy Séara sziilt egy embert, aki Izsak, akkor az, aki ezt mondja, nem szidhat6. De nem
mondhatna ezt anélkiil, hogy Izsak nevét megemlitse, akar Isten el6tt vagy utan. Ezért
nem helyes az a kijelentés, hogy Maria sziilte az Istent, hacsak nem kezdédik Krisztus
nevének emlitésével. Es nem mondhato, hogy Méria sziilte Krisztus Istent, aki a minden-
ség Istene. Es ha valaki azt mondja, hogy Maria sziilte a mindenség Istenét, aki Krisztus,
akkor az, aki ezt mondja, nem marasztalhat6 el. Mindenképp meg kell emliteni Krisztust
valamilyen modon.”

A szdvegbdl jol lathatéan az Isten olyan atfogd szubsztancianak szamitott Nesztoriosz
elképzelésében, amelynek az egyes részei — azaz a harom isteni személy — tigyszin-
tén 6nallo, isteni szubsztancidnak szamitott, amint ahogyan az ember is, de a kéz is
és az ujj is szubsztancia Arisztotelész tanitasa szerint. A Krisztust sziild Maria tehat
ugyan Istent sziilt, egy egyedi isteni szubsztanciat (ugniim), €s nem az Istent (gawhar)
abszolut értelemben. Nesztoriosz szamara az Isten olyan atfogd szubsztancia, amelynek
jelentése kiterjed Krisztuson és a Szentlelken kiviil az Oszovetség teremté Istenére is,
aki 0roktol fogva létezik, és aki minden embert maga teremtett, beleértve Sziiz Mariat
is. Szamara folfoghatatlan volt olyan fogalmat hasznalni, amely megengedte volna azt
az interpretaciot, hogy Maria sziilte volna az 6t korabban megteremtd Istent.

Azaz az arab nyelvil, autentikus nesztorianus forrasokat olvasva fol kell mententink
Nesztorioszt a nesztorianizmus vadja aldl, revidealnunk kell a vele kapcsolatos masfél
évezredes téves tanitast. Tudomasul kell venniink, hogy Cirill és Nesztoriosz vitaja
mogott részben a rétorikai, azaz hasonlatokkal dolgozo eléadasmod (vesd 0ssze a parazs
¢és a lampa hasonlatat), részben filozo6fiai meggondolasok (vesd 0ssze a szubsztancia szo6
jelentését), részben emberi irigység allt.

3 Al-Basri (1977) i. m.
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Miért érdemes tanulmanyozni a Kozel-Kelet vallasait?

Azaz arab forrasokat olvasva még sajat keresztény vallasunkat is jobban megértjiik,
mint ha csak latin, gorog és eurdpai nyelven irédott miiveket olvasnank.
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Siposné Kecskeméthy Klara
Viltozasok a vallasi kozosségek foldrajzi elhelyezkedésében

Bevezetés

A vallasi kozosségek foldrajzi elhelyezkedésében bekdvetkezett valtozasok attekintéséhez
szitkséges a fogalmi keretek, a vallasfoldrajz tudomanyrendszertani helyének, fogal-
manak, helyének és szerepének tisztazasa, a vallasok térbeli terjedésének és foldrajzi
elhelyezkedésének attekintése, valamint egy valsagdvezetben talalhatd orszag esetta-
nulményanak az ismertetése.

Bevezetésiil Hevesi Attila a foldrajztudomany fejlodésérol irott gondolatai vilagitanak
ra a jelenlegi helyzetre:

,Foldrajz az egész vilag, bolcsdje valamennyi fold- és égtudomanynak (csillagaszat,
légkortan, foldtan, geofizika, Oslénytan, ndvény-, allat-, talaj- és vizfoldrajz, 6kologia
stb.). E tudomanyok a 19. szazad végén és a 20. szazad elején 6nallosodtak, sot tobbé-ke-
vésbé fliggetlenedtek a sziildjiiktol. A foldrajzbol kisarjadzott tudomanyagak annak erejét
csaknem teljesen kiszivtak. Azon tudomanyok koziil, amelyek legfébb rendezdelve a tér,
a foldrajz az egyetlen, amely két f6 dgazat — természet- és tarsadalomfoldrajz — révén
igazi hid a természet- és tarsadalomtudomanyok kozott.”!

Ennek fényében lathatjuk, hogy a geografia megutjulasa torvényszer( volt. E folyamat
soran egyrészt megdrizte a mult értékeit, masrészt az uj korszaknak, az 0j szellemisé-
gének megfelelden megujult nemcsak a foldtudomanyokon beliil, hanem fokozottan
kapcsolodott mas tudomanyteriiletekhez, sok esetben a megkeriilhetetlensége és az inter-
diszciplinaris jellegének erésodése miatt. igy kapcsolodott/kapesolodik dssze a geografia
¢s a vallas/hittudomany.

Richard Hartshorne, a regionalis foldrajz torténeti megkdozelitésének egyik legjelentd-
sebb képviselbje a Perspectives on the nature of geography* cimii konyvében az agazati
¢és a regionalis foldrajz és a rokontudomanyok kapcsolatat mutatja be. Minden egyes
rokontudomanyhoz egy-egy foldrajzi diszciplina kapcsolodik, példaul a néprajz az etnikai
foldrajzhoz, a ndvénytan a névényfoldrajzhoz, az embertan az emberfaj foldrajzahoz.
(1. abra) A Hartshorne-i gondolatot kdvetve igy kapcsolodik a hittudomanyhoz a val-
lasfoldrajz.

' Hevesi Attila: Gondolatok a foldrajztudomany jelenlegi helyzetérdl, kiilonds tekintettel a kdzép- és felso-
foku oktatasra. Valtozo Fold, valtozo tarsadalom, valtozo ismeretek. Eger, Foldrajz Tanszék, 2013. 212-219.
2 Richard Hartshorne: Perspectives on the nature of geography. Chicago, Association of American
Geographers, 1959.
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Rokon tudomanyok

1. abra: A Hartshorne-modell
Forras: Peter Haggett: Geogrdfia — globalis szintézis. Budapest, Typotex, 2006. 369.

Ahhoz, hogy a vallasi kdzosségek geografiai térben torténd elhelyezkedését és valtoza-
sait értékeljiik célszerti néhany alapvetésrdl irni, kérdéseket feltenni. Van-e az etnikai
¢és vallasi konfliktusoknak geografiai vonatkozasa? Szerepet jatszanak-e geografiai moti-
vumok a vallds mint tarsadalmi jelenség létrejottében? Leirhatok-e napjaink vallasai
a foldrajztudomany modszerével?

Az emberiség torténetét nemcsak haborus konfliktusok kisérték/kisérik, hanem
mas, nem katonai jellegli valsaghelyzetek is, természeti katasztrofak, elemi csapasok,
jarvanyok, globalis felmelegedés, gazdasagi valsagok és a nyomukban fellepd elszegé-
nyedé€s, tdomeges migracio, kornyezeti migracid, valamint vallasi, etnikai fesziiltségek,
villongasok, konfliktusok. Az emberi kdzosségeket természeti és tarsadalmi jelenségek
egyarant veszélyeztették/veszélyeztetik. A kérdéskorrel a foldrajztudomany egyik aga,
a vallasfoldrajz is foglalkozik.’

3 Idézi Nagy Miklos: A védelem foldrajza. Uj Honvédségi Szemle, 58. (2004), 5. 14-24.
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Viltozasok a vallasi kozosségek foldrajzi elhelyezkedésében

Tobb olyan geografus ismert, akik nevéhez irdnyzatok kapcsolddnak, neviik egy-
beforrt az altaluk képviselt teriilettel. A politikai foldrajz esetében Teleki Pal és Ronai
Andras, a telepiilésfoldrajz esetében Mendol Tibor megkeriilhetetlen. fgy van ez a val-
lasfoldrajzzal is, ahol Hunyadi Laszl6 kiemelkedd személyisége jelent egyet a vallasfold-
rajzzal. Meghatarozo jelent6ségli A vilag vallasfoldrajza cimii 1995-ben megjelent kony-
ve.* A konyv cime mar 6nmagaban jelzi, hogy vallasi (etnikai) jelenségekrél geografiai
vonatkozasok, térbeliség nélkiil nem beszélhetiink.

Vallasfoldrajz

A vallasfoldrajz a vallas és a foldrajz térbeli kapcsolatanak bemutatasaval foglalkozik.
Targya a vilagvallasok kialakulasdnak, elézményeinek, koriilményeinek és torténeté-
nek megismerése/attekintése napjainkig. A modern vallasféldrajz a Fold népességének
vallas szerinti megoszlasat, a kiilonbozo térségek, orszagok vallasi viszonyait, valamint
a természeti-tarsadalmi jelenségek ¢és a vallasok kolcsonhatasat, kapcsolatait, térségi
problémait vizsgald tudomanyteriilet. A valsagteriiletek, -6vezetek vallasi és etnikai
értékeld elemzése soran kiilonos hangsulyt fektet a természet- és tarsadalomfoldrajzi
kornyezetnek a vallési struktarak és folyamatok valtozasaban jatszott szerepére.

A vallasfoldrajzot altalanos, agazati és regionalis vallasfoldrajzra osztjuk fel. Az dlta-
lanos vallasfoldrajz targykorébe soroljuk a foldrajzi kornyezet vallasokra, a vallasok
keletkezésére, valtozasaira, vallasos eléirasokra, szokasokra, liturgiakra, vallasos iratokra
gyakorolt hatasait. Ennek keretében targyaljuk a vallasok hatasait a térségek gazdasa-
gi-tarsadalmi viszonyaira, a foldrajzi kdrnyezetre és a civilizaciora. Az dgazati vallas-
foldrajz a vallasok foldrajzi elterjedtségét, hitéleti gyakorlatat, erkolcsi-etnikai eldirasait,
az egyhazak szervezeti felépitését, jellemzoit ismerteti, azokat a tényezoket hangsulyozza,
amelyek a természeti kdrnyezettel, a tarsadalmi-gazdasagi élettel kapcsolatos dssze-
fliggéseket érintik. A regiondlis vallasfoldrajz az egyes foldrészek, orszagok, térségek
vallasfoldrajzi jelenségeit komplex modon targyalja, a lakossag felekezeti megoszlasat,
a vallasok egymashoz valo viszonyat, a vallasi helyzetét vizsgalja. A természeti adottsa-
gok, a térség tarsadalmi-gazdasagi-politikai berendezkedésének, népességének (etnikai,
nyelvi, kulturalis stb.) jellemzdit és a vallasok viszonyulasat, 6sszefiiggéseit ismerteti.

Hunyadi Laszl6 interdiszciplinaris kapcsolatrendszerét és jellegét hangsulyozza/irja
le munkajaban, amely szerint a vallasfoldrajz a kulturalis foldrajz fogalomkdrébe tarto-
zik, a foldrajztudomany és vallastudomany (teologia) specialis hatartudomanya, részben
az etnografia, a filozofia, a gazdasagi €s politikai tudomany hatarteriileteit vizsgalja.

4

Hunyadi Laszlo: 4 vilag vallasfoldrajza. Budapest, Végeken, 1995. 362; Siposné Kecskeméthy
Klara — Sipos Ferenc: Gondolatok ,,A viladg vallasfoldrajza” tankonyvrél. Foldrajztanitas, 34. (1994),
1-2. 38-39.

* A vallasfoldrajz felosztsat 1asd Hunyadi Lasz16: A vallasfoldrajz tagolodésa. In Toth Jozsef (szerk.):
Altalanos tarsadalomfoldrajz I-11. Budapest—Pécs, Dialdog Campus, 2014. 216. Lasd még Pete Jozsef: Egy
uj foldrajzi diszciplina? Bevezetés a vallasfoldrajzba. (s. a.)
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(2. abra) Mas tudomanyagakkal is (etnografia, filozofia, politikatudomany, gazdasagtu-
domany, szociologia, torténelem, statisztika stb.) érintkezik.®

Foldrajz

Gazdasag Etnografia

Politika Filozoéfia

Vallas

2. abra: A vallasfoldrajz diszciplinaris kapcsolatai
Forras: Pete Jozsef: A vallasi aktivitas foldrajzi mintazata a rendszervaltas utan Magyarorszagon. Pécs,
Pécsi Tudomanyegyetem Természettudomanyi Kar, 2009. 17.

Pete Jozsef, Hunyadi Laszl6 munkassaga alapjan, a vallasfoldrajz foldrajztudoméanyon
beliili agazati kapcsolatait jelenitette meg.” A vallasfoldrajz a foldrajztudomanyon beliil
is szerteagazddo kapcsolodasi lehetoségekkel rendelkezik. (3. abra) A népességfoldrajzi,
telepiilésfoldrajzi, gazdasagfoldrajzi, kulturalis és idegenforgalmi foldrajzi Gsszefiig-
gések mellett tobb mas foldrajzi (rész)diszciplina is kapcsolodik a vallasfoldrajzhoz.
A politikai foldrajzon beliil a valasztasi foldrajz kothetd hozza, de a geopolitika is fog-
lalkozik a teriilettel. K6zigazgatasi foldrajzi szempontbol is vizsgalhat6 a vallas mint
sajatos igazgatasi térszervezeti struktiraval rendelkez6 intézmény. A magatartasfoldrajz

¢ Hunyadi Laszl6: Altalanos vallasfoldrajz. In Toth Jozsef (szerk.): Altaldnos tarsadalomfoldrajz I. Buda-

pest—Pécs, Dialog Campus, 2002. 369-38]1.
7 Pete (2009) i. m. 17.
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néhany aspektusa is rendelkezik vallasfoldrajzi vonatkozasokkal, és a torténeti foldrajzi
vizsgalatok elvégzése is fontos és elengedhetetlen.®

Torténeti
foldrajz

Vallasfoldrajz

3. abra: A vallasféldrajz lehetséges agazati kapcsolatai a foldrajztudomanyon beliil
Forras: Pete (2009) i. m. 22.

A vallasok terbeli elterjedése

A vallas a kultara hordozoja, hagyomany, miivészet és tinnep is. A kiilonboz6 vallasok
a népek, régiok és gazdasagi koriilmények sajatossagait hordozzak. Egy-egy vallasi
rendszeren, hit- €s erkolcsi vilagon, kultuszokon €s szokasokon visszatiikr6zodik a nép
foldrajzi helyzete, gazdasagi-tarsadalmi rendje, kulturalis fejlettségi szintje. Habar min-
den vallas egy nép sajatos szellemiségébdl sziiletik, azt mas embercsoportok is atve-
hetik, mas népek kozott is tovabbfejlddhet és teret hodithat. Valamennyi nagy vallas
sziildhelye Azsia, a tobbi foldrész azokat atvette és tovabbfejlesztette Sket. Az indiaiak,
kinaiak és zsidok voltak a ,,vallasteremtd népek”. Az indiaiak a brahmanizmust (hin-
duizmust), a buddhizmust és a dzsainizmust hoztak létre; a kinaiak a konfucianizmust

$ Pete (2009) i. m. 21.
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¢és a taoizmust; a zsidok sajat vallasukon kiviil a kereszténység és az iszlam alapjait
is leraktak. A mazdaizmus (parszizmus), a Mithrasz-kultusz és a manicheizmus® volt
az iraniak kisérlete arra, hogy az egész emberiség szdmara alkalmas vallast alkossanak,
de ezek nem tudtak tullépni a regionalis kereteken és nem terjedtek el. A 7. szazad utan
mar nem keletkezett egyetlen nagy vallas sem, a mar meglevok atalakitasara, megre-
formalasara kertilt sor. °
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4. abra: A vilagvallasok (kereszténység, iszlam, hinduizmus, buddhizmus) terjedése
Forras: Diffusion of World Religions (s. a.)
Online: http://religonboy.weebly.com/maps.html

Az 5. szazad soran a kereszténység meghdditotta Eurdpa, Nyugat-Azsia és Eszak-Afrika
jelentds részét. A 7. szazadban az iszlam Arabiabdl kiindulva terjedt el a Kozel-Kele-
ten és Eszak-Afrikaban. Az évezred forduléjan elhdditotta a kereszténységtol E16-Azsiat
és Eszak-Afrikat, tovabba Eurdpaban a Pireneusi-félszigetet. A buddhizmust Indiabol,
Afganisztanbol, Kozép-Azsiabol és Indonéziabol szoritotta ki. A kereszténység tovabb

®  Erdés Attila — Kiss Gabor: Vallasi szavak kisszotdara. Budapest, Tinta, 2016. 206.
1 Hunyadi (1995) i. m. 15-16.
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terjeszkedett ekdzben Eurépaban, a buddhizmus pedig Dél- és Kelet-Azsiaban, valamint
Tibetben. A kinaiak vallasa Koredban és Japanban is meghonosodott. 16. szazad elejére
a hinduizmus elveszitette El6-India egy részét az iszlammal szemben. A buddhizmus
kiszorult Indiabdl, és Indonéziaban az iszlammal szemben fokozatosan hattérbe szorult.
A kereszténység visszahdditotta a Pireneusi-félszigetet, de hattérbe szorult a Balkanon.
Az elmult évszazadok alatt a kereszténység a Fold legelterjedtebb vallasa lett a nagy
foldrajzi felfedezések (kivandorlas, hittérités) révén. Ebben szerepet jatszott a gyarmato-
sitas, a kivandorlas, valamint az 6si kulturak, civilizacidk megsemmisitése (maja, inka,
azték), a bennsziilottek, indianok, inuitok, aboriginek keresztény hitre téritése. Az isz-
lam elSretort Azsiaban és Afrikaban, Délkelet-Eurépabol viszont jorészt kiszoritotta
a kereszténység. A vallasok — kereszténység, iszlam, buddhizmus, hinduizmus — térbeli
elterjedését az 4. abra szemlélteti.

Tekintsiik at a teljesség igénye nélkiil az egyes kontinensek vallasait. Az utobbi
kétezer évben sokszor valtozott Europa vallasi térképe, a katolikus, a protestans val-
las és az ortodox kereszténység mellett jelen van az iszlam is a kontinensen. Europa-
ban 80%-nal magasabb a katolikusok aranya: Maltan 90%, Lengyelorszagban 87,2%,
Horvatorszagban 86,3%, Portugaliaban 81%, Olaszorszagban 80%. 70% feletti vagy
azt megkozelité az arany: [rorszagban (katolikus 78,3%, muszlim 1,3%), Litvaniaban
77,2%, Ausztridban 73,8% (muszlim 4,2%), Luxemburgban (katolikus 70,4%, muszlim
2,3%), Franciaorszagban (katolikus 66,6%, muszlim 7-9%), Spanyolorszagban 67,8%.
Szlovakiaban 62%, Szlovéniaban 57,8%.

A lakossag tilnyomo része protestans az alabbi orszagokban: Dania 76%, Norvégia
71,5%, Finnorszag 70,9%, Svédorszag 63%, Izland 69,9%." A tGbbi orszag lakossaga fele-
kezetileg vegyes, egy-egy vallas hivoi csak relativ tobbségben vannak. Foldrajzilag a pro-
testans vallasi régio Eszak- és Eszaknyugat-Eurdpaban helyezkedik el, a katolikus vallasi
régi6 Nyugat- és Délnyugat-Eurépaban (frorszag kivételével), illetve a kozép-eurdpai
térségben, elsdsorban Lengyelorszagban. A kozbiilsé zonaban a vegyes felekezetii (kato-
likus és protestans) orszagok vallasi régidja talalhato. Az ortodox keresztények tulnyomo
tobbségben az alabbi orszagokban (Gordgorszag 98%, Ciprus 89,1%, Szerbia 84,6%,
Romania 81,9%, Montenegré 72,1%, Bulgaria 59,4%) élnek. A délkelet- és kelet-eurdpai
ortodox vallasi régio teriiletén, a Balkanon az iszlam is jelen van, Koszovéoban 95,6%,
Albaniaban 56,7%, Bosznia és Hercegovinaban 50,7% a muszlimok aranya, valamint
a Kaukazus térségében'” is (Azerbajdzsan 96,9%). 1990-ben a muszlim vallastak aranya
Eurdpaban 2,95% volt, a 2017. évi adatok alapjan mar megkozelitette az 5%-ot."”

Etnikai szempontbol az afrikai kontinenst két f6 részre, Fehér- és Fekete-Afrikara lehet
osztani. Fehér-Afrika Eszak- és Eszakkelet-Afrika teriiletét jelenti, ahol az europid nagy-
rasszhoz tartozo arabok, berberek, etiopok élnek. Fekete-Afrikdaban, a Szaharatol délre
eso teriileteken, a szubszaharai 6vezetben a negrid nagyrasszhoz tartozok dominalnak.

' The World Factbook (2020).

12 Gerencsér Arpad: A kaukazusi fesziiltségek kultartdrténeti hattere. In Himmer Péter (szerk.): Vdlsdg-
gocok kulturtorténeti hattere. Budapest, Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem, 2009. 108—137.

13 Részletesen lasd Hunyadi (1995) i. m. 273-281.
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Vallasi szempontbél Afrika lakossaga heterogén. Eszak-Afrikaban a 2—4. szazad kozott
vert gyokeret a kereszténység, de a 7-8. szazadban csaknem mindeniitt kiszoritotta az isz-
lam (az egyiptomi és etiop'® egyes vallasi szigetek kivételével, mint a kopt keresztény
kozosség Egyiptomban), a 9. szazadtol kezdve pedig behatolt a kontinens belsé teriiletére
és Kelet-Afrikaba is. Ma Eszak- és Eszakkelet-Afrika lakossaga tilnyomorészt iszlam
vallasu. Az iszlam befolyasa fokozatosan névekszik. A misszios tevékenységhez kap-
csolodott a kereszténység terjesztése/terjedése a 16. szdzadtdl kezdve. A keresztények
a toldrész déli felén vannak tobbségben: Kongoi Demokratikus Koztarsasag (katolikus
50%, protestans 20%),'® Angola (katolikus 41,1%, protestans 38,1%),"” Zambia (protestans
75,3%, katolikus 20,2%),'® Zimbabwe (protestans 74,8 %, katolikus 7,3%),"” Botswana
(keresztény 79,1%),%° Namibia (keresztény 80—90%).>! Az afrikai orszagok fiiggetlenné
valasa, 1960 utan kiilondsen a katolikus egyhaz térnyerése gyorsult fel. 1990-ben Afrika
népességének 45,7% volt keresztény, 41,3%-a muszlim. 2015-re tovabb nétt a kereszté-
nyek aranya, elérte az 51%-ot.?

Minden nagy vallas bélcséje Azsidban volt. Azsia népeinek 6si vallasai, hiedelmei
a samdanizmus (foleg Eszak-Azsiaban), a szellemhit (animizmus) és a totemizmus. Ezeket
mara jorészt kiszoritottik a nagy vildgvallasok, Kozép- és Eszak-Azsiaban a 16. szazadtol
az iszlam, a 17. szazadtol a kereszténység, a 18. szazadtol a buddhizmus, majd a 20. sza-
zadban az ateizmus. Dél-, Délkelet- és Kelet-Azsia teriiletén a hinduizmus, a buddhizmus,
a konfucianizmus, a taoizmus és a sintoizmus is megtalalhato. A buddhizmus Azsia
népeinek torténetében nagy szerepet toltott és tolt be ma is, Sri Lankatol Tibetig, a Baj-
kal-vidéktdl Japanig terjedt el. A 6. szazadban Kinaban létrejott két nagy vallasi iranyzat,
a taoizmus €s a konfucianizmus. A taoista és konfucianus eszmék a kinai kultaraval
egyiitt behatoltak a kdrnyezo orszagokba is. A kinaiak tilnyomo része az univerzizmus
hive. A sinto Japan 6si, sokistenhivé nemzeti vallasa. A hinduizmus koévetdi Indidban
(79,8%), Nepalban (81,3%) és Sri Lankén (tamilok 12,6%) élnek.

A 8. szazadtdl India egyes részein az iszlam honosodott meg. Keletkezési helyérol,
Arabiabdl terjedt el El18-Azsian keresztiil Pakisztan (96,4%), Banglades (89,1%), India
(14,2%), Kozép-Azsia (Kazahsztan 70,2%, Kirgizisztan 75%, Tadzsikisztan 85% szun-
nita, 5% siita, Tiirkmenisztan 89%, Uzbegisztan 88%), Malajzia (61,3%) és Indonézia
térségében. Indonézia ma a legnagyobb muzulman orszag (87,2% — 227,2 milli6 hivdvel).

14 Egyiptomban a lakossag 10%-a keresztény, 90%-a az iszlam (szunnita) vallas hivéje. The World Fact-
book: Africa: Egypt (2020).

'S Etiopiaban a lakossag 43,5%-a kopt keresztény, 33,9%-a muszlim, 18,5%-a protestans. The World
Factbook: Africa: Ethiopia (2020).

16 A Kongoi Demokratikus Koztarsasag vallasi megoszlasahoz lasd The World Factbook: Africa: Congo,
Republic of the (2020).

17" Angola lakossaganak vallasi megoszlasahoz lasd The World Factbook: Africa: Angola (2020).

18 Zambia lakossaganak vallasi megoszlasahoz lasd The World Factbook: Africa: Zambia (2020).

19 Zimbabwe lakossaganak vallasi megoszlasahoz lasd The World Factbook: Africa: Zimbabwe (2020).
20 Botswana lakossaganak vallasi megoszlasahoz lasd The World Factbook: Africa: Botswana. (2020).
2l Namibia lakossaganak vallasi megoszlasahoz lasd The World Factbook: Africa: Namibia (2020).

22 Részletesen lasd Hunyadi (1995) i. m. 302-307.
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Az iszlam szunnita, tobbségi iranyzataval szemben a siita féleg Iran (90—10% siita—szun-
nita) és Irak (69-29%), els6sorban Dél-Irak teriiletén van talsalyban.

A zsidosag és a kereszténység bolcsdje az okori Palesztina. Az elobbiek a mai [zrael
teriiletén (6,2 millio, 74,7%),% az utdbbiak a Fiilop-szigeteken alkotnak tilnyomo tobb-
séget (86,4 millio, 82,9% katolikus).2* Az Azsiaban 816 kereszténység az 6ssznépesség
mintegy 5%-at kitevo kisebbség.”®

Eszak-Amerika felfedezése (1492) utan hamarosan sor keriilt az Ujvilag meghédi-
tasara is. Az indianok a gyarmatositok bedzonlése miatt egyre sziikebb teriiletre szo-
rultak vissza. Az asszimildlodott és a varosokban €16 indianok valamelyik keresztény
vallas hivei, de a rezervatumokban €10 indian kdzosségek életmodja és kulturaja is tel-
jesen atalakult. A kereszténység az eurdpai szarmazasu bevandorlokkal egyiitt érkezett
a térségbe. Eszak-Amerika lakossaganak 87%-a keresztény, a tobbi vallas elenyész6.26
Ko6zép- és Dél-Amerikdban 1492 eldtt harom jelentds indian kultarnép élt: az aztékok
Mexikoban, a majak Kozép-Amerikaban és az inkdk Peru, Ecuador, Bolivia teriiletén.
A spanyol és portugal hoditok erdszakos modon kényszeritették gyarmati rendszeriikbe
az indianokat. A 19. szazad masodik felétél 6zonlottek az eurdpai bevandorlok Dél-Ame-
rikaba, akiknek a 90%-a katolikus volt. Ebben az id6ben a protestantizmus is megjelenik
Latin-Amerikaban, ¢s lassan teret nyer. 1990-ben a lakossag 91%-a volt keresztény, ennek
85%-a katolikus, napjainkban ez az arany folyamatosan csokken.?’

Ausztralia 6slakossaganak egy része beilleszkedett a fehér tarsadalomba, és keresz-
tény hitre tért, masok torzsi csoportokban, rezervatumokban és a varosok kornyékén
¢lnek. Az aboriginek kisebb népcsoportjai még 0si életmodot folytatnak, vandorolnak
Ausztralia kdzépso €s északi bozotos teriiletein. Ezek korében €l még az 6si vallasi hie-
delem, a totemizmus és a magia. Morgan Marlo amerikai orvost maguk kézé fogadott
a hosszu vandorutra egy dslakos torzs, veliik élt, megismerte ¢s megértette, milyen har-
moniaban élnek a természettel. Konyvei®® az ausztral bennsziilott torzs kozott eltoltott
id6t, a négyhonapos vandorut viszontagsagait, a tavoli kontinens kietlen pusztasagat
irjak le.”” Az eurodpai betelepiilés a 18. szazad végén indult meg, ehhez kapcsolodott
a gyarmatositas és a misszios, hittéritd tevékenység. Ausztralia lakoinak jelentds tobb-
sége keresztény, nem szamottevo a zsido vallast, az iszlamot és a buddhizmust kovetok
aranya az orszagban.>

3 The World Factbook: Middle East: Israel (2020).

24 The World Factbook: East Asia/Southeast Asia: Philippines (2020).

2 Részletesen lasd Hunyadi (1995) i. m. 291-297.

2 Hunyadi (1995) i. m. 316-322.

7 Hunyadi (1995) i. m. 322-327; Religion in Latin America. Widespread change in a historically catholic
region (2014).

28 Morgan Marlo: Vidd hirét az Igazaknak. Budapest, Partvonal, 2016. 200, 320. (A kiadé megjegyzése:
a regény cselekménye fikcio.)

¥ Toéth Andras — Siposné Kecskeméthy Klara: Természeti és civilizacios katasztrofak Ausztralidban,
a megel6zes lehetdségei. Miiszaki Katonai Kozlony, 26. (2016), 3. 23-43.

3% Hunyadi (1995) i. m. 335-339.
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Hartshorne-modell — Tendenciak a vilag valldsaiban

A vallasi kozosségek foldrajzi elhelyezkedésében tortént valtozasokat Richard Hartshorne
a geografia alapjainak attekintd rendszerezésével, a foldrajz és a rokontudomanyok kap-
csolatanak 6sszefiiggéseivel kezdtem, és az allamok id6tallosagara és a hatarok tartossa-
gara vonatkozd elméletével fejezem be. Richard Hartshorne elmélete szerint az allamok
idétallosaga — és igy hataraik tartossaga is — 6sszekotd (centripetalis), illetve szEéthtizo
(centrifugalis) erbk ereddje.>’ A modell alapjan egy allamban kohéziot jelent a k6zos nyelv,
a kultara és a vallas, a tartos és békés torténelmi egyiittélés, az erds gazdasagi és hatalmi
kozpont centralis jelenléte, a természetes hatarok (tengerpart, hegylancok, folyok, sivata-
gok), ritkan benépesiilt hatarvidékek. Széthuzo erdként jelenhet meg a nyelvi, kulturalis
sokszinliség, a nagyszamu kisebbség, a rovid torténelmi egylittélés, az erds gazdasagi
¢és hatalmi kdzpont hidnya vagy polarizalt megjelenése, a mesterséges hatarok, a stirtin
benépesiilt hatarvidékek.*? Pap Norbert tovabbgondolta a modellt és kiegészitette: véle-
ménye szerint centripetalis erdt képeznek napjainkban a kis regionalis fejlettségbeli
kiilonbségek és a szupranacionalis integracios folyamatok, illetve a hosszu ideje fenn-
allo, nem vitatott hatarvonalak. Ezekkel szemben centrifugalis eréként értelmezhetok
a jelentOs teriileti-gazdasagi differenciak, a bezarkozas és a gazdasagi nacionalizmus,
tovabba a vitatott hatarvonalak. *

A hideghabort 6ta jelentésen megvaltoztak a vilagunkban zajlé konfliktusok. Az alla-
mok ko6zotti konfliktusok szama nagymértékben csokkent, mikozben a hangsuly az alla-
mon beliiliekre tevodott at. A vilag kiilonbozo tajain megfigyelhetd konfliktusok hat-
terében szamos tényezo all, azonban legtdbbszor a vallasi és/vagy etnikai kiilonbségek
a fesziiltség forrasai. Napjainkban a vilag tobb pontjan harcolnak egymassal a kiilon-
bo6z6 vallasi irdnyzatok €s etnikai csoportok képviseldi. A vallési és etnikai indittatasu
konfliktusok altalaban véresebb és hosszan tarté szembenallast eredményeznek. Elég, ha
csak az iszlam—zsido6 (Izrael), az iszlam—keresztény (Fiilop-szigetek, Irak, Sziria) vagy
az iszlam—buddhista (Malajzia) szembenallasra gondolunk. A sfita—szunnita szembenal-
las kozel 1400 éve vezet ujra meg ujra Osszetlizésekhez a Kozel-Keleten. Irak a szétesés
¢és a polgarhaboru hatarara sodrodott, a felekezeti megoszlasra épiil6 rendszer valsagat
¢li, Libanonban és Pakisztanban is gyakoriak az 6sszecsapasok.

A vallas mellett az etnikai ellentétek jelentik a masik fontos konfliktusforrast. Ennek
oka, hogy a torténelem soran szamtalan népcsoport kényszeriilt mesterséges hatarok
kozé Délkelet-Azsiaban, Afrikiban vagy a Kozel-Keleten. A hatarok megvonasa, illetve
a dekolonizacio folyamata maig tart6 konfliktusokat eredményezett szinte valameny-
nyi foldrészen. Az afrikai kontinens orszagainak egyik legfontosabb jellemzdje, hogy

31 Richard Hartshorne: The functional approach in political geography. Annals of the Association of
American Geographers, 40. (1950), 2. 95-130.

32 Wilhelm Zoltan — Pete Jozsef — Kis Gyorgy Péter: Adatok a kasmiri konfliktus politikai foldrajzi
elemzéséhez. Foldrajzi Ertesitd, 55. (2006), 1-2. 213-237.

33 Pap Norbert: Torésvonalak Dél-Eurdpdban. Pécs, PTE TTK FI Kelet-Mediterran és Balkan Tanulma-
nyok Koézpontja, 2001. 183. Kiilondsen a centrifugalis €s centripetalis er6k az olasz allamtérben alfejezet
83. és az allamteriiletre hatd erék az 1990-es években alfejezet 157-158, 177.
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a hataraikat nem az ott élok hatalmi viszonyai, etnikai, vallési, torzsi hovatartozasa,
hanem az eurdpai gyarmattartok befolyasa szerint htiztak meg, amely erdsen vegyes
etnikai megoszlast eredményezett. Fekete-Afrikaban az egymastol eltérd etnikumu
¢s vallast torzsek mesterséges hatarok koz¢ zardsa mindmaig ellentétek forrasa. A mai
iraki probléma gydkerei is abban keresenddk, hogy az egykori mandatumrendszerben
egy mesterséges allamba szervezték a siita és szunnita arabokat, valamint a szintén
szunnita, de etnikailag elkiiloniilé kurdokat. Kasmir hovatartozdsa kapcsan maig tart
a teriileti vita India és Pakisztan kozott, India és Kina kozott is évtizedes hatarvita dul
keleten Arunachal/Dél-Tibet, nyugaton a Ladakh részét képezd Akszaj-csin teriiletért,
¢s hasonlo figyelhet6 meg Palesztina esetében is.*

Keresztények a Kozel-Keleten

A geografia hid szerepe €s jelentdsége sokszor és sok kontextusban meriilt fel az elmult
idészakban. Nyary Ern6 bagdadi érsekként® egy olyan orszagban szolgalt, amely az arab
nacionalizmust €s a szocializmust probalta vegyiteni, ahol a keresztények és a muszlimok
békésen éltek egymas mellett a mindennapokban. 32 évig szolgalt Bagdadban, a misszioja
soran hidat épitett vallasok, etnikumok, nemzetiségek kozott. A muszlimok a hazajukban
természetesnek vették, hogy a keresztényeknek vannak sajat templomaik, hogy istentisz-
teleteket tartanak — igy telt az elmult 1400 év.** Nem érthetjiik meg a kozelmult torténését
amult ismerete és megértése nélkiil. 1916. majus 16-an Nagy-Britannia és Franciaorszag
képviseldi alairtak egy titkos egyezményt — ez Sykes—Picot-egyezményként hirestilt
el —, amelyben felosztottak egymas kozott a Kozel-Keletet. A Kozel-Kelet torténetében
is meghatéarozé volt az elsé vilagégés, az Oszman Birodalom veresége utan a sévres-i
¢és a lausanne-i békeszerzddés pedig atrajzolta az etnikai és vallasi hatarokat, a régié val-
lasi térképét.’” 100 esztendd tavlataban megallapithatjuk, hogy sok vér, konny és verejték

3% Seljan Péter: A konfliktusok hattere. Kapu, 2008. augusztus 9. 61-63.

% Nyary Eva: Egy pillanat az érékkévalésaghél. Nydry Ernd bagdadi érsek élete. Budapest, XLibris,
2014. 95. A Nyary Ernd bagdadi érsek ¢letérdl szolo konyv bemutatdjara 2018. marcius 8-an keriilt sor.
A kényvbemutatot a Nemzeti Kozszolgalati Egyetemen 2017-ben 1étrejott Szélséségek, vallasi szélséségek
Ludovika Kutatocsoport szervezte, amelynek vezet6je Ujhazi Lorand, az NKE Hadtudomanyi és Hon-
védtisztképzo Kar tudoményos fomunkatarsa, fovédnoke pedig Erdo Péter biboros, primas, esztergom—
budapesti érsek volt.

36 Jakus Agnes: Az Istenhez térés ive, interjii Németh Pdl reformdtus lelkésszel. 2017.

37 A békeszerz6dés megfosztotta az Oszman Birodalmat teriileteinek haromnegyedétol, Kelet-Thrakia
¢s Szmirna kornyéke a szerz6dés szerint a gérogoket illette. Kelet-Anatoliaban 1étrejott volna egy fliggetlen
ormény allam. Sziria és Libanon francia mandatumteriilet lett. A Boszporusz nemzetkozi ellendrzés ala
keriilt. A britek mandatumjogot kaptak Palesztinaban, Transzjordédniaban és Irakban. Moszultdl északra
a kurdok autonom teriiletet kaptak azzal az igérettel, hogy egy éven beliil elszakadhatnak az anyaorszag-
tol, Iraktol. A megalakult torok nemzetgytilés Mustafa Kemal vezetésével elutasitotta, és Torokorszag
1920-1923 kozott haboruval vivta ki annak feliilvizsgélatat, amit az 1923. julius 24-én kotott lausanne-i
békeszerzddés érvényesitett. Az j szerz6dés értelmében Torokorszag — 1923. oktober 27. utan Tordk
Koztarsasag — megtarthatta Anatoliat a kurd és drmény teriiletekkel egyiitt, ellendrzése ala vehette a Bosz-
poruszt, és a nyugati hatalmak fegyveres erdinek ki kellett vonulniuk az orszag teriiletérél. Térokorszag
elveszitette Irakot, Sziriat és Ciprust, megtarthatta viszont Kelet-Trakiat, Isztambult és Szmirnat.
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hullott és hull napjainkban is a Zagrosz-hegység, a Tigris és az Eufratesz folyok teriiletén
¢l6 népek életében. Foldrajzi, etnika, vallasi, gazdasagi, kozigazgatasi értelemben igen
tagolt teriiletrdl beszéliink. A hovatartozas tekintetében mind a mai napig hatdsa van
geopolitikai értelemben annak, hogy nem beszélhetiink egységes, 6nallé Kurdisztanrol,
a kurdok autonémiara vald torekvése azonban igen erés. A Zagrosz-hegység és a labait
délen és délnyugaton kisér0 teriilet kdolajban és foldgazban a vilag egyik leggazdagabb
vidéke, amely komoly gazdasagpolitikai tényezd. A haboru Irakban és Sziriaban sulyos
karokat okozott a keresztény kisebbségeknek (asszir, kald, szir katolikus és ortodox,
ormény felekezeteknek) a Kozel-Keleten. Ahogy Oszentsége Mar Gewargis II1. egye-
temes patriarka megfogalmazta:

,»|a] biztonsagi helyzet romlasaval pedig, egyiitt jart, a szélséséges indulatok erésodése,
a keresztény templomokat ért tamadasok. A Ninive-siksagon, és a Mosul kornyéki fal-
vakban elkovetett keresztényellenes er6szakhullam, {ild6zés és szervezett mészarlasok
teljesen ellehetetlenitik a keresztény kozosségek helyzetét.”®

Az erdszak, a 2003-as amerikai invazio és az Iszlam Allam iraki—sziriai létrejotte utan
célzott gyilkossagokat és iildozést eredményezett a keresztények ellen Irakban. A brutalis
konfliktus embermilliokat kényszeritett arra, kdztiik tobb szazezer keresztényt, hogy
elmenekiiljenek otthonaikbol. Sokan menekiiltek Jordanidba, Libanonba és Tordkor-
szagba, mig sokan masok sajat orszagukon beliil kényszeriiltek otthonaikat elhagyni.®
Az iildoztetés mindig akkor torténik, amikor nincs allami rend, folyamatosak a zavar-
gasok. Ilyenkor sajnos mindig a kisebbségeken csattan az ostor. Az egykori bagdadi
érsek Nyary Ernd altal betoltott hidszerepnek jotékony hatasa lehet, ez vihet benniinket
a mindennapokban a béke iranyaba. A muszlim és a keresztény vilag egyiittélése, par-
beszéde, a Kozel-Kelet békéjének kérdése, stabilitasa éppen ezért nem pusztan stratégiai
kérdés, és nem csak a geopolitikai jatékosok sakkjatszmaja.

Osszegzés

A modern vallasfoldrajz a Fold népességének vallas szerinti megoszlasat, a kiilonb6zo
térségek, orszagok vallasi viszonyait, valamint a természeti-tarsadalmi jelenségek
és a vallasok kolcsonhatasat, kapcsolatait, térségi problémait vizsgald tudomanyteriilet.
A tanulmanyban attekintettiik a vallasfoldrajz tudomanyrendszertani helyét, fogalmat,
targyat, valamint a felosztasat (altalanos, agazati, regionalis), illetve az egyes konti-
nensek vallasait, a jellemz6 tendencidkat. Richard Hartshorne wisconsini geografus
modellje szerint az allamok idétallésagara €s a hatarok tartdssagara hatd 6sszekotd
(példaul kozos nyelv, kultara, vallas) és széthuzd erok (mesterséges hatarok, etnikai

3% Kotai Robert szazados, tabori lelkész Az iraki keresztények helyzete, parbeszéd a keresztényiildozésrol

cimi konferencian elhangzott eléadasa 2017. majus 5-én. Lasd még Pope Francis and Mar Gewargis III:
Joint declaration, the Middle East without Christians would no longer be the Middle East (2018); Incontro
del Santo Padre Francesco con Sua Santita Mar Gewargis I1I (2018).

% Gyorfi Karoly: Keresztényiildozés a 21. szazadban. Budapest, Kairosz, 2015.
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kisebbségek, nyelvi és kulturalis sokszinliség) ereddinek hatasa van, amelyek az etnikai
¢és vallasi konfliktusok elméleti alapjait nyujthatjak. A hatarok mesterséges kialakitasa,
megvonasa €s a dekolonizacié folyamata szinte valamennyi foldrészen szamos maig
tartd konfliktust eredményezett. A geografia hid szerepe ¢és jelentdsége szamos kontex-
tusban meriilt fel az elmult idészakban a valsagovezetekben (Kozel-Kelet). Kiilonb6zo
vallasok békés egymas mellett élése nem lehet csak és kizardlag geostratégiai kérdés
¢és a geopolitikai jatszma része.
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Frivaldszky Janos

Az 1gazsagos haborutol a béke moralfilozofigja felé:
az 1. vilaghabort elozményei €s elso €vei — katolikus szemmel

A Kklasszikusok politikai baratsagatél a haboru oncéliiva valasaig

A politikai gondolkodas klasszikus koraban, azaz a gérog—romai és a kozépkorban
(a 13. szazadig) a vizsgalddas arra vonatkozott, hogy milyen a helyes kormanyzas.!
Az erre iranyulo6 elemzések a jo, azaz az erkolcsileg helyes élettel foglalkoztak, amely
a kozosségi létmddban nyeri el kiteljesedett formajat. A politikai kozésség — e megkdzeli-
tésben — a kozjava miatt 1étezik, [étének alapja és célja, a kormanyzas célja pedig a k6zjo
elomozditasa. A jo, vagyis a helyes kormanyzas és a helyes kormanyzat éll a klasszikus
politikai filozofia vizsgalodasainak kdzéppontjaban. Niccold Macchiavelli munkassagaval
a reneszansz, illetve a humanizmus korszakaban a politika célja az allam hatalmdanak
hatékony fenntartasa.> A politika mestersége is pusztan erre iranyul. Mivel ettél kezdve
minden allam politikajat a politikai hatalom megszerzésének, megtartdsanak ¢s ndvelésé-
nek mennyiségi és hatékonysagi szemlélete jellemzi és mozgatja, a térben és hatalomban
egymas rovasara novekedo varos-, illetve késébb a nemzetallamok, illetve birodalmak
fegyveres Osszeiitkdzése sziikségszeriivé valik.

A késo6 kozépkor végétdl a haboruk allandoésultak. A 1étrejovo és majd megallapodo
nemzetallamok, tovabba egyes birodalmak a tobbi allam rovésara érvényesitették a cél-
jaikat. Bar minden haborinak megvolt a maga casus bellije, a legsulyosabbakat mégis
az alapjan nevezték el, hogy mennyi ideig tartott: szazéves habort (1337-1453), tizenha-
rom éves habort (1454-1466), a ,,hosszu” vagy tizenot éves haboru (1591/1593-1606),
a kiilondsen nagy pusztitast eredményez6 harmincéves haboru (1618—1648), amely-
ben szinte minden eurdpai allam részt vett, a kilencéves haboru (1688—1697) és végiil
a hétéves haboru (1756—-1763). Ezt akar az els6 tényleges vildghaborunak is lehetne
tekinteni. Az egyre inkabb elkeresztényetlenedd szellemi és moralis kdzegben az dlta-
lanos haborus eurdpai gyakorlat és logika sziikségszeri velejaroja a nemzetallami,
illetve a birodalmi I¢ét kialakulasanak és fennmaradasanak, amely szinte nem is igényli
szigoru kritériumokkal hatarolta azt korbe.

A jog- ¢és politikai filozofiai értelemben vett modern korban a haboru az allamok
fennmaradasanak sziikségszerii hatalmi eszkézévé valt: e koncepcidoban az allam vagy

' Frivaldszky Janos: Jo kormanyzas és a kizjo politikai és jogfilozofiai szemszogbdl. Budapest, Pazmany
Press, 2016. 9-36.
2 Frivaldszky Janos: L’antropologia e i principi del buon governo. Teoria e critica della regolazione

sociale, 1. (2012). 1-26.
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folyamatosan erésodik a valtozo hatalmi erékonstellacioban, vagy menthetetlentil elpusz-
tul, vagyis az ,,er6sebb marad csak fenn”. A biologiai ereddjii er6szakelvii logikat, tor-
vényszerliséget a ,.fizikai pusztulds terhe mellett” tekintették érvényesnek. [ly moédon
végeredményében, végsd kdvetkezményeit tekintve, legtobbszor tag értelmében kato-
napolitikai volt e korban. A magas rangu katonatisztek alkottak az allamok politikai
és tarsadalmi elitjének egyik legmegbecsiiltebb rétegét. A katonai hivatas a legtiszte-
letreméltobbak kozé tartozott. A katonak hivatasbeli beallitottsdgabol fakado latasmo-
dot az is megvilagitja, hogy az I. vilaghaborut megel6zden elmondhato: 6k mindegyik
orszagban — kardcsortetden, tovabba a nemzetkdzi problémak megoldasaként —a haboru
meginditasat siirgették.’

A hosszan tart6 haboruk indit6 okait vizsgalva elmondhatjuk, hogy a szazéves habo-
runak a franciak szamara kiillonds moralis jelentdsége is volt (Jeanne D’Arc volt a vezé-
ralakja). A torokok elleni harcoknak pedig tagadhatatlan a vallasi tétje. A kor szemlé-
letmodja szerint ezek igazolhaté okok. Azonban e haborukat is athatottak az allamok
¢és a birodalmak alig leplezhetd hatalompolitikai motivacioi, amelyekkel igazolhatok
példaul az Oszman Birodalommal kotott szovetségek is. A harmincéves haboru kiilo-
ndsen nagy pusztitdsa ramutatott, hogy a haboru altalanos ,,konfliktuskihordo” jellege
milyen sulyos kdvetkezményekkel jar az egyes allamokban. Sziikség volt a haboru legi-
lehetett konnyen elfogadtatni a civil lakossaggal, amely a rendi tarsadalmi képviseleteken
keresztiil egyre nagyobb befolyassal volt az orszag politikdjara. A nemzetkozi kozjog
korabeli képviseldi voltaképpen természetjogi alapokon all6 altalanos hadijogokat dol-
goztak ki a haborus érveléshez. A miiveket nemegyszer kifejezetten konkrét uralkodonak
dedikaltak. A békekotések ilyen kontextusban csak hosszabb fegyvernyugvast jelentet-
tek. A legy6zottek (a békeszerzddés alairasara kényszeritettek), ha tehették, késziiltek
a revansra, az er6s6dok pedig katonapolitikai értelemben is erdsitették poziciojukat.
A béke id6szakai csupan a habortuk kozotti hosszabb-rovidebb sziinetet jelentették, 6nalld
filozofidjuk aligha volt. A kor meghatarozo személyiségei nem adtak fel a haboru vezérelte
politikai gondolkodast. A nemzetkdzi koaliciok sem az elérendd béke, hanem a haboru
mentén szervezOdtek.* A status quo csak ideiglenes hatalmi egyensulyt jelentett, amely
ingatagnak bizonyult, hiszen mindegyik fél hatalmanak erdsitésére torekedett. Minden
nemzetkozi megallapodas, béke, koalicio €s szdvetség magaban hordozta kovetkezéskép-
pen egy Ujabb haboru csirgjat.> Ez igaz volt az 1. vilaghabort lezaro békekotésekre is.

A casus belli mibenléte a védekezd allam esetében nyilvanvalo. A tdamado allam nem
kellett, hogy kiilondsebben indokolja a habort meginditasat: szinte barmilyen sérelem
vagy hatalmi indok a haboru kivaltoé okaként szolgalhatott. Természetesen nemegyszer

3 gy ir a , militarista kaszt” az I. vilighaborat megelz6 idSkben megnyilatkozé mentalitasarél Benda

Jend: ,,A nagyranétt és nagy foladatokra nevelt hadsereg élén minden orszagban kifejlédik egy militarista
kaszt, amelyik minden nemzetkdzi valsag idején csorteti a kardot és mindig elérkezettnek tartja az idot arra,
hogy vagy az egyik, vagy a masik »09s ellenség«-gel leszamoljon.” Benda Jend: Az uszitok — a vilaghabori
kulisszai mogiil. Budapest, Légrady Testvérek Konyvnyomdaja, 1918. 29.

4 Benda (1918) i. m. 21.

> Benda (1918) i. m. 4, 21.
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alindokokra hivatkoztak. Az igazi motivacid a fennmaradasért és a hatalomnovekedésért
valo kiizdelem természeti torvényszertisége volt. Ennek a kornak a felfogasa szerint
minden allam ennek az érvénye alatt allt: ha katonailag nem er6s6dott a tobbiek kozott,
illetve ha gyengiilt a tobbiekhez képest, akkor elobb-utobb megsemmisiil a konyortelen
kiizdelemben. A ,,fegyveres béke” e militarista logikéja az 1. vilaghaborut megel6z6 két
és fél évtizedben az allamok Oriilt fegyverkezési versenyében nyert format.® A kélcsonds
bizalmatlansag és gyanakvéas, valamint az ezek altal generalt ndvekvo fegyverkezési laz
nyUjtotta hamis biztonsagérzet valosagos fegyverkezési pszichozist valtott ki az ellen-
séges népek érintettjei kdrében.’

Ezzel a pszichotikus természetl hadi politikai megkdzelitéssel szemben a mas szem-
I¢leti ,,klasszikus™ korban, amely a békét mint természetes allapotot tételezte fel, az volt
az altalanos kérdés, hogy mely kormanyzasmod és kormanyzasi forma szolgalja leginkabb
akozjot. igy az igazsdgossdg mint a helyes, vagyis a kozjot leginkabb szolgald berendez-
kedési mdd, illetve kormanyzasi elv meghatarozé funkciot toltott be a politikarol valo
filozofiai gondolkodasban. Azonban nem is az igazsagossag, hanem a politikai bardtsdag®
¢s a béke voltak ezen elméleti politikai torekvések legfobb vezérelvei. Ez all Aquindi
Szent Tamasra is.” A moral- és politikai filozofiai megkozelités az erkolcsi természetii
kozosség helyes életére, berendezkedésére és kormanyzasara iranyult. Ezért ez volt a poli-
tikai viszonyok megértésére vonatkozo leghelyesebb elemzési mod. Az erkdlesi termé-
szetll valosag tanulmanyozasara a politikai kozosség filozofiai természetének, vagyis
lényegének, tehat megvalosult, helyes kiteljesedésének a fogalmi koriiljarasa és kifej-
tése szlikséges. Ezért is a politikai filozofia, illetve a mordlfilozofia jegyében vizsgaltak
a filoz6fusok a helyes alkotmanyt, a politikai berendezkedést és az ezeknek megfeleld
kormanyzasi modot. A helyes (legjobb) politikai berendezkedés és a jo kormanyzas célja
a kozjo jegyében az igazsagossag, a béke, az egyetértés €s a politikai baratsag 1étrejotte.
A béke — szoros értelmében — a kozjo elofeltétele. A haboru ezért a kozjot veszélyez-
teti. Egyediil akkor jogos a haboru folytatasa, ha azt a szoros értelemben vett k6zjo,
azaz a bel- vagy a kiilbiztonsag igényli, vagyis a béke helyreallitasa teszi sziikségessé.
A habort igy egy sziikséges, de onmagaban rossz eszkoz, sz€lsdséges helyzet. A haborut
csak a bels6 kozrend fenntartasa és a tamado ellenséggel szemben a kozosség védelme
indokolja. A haboru tehat rossz dolog, ami veszélyezteti a kozjo, a kozosség igazi javanak
érvényesiilését. gy a haboru csak mint a kozosség 1étének végsd és sziikséges védelme
meriilhet fel. Ennek a helyzetnek a kialakulasat mindenképpen el kell keriilni. Ezért
a békére valo torekvés és az erények gyakorlasa all a kdzéppontban ebben a filozofiai
hagyomanyban. A modern korban az allamok kozotti érintkezésben nem érvényestilt

¢ Benda (1918) i. m. 23-24.

7 Benda (1918) i. m. 24-25.

8 Frivaldszky Janos: Adalékok a ,,politikai baratsag” klasszikus, természeti torvényhez és a természetes
igazsagossaghoz kotott értelmének vizsgalatahoz: Baratsag-fogalom kialakuldsa és tarsadalmi-politikai
jelentése az antik gorogoknél, valamint a politikai baratsag fogalma Arisztotelésznél, Ciceronal és a ,,cari-
tas” eredeti keresztényi tarsadalmi értelme. In Komaromi Laszl6 (szerk.): Doktori iskola, prelegalasok
2: Tanulmanyok, kommunikaciok, recenziok és a PhD-kézlemények. Budapest, Szent Istvan Tarsulat,
2003. 79-101.

°  Fabrizio Truini: La pace in Tommaso D ’Aquino. Roma, Citta Nuova, 2008.
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a habora ultima ratio jellege,'® nem vették igénybe a rendelkezésre all6 békés eszkozoket
a konfliktus rendezéséhez. Bar azt is el kell ismerni, hogy ezek tdrhazanak kiszélesedése
csak a 20. szazadra datalhato, amely a haborts konfliktusokbdl valo tanulas eredménye.

A kozeépkori respublica christiana utani modern kor haborurol vallott gondolkodasat
nagymértékben a ,,masodik skolasztikahoz” tartozé domonkos rendi Francisco de Vitoria
(1483 (?7)—1546) hatarozta meg, aki 1539-ben Salamancaban Relectio de iure belli cim-
mel nagyhatasu eléadast tartott. Ugyanezen cimii munkajaban 1j, szélesebb alapokra!!
helyezte az igazsagos habort hagyomanyos keresztény tanat. Kijelenthetd, hogy a modern
kor haboruinak tobbsége nem felelt meg az altala megfogalmazott kovetelményeknek.
Leszogezi, hogy a vallasi kiilonb6zdség nem lehet igazsagos ok a habort meginditasara,
amiként a politikai uralom ndvelése sem.'? Marpedig sokszor ezek voltak az 6 koraban
az inditookok, vagy gazdasagi megfontolasok is szerepet jatszottak, ha nem a dontd
motivumok voltak. De Vitoria merében masként kozelitett a habortt megalapozasahoz,
mint a dontéshozo kortars allamférfiak. O a tomista erkélesi objektivizmus talajan allt.
Koranak uralkoddi, az orszagok vezetdi sokszor szubjektiv szempontok, illetve alantas
inditékok vagy egyenesen indulatok mentén dontdttek a haboruk meginditasarol, és leg-
tobbszor mas okokra hivatkoztak (ha egyaltalan azt sziikségesnek tartottak). A haborthoz
mint a jogsértésre, blinre adott biintetd eszkdzhdz fordultak, a megsértett jog helyreal-
litasdnak eszkdzét lattak benne. Ekdzben a kozgondolkodasban a haborti mint egyfajta
allamok kozotti istenitélet is szerepelt. Az évszazadokon keresztiil érvényes felfogas,
amely a habortra mint az dllamok kozdtti konfliktusok rendezésének altalanosan bevett
eszkozére tekintett, csak késon, a 20. szazadi erkdlesi tudat- és jogfejlodés eredményként
delegitimalddott.

De Vitora hadijogrol alkotott nézetrendszerében az igazsagos habora voltaképpen
egyoldalu igazsagszolgaltatas, a békekotés pedig a gyOztesek altal diktalt itélet.!* De
Vitoria a haborut a keresztények kozott botranynak tartotta, a poganyokkal szembeni
habortt viszont agresszivitasuk miatt sziikségszeriinek tekintette. Az igazsagos haboru
az 6 megkozelitésében se nem szent, se nem ideologiai jellegli. Az 1. vilaghaboru — de
akar mar a harmincéves haboru — borzalmai emlékeztetnek De Vitoria gondolataira:
a habort nem iranyulhat az ellenséges tarsadalom megsemmisitésére vagy népek kiir-
tasara, de még a gydztesek hatalmanak megerdsitésére sem. Kovetkezésképpen bar
a haboru a blinds emberi 1ét sziikségszerti velejaroja, sem meginditasa, sem lefolytatasa,
sem annak lezdrdsa nem bizhato a vak természeti reflexekre. A hatalmi jatékok auto-
matizmusaira, vagy merd utilitarista szamitdsra, avagy a kivételes helyzet tragikuma-
ra.* A habortnak a civilizacion beliil kell maradnia, amely a vallason, az igazsagossag
eszméjén, a racionalis erkolcson, a természetjogon és a népek jogan keresztiil fejlodott

19 Angelo Brucculeri: Moralita della guerra. Roma, Edizioni La Civilta Cattolica, 1953. 52-53.

' De Vitoria és kovet6i nyoman kiszélesedtek azon jogok, amelyek védelmében, a nemzetkdzi viszonyok-
ban akar erdszakkal is fel lehetett 1épni. Brucculeri (1953) i. m. 50.

12 Francisco de Vitoria: De iure belli. Roma—Bari, Editori Laterza, 2005. Q. 3. 1-2; 27.

3 Gajzagd Laszlo: A nemzetkozi jog eredete annak romai és keresztény dsszefiiggései. Kiilonosebben
a spanyol nemzetkozi jogi iskola. Budapest, Stephaneum, 1942. 223-224.

14 De Vitoria (2005) i. m. XXIV.
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ki, és amely az adott allam, illetve az egész emberiség javara irdnyuld kozjon alapszik.
Azon a politikan, amely a békére torekszik, bar olykor az igazsagos haborun keresztiil.'®
Hugo Grotius 4 hdabori és a béke jogarol cimi miivének eldszavaban gy latszik, nem
ismeri el De Vitoria haboru jogossaga ¢s igazsagossaga terén elért kiemelkedo teoretikus
érdemeit.'® Mi azonban ezt nem mulasztjuk el. De Vitoria egész elméletében hangsu-
lyozza, hogy a habori nem 6ncél, a békét és a biztonsagot kell szolgalnia. Célja az ,,ij
alapokon egy réginél nagyobb nyugalom”,”” mivel a ,,habortinak békés megnyugvast
és biztonsagot kell hoznia™.'® Sem a haborti meginditasanak valddi okai (hatalmi terjesz-
kedések, revansok stb.), sem a haboru lefolytatasa (példaul a harmincéves haboru vagy
az angolok burokkal szembeni banasmodja), sem a megkdtott békék nem feleltek meg
ezeknek a kritériumnak. Minden haboru ujabb békétlenséget sziilt. A haborukat lezaro
békék is egy Gjabb haboru magvat vetik el, ezért is volt szinte folyamatos a habortskodas
e korban. A ius in bello nagyhatasu, altalanosabb érvényli humanitarius szabalyozasa
csak az 1899-ben, majd 1907-ben megrendezett hagai békekonferencidknak ¢s egyez-
ményeknek volt koszonhet6."”

A haboruskodasok egyik f6 oka az volt, hogy szinte barmiféle sérelmet casus bellinek
nyilvanitottak. De Vitoria lefekteti: csupan a sulyos kar okozasa esetén szabad hadat
tizenni, minthogy a biintetésnek a biintettel aranyban kell lenni.?® A harom — alabb sza-
badon visszaadott — gyakorlati alapelv kdvetkeztetésében mély bolcsességrdl és ember-
szeretetrdl tesznek tantibizonysagot.?!

Bar a fejedelmeknek megvan a hatalmuk, hogy haborut inditsanak, mégis mindenek-
eldtt azt kell szem el6tt tartaniuk, hogy nem szabad okokat és alkalmakat keresnitik ra.
Amennyiben lehet, probaljanak mindenkivel békében maradni. Magyarazatul hozzateszi:
a tobbiek a felebarataink, akiket ugy kell szeretniink, mint 5nmagunkat. Mindannyiunk-
nak egy az Urunk, akinek birosaga el6tt szamot kell adnunk tetteink okarol. Elképesztd
barbarsagroél tesz tantibizonysagot, ha valaki az 6léshez és az abban valo kedvteléshez
keres okokat, illetve ahhoz, ha az embereket iildézni akarja, mikézben olyanokrdl van
sz0, akiket Isten megteremtett, és akikért Krisztus meghalt. Az a helyénvalo, ha a feje-
delem csak végsziikség esetén, mintegy akarata ellenére indit haborut, amikor az elke-
riilhetetleniil sziikségessé valt. Amikor pedig jogos okok miatt kitdrt a haboru, akkor azt
nem annyira a szemben allé nép karositasara kell folytatni, hanem a sajat jog elérésére,
valamint a haza megvédésére, hogy a habort révén egyszer béke €s biztonsag legyen.

15 De Vitoria (2005) i. m. XXIV.

16 Gajzago (1942) i. m. 223.

7 Gajzagoé (1942) i. m. 223.

8 Gajzago (1942) i. m. 223.

1 A nemzetkdzi humanitarius jog 1. vilaghabort megel6z6 fejlédéséhez lasd Luigi Francesco: L'appli-
cazione del diritto internazionale umanitario dei conflitti armati nella guerra 1914—18. In Franco Cardini
et alii (szerk.): Grande guerra: le radici e gli sconfitti. Europei, Cattolici, Operatori di Pace. Rimini, 11
Cerchio, 2015. 34-37.

2 De Vitoria (2005) i. m. 31-33.

2l Vannak, akik Ggy tartjak, hogy e harom elv kozeliti a leginkabb De Vitoriat Grotiushoz. Gajzagé (1942)
i m. 221.

143



Frivaldszky Janos

A gy6zelemmel és a haboru befejezésével kapcsolatban a gyéztesnek dnmérséklettel
¢és keresztény szerénységgel kell fellépni. A gyoztesnek a két politikai kozosség kozott
allo biroként kell magara tekintenie: az egyik oldalon all a politikai kozosség, amely
a sérelmet okozta, a masik oldalon az, amely azt elszenvedte. Nem vadloként hoz itéle-
tet, hanem biroként elégtételt ad a sértett félnek, és amennyire lehetséges, a legkisebb
kart okozza a vétkes politikai kozosségnek. Kiilonosen, hogy a keresztények kozotti
konfliktusok zomében a teljes feleldsség a fejedelmeké, az alattvalok csak johiszemiien
harcolnak a fejedelmekért.

Ha a németalfoldi protestans Grotius A haborii és a béke jogarol cimii korszakos
mivét tekintjiik, akkor megallapithato, hogy az a magas erkolcsisége ellenére voltaképpen
az Onszeretet természeti torvényére hagyatkozik végsé konkliizidjaban. Az altala leirt
emberi természet joval kevésbé tarsas és erkolcsos a klasszikus kor koncepciojaval 6ssze-
hasonlitva.?? A természeti alaposztonok eleve mind a habortskodasra sarkallnak — irja.
Racionalis és tarsas erkolcsiség pedig mar nincs nala az emberi természetben jol meg-
alapozva. gy amikor a nemzetek, az allamok jogosnak vélt jussukat maguk keresik,
maguk akarjak azt megszerezni, ohatatlanul haborus konfliktusba kertiilnek egymassal.
Nem arra torekednek, hogy kdlcsondsen megadjak és meghagyjak egymasnak az dket
megilletét, hanem mindegyik csak a magaéra van tekintettel. Ily modon olyat is kove-
telnek egymastol (példaul tengerpartok, banyak, gyarmatok stb.), amelyek valdjaban
nem illetik meg ket. Altalanosan elfogadott nemzetkozi birdi forum nem létezett ebben
a korban. Maradtak tehat az antropologiailag rosszul megalapozott — mert individualiz-
musra épitett — igazsagossagi értékelési elvek. Ezek igy alig birtak konfliktusrendez6
hatékonysaggal. Ezért a gyakorlatban a ,,haboru farkastorvénye” vette at a természetjog
kotelezo erejének helyét a nemzetkdzi viszonyokban. Azonban maga Grotius sziikre
szabta a jogos, azaz az igazsagos haboru meginditasanak feltételeit. Késébb azonban ezt
nem vették figyelembe. igy példaul Grotius azon hatarozott véleményét sem, hogy vajon
lehet-e haborut inditani ,,olyan ndvekvé hatalom gyengitésére, amely tulzott gyarapodasa
esetén artalmassa valhat”.>* Ez utobbi haboruinditas a vad természeti farkastorvényekbol
szlikségszeriien kovetkezne, igy nemcsak lehetdség lenne, hanem egytttal — a pusztulas

2 Az,6szés atarsas egylittélés természetét” —irja—, csak ,,masodsorban kell tanulméanyozni”, a természeti
alap0sztonok utan. Hugo Grotius: A haboru és a béke jogarol I-11. Budapest, Pallas Stadio—Attraktor Kft.,
[1625]1999. 48. Az ,,ész és a tarsas egylittélés természete” — olvashatjuk nala —,,nem tilt minden erdszakot,
hanem csak azt, amely a tarsas egyiittéléssel ellentétes, vagyis amely mas joganak elvételére iranyul.”
A ,tarsadalom célja ugyanis az, hogy kozds erével €s egyiittmikodéssel biztositsa mindenki szamara
annak sérthetetlenségét, ami az 6 sajatja.” Grotius ([1625] 1999) i. m. 48. Ugy tiinhet, hogy a konszolidalt
nemzetkdzi viszonyokhoz (is) elégséges pusztan a Masikétol valo tartdzkodas elméletalkotasi axiomaként
hasznalt alapelve: ,,Mert nem ellenkezik a természettel €s ezért megengedett, hogy mindenki inkabb sajat
maganak akarja megszerezni azt, ami az élethez hasznos; de azt nem engedi a természet, hogy masok
kifosztasaval gyarapitsuk vagyonunkat, jolétiinket, gazdagsagunkat.” Grotius ([1625] 1999) i. m. 49. Masok
karokozasarol: ,,Nem ellenkezik tehat a tarsas egyiittélés természetével, hogy magunkrol gondoskodjunk,
¢s sajat érdekeinket elémozditjuk, mindaddig, amig nem csorbitjuk ezaltal méasok jogait.” Grotius ([1625]
1999) i. m. 49.

3 A természeti alapOsztonok kozott nincs olyan, amely ellentétes a habortval, sét inkabb valamennyi
kedvez annak.” Grotius ([1625] 1999) i. m. 47.

2 Grotius ([1625] 1999) i. m. 174.
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terhe mellett — szlikségessé is valna. Thomas Hobbes farkasemberébdl sziikségszeriien
fakad a farkasokra jellemz6 er0szak alkalmazasa és a masik megerdsodésének erdszakos
megakadalyozasa. Grotius mérsékelten tarsas emberképe alapjan azonban ugy tartja,
hogy ,,a méltanyossaggal ellentétben all az a nézet, hogy az erdszak elszenvedésének
lehetésége jogot ad erészak alkalmazasara”.?® A megel6z6 haborus csapas kovetkezéskép-
pen csak az ordas farkasemberek torvényei kozott lenne alkalmazhat6, ez pedig Hobbes
filozofiai €s a politikai antropologidjanak érvényesitése. Pusztan 6sztonds, zsigeri maga-
tartassal a mar mérsékelten tarsas grotiusi ember- €s tarsadalomfelfogas a méltanyossag
€s az igazsagossag emberi kovetelményeit allitja szembe.

Ezzel szemben a klasszikus megfontolasban a habort, ha elkeriilhetetlen, akkor
is — mint dnmagaban rossz — jol megalapozott igazolasra szorul, igy mindenekel6tt
igazsagos kell, hogy legyen. A hadviselés modja sem mondhat ellent az erényes ¢€let
kovetelményeinek, ezért — Aquinodi Szent Tamas 0sszegzésében — a habor csak igazsagos
okbol folytathatd: legitim vezetd altal, a béke megvédése, illetve annak elérése végett.
Nem jellemezheti kegyetlenség a hadvisel6t, ezért fontos a belso lelkiilet, amely a kiilsé
tettekben is megnyilvanul.?®

Az elébbiekkel ellentétben a (kora)modern kortdl a hatalom valik végcélla. Iranyult-
saga az allam puszta fennmaradasa — lehet6leg er6sddése és ndvekedése. A hatalom nem
mutat moralis kdzosségi célok felé, a kozjo felé sem. Az allamérdek vagy adott esetben
csak az uralkodé dinasztikus érdeke 6ncél: a hatalom megdrzése, manipulaldsa, puszta
megtartasa ¢és lehetdleg mennyiségi novelése, elsésorban a teriiletnovelés a cél. Akkor
is, ha ezt elfedd igazolo okokkal talalkozhatunk. A hatalom egyszerre eszkoz és cél.
Amennyiben azonban minden szerepld igy vélekedik az allamkdzi kapcsolatokban, akkor
a terjeszkedo allamok fegyveres dsszeiitkdzése nem rendkiviili, elkeriilendd rossz, hanem
a politikai viszonyok lényegi eleme. Az erdsebb pedig a mennyiségi torvények szerint
torvényszeriien legydzi a gyengébbet, annak lesz ,,igaza”, aki katonailag erésebb. Ezért
sziikséges minél titoképesebb haderdt fenntartani: a hatalom végett, amit csak a hatalom
ndvelése révén lehet elérni. A rivalis hatalmi er6k ugyanis szintén névelik haderejtiket,
ez a természeti farkastorvény, azaz az ember alantas, indulati, illetve sziintelentil birto-
kolni vagy¢ allatias konfliktusos énjének allami és allamko6zi dimenzidban valo érvé-
nyesitése. A habort ebben a modern olvasatban az allam biologiai jellegli novekedési
torvényszeriiségének sziikségszerii folyomanya.?’” Az egyik allam csak a masik rovasara
tud novekedni és egyaltalan fennmaradni. Ez a ndvekedés természetébdl fakadoan tér-
ben korlatozott. Csak az nyerhet, aki a masikat habortiiban legydzi, vagy szovetségesnek
megnyeri, ¢s igy erdsebbé valik.

Mindennek kovetkezménye, hogy a késé kozépkor végétdl, de kiilondsen a 17. sza-
zadtol a 19. szdzadig az allamok kiilonb6z6 koalicioi szines katonai egyenruhdkban

» Grotius ([1625] 1999) i. m. 174.

26 Russell, H. Frederick: The just war in the middle ages. Cambridge, Cambridge University Press,
2003. 258-291.

27 Lasd a porosz tabornok és hadtorténész tézisét a habortrol mint ,,bioldgiai sziikségszerliségrol”: Fried-
rich Von Bernhardi: Germany and the next war. (Deutschland und der ndéichste krieg). Stuttgart—Berlin,
J. G. Cotta, 1912.
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,korbeverték egymast”. A torténelmet atlagosan ismerd értelmiségi nem is tudhatja,
hogy mi volt a kivalté oka az egyes habortiknak, csak azt, hogy hany évig tartott.
A torténelem igy valt a modern korban a hdboruk torténeteve. A béke rovidebb vagy
hosszabb id6re nyuld fegyversziinet volt.” Ha valaki azt allitotta magarol, hogy ,,jol tudja
atorténelmet”, azt varta, hogy csatak, haborik évszdamait, azok szerepldit kérdezzek tole.
A béke idészaka torténelmileg ,,nem szamitott”. Azokban nem tortént semmi ,,érdekes”.
A béke ,,nem csinal”, ,,nem ir” torténelmet. A béke akkor sem volt érdekes, ha évsza-
zadokon keresztiil tartott: inkabb megfeledkeztek e korszakokrdl, mintsem hogy ujra
kelljen értékelni a mainstream torténelemszemléletet. Ezért a kozépkor bizonyos hosszu
évszazadai, leszamitva a keresztes haborukat, érdekteleneknek bizonyultak. Mar az is
figyelemre mélto, hogy a modern nemzetkdzi kdzjog voltaképpen a haboru jogaként,
azaz hadijogként sziiletett meg, nem annyira a béke meg- és fenntartasanak a jogaként.

A haboru tehat az dllamok kdzotti nemzetkdzi érintkezésben mindennapossa €s ter-
mészetessé valt. Mindazonaltal mivel dominanssa lett igazolasra szorult, ha ijabb teriile-
teken jelent meg. A gyarmatositas tehat, mint az eurdpai tengeri nagyhatalmak kitagitott
térben valo hatalmi terjeszkedése, 0j tdmogato ideologiat kivant. Az is eléfordult, hogy
hatalmi torekvéseikhez a modern individualista természetjogi elméleteket hasznaltak
fel.” A gyarmati rendszer — kiterjedése hataraihoz érkezve — megszilardult. A feltorekvo
hatalmak és a haboruban érdekelt erdk tjabb, immar egy vildghabort kirobbantasaban
voltak érdekeltek. De hogyan lehetséges ez, ha nincs természetes ellenség? Hogyan
lehetséges a habortihoz ellenséget krealni? Ugy kellett beallitani a haborit, mint amely
az erényesség, a nemzeti Osszetartas, a hésiesség egyediili itja. Ez még mozgosito erdvel
birt. A kéztudatban ugyanis még létezett a hésiesség €s a martiromsag keresztény esz-
meiségének foszlanya, illetve a nemzeti 6sszetartozas eszménye. Voltak olyan, a korban
mérvado liberdlis — nem egyszer szabadkdmiives — hangok is, amelyek a torténelmi
,.haladas” nevében tamogattak a haborut. Miként allt a katolikus elit a habortihoz a vilag-
habortt megelézden?

A vezet0 katolikus elit inkabb tamogatta a haborts eszméket, rovid és gydzedelmes
habortban gondolkodtak. A katolikus pacifizmus helyzete nehéz volt. Megalkuvok-
nak, nemzetietlennek, sot olykor gyavaknak titulaltak éket. Néhany, az akkori szellemi
kulturalis életet meghatarozo példat emlitenénk a haborut tamogato személyek koziil:*

— Arthur Conan Doyle, Sherlock Holmes megalkotdja — miként regényeinek a fosze-

repldje — a pozitivista és racionalista viktorianus kultara bajnokaként — irja Fran-
cesco Mario Agnoli* —a haborut népszertsitette.”? A habor szerinte egyediil képes

2 Benda (1918) i. m. 33.

2 Michael Bertram Crowe: Eccentric seventeenth-century witness to the natural law: John Selden (1584~
1654). Natural Law Forum, 1. (1967), 1. 187-188.

30 Francesco Mario Agnoli: Benedetto XV: un italiano in guerra per la pace. In Franco Cardini et alii
(szerk.): Grande guerra: le radici e gli sconfitti. Europei, Cattolici, Operatori di Pace. Rimini, I1 Cerchio,
2015. 93.

31 Agnoli (2015) i. m. 78-79.

32 Lasd példaul a To arms cimii pamfletet, amelyet Arthur Conan Doyle elészor a The New York Timesban
publikalt 1914. szeptember 27-én The war as seen by Sir Arthur Conan Doyle cimmel, és amelyet harom
nappal késobb egy 32 oldalas kdnyvecskében is kozreadott.
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az erkolcsi szilardsagot és a tisztességet helyreéllitani. Doyle igazolni probalta
Nagy-Britannia szerepét a bur haboruban.** Az 1. vilaghabortban az ellenséges
seregekhez tartozo katondk 1914 karacsonyan tortént spontan baratkozasairdl
azonban meghatddva irt.** Vagyis lelke mélyén békeérzelmii volt, a haborut mas
okokbol tartotta sziikségesnek.

— Hilaire Belloc hiressé valt Furope and the Faith cimii miivének utolsé el6tti sora
igy hangzik: , Europe will return to the Faith, or she will perish”.** Belloc jo
baratja, Gilbert K. Chesterton Doyle-lal ellentétben a burok partjat fogta. A brit-,
illetve mindenféle imperializmus ellen volt. Ferenc Jozsef Nagy-Britannia partjan
allt a bar haboruban.’® Ez jol kifejezi a ,,birodalmi” mentalitast. A két birodalom
tekintetében az a kiilonbség, hogy Nagy-Britannianak gyarmatbirodalma volt,
ehhez fliz6dik a bar habort is. Az Osztrak—Magyar Monarchia soknemzetii eurdpai
birodalomként szervesebben fejlédott, az 1. vilaghaboru mégis a Monarchidhoz
kot6do balkani puskaporos hordo felrobbanésaval tort ki. A magyar kdozvélemény
egyébként a burokat tamogatta.’” Minthogy a nemesfémbanyakért ment a kiizdelem
minden mas ideologiai eszmék hangoztatasa ellenére. Chesterton szerint az impe-
rialista — paradox médon — voltaképpen nem is szereti a hazajat.® A hazajat szeretd
igazi hazafi ugyanis a ,,kicsit”, az emberléptékiit, az otthonosat és a meghittet sze-
reti a hazdjaban. Ezzel nem dicsekszik. Benne dnmagat ,,kiralynak™ érzi. Ebben
a koncepcioban nehezen elképzelhetd, hogy kiilonbdz6 nemzetek hazafiai haboruz-
nak egymassal. Chesterton hazaja hadba [épését tamogatta az emlitett nyilatkozat
alairasaval. Chesterton ¢és Belloc egyarant ellenezték a masodik bur haborut, de
mindketten tamogattak Nagy-Britannia hadba 1épését az 1. vilaghaboriban.

Az 1914. oktdber 18-i keltezésii, 6tvennégy ismert brit ir6* nyilatkozatat kozlé The New
York Times ujsagcikk mindharom fent nevezett ird alairasat tartalmazza.*® A béke iranti
elkdtelezodésiiket nyomatékositjak a nyilatkozat elején. Azonban tobbet ér a tisztes-

3 Lasd a The great boer war cim, illetve a The war in South Africa: its cause and conduct cim(i munkajat.
3 Antonio Besana: Introduzione. In Alberto Del Bono (szerk.): La tregua di natale, lettere dal fronte.
Torino, Lindau, 2014. 16.
35 Eurdpa vagy visszatér a hithez, vagy nem lesz tobbé.” Hilaire Belloc: Europe and the faith. 1920. 112.
3¢ Job Andras: Harom nagyhatalom diplomdciai haromszége, 1900—1914. Nagy-Britannia, Németorszag
és Ausztria—Magyarorszag kapcsolatai és ezek hattere. Budapest, Budapesti Kézgazdasagtudomanyi
és Allamigazgatasi Egyetem, 2001. 90.
37 Pap Laszlo: Magyarorszag és a masodik angol—bur habori. Debrecen, Debreceni Egyetem BTK,
2015. Lasd a 80. oldaltol kezdodo fejezetet.
38 Chesterton sokat kiizdott az angol imperializmus ellen.” Ronay Gyorgy: A boldog ember. (G. K.
Chesterton, 1874-1936). Vigilia, 6. (1954). 293.
¥ Famous british authors defend England’s war (s. a.).
401914 authors’ manifesto defending Britain’s involvement in WWI, Signed by H.G. Wells and Arthur
Conan Doyle (2014). Valdsziniileg tévesen szerepel masutt a nyilatkozat megjelenésének oktober 14-i
keltezése (e fotokopia nem tartalmazza az Gijsageikk fejlécét). Lasd: www.arthur—conan—doyle.com/index.
php?title=Famous_British Authors Defend England%27s War

El6szor szeptember 18-an jelent meg a nyilatkozat a The New York Timesban, majd az oktober 18-i szam
vasarnapi mellékletében tijrakdzolték. Peter Buitenhuis: The Great War of Words. British, American, and
Canadian propaganda and fiction, 1914—1933. Vancouver, University of British Columbia Press, 1987. 18.
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ség, a koz0Os igazsagossag, a nyugati vilag szabad alkotményai, amelyek megvédésére
a porosz felsdbbrendiiség altal flitdtt militarizmussal szemben csak a haboruba 1épés
lehet az egyetlen t.

A kultirnemzeti 1ét kollektiv megélése alapozta meg a német nemzet allamma valasat.
A Risorgimento romantikus, nemzeti és hazafias eszmeisége teremtette meg Olaszorsza-
got. Hasonloképpen tobb kozép- és dél-eurdpai nemzet szamara is e kozosségi eszmeiség
volt az allami 1ét, annak elérésére inditd elemi erd. A nemzeti tudat odaadast, katonasko-
dasban és foleg a haborukban megmutatkozo6 hdsiességet, az ennek révén megerdsodott
torténeti nemzeti erkdlesi nagysagtudatot eredményezett. Ehhez ismételten hiinek kellett
lenni az adott korban ¢l6 nemzedékeknek. Aki nem vallalta e hadviselésben megmutat-
koz6 hazafiassagot, az nem volt hazafi. Nem volt nemzeti lelkiiletii, nem volt erényes,
sOt, gyavanak mutatkozott. Az odaadd patriotizmus és a talfiitott nacionalizmus voltak
tehat ebben a korban a politikai gondolkodas sarokpontjai.

Az 1. vilaghaboru eszmei el6zményeirél: az erényes hadviselés kovetelményétol
a haboru felmagasztalasaig — haboraus filozofidk, politikai elméletek, részint
ifjusagi regények tiikrében

A modern korban voltak, akik a haborti moralfilozéfiai ideoldgiajat alkottak meg talan
annak legitimacios igénye miatt. Voltak, akik mérsékelni kivantak az elkeriilhetetlen
haborut, és voltak, akik magasztaltak, példaul Wilhelm Friedrich Hegel (1770—1831), aki
Kant ,,0rok béke” koncepciojaval szemben fogalmazta meg érvelését. Mivel a papa mar
nem volt dontébird a nemzetek kdzotti konfliktusokban, mint a kdzépkorban, az orsza-
gok egymas kozti konfliktusaiban nem létezett altaldnos érvénnyel elismert autoritas.
fgy az esetek tobbségében, sziikségképpen, csak a habort déntdtt a konfliktusokban.
A haborut azonban emberségesnek, gytilolet nélkiil megvivottként igyekeztek beallitani.*!
Természetesen ebben a férfias ,,parviadalban” semmilyen igazsagossagi elem nem volt.
Nem az gydzott, akinek — kiilsé nézOpontbol — igaza volt, hanem akinek {itdképesebb
hadserege, aki szélesebb katonai koaliciokat tudott kitni, aki tovabb birta eréforrasaival
a haborut. A habort igazsdgos meginditasdnak megitélésére ugyan létezett még az igaz-
sagossag/jogossag érve, &m a habort kimenetelének ,,igazsdgossaga” és az alapul fekvo
konfliktus igazsagossagi problematikaja kozott semmilyen logikai vagy moralis 0ssze-
fliggés nem lehetett: a gy6ztesnek lett mindig ,,igaza”. Mikozben mindkét fél ugy vélte,
hogy neki van igaza, igy jogos hdbortt viv a jogos ligyért. A haboru az igazsagossag
és a jogossag tekintetében semmit sem rendezett el, a habor( vesztese pedig alig varta,
hogy katonai revansot vegyen. A békék is jobbara kikényszeritett, objektiv igazsagossagi
alapot nélkiilozo, igy szlikségképpen igazsagtalan békék voltak. A legy6zottek jobb hijan,
kényszertiségbdl ,,fogadtak el”. A fegyvernyugvasként értelmezhetd béke tulajdonképpen

4 Hegel szerint a habort egyik f6 jotékony hatasa a bels6 integracié megteremtése. Georg Wilhelm
Friedrich Hegel: 4 jogfilozofia alapvonalai vagy a természetjog és dllamtudomany vazlata. Budapest,
Akadémiai, 1983. 324. §.
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felkésziilés volt a kovetkezd habortra. A béke nem hozott megbékélést a szivekben, nem
az igazsagossagon nyugodott, az ellenség ellenség maradt. Tulajdonképpen a habort
tette a feleket egymas ellenségeivé.

Nem forditva all a helyzet: az emberek nem természetes ellenségei egymasnak, egyal-
talan nem is egymas ellenségei. A mindenféle indokokbdl inditott habortk igazsagtalan-
sagai és kegyetlenkedései tették az embereket, népeket, orszagokat egymas ellenségeivé.
Az 1. vilaghéborut kozvetleniil megel6zéen a leendd ellenséget a hdborus propaganda
démonizalta. Olyan barbdroknak mutattak be Oket, akik barmilyen rettenetes dolgokra
készek, akikt6l reszketni kell, ezért miel6bb el kell pusztitani 6ket.*> Ehhez van sziik-
ség a habortra. A leend6 haborus hadvisel6 orszagok ekképpen dnmagukat hergelték,
€s mozgositottak a habortra.” Ez mar inkabb az I. vilaghaborura all. A haborus pro-
paganda szerint az ellenségessé valt népek €s nem az orszagok uralkodoi, illetve azok
kormanyzatai és hadseregei voltak a hadviseld felek.

A modern korban kialakuldban 1&v6 dllamtan tudomanyat nem egyszer a hadvise-
lIésben vitézkedo allamférfiak vagy egyenesen katonak miivelték. Nem meglepd, ha
az allam hadban all6 voltat természetesnek, sét kivanatosnak tekintették. Ez jellemzo
példaul a konzervativ, 1805-ben katolikus hitre tért Adam Heinrich Miiller (1779-1829)
allamtani gondolkodasmodjara is.** A habort ugyanis — szerinte — az allam természetes
dinamikdajahoz tartozott. Mivel az allam ,,fizioldgiai természetrajzanak™ szerves részét
képezi, ezért jo. Ennek megfeleld emberi és tarsadalmi erényeket neveli ki. Legalabb
annyira természetes a haboru, mint a béke: sét, a habort mozditja elére az allamot.
A realitaselvi allam és allamtan feladata a habor tudomasul vétele, sot, annak sziik-
ségességének elismerése. Egy ilyen optikaban a béke lesz a megtdrt rossz. Erre szintén
torekszenek a tarsadalmak és a népek, de az inkabb az ember defektuozus természe-
téhez, annak arnyoldaldhoz tartozik, mivel nem az életrevaldsagot, a nagyszeriiséget,
a tettrekészséget jelenti, hanem azok ellentétét.

A haboru szinte ideologiaktol fiiggetleniil kdozponti elemét képezte a politikai
¢s az allami cselekvésnek. A modernitas kulcseseményének is tekinthetd francia for-
radalom fobb alakjai — szinte tekintet nélkiil bels6 ideologiai iranyzataikra — mintha
fitogtattak volna a habora melletti elkotelezettségiiket, mintha kérkedve 61dokdltek vol-
na.* A német—osztrak, illetve porosz militarista hagyomanyokon nevelkedett politikai
gondolkododk koziil is tobben a habortt tekintették az allam 1ételemének.

2 Agnoli (2015) i. m. 53.

4 Von Bernhardi (1912) i. m. A magyar 6nmozgositashoz lasd Balazs Eszter: A magyar tarsadalom
6nmozgositasa az Els6 Vilaghaboru elején: a budapesti haborus eléadassorozatok €s a ,,habora kultarai”.
In Ifj. Bertényi Ivan — Boka Laszl6 — Katona Aniko (szerk.): Propaganda, politika, hétkéznapi és magas
kultura, miivészet és média a Nagy Haboruban. Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, 2016. 143-166.
4 Heinrich Adam Miiller: Az allamvezetés miivészetének alapjai. In Kontler Lasz106 (szerk.): Konzerva-
tivizmus 1593—1872. Szoveggyiijtemény. Budapest, Osiris, 2000. 412.

4 A girondistak (brissotistak) tekintetében Brissot nevét az utokor ,,mindenekel6tt a ~dboriival kapcsolja
Ossze. A haboru kirobbantasanak hivei két f6 csoportra oszthatok: az udvari korokre és a brissotistakra;
masrészt 6 volt, aki 1791-1792 telén harom hossza honapon at kemény szoparbajt vivott a habort ellensé-
gével, Robespierre-rel.” Vadasz Sandor: Emberek és eszmék a francia forradalomban 1789—1799. Buda-
pest, Gondolat, 1989. 163. A Girond vezetdinek haborut élteté megfogalmazasaibol egy csokorra valo
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Hegel szerint a habort nem csupan sziikségszerii, hanem erénynemesitd is.*® Nem
annyira azon van itt a hangsuly, hogy az amugy elkeriilhetetlen habortuban is megjelenik,
megjelenhetnek az emberség, a hosies aldozatvallalas, a hazaszeretet erényei, hanem
e gondolati irdnyban tovabbhaladva maga a haboru lett felmagasztalva, mint amely
az erényessé valas 10, sot egyediili utja. Ez a férfias, katonaskodo életszemlélet velejaroja.
Ebben a nd alakja akkor kaphat szerepet, ha ezt az imazst tamogatja. Ekképpen valik
hazafias honleanny4, polgartarsnévé stb. A hds és bator katona alakjanak konstrukcio-
jahoz mindenaron sziikség van kiilsé ellenségre. Az ellenség fizikai legy6zésével érhetd
el az erényesség. Ellenség nélkiil senki sem lehet erényes. Ebben a férfietikaban csakis
a hosies katonai erények 1étezhetnek. Ezek értékhierarchiaban — a hdsiesség fokmérdje
alapjan — a halalt megvet6 batorsag és annak alapjaként a hazdért, a nemzetért valo kato-
nai aldozatvallalas a legfobb erény. Az ilyen katonai erények jutalma az dssztarsadalmi
tisztelet, illetve a torténelmi léptekii dicsoség. Ezzel a tiszteletadassal tartoznak az elko-
vetkezend6 nemzedékek. John Keegan hadtorténész ramutat arra, hogy a ,,batorsagnak
az erkolcsosséggel vald azonositasa — egyfajta heroikus puritanizmus — jellemzo az elsé
vilaghaboru (legalabbis korai szakaszai) brit kozépiskolai szellemiségi felfogasara™.*’

Rakosi Viktor a dicsdséges magyar szabadsagharcot elbeszélé Hos fiuk cimii nagyha-
tast ifjusagi regénye a szazadfordulon és azt kovetden is a magyar ifjisag értékrend;jé-
nek, igy katonai erényeinek megalapozasaban nem kis szerepet toltott be. Zardsorai igy
hangzanak: ,,A magyar nemzet dics0sége ekkor allt tetépontjan. Minden ellenségiinket
legy6ztiik, s az egész vilag kalapot emelt eléttiink. Es a nemzet 6rok halaval viseltetik
a hosok irant, akik a magyar nevet fényes bettikkel irtak be a torténelem konyvébe.
Legyen aldott emlékiik!™*

A dicsOséges haboru, a hén ahitott gy6zelem, a katonai batorsag és az erényesség,
a nemzet halaja és a dicsdség szerves egységbe forrtak az I. vildghaboru kitorésének
eléestéjén. Erre okitottak az iskolakban is.* Egy fiatal fiti szamara nem létezett annal
jobban ahitott erény, mint csataban batorsaggal meghalni a hazaért.>

Molnar Ferenc regénye, a Pdl utcai fiuk azt sugallja, hogy a haboru értelmetlen,
konkrét hozadék, végsd konkluzio nélkiili is lehet. A regény azzal zarul, hogy beépitik
a grundot. De senki sem valhat erényessé megvivott hosi habort nélkiil. Megkoveteli

talalhato. Vadasz (1989) i. m. 166; Maximilien Robespierre: A forradalmi kormanyzat elveirél. In Maxi-
milien Robespierre (szerk.): Elveim kifejtése, beszédek és cikkek. Budapest, Gondolat, 1988. 410. Mintha
az immunbetegség, amelyben valoszintileg szenvedett, szimbolikusan fejezte volna ki a francia forradalom
egyik alapproblémajat: a forradalmarok a terror idején sajat népiikre tamadtak, a forradalom ,,felfalta
sajat gyermekeit”. A betegségéhez lasd Philippe Charlier — Philippe Froesch: Robespierre: The oldest
case of sarcoidosis? The Lancet, 382. (2013). 21-28. A jakobinusok Rousseau hiveinek vallottak magukat,
a girondistak pedig Condorcet kovetdinek. Vadasz (1989) i. m. 158.

4 Hegel (1983) i. m. 324. §, 344-345. Ehhez lasd Kant érintdleges megjegyzését azokkal kapcsolatban,
akik szatirikusan allnak az ,,6rok béke” nyugalmahoz. Immanuel Kant: Az 6rék béke. Budapest, Europa,
[1795] 1985. 5.

4 John Keegan: 4 csata arca. A kézkatonak haborija, 1415-1976. Budapest, Akadémiai, 2013. 335.

4 Rakosi Viktor: Hds fiiik. Budapest, Magyar Kozl6ny Lap- és Konyvkiado, 2016. 209.

° Benda (1918) i. m. 59.

50 Ne sirj, Gyurka, — szolt a batyja megindultan, — ne vedd el az erémet. Meg kell mutatnunk ellensége-
inknek, hogy tud meghalni egy magyar a hazaért.” Rakosi (2016) i. m. 181.

&
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a legnagyobb, adott esetben akar az ¢életaldozatot is, igy értelmezheté Nemecsek sziikség-
szertinek bemutatott halala is. Szlikségességét még sajat édesanyja sem kérdojelezi meg,
mivel sziikségképpen ilyen a fitik férfias élete. A haboru erényessé tesz, és igazi emberi
kapcsolatokat sz az adott taboroldalon. De nem az ellenséggel: Acs Feri és Boka Janos
még Nemecsek halalos agyanal sem lesznek békiilékenyek egymassal. Molnar Ferenc
is arrél szamolt be 1. vilaghaborts haditudositasaban, hogy a frontokon gyakran hallott
Hfiam”  krisztusi” (!) ,,meleg zengéssel” torténd megszolitas volt, ami a haboru legna-
gyobb ajandéka volt a szamara.”' Az elébb emlitett regényben Boka Janos és Acs Feri
mar-mar férfias erényeikben, kvalitasaikban alig kiilonboznek egymastol, igy nem jok
¢s gonoszok kiizdenek egymassal. Ez a moralis dichotomia nem is igazolhatja a hdboruju-
kat. Az 6sszecsapasuk mindenképpen szilikséges, hogy a masik ember és csapat legy6zé-
sével erényessé valhassanak. Az {itkdzet elkeriilhetetlen, hogy meg lehessen védeni vagy
meg lehessen szerezni a kishazat, a grundot. Taldn erre utal az a momentum, hogy a Pal
utcaiak gyozelme utan rogton kideriilt, be fogjak épiteni a grundot. Ezt a tényt a fatelepet
védod 6r vélhetSleg tudta,> mikozben ,,végigasszisztalta” a fiik olre mend és végiil is
az egyikiik halalat kovetel6 haborut. A kor és e regény iizenete — vélhetéen — az, hogy
a haboru, a fizikai kiizdelem nem csupan a haza megvédéséhez sziikséges eszkdz, hanem
az erényessé valashoz vezet6 egyediil lehetséges Ut is. Csak a haza hdsies megvédése
vagy a csapatok kozotti haboru altal valhat valaki erényes férfivé. Igazi emberré, de
fingyermekké is. A habort a felnétt emberre valas, a nevelkedés természetes utja: a gyer-
mekek haborusdit jatszanak. A felnott katonak pedig egyfajta sportként vivjak felnott,
férfias jatékukat, a haborat. Katonaként Gijratanulnak jarni: menetelni. Ujraértékelik
az élet: a katonaélet értékeit.”* A haboruban lelt dicsé haldl is ,természetessé” valik.
Azt nem is kérddjelezik meg. A természetes halal nem az ,,agyban, parnak kozott”,>*
hanem a harcmezon hosként lelt halal. A hdborinak nem kell feltétleniil eredményesnek,
sikeresnek vagy értelmesnek lenni. A cél a habort révén elnyerhetd — harcias/militarista
szemlélet — erényesség és az ezaltal megszerezhetd dicsdség.

Molnar Ferenc dnként ment a frontokra haditudositonak, ezekrdl terjedelmes haditu-
dositasokat irt. Leirta a Nagy Haboru egy év alatt tapasztalt borzalmait (bar alapvetden
amasodvonalban gyjtotte a tapasztalatait). Nem kérddjelezte meg a haboru értelmessé-
gét, szlikségességét, természetesnek tartotta: ,,A habort az élet természetes jelenségei
kozé sorolta, nem haboritotta fel, nem meriilt el mélyebb tarsadalmi dsszefiiggésekben.
,[...] A haboru célja, illetve céltalansdga nem volt elétte vilagos [...]” —irja Gorda Eva.s
Ennek ellenére gy tiinik, hogy a vilaghaboru kirobbandsa eldtt varakozassal tekintett
a haboru és az abban lelhetd erényesség elé. Gyerekregénye a kor kdzgondolkodasanak,
szellemiségének lizenete.

I Molnar Ferenc: Egy hadituddsité emlékei. Budapest, Franklin Tarsulat, 1916. 53-56.

2 Molnar (1916) i. m. 111.

3 Karinthy Frigyes szarkasztikus irasat 1asd Karinthy Frigyes: A harcold ember. In Szab6 Daniel (szerk.):
Az elsé vilaghaboru. Budapest, Osiris, 2009. 325-327.

3 Pet6fi Sandor: Egy gondolat bant engemet... 1846.

55 Gorda Eva: A4 magyar haditudésitas az elsé és masodik vildaghdboriiban. Budapest, Nemzeti Kozszol-
galati Egyetem Hadtudomanyi Doktori Iskola, 2012. 73.
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Az 1. vilaghaboruban a kormanyok a hdborus propaganda eszkdzeivel arra torekedtek,
hogy a romantikus gyerekregényeken nevelkedett ifjak a valésagban gytilolt ellenségként
tekintsenek az ellenfelekre. Ezt mar évekkel a habort el6tt szitottdk. A nacionalista impe-
rialista politikat timogato sajtoval és a véleményformalo elittel egy iranyba htiztak. Ilyen
légkorben a habort megkonnyebbiilésként hatott.” Az 1. vilaghaboruban mar sziikségkép-
pen ellenség kellett, hogy legyen az ifjusagi regényekben stilizalt haboriis ellenfelekbdl?
Hogyan és milyen nacionalista, illetve soviniszta és militarista neveléssel és ellenségképet
létrehozo propagandaval sikeriilt ezt elérni? Az ellenséggel folytatott haboru alkalmas
még a férfias erények kovacsolasara. Félrecsuszott valami az 1. vilaghdboruban a fegy-
veres Osszecsapasban sziikségesseé valt cselekvés €s a férfierényesség nexusaban? Vagy
eleve hamis volt a sziikségképpeniséget sugallo gondolat? Vagy a haboru valamiképpen
erkolcsileg nemesitd valdsag? Van-e ebben az iszonyatban valami, ami mégis felemeld,
katartikus? Prohdszka Ottokar erre hatarozott igenl6 valaszt adott 1914-ben,”” azonban
ezt egy évvel késobb mar cafolta — elég Prohaszka a vilaghaboru kitérésének évében irt
vagy éppen Rékosi Jend 1914. november 14-én 4 hdbori és az esztétika cimmel tartott
eldadasat tanulmanyozni.™

Az 1. vilaghabort kitorését sokan szinte megkonnyebbiiléssel fogadtak. Afféle meg-
tisztulas lehetdségének reményével,” amellyel a vilaghabort megel6z6 évtizedek fesziilt-
ségeit nemcsak felszinre lehet hozni, hanem a habor tisztito ereje altal meg is lehet tolitk
szabadulni. Sajnos még Prohaszka is a vilaghaboruban elesett hds katonak vérét — sajatos
teologiai érveléssel — a Szentlélek tisztito ereju tiizes szeretetlelkével rokonitja. Azt
allitja, ,,szlikségiink [...] hogy a vér esdje tlizbe boritsa a vilagot™. ,,A 1élek mélységeibol
meleg, tiizes érzések szakadnak {0l s az dldozat s a hosiesség lelkét lehelik. Egyszeri
fiaink hésok lesznek, kik beszélni nem, de tenni tudnak, kiknél csak egy gondolat jarja:
kiizdeni s gy6zni s ezért mindent, onmagukat is odaadni.”*

6 Az 1. vilaghaborit okozd gyilolkodés szitasaban sok tényezd jatszott kozre, és nem kis szerepet toltott
be ebben a sajto is. Erre nem lett volna képes, ha a gyiilolkodés nem égett volna mar ott a tarsadalom
és a politika mélyrétegeiben. Erdemes Benda Jené Az uszitok — a vildghdborii kulisszdi mégiil cimii érte-
kezését tanulmanyozni: Benda (1918) i. m. 4. A nemzetek kozotti gyilolkodés akkor alakul ki, ha elhitetik
a népekkel, nemzetekkel, hogy a tébbiek az ¢ 1étiiket fenyegetik, az ¢ életiikre tornek. Benda (1918) i. m.
5-6. Egy ilyen altalanos ellenséges hangulatban szinte mar megvaltasnak hatott a haboru, amelyet alig
vartak. Benda (1918) i. m. 6. A haborut kirobbanto végsé okot Benda az egymassal versengé kormanyok
nacionalista imperialista politikajaban latja megragadhatonak. Benda (1918) i. m. 7. Ez az ideologia a ter-
jeszkedésre torekveés miatt egymas ,,természetes ellenségévé” tette az egymassal szomszédos orszagokat.
Benda (1918) i. m. 13. Ily modon az évszazadok alatt 1étrejonnek az egymassal szomszédos orszagok kozott
az ,,0si”, ,, természetes” ellenséges orszagparok, azonban a konkrét gyil61kodés éppen azon orszag ellen
fordul, amelyik ellen a nacionalista imperialista terjeszkedés akkoriban éppen iranyul. Benda (1918) i. m.
13.

57 Lasd példaul Prohaszka Ottokar: Korunk lelke. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1914. 112.

8 Rakosi Jen6: A4 hdaboru és az esztétika. Hadi Beszédek. Budapest, Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt.,
1915. 14. Csak egyetlen, jellemz6 passzust idéziink a tanulmanybol: Rakosi (1915) i. m. 5; Prohaszka
Ottokar (szerk.): 4 haboru lelke. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1915. 114—115. Rékosinak a haboru
valdsagos természete, annak erétorvényszertiségeinek érvényesiilése fel6l nem voltak kétségei: Schiller
Jozsef: Rakosi Jend. Egy magantitkar feljegyzései. Budapest, Kaldor Konyvkiadovallalat, 1933. 29.

9" Prohle Karoly: Haboru és theologia. Theologiai elmélkedés a vilaghabort kozepette. Theologiai Szaklap,
13. (1915), 1. 40.

% Prohaszka (1915) i. m. 115.
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Prohészka 1914-ben azt remélte, hogy valami 4j és j6 fog az 1. vilaghaboru vilagégése
nyoman kialakulni.®! Freny6 Zoltan meglatasaban ez nem a haboriibdl jon 1étre, hanem
a haboru kozepette jelenik meg.%> Mi gy latjuk, hogy a székesfehérvari piispok a vilag-
haboru apatikussagbdl ,.felpezsditd” jotékony szerepét vélte érzékelni 1914-ben. Amely
valami jonak és nemesnek adhat 16kést, ami persze a maga teljességében csak lelki sikon,
bels6é megujulas révén teljesedhet ki. Prohaszka igy fogalmaz a habor( kirobbanasanak
évében: ,,A vilaghabort folpezsditheti a blazirt kozszellemet, de a kultura igazi haladésat
csak a lelki értékek s a lelki élet fokozasa hatarozhatjak meg.”*

A magunk részérdl azt valljuk, hogy a haboru eleve rossz. Sot, a legrosszabb, mivel
emberéleteket tomegesen olt ki és nyomorit meg szandékosan. Iszonyatos erkdlesi karokat
okoz mind a katonak lelkében, mind az otthonmaradottak erkodlcsi tudataban és moralis
életvitelében. Mihalyfi Akos® katolikus pap, teologus egyetemi tanar vilagosan fogalmaz
1916 szeptemberében a Pazmany Péter altal alapitott budapesti egyetemen elmondott
rektori székfoglald beszédében. Kenddzetleniil ramutat a vilaghdaboru erkolcsoket rom-
bolo hatasaira.

»Mert ez a vilaghabori mindkét iranyban foldrengésszeriileg hatott a néplélekre és nép-
szellemre. Azokra a milliokra, akik a harctereken toltottek el immar tobb mint két eszten-
dét; de azokra a milliokra is, akik itthon maradtak. Ez a vilaghabort vulkanikus kitéréshez
hasonlo, amely lavajaval elborit mindent; a 1ava aldl kell kikeresniink a tegnap értékeit,
kincseit, eszményeit. A haboru sohasem volt erkélesok iskoldja, de népek neveldje sem;
a haboru mindenkor rombolt nemcsak életet és anyagi javakat, hanem erkolesoket is.
A jelen vilaghaboru ezt még nagyobb mértékben tette, mint az el6zok. Azeldtt zsoldos
katonak vagy kisebb hadseregek harcoltak s a habort aranylag kis teriileteken folyt le.
A jelen haboru népek csataja, melyben millios hadseregek, egész nemzetek allnak egy-
massal szemben s éveken at egész orszagok csaladi tlizhelyei nélkiilozik a csaladfenntarto
erejét és tekintélyét. Mar most megallapithatjuk, hogy ez az immar harmadik éve dithongd
haboru az itthonmaradtak erkélcseire nem volt neveld hatasu. Az atyai tekintély és szigor
hianya maris érezteti hatasat az ifjusagra, de még inkabb az a koriilmény, hogy az élet ser-
diiletlen gyermekeket munkara kényszeritett, akik a sziil6i haztol elszakitva, vagy legalabb
is bizonyos 6nallosaggal, felnéttekkel egyiitt dolgoznak, akiktl nem a felnéttek erényeit
tanultak el elsésorban. Szamos oldalrol hangzik panasz a serdiild ifjusag eldurvulasarol.
Tobb helyen katonai, masutt polgari hatosagok kiilonféle rendszabalyokat bocsatottak
ki, hogy a serdiil§ ifjusagot a korcsmazas, dohdnyzas, a mozi és a nemi kicsapongasok

o Nagy id6k nemcsak nagy embereket szoktak folléptetni, hanem f6lébresztik az Gj vilagok vagyat

is, mely féleg az ilyen nagy vilaghaboruban, amilyen a mostani, meg is latja mar annak a jobb kornak
piros — vérpiros — hajnalhasadasat. Uj vildgok megteremtésére tgyis tettek kellenének, s van-e nagyobb
tett, mint az ilyen vilagesemény?!” Prohaszka (1914) i. m. 141.

¢ Freny6 Zoltan azokat a momentumokat, szoveghelyeket helyezi vizsgalodasanak k6zéppontjaba, ame-
lyek a habort borzalmas voltardl adnak szamot, és amelyek Prohdszka haboruellenességét bizonyitjak.
Ezek jobbara nem a haboru kitérésének évébol valok. Lasd Frenyo Zoltan: Prohaszka Ottokar eszmevilaga
a Nagy Habort idején — Romai lelkiilet, keresztényszocializmus, magyar valdsag. In Mézessy Gergely
(szerk.): Prohdszka-tanulmanyok, 2015-2017. Székesfehérvar, Székesfehérvari Plispoki és Székeskaptalani
Levéltar, 2017. 374-384. Benne Prohaszka vilaghaborurol alkotott nézeteinek ismertetését lasd 377-382.
% Prohaszka (1914) i. m. 146.

64 Mihalyfi Akos Istvan, OCist (Szepetnek, 1862. szeptember 2. — Budapest, 1937. majus 27.)
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veszélyeitdl megovjak, és ahol ilyen intézkedéseket nem tettek, ebbdl nem az kovetkezik,
hogy ezek ott nem sziikségesek, legfollebb az, hogy az illetékes hatdsagok ezirant nem
birnak kell6 érzékkel. Csak érinteni akarom azt is, hogy a katonai és polgari hatdsagok
kénytelenek voltak rendeletekkel szabalyozni a hadifogolymunkasokkal valo bandasmaodot,
ami ismét csak annak a bizonyitéka, hogy a habori nem iskoldja az erkolcsoknek.”®

Tobb katolikus gondolkodo, koztiik véleményformald klerikusok is a harci erényeket
¢és benne kiilondsen a hdsies aldozatvallalast hasonlitottak ossze. Olykor analdgiasan
kozelitették meg, egyesek kdzvetleniil tarsitottak vagy éppen rokonitottak a keresztényi
élet Krisztusert vallalt hosiességével. Nézetiink szerint ez hibas gondolattarsitas, amely
sajnos még Prohaszka egyes szdveghelyeibdl is kitlinik. Féleg azok, amelyek a vilagha-
bort kitorésének évében jelentek meg.®® Am 1915-ben mér helyesebb szemléletet mutatd
allaspontot fogalmaz meg, vélhet6leg a habort borzalmai és visszaélései hatasara.t” De
még ekkor sem maradnak el a habort felemeld, gondviselésszerti oldalat kiemeld gondola-
tok.%® Osszességében 1915-ben a habort erkdlesét taglald irdsaban mér azon a véleményen
volt,* mint amelyet Mihalyfi Akos egy évvel késébb megfogalmazott. Prohaszka véle-
ményében igazi fordulatot észleliink az 1914-es allaspontja és az 1915-ben irt tanulma-
nyai kozott. Utobbi irasaban mar kiemeli az I. vilaghaboru szorny(iségét és a haboruval
sziikségképpen egyiittjard borzalmakat, erkdlcstelenségeket. Ezért a haboru és az etika
szinte sziikségszeriien kizarni latszik egymast.”” Nézetiink szerint azonban ez esetben
sem egyértelmi a haboru elitélése.

A vilaghabort Mihalyfi Akos jozan és helyes erkolcsi szemléletii elitélése sajnos
nem volt altalanos a haboru kitérésekor, bar 1916-ban mar egyre inkabb elterjeddben
volt. A militans modon hazaszeretetre nevelt olasz katolikus ifjusagra altalanosan igaz-
nak tekinthetjiik, hogy a férfiassag értékrendje atcsuszott arra, hogy miként kell 6lni

65 Mihalyfi Akos: Rectori székfoglalo beszéd (1916. szeptember 30.) In Mihalyfi Akos (szerk.): Mihdlyfi
Akos beszédei, II. kétet. Tarsadalmi beszédek. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1930b. 197-198.

6 Lasd példaul Prohaszka (1914) i. m. 105.

7 Prohaszka (1914) i. m. 149.

68 gy fohaszkodik a piispok: ,,Dogvésztdl, inségtél és haborttol ments meg, Uram, minket!” Prohaszka
(1915) i. m. 113. Elbizonytalanito az a kérdése, hogy ,,vallas segiti-e s mennyiben a pacifizmus torekvéseit”?
Prohészka (1915) i. m. 113. Nagyon realisztikusan és helyeselhetéen ramutat, hogy ,,a haborut a vilag-
hogy ez ultima ratidban a raciobol semmi sincs, s hogy ez a kategoria nem az értelem, hanem az 6kol
kategoriaja.” Azonban azt is hozza kell tenni, hogy egy évvel korabban is allitotta a haboru irracionalis
jellegét, azonban abban mégis a nemes lelkesiilést és a hdsok idealitasat is megpillantani vélte. 1915-ben
hasonloképpen ujbol kiemeli a habortt Gondviseld altal valé biinteté és megtisztito jellegét: ,,Hat nem
gondolhatjuk-e méltan, hogy az ilyen elpuhult vilagban a kinnak s szenvedésnek, s6t a haborunak is valami
felsébb misszidja van, —nem gondolhatjuk-e, hogy a katasztrofak szélvészében az Isten lelke jar s az tisztitja
a miazmas levegdt — hogy az forgatja a harcok szantoekéjével a kultra bojtorjanos és maszlagos ugarat
erkolcesi tavaszodas ala?! Végigsuhint ostoraval, a csatatiiz s a szenvedés suhogd langjaival az Isten-fele-
dett s élvezetsdvar emberiségen.” Prohaszka (1915) i. m. 115. Megemlitendd, hogy retorikai eldadasmoédja
meglehetdsen koltdi, képekben gazdag és éppen ezért nem annyira pontos fogalommeghatarozasaiban,
de ez nem is tiinik céljanak lenni (nem vilagos tobbek kozott, hogy mit ért ,.hit”, ,,fény”, kisbetiivel irt
»gondviselés” stb. alatt), marpedig ez moralfiloz6fiai mondanddjanak megértése szempontjabol bizonyos
nehézséget jelent.

% Prohaszka (1914) i. m. 149.

0 Prohaszka (1914) i. m. 150.
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és meghalni a hazaért, mégpedig gytildlet nélkiil.”! A haborus propaganda és az elszen-
vedett haborus fizikai és lelki sériilések, kinok és fajdalmak hatasara azonban a nemes
harcias erényesség (ha egyaltalan van ilyen) az ellenség gytiloletébe csapott at a haboru
elhtizodasaval. Ez tudatos propaganda eredménye, amelyet a sajtod altalaban, a tisztek
pedig a katonak kozott folytattak a megrendeld politikusok akarata szerint.

Sziikséges lenne a haborus erényesség kérdésének eszmetdrténeti és moralfilozofiai
feltarasa, kiilonds tekintettel az I. vilaghabortt megel6z6 idészakra nézve. Erdemes meg-
vizsgalni tagabb optikaban, hogy a barat-ellenség dichotdémia filozofiai antropoldgiailag
megalapozott, illetve sziikségszeri-e.””

A béke és a politikai baratsag a klasszikus politikai filozéfiaban versus
a nemzetallamok és a kozmopolitizmus ,,testvériség”-elve

Mig a klasszikus korban — mint mar szoltunk rola — a ,,politikai baratsag” elérése volt
a politikai kozosség legfobb célja, addig a modernitas zenitjén, a francia forradalom-
ban a kereszténységtol kolesonzott” testvériség jelszava valtotta azt fel — a szabadsag
és az egyenlGség mellett harmadik politikai jelszoként szerepelve.”* Csakhogy ez hamar
eltiint a méasik ketté melldl, mivel a — fegyverekkel, a terror eszkozeivel akar ki is
kényszerithetd — nemzeti egységgel azonosult, €s a francia forradalomban a guillotine
(nyaktilo) nyers valdsaga mutatta meg emblematikusan azt, hogy a kozmopolitizmus
e valfaja mindenkit elvben testvérének tart, a ,,mellettem levot”, azaz a kereszténység
szerinti potencidlis felebaratot (proximus) viszont, azaz a polgartarsat — szimptomatiku-
san — lenyakazza. Ezzel szemben a klasszikus korban kis politikai kozosségek szerves
rendszere integralta a természetiiknél fogva tarsas Iényeket, a személyeket (persona)
a kozjo felé iranyulo tdarsas és politikai kézosségeikbe. Az igazi célja e kdzosségeknek
nem is az igazsagossag elérése volt, hanem azt magaban foglaldéan a politikai baratsag
létrejotte a polgartarsak kozott.

A politikai baratsag a 16. szazadra eltiint a politika filozofia szotarabol,” és a modern
nemzetallamok koraban végiil is a ,,testvériség” elvét a nemzet tagjaira szoritottak vissza
(anemzeti egység hivoszavaba tomoritve). Rdadasul Istent magat is ,,privatizaltdk™ a nem-
zetallamok dimenzidjara sztlikitve, szabva, aki immaron — az esetiinkben — a ,,magyarok
Istenévé” valt,”® és aki ilyen minéségében nem a ,.totok”, az ,,0lahok™ vagy a ,,racok”

" Lasd még Francesco Piva: Uccidere senza odio. Pedagogia di guerra nella storia della Gioventu cat-
tolica italiana (1868—1943). Milano, Franco Angeli, 2015., kiilondsen 11-12, 82.

2 Lasd a Politikai viszony, kozjo és politikai bardtsag cimi fejezetet: Frivaldszky (2016) i. m. 37-68.

3 Joseph Ratzinger: La fraternita cristiana. Brescia, Queriniana, 2005.

™ Antonio Maria Baggio: La riscoperta della fraternita nell’epoca del Terzo ’89. In Antonio Maria Baggio
(szerk.): Il principio dimenticato, la fraternita nella riflessione politologica contemporanea. Roma, Citta
Nuova, 2007. 5.

5 Frivaldszky Janos: Klasszikus természetjog és jogfilozofia. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2007. 12,
308-309, 356.

6 Péter Laszlo: A magyarok Istene. Acta Historiae Litterarum Hungaricarum, 24. (1994). 101-108.
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stb. istene. A nemzeti istenre/istenekre (?)”’ vald hivatkozas lehetdsége igy a nemzetek
és népek kozotti konfliktusok ujabb forrasava valt. Ennek kovetkeztében, adott esetben,
a fegyveres konfliktusban mindkét oldalon Isten nevében aldottak meg a fegyvereket.”®

Megallapithato tehat, hogy a politikai baratsag és a testvériség erkolcsi €s politikai
elvei csak kis kozosségekbdl épiilé nagyobb kézdsségekben™ képesek valddi tartalmuk
szerint jotékony hatasukat kifejteni a kozjo, a béke és a szolidaritas jegyében. Ezen
altruista erények a perszonalista filozofiai antropologiat feltételezik, mig a kozmopoli-
tizmus az individualizmust (egoizmust), illetve a kollektivizmust tekinti alapjanak. Ezért
is hamis, illuzérikus, illetve irredlis ez utobbiak filantropidja. Az is megallapithatd, hogy
a sz¢lsdséges nacionalizmus, azaz a sovinizmus beliilrdl kotd hazafiassaga szintén nem
teszi lehetdvé a nemzetek békés egymas mellett élését, kiilondsen nem a testvériség
kialakulasat kozottiik. Ennek megtanulasahoz nytjtott nagyon keserves tapasztalatot
az I. vilaghaboruhoz vezetd soviniszta, illetve imperialista militarista politika.

Politikai antropolégiavaltas az L. vilaighaboru borzalmainak hatdsara — a haboru
antropologiajatol és a militarizmustol a béke filozofidja felé

Az 1. vilaghaboruban élt elédjeink olyan lelki megrazkodtatast szenvedtek, hogy nagy
nehezen tudtak csak kiheverni, ha egyaltalan sikeriilt. A testkozelben atélt emberi kegyet-
lenség, az 6lés tomeges, ipari méretiivé valasa, amelyet az 1j technikai eszk6zok tettek
lehetdveé (langszord, golydszord,® mérges gazok, nagy kaliberti és hatotavolsagu agyuk,
illetve a tankok stb.) olyan sebet ejtettek az . vilaghabortiban harcol6 katonak lelkén,
hogy az emberi élet értékességébe vetett hitiik rendiilt meg. Hiszen egy id6 utan az atélt
borzalmakat (a frontvonalak szogesdroétjain 16g6 emberi végtagok €s belek latvanyat,
a langszorétol megpdrkolddott emberi hiis szagat, a 16vészarkok sardban fekvo halottak
stb.) nem lehetett mar pszichikailag feldolgozni. A frontvonalakra szallitott alkohol sem
tudta felejtetni a haboru értelmetlen embertelenségét. Az 1. vilaghabortiban mar ren-
delkezésre alltak a tomeges gyilkolasra alkalmas fegyverek, amelynek pusztito hatasat
kézkozelben kellett atélnitik a katonaknak. Nem sok szaz méterrél, adott esetben a fal
mogiil 16tték ki a szabad szemmel nem lathat6 ellenséget, a megsemmisitendd ,,célpon-
tot”, ahogy az a legmodernebb fegyvereknél torténik. Az 1. vilaghdbortuban a katonak

7 Lasd Babits Mihaly 4 Magyarok Istenéhez cimii versét, amelyre Péter Lasz16 is hivatkozik emlitett
tanulmanyaban: Péter (1994) i. m. 101-102.

8 Lasd a 8-as szamu képet ezzel az alairassal: French soldiers gather around a priest as he blesses an
aircraft on the Western Front, in 1915. (2014); Lasd még Old Serbian priest blessing rifles, 1914. J. Patrick
Houlihan: The Churches. International encyclopedia of the first world war. 2015. https://commons.wiki-
media.org/wiki/File:Old_Serbian priest blessing rifles, 1914.jpg?uselang=hu

" Megjegyzendd, hogy Aquindi Szent Tamas nem a birodalmat nevezte meg olyanként, mint amelyben
akozjo, a béke és a politikai baratsag megélhetd lenne, igy ebbdl a szempontbol érdemes lehet ujra végiggon-
dolni a német Szent Romai Birodalom 1étrehozatalanak és annak fenntartasanak torténeti torekvéseit.

80 Stéphane Audoin-Rouzeau: Weapons. International encyclopedia of the first world war . 2014, Kiil6-
ndsen a The terror of the machine gun cimi alfejezet. https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Old_Ser-
bian_priest blessing rifles, 1914.jpg?uselang=hu
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tobbsége a legnagyobb csatadkban mégis ugy hunyt el az agyurepeszektdl, hogy nem is
lattak az ellenséget.

Az 1. vilaghaboru csaladfoket, apakat szakitott ki csaladjaikbol, és vitt a merd 61dok-
1és 16vészarkaiba. Mindezeknek az erkdlesokre gyakorolt megnyomoritd hatasat csak
olyan elmék voltak képesek mar 1916-ban elére latni és batran kimondani, mint a mar
emlitett Mihalyfi Akos.®!

Az 1. vilaghébort értelmetlenségére elsérendii példa a magyar €s az olasz katonak
tapasztalata. Szembekeriilésiik jol mutatja, milyen esetlegességeken mulik, hogy kik
lesznek egymas ,,hivatalos ellenségei”. Ezért is példaértékii, hogy az I. vilaghaborut ujra-
értelmezik mindkét oldalon. Ebben jo szaz évvel megkésve XV. Benedek papa szellemi
orokségét vallaljak fel ontudatlanul is, még ha a vallasi, keresztényi erkdlcsi s gondolati
alap id6kozben el is tiint.

XV. Benedek papa harca a békéért: keresztény (katolikus) politikai szellemi
kornyezet a Nagy Haboru kitorésekor

Réviden elédjérdl, X. Pius paparol és a torténeti kontextusrol

X. Pius paparol az hirlett, hogy szivinfarktusban halt meg, amelyet az 1. vilaghaboru
kitorésének fajdalma okozott.®> Nem teljesen vilagos, hogy milyen tizenetvaltas tortént
a papa és Ferenc Jozsef kozott a vilaghaborut megel6zéen.® Annyi bizonyos, hogy rend-
kiviili méd elkeseritette a haboru. Minden erejével a békét szorgalmazta a vilag 6sszes
katolikusahoz irt Dum Europa kezdet(i apostoli buzditasaban. A buzditas megirasa
utan tizennyolc nappal halt meg.®* A ,,mintakatolikus” uralkodonak tekintett — és hajlott
koraban békepartiként emlegetett® — Ferenc Jozsef haborus proklamacidja jol mutatja,

81 Mihalyfi (1930b) i. m. 198-199.

82 Allorché fummo chiamati, quantunque immeritevoli, a succedere sul Trono Apostolico al mitissimo
Pontefice Pio X, a Cui il dolore per la lotta fratricida, poco prima accesasi in Europa, aveva abbreviato la
santa e benefica vita, [...].” XV. Benedek: Es. ap., Allorché fummo chiamati. 1915. 07. 28. Acta Apostolicae
Sedis, 7. (1915), 13. 365.

8 Roger Aubert: La Chiesa negli stati moderni e i movimenti sociali. In Hubert Jedin (szerk.): Storia
della Chiesa. 10. Milano, JacaBook, 1975. 628; Caterina Ciriello: Benedetto XV, la guerra e le posizioni
dei vescovi italiani. Anuario de historia de la iglesia, 23. (2014). 42—43; Gardonyi Maté: A Szentszék
¢és az . vilaghabor. Vigilia, 80. (2015), 5. 322. Nem ismerjiik pontosan a X. Pius és Ferenc Jozsef kozotti
levelezést, de a papa gondolhatta, hogy az Osztrak—Magyar Monarchianak igaza van a konfliktusban,
viszont a fegyveres elégtételt nem helyeselte. A Habsburgok birodalma a papa €s munkatarsai szemében
a katolicizmus véddbastyaja volt. Ferenc Jozsefet olyan uralkodonak tekintették, aki példasan teljesiti
katolikus vallasi kotelességeit. XV. Benedek papa ramutatott, hogy X. Pius az allamtitkarara volt kénytelen
hagyatkozni, mivel nem volt jartas a nemzetkozi iigyekben. Ciriello (2014) i. m. 43.

84 La Civilta Cattolica 65. (1914), 3. 486—487. Hivatkozza: Pier Luigi Guiducci: Benedetto XV, pontefice
in un mondo in crisi. 2015. Az eredeti papai dokumentum nem érhetd el a papai megnyilatkozasokat tar-
talmazo kozponti adatbazisokban: www.vatican.va/offices/papal docs_list_it.html és http://w2.vatican.va/
content/pius—x/it/apost_exhortations.index.html X. Pius: L'Osservatore Romano. 1914. augusztus 03.

85 Ferenc Jozsefrél mindenki tudta, hogy 6szintén és szive szerint ragaszkodott a békéhez, hiszen az utolso
években, amikor a kozelgd kataklizma diiborgésétdl mar hangos volt Eurdpa, mint szallo igét emlegették
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hogy a haboru az 6 és a kor (téves) vallasos felfogasaban az igazsagos konfliktusrende-
z¢s sz¢€Iso esetben bevetendd, de mindenképpen elfogadott eszkdze volt. Tulajdonkép-
pen a Gondviseld igazsagszolgaltatasanak része, minthogy a hdsiesen vivott haborus
gy6zelmen keresztiil nyilvanulhat meg az Ur segitségével a sértett fél igazsaga, ezaltal
szerezhetd elégtétel. Ugy lett bedllitva, mintha valamiképpen maga a Gondvisel6 jarna
el dontébiroként a hadviseld felek vitéziil vivott haboruin keresztiil.*

Haboru a hétkoznapi vallasossagban

Hogy megérthessiik a hétkdznapi vallasossagban a haboruroél alkotott keresztény elkép-
zeléseket, érdemes belepillantani a korabeli imakdnyvekbe. Ha attekintjiik az I. vilag-
haborus magyar katonaimakat,?” akkor szintén el6tlinnek az isteni segitséget kér6 vagy
halat ado érvek, a katonaetikai, a teologiai és a moralis toposzok sajatos kombinaci-
oja, ,,eklektikus” jellege. Talalhatunk benniik 6- és Ujszovetségi hivatkozasokat, Isten
a,,Seregek Ura”. A keresztény lelki ¢élet gyotrelmeinek és a katonaélet viszontagsagainak
pedig nemcsak analogiai, hanem folytonos egymasba fordulasai is fellelhetok. Mintha
azok — a haboru kontextusaban — azonosak lennének egymassal. Megtalalhato Isten
segitségiil hivasa, a halal elfogadasa az 6rok ¢let reményében. A haboruban szenvedd
emberek gydtrelmeinek emlitése mellett az imak részét alkottak az igazsagos harc meg-
vivasahoz sziikséges fegyverek megaldasa, illetve konyorgés a batorsagért és a vezetok
szamara a bolcsességért.

A katonai vezetdi és a ,, krisztusi” erények sajatos talalkozasa: a tokéletes tiszt
L krisztusi” alakja a vilaghaborus katonai szépirodalomban

A vazolt vallasos katonai erényetikai mentalitasban — és taldn nem utolsdsorban a haboru
generalta szellemi milidben —, a kor romantikus katonaregényeiben leirtak szerint a kato-
nak az altaluk szeretett eloljardiknak természetfeletti moédon gyakorolt erényeket tulajdo-
nitottak. A tiszt a beosztottjaival egyfajta vallasi 4hitattal torodott. Ezért tigy tiint, mintha
valamiféle ,,krisztusi aura” venné 6t koriil. Ez deriil ki az emblematikus katonaregénybdl,
Donald Hankey The Beloved Captain: The Honor of the Brigade munkajabol.®® John
Keegan szerint 6 volt az a keresztény iro, akinek sikeriilt az ,,0ij hadsereg tisztjeinek
érzelmeit”® megragadni. Keegan azt allitja, hogy a szerzd ,,a tokéletes tiszt erényeinek

azt, hogy addig, amig az 6sz uralkodo €l, nem lesz vilaghaboru. A kritikus juliusi napokban Ferenc Jozsef
mégis ezt mondta: »Az én magas korom nem lehet akadalya az eseményeknek!« A haborus tények logikaja
tehat er6sebb volt, mint az uralkodé akarata.” Benda (1918) i. m. 37.

8 Szabo (2009) i. m. 73-74.

8 Lasd Szab6 (2009) i. m. 289-296; Lencz Géza: Beszédek és imdk haborui alkalmakra. Debrecen,
Hoffmann és Kronovitz, 1914,

8 Donald Hankey: The Beloved Captain: The Honor of the Brigade. An Englishman Prays. New York,
Dutton, 1917. 10.

8 Keegan (2013) i. m. 335.
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katalégusan keresztiil bizonyos cél felé vezeti az olvasot [...], mert egyszer csak felfedi,
hogy a kapitany, akit mindenki szeret, maga Krisztus”.”

A ,,magyarok Istene” és a Ferenc Jozsef nevével fémjelzett osztrakokhoz valo viszony
1848/49-ben és az 1. vilaghaboruban — megfontolasok egy meghatarozo magyar
ifjusagi regenyen keresztiil

Ha attekintjiik akar azt a magyar ifjusagi irodalmat, amelyen a Nagy Haboruba késébb
indulo fiatalok nevelkedtek, akkor érthetévé valik, hogy milyen szellemi kdzegben kel-
lett a kor papainak (X. Piusnak, de kiilonosen XV. Benedeknek) a békéért kiizdeni.
Rakosi Viktor mar emlitett Hds firzk cimi, 1900-ban irddott, a szabadsagharcot elbesz¢ld
romantikus ifjusagi regényét (vagy az egy évvel korabban irddott Korhadt fakeresztek
novellaskdtetét is) olvashattak azok az ifjak, akik utana az I. vilaghaboru l6vészarkai-
ban bizonyithattak a hazajukért vallalt hdsiességiiket. A Hds firik cimii regényben Isten
nemegyszer a ,,magyarok Istencként” keriil emlitésre.”! A hds magyar katonakat segiti
gyOzelemre a ,,németekkel”, azaz az osztrakokkal szemben, akik be akarjak olvasztani
a szabad Magyarorszagot. 1914-ben az a Ferenc Jozsef proklamalta a habort a (szerinte
a Habsburg Birodalom 1étét tdimado) szerbek szeparatista torekvései — és a trondrokos
elleni merénylet — miatt Magyarorszaggal az oldalan, aki a magyar forradalmat és sza-
badsagharcot egykor leverte €s megtorolta. A Hés fiuik regényen nevelkedo magyar bakak
az l. vilaghaboruban — a regényben elbeszélt modon — tehat abban a hitben kellett, hogy
legyenek, hogy a ,,magyarok Istene” most mar az osztrakokat (a Monarchiat) tamogatja,
mig a magyar szabadsagharc alatt éppen az osztrakok elleni harcukat segitette ez a hie-
delem. Nem meglepd, ha mindez némi koherenciaproblémat okozhatott a magyar bakak
fejében az I. vilaghaboruban. Ezért is kellett az ellenséget, igy a szerbeket démonizalni,
barmire kész barbaroknak bemutatni.?” De altalaban is sziikség mutatkozott a monarchia
oldalan a harci kedv fokozasa érdekében a szerbellenes propagandara.”

XV. Benedek papa békekiizdelmei az 1. vilaghabori kezdetén

XV. Benedek megingathatatlan fellépése a béke megteremtéséért annyira tjnak hatott
a korszak kozgondolkodasaban, hogy nemcsak az ellenséges érziilet(i, nem katolikus
kordkben, a liberalisok, a szocialistak, a nacionalistak vagy a szabadkémiives csoportok

%0 Keegan (2013) i. m. 336.

o1 Hala a magyarok Istenének, dics6séges csatat nyertiink.” Rakosi (2016) i. m. 148. ,,Harangok zugtak
mindeniitt, a nép a templomokba sietett, hogy halat adjon a magyarok Istenének a kivivott gyézelmekért.”
Rakosi (2016) i. m. 200. A regény egyébirant tartalmazza a Nemzeti dalt is, amely ebben a vonatkozasban
is megadja az alaphangot. Rakosi (2016) i. m. 16—-17.

%2 Agnoli (2015) i. m. 53.

%A bécsi szerb kovet 1914. julius elsejérdl jelentette, hogy Bécsben a sajto és az alsobbrangu katolikus-
¢s katonai korok szerbgyiiloletet hirdetnek.” Benda (1918) i. m. 29.
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kozott nem talalt kedvez6 fogadtatdsra, hanem értelmezése még bizonyos katolikus
korokben is nehézségekbe iitk6zott.”* A patriotizmus és a nacionalizmus széles timoga-
tottsaggal birt ugyanis még a meghatarozo katolikus korokben is.”> A helyzet azért is volt
kiilonos, mert a Szentsz¢ék 1911-ben visszautasitotta a katolikus pacifistak nemzetkozi
ligdjanak tamogatasat. ,,Tekintettel, hogy a pacifizmust tobbnyire az egyhaz ellenfelei
(szocialistak, anarchistak, szabadkémiivesek) képviselték.”*

Voltak, akik a kdzépkorban jatszott papai dontébirdi szerep felélesztését lattak a papa
békefelhivasaban, masok az egyhazi hatalom evilagi allamok, kormanyok és értékrendek
feletti szupremaciatorekvéseiként értékelték.”” A La Civilta Cattolica egyes tanulmanyai®®
valoban a Szentatyat nevezték a keresztény civilizalt vilag egyediili hiteles nemzetkozi
tekintélyének. Azonban ekkor a Népszovetség még nem jott Iétre, és jobbara keresztény
népek kormanyai, népei és katonai alltak egymassal habortiban, de nem vallashaboruban.
Bar egyes orszadgok vezet6i mind a ,,keresztes-”, mind a ,,szent haboru” kifejezést hasz-
naltak. Ebben az értelmetlen vérfiirdoben azonban leginkabb a keresztények szenvedtek.
A papa nem csak a keresztényeket védte, minden ember életét, a béke, a testvériség
és a szeretet daltalanos emberi értékeit is, valamint a habora okozta emberi szenvedés
mihamarabbi megsziintetése mellett szallt sikra. Ervelésében a haborti egyrészt mint Isten
népeket sijto biintetésének Osi érve szerepel,”” amelyet az emberek Istentdl és a keresz-
tény erkdlcstdl valo elfordulasukkal vontak magukra. Masrészt keresztényi szellemben
fogalmazza meg a teoldgiai igazsdgokat: minden ember egymas festvére vagy mindenki
egyugyanazon Atya gyermeke.°

A hébort borzalmaira mar a haboru elején irt Ubi Primum kezdetli apostoli buzdi-
tasaban ramutat.'”! Mélyen érzé atyai szivrdl,'** odaado szeretettdl vezérelt lelkiiletrdl
tesz tanusagot.'”® Csak azért nem tudott elérni a szivekig, mert annyira elontotte azokat
a haza védelmének, a gydzelem elérésének rossz értelmezése, illetve a revans szandéka.
Mindegyik fél meg volt gy6zddve, hogy — a maga részérdl — igazsagos haborut folytat.
De nyilvan nem folytathatnak az egymassal hadban all6 felek mind igazsagos haborut.
A katonak viszont, akik nem latnak bele a habort valos inditékaiba, jo lelkiismerettel
harcolhatnak a vezetéikre bizva magukat, a hangoztatott indokok ugyanis igazsago-
soknak tlinhettek.!** Az igazsagosan vivott haboru érve azonban kételyeket hagyhatott

% XV.Benedek: Enc., Ad Beatissimi Apostolorum. 1914. 11. 01. Acta Apostolicae Sedis, 6. (1914a), 18. 587.
% Gardonyi (2015) i. m. 323-324.

% Gardonyi (2015) i. m. 324.

7 Tlyen szellemii megkozelitést mutat Daniele Menozzi: Chiesa, pace e guerra nel Novecento. Verso una
delegittimazione religiosa dei conflitti. Bologna, il Mulino, 2008. 22.

% Lasd Il Papa e la guerra. Apologia di un anglicano (1917).

% XV.Benedek: Esortazione Apostolica: Ubi Primum. (1914c¢); Lesti Sante: Iddio vuole le guerre? Lese-
gesi cattolica della Grande Guerra fra ,,ragioni” antiche, condizionamenti politici e ,,sentimenti” moderni.
Anuario de historia de la iglesia, 23. (2014), 63—64, 61-81, kiilondsen 61-62; Egilberto Martire: Apologetica
di guerra, Gioventu italica, 36. (1916), 1-3. 17.

100 XV. Benedek (1914a) i. m. 586.

101 XV. Benedek (1914c¢) i. m; XV. Benedek (1914a) i. m. 586.

102 XV. Benedek (1914a) i. m. 586.

103 XV. Benedek (1914¢) i. m.

194 Gardonyi (2015) i. m. 323.
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a potencidlis katondkban. Ezért is volt szlikség arra, hogy az ellenséget a hdborus pro-
paganda eszkozeivel minden kegyetlenségre kész barbaroknak mutassak be. Igy jart
el a francia sajtopropaganda a német katonak karakterének lefestésekor. Az ideoldgiai
¢és érzelmi feltiizelés tehat a haboriis mozgodsitas szerves része volt. Azonban egymas
haborus inditékainak sztereotip megkozelitései, dogmatikus magyarazatai is kialakultak,
¢és széles korben elterjedtek. Ezek koziil talan Németorszag ,.elporoszosodasa” a legis-
mertebb.'®

Ebben a szellemi 1égkorben nem talalhattak meghallgatasra a papa békére hivéd
szavai. Nehezitette az egyébként diplomata multa papa munkajat, hogy X. Pius alatt
a Szentszék — a kdzponti hatalmakat nem tekintve — elszigetel6dott,'* igy nehezen tudott
XV. Benedek békéltetni. El0szor is a pdrtatlansag talajan kellett allnia. Ez azonban nem
akadalyozta meg abban, hogy a lerohant Belgium felé részvétét fejezze ki.'” A partatlan-
sag azért volt fontos, nehogy valamelyik hatalom sajat érdekében instrumentalizalhassa
a papa tevékenységét, illetve ellenkezdleg, a haborts propaganda az ellenséges orszag,
illetve hatalmak érdekeinek tamogatasaval bélyegezze meg 6.1 A partatlansag a konflik-
tusban valo el nem kotelezodést jelentett. Ekdzben a béke, a leszerelés és a dontébirdi
konfliktusrendezés mellett szallt sikra. Ahhoz, hogy a béketargyalasokban aktiv szerepet
tudjon vallalni, a nemzetkdzi életben jelen kellett lennie, am ezt Olaszorszag mindvégig
akadalyozta, kiilondsképpen, amikor belépett a habortuba. Még annak a terve is felmertilt
egyes diplomadciai kdrokben, hogy a papa a haboru utan erésebb nemzetkozi jogi pozi-
cioban tudjon részt venni, egy europai kisallamba kellene athelyeznie a székhelyét.!”

A Szentszékre €s a papara tobb szempontbdl is fontos szerep kellett (volna), hogy
haruljon: @) a keresztény kdzépkorban fontos nemzetkozi dont6birdi szerepet toltott be.
Létezett egyfajta torténelmi legitimitasa a magukat kereszténynek mondé népek és azok
vezet6i kozott, b) dontden keresztény népek alltak egymassal haboruban,'? ¢) a Szentszék
semleges és partatlan volt (bar olykor német- és osztrakpartisaggal''! vadoltak), d) konk-
rét és végrehajthato béketerve volt XV. Benedeknek, e) mindvégig az emberiesség igazi
értékei és az egyetemes emberi béke mellett, valamint a sokszor tdle idézett ,.ertelmetlen

195 Owen Wister: The pentecost of calamity. New York, The Macmillan Company, 1915. Az olasz verzi6
fécime roppant kifejezo: ,, Germania tragica’: ,, La pentecoste della calamita” (dal giornale ,,life” di Nuova
York). Forditotta Pietro Santamaria 1916, Roma, Failli.

196 Gardonyi (2015) i. m. 323.

107 XV. Benedek: Lit. Ap., Cum De Fidelibus. 1914. 12. 08. Acta Apostolicae Sedis, 6. (1914b), 20. 668—669.
198 Gardonyi (2015) i. m. 323. A papa le is szogezi, hogy békefelhivasat a minden nemzet irant érzett
szeretete mozgatja. XV. Benedek (1914a) i. m. 587.

19 Gardonyi (2015) i. m. 326-327; Hubert Wolf: Pope and Devil: The Vatican’s archives and the Third
Reich. Cambridge—Massachusetts—London, Belknap Press of Harvard University Press, 2010. 42. Lasd
Agnoli (2015) i. m. 93.

10 Gardonyi (2015) i. m. 323.

A papa és Németorszag viszonyahoz lasd Alberto Monticone: Benedetto XV e la Germania. In Giorgio
Rumi (szerk.): Benedetto XV e la pace — 1918. Brescia, Morcelliana, 1990. 9—17. A Habsburg Monarchidhoz
valo viszonyulas tekintetében pedig lasd Giorgio Rumi tanulmanyat, amely a cimben foglalt targykdrben
a levelezés dokumentumait is kozli: Corrispondenza fra Benedetto XV e Carlo I D’Asburgo. In Giorgio
Rumi (szerk.).: Benedetto XV e la pace — 1918. Brescia, Morcelliana, 1990. 19—47.
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mészarlas” ellen szallt sikra. fgy a nem hivék is elfogadhattak (volna) a béketervét és/
vagy a békekdtésben valo szerepét.

Az Ad Beatissimi Apostolorum kezdetl enciklika a kozmeggy6zddéssel szemben
érzékelteti, hogy a haboru nem lehet a jogsérelmek reparalasanak eszkoze.'? A haboru
okai k6zo6tt nevezi meg az emberek kozotti kdlesonds szeretet hianyat, a tekintély lebe-
csiilését, a tarsadalmi osztalyok kozotti kapcsolatokban észlelhetd igazsagtalansagokat,
az anyagi javak abszolutizalasat, illetve mindezek gyokereinél a kereszténységtol valo
elfordulast."® A legfontosabb teendé Krisztus itmutatdsa nyoman a kolcsonds szeretet
tevékeny gyakorlasa az emberek kozott. A kolcsonos testvéri szeretet — amelyet Jézus
parancsolt meg az 6véinek — képezi a krisztusi béke birodalmanak alapjat a Satan tigy-
kodésével szemben.'™ Ugy tiinik, hogy a béke és a szeretet hianya és a gytilolkodés, ami
a haboru velejardja, a Satan munkajanak eredménye. Ezzel szemben a béke krisztusi
birodalmat kell épiteni a kdlcsonds testvéri szeretet gyakorlasaval.

A papa ramutat a nemzetek, a nyelvek és az érdekek kozotti kiilonbségekre valod
tekintet nélkll minden ember Atya eldtti fiusagara, a keresztények testvérmivoltara
¢és mindenekel6tt Jézussal valo testvérségiikre, a szeretetegység kovetelményére.''
Ez lényegében a Ferenc Jozsef haborus proklamaciojaban fellelhetd érvek és az encik-
lika k6zo6tti moralfilozofiai kiilonbség.

A papa enciklikajaban vilagossa teszi, hogy sokat beszéltek az emberi testvériségre
iranyuld torekvésrdl, mint amely a modernitas egyik legértékesebb részét képezi. Ekoz-
ben megfeledkeztek az emberi testvériség evangéliumi gyokereirdl, a kereszténységben
és az egyhazban betoltott szerepérdl. Igy a fajgytilolet, a népek egymasnak okozott sérel-
mei taplalta harag, az osztalyok kozotti ellenségeskedés, az individualis egoizmus miatt
valdjaban messze allnak a testvériség megvalosulasatol. A papa vilagossa teszi, hogy
a hiteles modon megélt krisztusi kdlcsonos szeretet szem el6tt tartasa a legfobb cél.''
Ez a Nagy Haboru okainak megértésének, de egyben azok megsziintetésének is a kulcsa.

A papa békekezdeményezései koziil kiemelendd az 1914 karacsonyi tiizsziineti fel-
hivas."” Bar altalanos elfogadasra nem talalt, de nem zarhato6 ki, hogy ennek hatasara is
hallgattak el a fegyverek az egyes frontvonalakon. A katonak kiléptek a 16vészarkokbol
¢és baratkoztak. A kotetek, amelyek a rendkiviili eseményt megorokité maganleveleket
kozreadtak, nem tdmasztjak ald, hogy a tlizsziinet a papa felhivasanak eredménye lett

LS}

volna, inkdbb az esemény spontan jellegét emelik ki.!"® Azonban a ,,spontan” tiizsziinetet

112 XV. Benedek (1914a) i. m. 587.

113 XV. Benedek (1914a) i. m. 587.

114 XV. Benedek (1914a) i. m. 588.

115 XV. Benedek (1914a) i. m. 588.

116 Mi tudjuk, hogy a halalbol atmentiink az életbe, mert szeretjiik testvéreinket. Aki nem szeret, a halalban
marad.” (Jnl 3,14)

7 XV. Benedek: Alloc., In occasione del primo incontro con il collegio cardinalizio svoltosi alla vigilia
della solennita del natale. 1914. 12. 24. (1914d.)

18 Alan Cleaver — Antonio Besana: Bevezet6. In Alberto Del Bono (szerk.): La tregua di natale, lettere
dal fronte. Torino, Lindau, 2014. 5-10, 11-21. Ezen a honlapon szdmos korabeli dokumentum érhet6 el
a 1914-es karacsonyi tlizsziinetrdl, amelynek 1étrejotte tobbek kozott tobb tucat onkéntes levélforditod
munkajanak koszonhetd. Online: www.christmastruce.co.uk/
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a karacsony inspiralta, hiszen akkoriban még Eurdpa kereszténységének emblematikus
momentumaként tekintettek a karacsonyra.

A papa békekezdeményezéseinek sikertelensége tobbek kozott azzal magyarazhato,
hogy ezek el6terjesztésekor a felek nem mindegyike szamara volt éppen akkor kedvezd
a haboru allasa, igy az alkupoziciok folyamatosan valtoztak. Voltak orszagok, amelyek
ideologiai okokbol nem is reagaltak ra.

A pépa azonban egyrészt torekedett a békét kieszk6zolni a szivekben, tobbek kdzott
minden templomban kotelezé — szentségimadassal egybekotott — békére és szeretetre
felhivo imaval,'"” masrészt diplomaciai eszkozzel igyekezett a haboruban szenved6kon,
kiilonosen a legkiszolgéltatottabbakon segiteni. Aldozatos munkajaban szamos sikert
ért el. Ennek kdszonhet6en a Szentszék egyfajta ,,masodik Voroskeresztként” miikodott
ezekben az években.'*

Az 1. vilaghaboru kitorését a fenti okok miatt nem lehetett meggatolni, annyira
atitatta a kozvéleményt a rosszul értelmezett hazafisag,'?' a militarizalt nacionalista
szemléletmod. Mindez pedig a kormanyok agressziv terjeszkedd politikajat tdmogatta.
Amint az orszagok katonai gépezetei mozgasba lendiiltek, olyan mértéki terhet jelentett
az allamok szamara, amely elviselhetetlennek bizonyult.?> A keresztények, kiilono-
sen a protestansok, Isten biintetd igazsagszolgaltatasaként tekintettek a vilaghaborura,
amelyben azonban az ,,ij életre hivo” kegyelem is megmutatkozik.'”* Fajoéan hianyzott
azonban az a hiteles evangéliumi, krisztusi szemléletmod, amely XV. Benedek gondol-
kodasat, béketeologiajat jellemezte. A papa csak mérsékelni tudta a szornyii szcenarid
kibontakozasat és a haboru eszkalalodasat. A béke evangéliumi moralfilozofigjara lett
volna sziikség, amellyel azonban csak kevesek birtak, igy a papa és a hozza hasonlo
véleményformald katolikusok!?* sziikségképpen egyediil maradtak. Azonban a hiteles
és ¢éltetd ereji béketeologia és moralfilozofia végérvényesen meggyokeresedett a kdozgon-
dolkodésban, amely egyébként szamos jo szandékt, békére torekvo személy és politikai
forum gondolatisagaval egybecsengett.

Magyar katolikus és keresztény reflexio a haborurol

A legkivalobb elmék — hazankban is — nemcsak érezték a fesziiltséget az evangéliumi
szeretetparancs és a haborus 6ldoklés kozott, hanem ennek hangot is adtak. Ramu-
tattak, hogy keresztények harcolnak egymassal — mindannyian Isten segitségéért

9 Bollettino Salesiano (1915). Az imat 1915. januar 10-én irta meg a papa: Guiducci (2015) i. m.

120 Szanté Konrad: 4 katolikus egyhaz torténete I1. Budapest, Ecclesia, 1988. 535.

121 Benda Jen6 ramutat arra, hogy e korban a hazaszeretet az idegen (rivalis) nemzetek hazajanak gyilo-
letével parosult. Benda (1918) i. m. 58.

122 Benda (1918) i. m. 30.

123 Prohle (1915) i. m. 41.

124 Tlyen személy volt példaul a politikus, kozird Igino Giordani, a nemzetkdzi Focolare katolikus lelkiségi
mozgalom késébbi tarsalapitoja. Francesco D’Alessandro: Igino Giordani e la pace. Roma, Citta Nuova,
1992. Giordani igy fakad ki: ,,A haboru gyilkossédg, minden habort.” ,,Szamomra minden héboru gyil-
kossag.” D’Alessandro (1992) i. m. 97.
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fohaszkodva —, mégpedig nem is a vallas mentén szdvetkezve a szentebb ligyért, hanem
mindenki a sajat érdekei mentén. Kiilso, intézményes vallasossaga alapjan keresztény-
nek tekintett orszagok dicstelen szerepet vallaltak a habortiban. Nem is beszélve arrol,
hogy mindekdzben nemcsak a ,,blinosok”, hanem az artatlanok is szenvedtek, mindez
meglehetésen diszkreditalta a kereszténységet sokak szemében.'?

Mindazonaltal a vilaghabort nem keresztények kozotti haboru volt. A ,,naciona-
lista imperializmus”, illetve annak alapja, egyfajta hatalom- és terjeszkedéskdzpontti
materializmus taplalta. A haboru éppen azt mutatta meg, hogy a népek és a nemzetek
élete nem éptilhet erre.'*® Az isteni gondviselésre azonban gyakran és nem megfeleléen
hivatkoztak.'”” Ez mar a habor els6 évében is megfigyelhetd volt: mind a katonaimak-
ban, mind a politikusok és az otthon maradottak megnyilatkozasaiban.'”® Akadémikus
és torténelmietlen kérdés, hogy a népek vezet6i, kiralyai és kormanyzatai, amennyiben
keresztényeknek tartottak magukat, miért nem Isten igé€jét, a szeretetparancsot és békee-
vangéliumot kivantak. Miért a sajat érdekeik szerint hivatkoztak a Gondviselére? Nyilvan
nincs értelme ilyen kérdéseket felvetni. Lathattuk, hogy az evangéliumi szemléletmodot
miként valtotta fel az igazsagos haborl természetjogi tana. Radadasul nem De Vitoria
és nem is annyira Grotius, hanem inkabb Hobbes nyomdokain haladva.'” Illetve miként
adta at a helyét az érvelésben az imperialista nacionalizmus nyers hatalom- és hadi
politikdjanak, az ebbdl kifejlodd fegyverkezési pszichozisnak, majd a véres haborus
politika nyers valosaganak. Ez utobbiak tavol allnak Krisztus Evangéliumanak tizenetétol
¢és a Gondvisel6 emberiségrol alkotott szeretettervétdl. A torténelem ura ezen embertelen
koriilmények kozepette is érvényesitette e tervét. Csak az a kérdés, hogy mennyiben
akartak és tudtak ebben akkoriban a keresztények kdzremitkodni. XV. Benedek politikai
és humanitarius tevékenysége vilagitotoronyként mutatott utat a népek éjszakajaban.

A mindennapi vallasossagban tetten érheté megujhodoé gondviseléshit enyhithette
a szenvedo keresztények, de a veliik kapcsolatban levok haborts szenvedéseit is. Azon-
ban az is nyilvanvalo, hogy az 1. vilaghabort kapcsan az isteni kormanyzasba vetett
gondviseléshit — mutat ra Prohle Karoly'*® — csak az emberi biinnel és igy a biintudattal,
illetve a ,, gyokeres megujulas 6szinte vagyaval ” sszefliggésben vizsgalhato, kiilondsen
a protestans teologiai alapallasban.'*! Mar a habort masodik évében a biin pszichologia-
janak és szocioldgiajanak, illetve a ,,blin szocialis kapcsolatainak™ vonatkozasaban a leird
patoldgiai szemponti megkozelitésen til az etikai elemzés sziikségességére hivta fel
a figyelmet. Tulajdonképpen — ahogy a katolikus egyhaz tarsadalmi tanitdsa azt manap-
sag nevezi — a ,,biin strukturainak”, illetve a ,,blin szocioldgiajanak™, a ,,blin rettenetes

125 Prohle (1915) i. m. 44-45; 50.

126 Prohle (1915) i. m. 45.

127 Prohaszka Ottokar érvelése sok kivannivalot hagy maga utan, igy példaul ahogy a vilaghaboru altala
csodalt irracionalis (rombold) erdit szinte mar azonositja a gondviseld térténelemben misztikusan hato
tetteivel: Prohaszka (1914) i. m. 105-106.

128 Prohle (1915) i. m. 49.

129 Prohaszka (1915) i. m. 151.

130 Prohle Karoly (Rababogyoszlo, 1875. marcius 17. — Sopron, 1962. december 11.) evangélikus lelkész,
egyetemi tanar.

131 Prohle (1915) i. m. 51.

164



Az igazsagos haborutdl a béke moralfilozofiaja felé: az 1. vilaghaboru elozményei és els6 évei. ..

szolidaritdsanak™ a moralteologiai nézépontu vizsgalatanak sziikségessége mellett szallt
sikra.'? Prohle szerint a vilaghabor természetrajzanak megértéséhez a biin mitkodésme-
chanizmusanak szofisztikalt pszichologiai szempontu vizsgalata azért nélkiilozhetetlen,
mivel a blin a ,,lelki hajesdvesség torvénye szerint még legszentebb érzelmeink és torek-
véseink székhelyébe is beszivarog.”** Nem lehet nem a talfiittt hazafisagbol elobb a szél-
sOségesen nacionalista elfogultsagba vald atcsuszas jelenségére, majd az abbol fakado
kiilonb6z6 haborus biindkre gondolni. Mindezen elemzések €s tudatositdsok nélkiil nem
érthetjiik meg az I. vilaghaboru valddi szocialpszicholdgiai, azaz tudati, illetve eszmei
mozgatorugoit, mélyen fekvo okait. Csak részigazsagokat fogunk hajtogatni, €s nem lesz
lehetéségiink arra, hogy okuljunk az I. vilaghaborut megel6z6 etikai hibakbol, tovabba
a vilaghaboru alatt elkovetett tarsadalmi léptékii blinokbdl. Ehhez olyan kényes kérdések
vizsgalata is sziikséges, mint a hazafisag, az agressziv nacionalizmus, valamint az ifjak
patriotisztikus, erényetikara alapozott, militarista'* katolikus nevelésének eszmetorténeti
okai—ideértve a katolikus militaris szemléletli triumfalizmus, illetve a haborts és egyben
vallasias, ugyanakkor nemzeties hdskultusz'* jelenségét is.!*® Ez utobbiban a harcban
,,h0s” €s a martir-, azaz vértanuhalalt halt ,,szent” majdhogynem egymas szinonimaiva
valnak."”’ Ehhez a hadi vallasi szimbolika is jol illeszkedik."** Ez utobbi koncepcioban
meghalni a hazaért és a nemzetért 5nmagaban keresztényi hésies tett. S6t, a legmagasz-
tosabb erénygyakorlas aktusa, fiiggetleniil a habort igazsagossagatol és értelmességétol.
Nem is beszélve arrdl, hogy annak van-e, lehet-e a dolgok valés allasat tekintve vallasi
toltete? Végiil a vilaghaboru jelenségében valami olyan, az egész népet megmozgatd
életerdt lattak sokan — a katolikusok is, igy 1914-ben Prohészka is™*? —, amely egységbe
kovacsolja a nemzetet. Uj erét ad ahhoz a meghatarozatlan tjhoz, amely valamiképpen
a gondviselés utjat kdvezi ki. Az életerdkultuszra épitd idealista torténelemfilozofiai
szemléletben nem ez emberi személy életének tisztelete és a népek békés egymas mellett

132 Prohle (1915) i. m. 52-53.

133 Prohle (1915) i. m. 52.

134 Prohle Karoly érvelésében is megjelenik, mégpedig filozofiai antropologiai és etikai érvelés keretében,
az a toposz, miszerint a katonak — az 1. vilaghdboruban — az otthon maradottakért kiizdenek, mintegy
helyettiik harcolnak, amely rendkiviil felemel6 becses erkdlesi élmény, és amelynek — szerinte — neme-
sitd hatasa van. Ezt altalanos érvénnyel jelenti ki, és ehelylitt nem vizsgalja az adott haboru, illetve
harc igazsagossaganak kérdését. Prohle (1915) i. m. 55. A haboru értelmességének és igazsagossaganak
kérdése tehat nem vetddik fel ehelyiitt nala. Egyszertien csak evidensként tételezi a haborts katonai
aldozatvallalés, voltaképpen a hadviselés erkdcsileg tisztitd hatdsat az egész politikai kozosségre nézve.
Prohle (1915) i. m. 59.

135 Prohaszka Ottokar ugy fogalmaz, hogy ,,az emberfolotti emberekbdl lesznek hdsok a csatdban”, azokbol
lesznek a hosdk, akik ,.€letiikben s halalukban kivaltjak a vilagito, biztatd, erdsité s boldogitd eszményt:
az isteni akaratot”, azokbol, akik ,,nem mondanak nagyokat, de nagyot tesznek; kik a legnagyobbat is meg-
teszik: meghalnak értiink”. Prohdszka (1914) i. m. 108. Székesfehérvaron tartott eléadas, amely 4 haboru
lelke cimii kotetben jelent meg. A harcias lelkesiilést egy ,,darab benniink levé mennyorszagnak™ tekinti.
13¢ Prohaszka (1914) i. m. 136.

137 Prohaszka (1914) i. m. 136-140.

138 Mihalyfi Akos: Mihdlyfi Akos beszédei. Az iinnepnapok és egyhdzi beszédek tetemesen bévitett 1ij
kiadasa. Egyhazi beszédek. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1930a. 329.

13 Prohaszka (1914) i. m. 110. Eredetileg megjelent az Alkotmdny 1914-i évfolyaméaban.
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élése jelentik a politikai cselekvés legfobb vonatkoztatasi pontjait. Igy mar csak ezért
sem tudunk ezzel a kozgondolkodasban mélyen gyokerezo felfogassal egyetérteni.

Prohle elemzése viszont — egyik vonatkozasaban — végiil ugyanoda jut, ahova
XV. Benedek papa érvelése: a tiszta, tartos és korlatlanul egyetemes, azaz a krisztusi
szeretetre van leginkabb sziiksége az embereknek, igy a népeknek és a nemzeteknek is.
Ez a sziikséglet megmarad akkor is, amikor a vilaghabort utan a népek kozotti relaciok
ujraszervezddnek. 4

A habort pusztitasa kdzepette az 0jjasziiletd idealitasért lelkesedok — ideértve egyes
katolikus véleményformalokat is'*! — jobbara csak az adott népen beliil tekintették a test-
veriséget, igy egy ilyen optikdban a vilaghabort csak erdsiti ezt a test,,vér’-iséget a harc-
ban elesett hds katonak kiontott vére altal, mivel az a haz és a haza védelmében a foldet
ontozi. Ezért valamiképpen ,,szent” dolognak tartottak a hési halalt.'*? A habor igazsa-
gossaga vagy akar csak értelmessége e szemléletben nem, vagy csak nagyon alarendelten
vizsgalhatd."3 Az egyediili szempont, amely a hds katonakat és a gyaszolokat vezérli,
az anagy dolgokért lelkesiilt #dsiesség koszorujanak elérése ezen és a tulvilagon. A béke
pedig Istenben nyerhet6 el, amely a holtak szamara a sirban lelt 6rok nyugalom lesz.'*
A haboruban elhunyt hdsok az atlelkesiilt Iények. A hallottaikat gyaszolok, siratok pedig
ezzel szemben — irja Prohdszka — negativak, akikben a depresszio, azaz a lelketlenség
dolgozik."> A h6sok igazi tinnepét kell megiilni, akik pedig halottaikat siratjak — mivel
nem tudjak oket onfelaldozoan elengedni Iélekben —, azok az ,iinneprontok™ (1) — szogezi
le 1914-ben.*¢ Ezzel a szemlélettel szemben X V. Benedek papa a haborus 6ldoklést mint
értelmetlen vérfiird6t a legrosszabbnak tartotta, mivel abban népek fiai, egyugyanazon
mennyei atya gyermekei 6lik meg egymast. Ezzel a krisztusi szeretet egyetemes tor-
vényét, annak kovetelményét allitotta szembe. Ez korszakforditdo gondolkodas, amely
a hiteles evangéliumi értékrendet allitotta a kdzéppontba: minden ember életének legma-
gasabb értékét és a népek kozotti béke €s testvériség kdvetelményét. Ezzel nem tudott
népszeri lenni.

Bar a katolikus mérvado személyiségek nem kivantak a vilaghaborut, mégis érté-
kelték a vallasos hit felé tereld hatasait. Ennek perspektivajaban a béke id6szaka, illetve
a pacifizmus negativumnak hatott.'*’ Tlletve ugy tlint, mintha a béke is csak harc, habora
révén lenne elérhetd. Minthogy — irja Prohdszka — ,,a I€leknek életigénye a béke”. Mind-
azonaltal ,,harc s haboru a békéért folyik™.*® Az aldozatvallalas és a kiizdelem ebben

140 Prghle (1915) i. m. 54.

141 Prohaszka (1914) i. m. 118. Eredetileg megjelent az Elet 1914-i évfolyamaban. A piispok a haboraban
gyakorlando erényeknek a Gondviseld tervével valo lehetséges egybecsengése irant lelkesedik, amelybol
szerinte nagymértékben 0j erdk, 0j és jo dolgok sziilethetnek. Prohaszka (1914) i. m. 119.

142 Prohaszka (1914) i. m. 115-116.

143 Prohaszka attételesen utal a vilaighaboru altala érzékelt mélyebb kulturalis, 1élektani okaira. Prohaszka
(1914) i. m. 127.

144 Prohaszka (1914) i. m. 108.
145 Prohaszka (1914) i. m. 119.
146 Prohaszka (1914) i. m. 120.
147 Prohaszka (1914) i. m. 128.
148 Prohaszka (1914) i. m. 120.
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a korban elterjedt felfogasban csak az ellenfél ellen irdnyulhat. Akit meg kell 6lni, vagy
legalabbis le kell gydzni, hogy valami 1j, nemes sziilethessék. Ezért a vagyott erkol-
csi cél — e koncepcidoban — csak vérontassal érhetd el. Mindezért Szent Istvan kirdly
korat, a kereszténység terjesztéséért folytatott kiizdelmeket nehézségek nélkiil vették at
az 1914-es haborts honapokban. Mikdzben érhetetlen, hogy miféle ilyen kiizdelemrol
lehetett sz6 az 1. vilaghabortiban? De nem is ezen volt a hangsuly, hanem hogy az eré-
nyesség eléréséhez haboruzni kell és vért kell ontani. Ezzel szemben Szent Pal a benniink
levé ,,régi ember” elleni kiizdelemre indit Jézus nyoman."* Az r arra hivta a kereszté-
nyeket, hogy allhatatossaggal, folyamatos tijrakezdéssel az 6 békéjét vigyék mindenhova.
Ugy szeressék egymast, ahogy 6 szerette 6véit. Egészen addig, hogy életiiket is készek
legyenek egymasért adni.”*® Ez természetesen nem az értelmetlen és biinds haboruban
a tobbiek onkéntes gyilkolasa kozben lelt halalra értendd. Ahol lehet, hogy az 61 meg
elébb engem, akit mint ellenséget, én akartam korabban a ,,mésvilagra kiildeni”. Az igy
lelt halal semmiképpen sem martiromsag. A masik értelmetlen meggyilkolasa, illetve
annak a szandéka és a szeretet egyébként is teljes mértékben kizarjak egymast.
Elszomorito, hogy elvileg keresztény népek a krisztusi kolcsonds szeretetre €s békére
valod torekvés, valamint a ,,régi emberrel” valo kiizdelem felvétele helyett ipari, tdmeges
méretekben 61dokolték egymast, sokan talan a hosiesség erényességének elérése céljabol.
A békét mindekozben csak a tulvilagtol varhattak, ahol — egyes véleményformalo kato-
likus gondolkodok altal vélten, ideértve Prohaszkat is — Krisztust kovetve majd 6benne
megbékélhetnek. A haboruban elesett hds katonak jarnak eldl, a gyaszolok feladata,
hogy ehhez a maguk részérdl ugy csatlakozzanak, hogy elengedik lelkiikben szeretteiket
az el6bb elmondottak tudataban.”' Belathato, hogy kevés vigasz lehetett az 6zvegyek
és az arvak szamara, ha nem volt sz6 — a sz0 szoros értelemében vett — honvédé habo-
rurol, és nem bizonyosodhattak meg afeldl, hogy ez a vérfiirdé nem volt elkeriilhetd.
Az egyetlen és legfobb erény ebben a korban a haboriban megnyilvanulé, az életet
is odaadni kész katonai hosiesség. Ezzel all szemben a nagy szentek hétkéznapokban
vallalt kiizdelme Isten és a tobbi ember szolgalataban, amely a béke és szeretet eré-
nyének hosies gyakorlasaban testesiil meg. A lovagkiralyok (Szent Istvan, Szent Imre,
Szent Laszlo) életpéldaja nyoman vélhették sokan — Prohaszka is — a haboru elsé két
évében, hogy a csatdban vallalt hésies onfelaldozas a legfobb erény, kovetendd moralis
cél. A hétkoznapok csendes, békés, hosies aldozatvallalasanak erényeinek értéke alaren-
delt volt. Azzal a céllal szemben, amely minden férfi eldtt lebegett, vagy veliik szemben
kovetelménykeént allitottak a vilaghaboru elsd éveiben: késznek lenni hdsként meghalni
a hazaért!> Ez akkor is normativaként hatott, ha tobb szaz kilométernyi tavolsagra
harcoltak a hazajuktol. Az amerikai fiatalok esetében ez a helyzet kiilondsen szembetii-
nb.13 A cowboyh6sok western romantikajat megteremt6 Owen Wister (1860—1938) tigy

14 Kol. 3, 1-15.

150 Az az én parancsom, hogy szeressétek egymast, amint én szerettelek benneteket. Senki sem szeret
jobban, mint az, aki életét adja barataiért.” (Jn, 15, 12-13.)

151 Prohaszka (1914) i. m. 129.

132 Prohaszka (1914) i. m. 130.

153 Buitenhuis (1987) i. m. 26.
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érezte, a kozvélemény lelkiismeretét érzékennyé kell tenni, a hadborus helyzetet tisz-
tazo, tudatositasat célz6 tanulmanyt kell irnia. Ezért 1915-ben megirta a The pentecost
of calamity cimli miivét, hogy az amerikai vilaghaborts beavatkozast alatamassza.'>*
A szent lovagkiralyok ¢és hercegek példai, illetve a Hés fiuk és a Pal utcai fiuk heroiz-
musa idehaza, a western cowboy-pisztolyhdsok jofitiinak legendai pedig az Egyesiilt
Allamokban, hasonlé mozgosité erével birhattak a frontra mozgésitottak lelkében, még
ha ez utobbiak esetében hidnyzott is a vallasi elem. A magyar bakék miként talalhattak
meg a vallasi toltetet a frontra indulasukkor? Es ez a kérdés all a front taloldalan az olasz
katonakra is. Nem véletlen, ha a vilaghabort lezarasanak szazadik évfordulojan a két
nemzet eszmetorténészei tjraértékelni kényszertilnek a haborus mozgatorugokat.

Talan Prohaszka e soraival foglalhatnank dssze a korban altalanosnak tekinthetd
keresztény konzervativ szemlélet allasat: ,,A rosszat nem akartuk; a haborut Isten meg-
probaltatasanak nézziik; de ha rdkényszeritettek, megalljuk helytlinket. Imadkozzunk
hat, bizzunk, kiizdjiink, hogy gy6zziink!”'>> A haboru tehat nem énmagéban jo, éppen
ellenkezoleg. Egyrészt hasznosak a kovetkezményei, masrészt meg nem keriilhetd. Hiszen
a ,.haborus vilag” ,,langold szimbdluma a kiizdelmes 1étnek™.!%

Prohaszka gondolkodasmodja jol tiikrdzi a tarsadalmi, gazdasagi €s kulturalis életerd
elterjedt biologista felfogasat, igy sziikségszerlien kodoltan latja a haborus kiizdelmet.
Ezért a politikai pacifizmust irredlisnak és helytelennek tartotta. A habort tehat nem
j0, de sziikségszerii. Ilyenként megkeriilhetetlen, mert az allamokat belsé névekedésiik
mennyiségi erdotorvényei mozgatjak. Ez altal sziikségszertien dsszelitkozésbe kertil-
nek egymassal. Ezt racionalis elvekkel kivédeni, illetve megprobalni megoldani nem
lehet, csakis er@szakkal."” Az igazi, tartos béke csak Istent6l szarmazhat, ezért arra kell
vagyakozni. gy — szerinte — a békére trekedni politikai és jogi eszkozokkel itt a f5ldon
hiabaval6sag.*® Hogy milyen kovetelményt fogalmaz meg — ha egyaltalan megfogal-
maz — a konkrét cselekvés szintjét az idealis békére vald vagyakozas és a haboru emlitett
torvényszeriisége mellett, az nem vilagos. Ugy tiinik, a béke 6haja pusztan a 1élek belsd
vallasos vilagéban értelmezheto, kiilso, evilagi tettekben valdo megnyilvanulas kove-
telménye nélkiil, nem is beszélve a politikai és nemzetkozi jogi kotelezettségekbe vald
atfordulasarol. Ez utobbi ugyanis e szemléleti alapallasban komolyan nem is meriilt fel.

Nem érthetd az sem, hogy a hdbort emberdlésen alapuld logikajabdl miképpen
lehetne problémamentesen a békére vald torekvésbe atvaltani filozéfiai antropologiai
¢és moralfilozofiai tekintetben. Miképpen keverhették dssze a legfobb joért valo kiizdelmet
az er6szakos halalt hozo haboruaval, illetve az abba valo belenyugvassal? Eppen a krisz-
tusi szeretetparanccsal, amely az erdszakmentesség elvi bazisa?"> Prohaszka nem hitt
a humanizmus, a haladas, a fejlodés és a kultara altal elérhetd, elvont filozofiai eszmények
altal vezérelt evilagi béke realitasaban. Ezzel az evangéliumi béke konkrét, valosagos

134 Buitenhuis (1987) i. m. 65—66.
155 Prohaszka (1914) i. m. 129.
156 Prohaszka (1914) i. m. 131.
157 Prohészka (1914) i. m. 131.
158 Prohaszka (1914) i. m. 132.
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idealjat allitotta szembe.'* Arrél nem tudunk meg semmit, hogy a kereszténynek kell-e
valamit konkrétan tennie a haboru kdzepette a békéért. Ha igen, akkor pontosan mit?
Beszél ugyan érintélegesen keresztény testvériségrol, de annak nincs konkrét hozadéka
a haborus eseményekhez valo viszonyulasban.'®!

Sokat ir tovabba a szeretetrdl, azonban ez a hadba vonulokkal egyiitt megélt test-
azonos. (Prohaszka maga is aktivan segitette a haborts arvakat.)!®> A haboru kitorésé-
nek évében keletkezett irasabol ugy tiinik, mintha a haborus szolidaritasi érzés tenne
egymas testvéréve, lelki rokonné az egyébként egymas szdmara kozombds embereket.
Sajnalatos, hogy a szeretet és a testvériség csak a haboruban képes megmutatkozni
ebben a koncepcidban. Az az opcid 1914-ben Prohaszkanal nem is meriilt fel, hogy ezt
a haborut mindenaron meg kellene akadalyozni. Nem lelkesiteni kellene a hadba indu-
lokat, nem a halal elfogadésara kellene 6sztonozni a szeretteikért aggédokat. A habora
értelmességét és sziikségességét kellene mindenekeldtt megkérddjelezni inkabb az emberi
¢let és a béke védelme érdekében. [ly modon a szeretet nem olelhette fel a békéeért valo
kiizdelmet és az emberi ¢let védelméért valo kiallast. Mivel ezek az akkori viszonyok
kozott a pacifizmust, a szekularis humanizmust és a filantropiat tételezték fel, Pro-
haszka szamara ezek nem keresztényi, azaz profan tartalmuk miatt nagyon rosszul cseng-
tek.!> Az igazi szeretet, ahova érdemes tartani, szerinte csak keresztényi lehet. Az meg
az 0 olvasataban akkor az élet hosies felaldozasat kovetelte. Prohaszka szerint a legna-
gyobb szeretet az élet felaldozasa a haboruban, amellyel Krisztusnak (?), a hazanknak,
vértanu elédjeinknek és magunknak tartozunk. Az otthon maradok pedig ugyszintén.
A legnagyobb mértékii szeretetet a hds sajat véraldozataval biztositja, igy a hés ado-
sava teszi az otthon maradottakat és az utokort. A moralis lekotelezettség okan a hdsok
onmagukat felaldozé szeretetét ugyanilyen odaado szeretettel kell viszonozni. Ahhoz,
hogy az utédok hiiek maradhassanak hos elédjeikhez, a martirokhoz, és hogy igy a koz-
tiik létrejott erkolesi kozosség fennmaradhasson, a hosi véraldozatot kell a legnagyobb
becsben tartani.'** Az élet habortiban torténd onkéntes odaadasa a szeretet legnagyobb
kifejez6dése. Igy a konkrét ember individualis élete nem lehet legfébb érték, de a hos
katonak élete sem, hiszen az élet védelme az élet feldldozdasat igényli. A szeretet legma-
gasabb szintli megélése is — ahova a keresztényi léleknek tartania kell — ugyanezt teszi
sziikségessé: ez a martiromsag lényege.

Prohaszka teologiai €s filozodfiai antropologidja nagymértékben pesszimista: az ember
jelenlegi természete szerinte ordas. Ezért a nemzetek természete is ragadozoszérny-jel-
legii, még jelenlegi keresztény voltukban is.'®> Ezért csak a krisztusi kegyelem lehet
képes ezen valtoztatni azért, hogy elobb emberi arculatot 6ltson az ember, utana majd
krisztusi ember lehessen beldle. A jelenlegi ,,nemzetszérnyek™ is ezt az utat kell, hogy

10 Prohaszka (1914) i. m. 133—134.

11 Prohaszka (1914) i. m. 134.

162 Lasd a hadiarvahaz torténetéhez Freny6 (2017) i. m. 383.
13 Prohaszka (1914) i. m. 139.

164 Prohaszka (1914) i. m. 139-140.

195 Prohaszka (1915) i. m. 151.
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bejarjak, hogy el6bb emberséges vilag johessen létre, majd azt kovetéen Isten Orszaga. %
Prohészka nem bizik az emberi eréfeszitésekben. Sem a politikaiakban, sem a jogiakban,
de a kulturélis-erkolcsi haladasban sem, csakis a vallasi megtjhodasban. Ugy tiinik,
hogy nem is lehet, és igy nem is kell tenni semmit a békéért. Kiilondsen, hogy az emberi
erdfeszitéssel az nem is megvalosithatd, csakis Krisztus kegyelme révén. Egy ilyen kiin-
dulopontban a természetes erkolcsi tdrvény nem segiti az emberiség egyetemes békés
1étrejottét. Az ember természete — ebben a koncepcidban — ordasjellegii.
Meglehetdsen zavard, hogy Prohaszka olyan moralteologiai fogalmakat hasznal
1914-ben a haborus aldozatokkal és a harcban vald hésiességgel Osszefiiggésben (vérta-
nusag, keresztutjaras, szeretetbol valo aldozatkészség, az élet felaldozasa stb.), amelyek
ilyen kontextusban 6sszezavarjak mind a haboru erkodlcsi megitélését, mind a keresztény
hésies erénygyakorlas fogalmat. Tovabb neheziti a megértést, hogy az egész magyar
nemzetet tekinti ,, vértanui nemzet "-nek. A kereszténység, illetve a szabadsag megvédése
az Istentdl kapott hivatas.'” Ez a megkozelités nehezen teszi értelmezhetévé a magya-
annyira a hazajaért kiizd, hanem ezért, hogy ,,vértanii nemzetként” beteljesitse vérdldo-
zati kiildetését, amelyre a Gondviselés rendelte a Karpat-medencében. A magyar ,,vértanti
nemzet”. Ebben a misztikus-vallasos torténelmi vizidoban bemutatott magasztos kiildetés
tehat, hogy annak tagjai ne a barany vérében mossak tisztara lelkiiket, mint a keresztény
vértanu szentek, hanem sajat vériikben ,,mosdjak tiindokl6 fehérre ruhajukat”. Ez szerinte
a magyar nemzet mint ,,vértaninép” Istentdl rendelt kiildetése. Ennek megfelelden varja
majd a gydzelem, az 6rok élet koszortja a magyar ,,vértantikat”.

»Minden léleknek, mely az élet palmajat akarja elnyerni, valamiképpen meg kell tisztulnia
Krisztus vérében: de a vértantii nemzeteknek tisztara s tiindoklo fehérre sajat vériikkben
kell megmosniuk ruhdjukat; akkor azutan palmaval keziikben vonulnak el a vilagitélet
birajanak tronja el6tt s megnyerik tole az 6rok élet koszorujat. Sajat vérében megmosva,
tindokl1é fehérben, palmaval kezében latom én Magyarorszagot!”'68

Prohaszka megcsilland pancélban, a harcra kihivoan, felfegyverzetten készen allo szim-
bolikus hés alakként'® képzeli el Magyarorszagot, aki sebzettként is , tiszteleg a népek
harcat intéz6 isteni Folségnek™.!”? Zavarba ejt6 ez a gondolati kép: a népek harcat Isten
,intézné”, és ez lenne a keresztény Magyarorszag isteni kiildetése, amellyel az 1. vilagha-
boruba indul? Tudataban lehetett Prohdszka az ilyen képektol tularado, buzdité beszéde
sulyanak? Az ifjakra gyakorolt hatasanak, akik a frontra késziiltek olyan mas nemzetek
fiai ellen, akikkel kordbban semmilyen konfliktusuk nem volt? Aligha hihetd. Minden-
esetre ezt az imat adja a pilispok a vilaghaboruba indulé Magyarorszag alakjanak szajaba:
,Uram, ahogy Te akarod, tigy legyen. Ahogy Te parancsolod, tigy teszek; aldozok is,
kitartok is, s ha letdrok, becsiilettel torok le s karjaidba esem, mint kit szolgalataiért

166 Prohaszka (1914) i. m. 135.
17 Prohaszka (1914) i. m. 136-137.
198 Prohaszka (1914) i. m. 137.
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170



Az igazsagos haborutdl a béke moralfilozofiaja felé: az 1. vilaghaboru elozményei és els6 évei. ..

meg akarsz jutalmazni.”'”! Miért adhatott Magyarorszag vilaghabortban valo részvé-
telének ilyen magasztos vallasi tdltetet, mikozben hazank tekintetében sem honvédo
haborurol, sem a kereszténység védelmérsl nem lehetett sz0? Atérezte a székesfehérvari
plispok, hogy e teologiai magyarazata legalabbis problematikus? Sajnos nem érezhetd
ennek nyoma. Problematikusak, ahogy parhuzamokat hiz a csataterekre indulok, illetve
az itthon gyaszolo 6zvegyek €s arvak helyzete €s a teologiai fogalmak, illetve a bibliai
szereplok kozott.

A vértanusag fogalmarol mar ejtettiink szot. De a keresztaldozat, a vélegényt vard
tiz szliz példazatait'? is emlithetnénk, amelyeket alkalmaz a harcba indulokra, illetve
az elesett katonakat gyaszolokra.'”? Sehol sem bizonyitja a piispok, hogy Isten a haborus
véraldozatot kérné most a magyaroktdl; de hat ilyet nem is tudna tenni, mert nem talal-
hatok e helyzetre sem bibliai, sem moralteologiai érvek. Ezért nem is észérveket hoz,
hanem vizidszerii kéltoi képeket, laza asszociacidban teoldgiainak szant parhuzamokat.
Valojaban csak poétikus és retorikai gondolattarsitasokat. Prohaszka 1914-ben elhangzott
beszédeiben észlelhetd miszticizalo-vallasos, szinte mar-mar latomasszert okfejtései,
pozatlanok voltak. Arra voltak alkalmasak, hogy a haboruba vonulasra lelkesitsenek,
a véraldozat elfogadasat szorgalmazzak. Ez szomoru, mert a haboru elfajulasa utan mar
alig mutatkozott remény a véraldozat besziintetésére.

A vigasz a szeretteiket féltok, illetve az azokat gyaszolok felé annyi, hogy minden
emberi kapcsolatnal, ami anya €s gyermeke, menyasszony €s vilegény, hazasparok,
illetve testvérek és baratok kozott a lehetségesnél is nagyobb szeretetet Istenért megho-
zott haborus véraldozat. Nem szabad zugolodni ellene. Istenben még jobban megtalalja
mindenki az 6véit.'™

A hébort azonban nemcsak az erészakos halalt hozza,'”” hanem megannyi emberi
nyomort, rokkantsagot, soha be nem gyogyulo lelki sériilést. Ezért tagadhatatlan azoknak
az erkolcsi feleldssége, akik a haboru logikajanak elfogadasara buzditottak. Prohaszka
1914 karacsonyan a habort logikajanak passziv elfogadasat sugallta. Ekdzben a krisz-
tusi béke elérését irredalis vagy esetleg mar sziirrealis dimenzioba helyezte.”® Ennek
igy mozgosito ereje sem volt. A papa ugyanekkor a karacsonyi fegyversziinet konkrét
tervével allt eld. Tobb szaz katona sem volt hajlandd harcolni a frontokon karacsony-
kor. Erezték, hogy a szenteste eszmeisége, annak szeretet- és békeiizenete és a haborts
6ldoklés ellentétben all.

Prohaszka ugy latta, hogy az 6rok béke gondolata jo szandéku, de irrealis abrand,"”
ezért nem is torekedett a habort elsé évében a békét eldmozditani. Eppen ellenkezoleg,
Prohaszka végkonkluzidja 1914-ben: ,,A vilaghabor folpezsditheti a blazirt kdzszellemet,

"l Prohaszka (1914) i. m. 137.
7 M, 25, 1-13.
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de a kultura igazi haladasat csak a lelki értékek s a lelki élet fokozéasa hatarozhatjak
meg.”'”® Egy évre ra mar — talan éppen a haborus tapasztalatok birtokaban — gy tartja,
hogy a haboru semmilyen erkoélcsi jonak sem forrasa.

A f4j6 azonban, hogy id6kozben a haborts 61doklé gépezet is beindult, amit mar
reménytelen volt megallitani. Az erkdlcsi felel6sség azoké volt, akik ehhez asszisztaltak.
A papa mégis faradhatatlanul Gjabb €s ujabb kisérleteket tett a béke, illetve legalabb
a tlizszilinet elérésére. Sok meghatarozd katolikus személyiség fentebb kifejtett allas-
pontjanak hatterében érthetd, hogy XV. Benedek papa allhatatos kiizdelme az evilagi
politikai békéért még a katolikus kordkben is nehézségekbe iitkozott. Eppen ezért kiilo-
nos tiszteletet €s a legnagyobb elismerést érdemli a papa lankadatlan békekiizdelme.
Az 6 munkaja és elkotelezettsége hozzajarult ahhoz, hogy a tudomanyos és a katolikus
kdzgondolkodasban és minden joakarati ember gondolkodasaban a tdmegeket megnyo-
morit6 hdbort a legnagyobb borzalomnak szdmitson, hogy a béke megdrzése és Gjraépi-
tése mellett szalljanak sikra. Az igazi lelki batorsag a hétkdznapi hésiességet, kitartast,
hitet és foleg a szeretet kiilonbozo erényeinek magas szintli gyakorlasat kivanja meg.
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Kiraly Mihély Istvan

A Neturel Karta és a vallasos cionizmus hatasa
Izrael Allam biztonsagara

Izrael Allamot megalakulasa 6ta szamtalan veszély fenyegeti. Az orszag rengeteg fegyve-
res konfliktust vivott meg tulélése érdekében. Habar az orszag nemzetkozi €s regionalis
helyzete az id6 muldsaval javult, 0j ellenségek is megjelentek, példaul Iran. A legtobb
fenyegetés az allamhataron kiviilrdl, illetve a megszallt teriiletekrdl éri az orszag bizton-
sagat. Ez azonban nem jelenti azt, hogy ne lennének olyan elemek akar az izraeli tarsa-
dalomban, akar a vilag zsidosdgan beliil, amelyek problémat jelenthetnek az allamnak.
Ez az iras két ilyen belso, bar természetében eltérd problémas kozosséget, a Neturei Karta
nevi ultraortodox csoport €s a vallasos cionista koz0sség hatasat vizsgélja az orszag
biztonsagara nézve.

A Neturei Karta torténete

Ahhoz, hogy megértsiik, miért jott l1étre a szervezet, vissza kell tekinteniink idoben leg-
alabb az europai felvilagosodas koraig. Egészen odaig ugyanis a viladg zsidosaga — habar
voltak kiilonbségek az egyes csoportok kdzott, gondoljunk csak az askenazi—szefard
ellentétre' — nagyjabol egységes volt. Vallasi és nemzeti kisebbséget alkottak a kiilon-
boz6 tarsadalmakban, de 6 szabaly szerint elkiiloniilve, sajat szokasaikat megtartva.
A zsid6 kozosségek széles kort autonomiat élveztek: gazdasagi, vallasi, jogi, tarsadalmi
és kulturalis onallosaggal rendelkeztek.? A felvilagosodas, illetve az ezen elvek mentén
atalakulo europai tarsadalmak azonban valtozasokat hoztak, ez a zsidosagon beliil pedig
ujabb torésvonalakat eredményezett. Kelet- és Kelet-K6zép-Eurdpa egy részében megje-
lent a haszidizmus (a zsido6 vallasnak egy pietista iranyzata®), illetve Eurdpa-szerte (igaz,
kiilonbozé mértékben és litemben) elkezd6dott a zsidosagnak az egyes nemzetallamokba
¢és birodalmakba valé integracidja, asszimilacioja. Ez utobbi okozta a nagyobb valtozast,
hiszen a felvilagosult zsidosag a zsido vallas megreformalasat, a modern idokhoz valo
adaptalasat is kivanatosnak tartotta. Lényegében ez vezetett az ortodoxia és a kiilonbdzo
reformiranyzatok szakadasahoz.*

' A két csoport kozott elsdsorban nyelvi és liturgiakiilonbségek vannak. Ashkenazic and Sephardic Jews
(s. a.); David Shasha: Understanding the Sephardi-Ashkenazi split. The Huffington Post, 2010. janius 20.
2 Carsten Schapkow: How Jews modernized: The western nations. In T. Alan Levenson (szerk.): The
Wiley-Blackwell history of jews and judaism. Hoboken, Wiley-Blackwell, 2012. 327-342.

3 Aryeh Wineman: The hasidic parable: an anthology with commentary. Philadelphia, The Jewish Pub-
lication Society, 2001. xiii.

4 Schapkow (2012) i. m. 327-342.
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Jelen iras szamara azonban jelentdsebb az eurdpai nacionalizmusokbol kinové zsido
nacionalizmus, a cionizmus megjelenése.’ Ennek az ideologianak a megjelenéséig
ugyanis a zsidé nemzeti otthon kérdését a vallasi megkdzelités jelentette: a Talmud sze-
rint a zsidok szétszoratasat a nép blinei eredményezték, és majd a Messias eljovetelekor
térhetnek vissza a zsidok Izrael foldjére, hogy Ujra 1étrehozzak az allamukat.® Ezzel
a felfogassal szemben all a cionizmus, amely szekularis alapon, a gyakorlati tapasztala-
tokbdl (a vissza-visszatérd zsidoiildozések Eurdpaban) levezetve érvel a zsido nemzeti
haza létrehozasanak sziikségessége mellett.” Ez az eltérés az alapja annak az ellentétnek,
amely az ultraortodox (mas néven haredi®) vallasi csoportok, illetve a szekularis er6k
kozott a mai napig fennall mind Izraelben, mind nemzetk6zi szinten.

Az ellentét és a konfliktus a cionizmus megjelenése utan szinte azonnal megjelent.
1912-ben Katowicében (a mai Lengyelorszag teriiletén, amely akkoriban a Német Csa-
szarsag teriiletéhez tartozott) létrejott az Agudat Yisrael (Izrael Egysége) part, amely
a cionizmust elutasit6 zsidok politikai érdekérvényesité foruma volt. A part helyi szer-
vezettel rendelkezett az akkori Palesztina mandatumteriiletén is, a cionistak szervezett
kozosségének, az ugynevezett Jisuvnak az ellenzékeként miikkodott.” Az id6 elérehalad-
taval azonban kiilénbzé kompromisszumokat kotott a part elébb a Zsidé Ugyndkséggel,
majd Izrael Allammal.”® A holokauszt utan a szervezet felmérte az 6nallo zsidé allam
megteremtésének sziikségességét, ezért bar tovabbra sem tamogatta Izrael 1étrejottét,
és annak felépitésében sem igazan vett részt, a korabbiaktdl eltérden nem is ellenezte
azt, egyfajta semleges poziciot képviselt."!

Voltak azonban olyanok, akik szdmara ez a kompromisszumkész politika nem volt
elfogadhato: 1937-ben Rabbi Amram Blau az Agudat Yisraelbdl kilépve Rabbi Aharon
Katzenelbogennel megalapitotta a Chevrat HaChayim (az Elet Tarsadalma) nevii szer-
vezetet, amely hamarosan Neturei Karta (a Varos Orz6i) néven valt ismertté.”? A Neturei

5 Habar a modern cionizmusnak voltak el6futarai, atyjanak a Budapesten sziiletett Theodor Herzl-t

tekintik. Az eszmével kapcsolatos elképzeléseit a 19. szazad legvégén fejtette ki. Lasd Dan Cohn-Sherbok:
Introduction to zionism and Israel: from ideology to history. New York, Continuum, 2012. 8-10.

¢ Dovie Schochet: Discover the four exiles of the jewish people. Chabad.org. s. a; J. Immanuel Schochet:
Laws concerning kings and the Messiah. Chabad.org. s. a.

" Herzl irja A zsido dallam cimi miivében: ,,Nép vagyunk, mert kiilsé ellenségeink kovacsoltak benniinket
egy Osszetartozd néppé.” Theodor Herzl: 4 zsido-dllam: A zsido-kérdés modern megolddasanak kisérlete.
Budapest, Jovonk, 1919. 4, 15.

8 Harediknek, vagy mas néven ultraortodoxoknak nevezziik azon zsido csoportokat, akik a modern
szekularis kulturat elutasitjak, a vallasi szévegeket fundamentalista modon értelmezik. A legtobb ilyen
csoport anticionista nézeteket vall, vagy valamiféle vallasi fenntartasa van a zsid6 allammal kapcsolatban.
Lauren Markoe: Should ultra-Orthodox Jews be able to decide what they’re called? The Washington Post,
2014. februar 06; Sholom Kesselman: Chabad and Zionism — complicated relationship. Chabad Currents,
2016. majus 12.

®  Gadi Sagiv: A history of hasidism: origins and developments. In T. Alan Levenson (szerk.): The Wiley-
Blackwell history of jews and judaism. Hoboken, Wiley-Blackwell, 2012. 277-290.

19 David: Israel’s status quo agreement. The Strange Side of Jewish History, 2012. december 13.

I Martin Edelman: Israel, state of: political parties. In Judith R. Baskin (szerk.): The Cambridge Dictio-
nary of Judaism and Jewish Culture. Cambridge, Cambridge University Press, 2011. 304.

12° Motti Inbari: Rabbi Amram Blau founder of the Neturei Karta Movement: An abridged biography.
Hebrew Union College Annual, 81. (2010). 193-232.

178


http://Chabad.org
http://Chabad.org

A Neturei Karta és a vallasos cionizmus hatéasa Izrael Allam biztonsagara

Karta arami elnevezés, amely a Jeruzsalemi Talmud egyik torténetébdl ered, amelynek
soran Rabbi Judah haNasi két rabbit kiildott egy ellendrz6 utra. Amikor elértek egy tele-
plilésre, azt mondtak, hogy latni szeretnék a varos 0rzdit, a fegyveres varosi orség pedig
ennek megfelelden diszbemutatot tartott nekik. Ekkor a két rabbi azonban azt mondta, 6k
nem a varos 0rz06i, hanem annak elpusztitoi. A polgarok erre megkérdezték, hogy ha 6k
nem, akkor kik tekintheték érzéknek. A rabbik igy feleltek: az irastudok és a tudosok.
Ebbdl kiindulva a Neturei Karta tagjai tigy tekintenek magukra, mint akik beteljesitik
a védelmét annak, ami szerintiik a ,,Tora és a hagyomanyos, meg nem valtoztatott zsido
vallas allaspontja”.”®

A Neturei Karta tagjainak nagy részét két csoport tette/teszi ki: 1) magyar zsidok
leszarmazottai, akik a 19. szazad elején telepedtek le Jeruzsalem évarosaban, 2) litvan
zsidok leszarmazottai, akik a Vilnai Gaon' kovetdi voltak, és valamivel korabban tették
ugyanezt. A 19. szazad végén ez a két csoport részt vett a varosfalon kiviili 4j lakonegye-
dek Iétrehozasaban (ezt az 6varos tulzsufoltsaga tette szlikségessé), napjainkban pedig
tagjaik foleg két ilyen negyedben, Batei Ungarinban és Meah Shearimban élnek. Létsza-
mukat nagyjabol 5000 fére becsiilik. A két csoport tagjai természetesen mar a kezdetektol
ellenezték a cionizmust, illetve a cionista ideologia altal vezérelt bevandorlok érkezését.'s

A vallasos cionizmus torténete

A cionizmussal, amely alapvetden egy szekularis mozgalom volt, nagyjabol egyidoben
jelent meg az azt timogato vallasi narrativa is. Ebbdl eredeztetheté a késébbi vallasos
cionizmus. Mivel a cionizmus alapito atyai, vezet6i és aktivistai koziil sokan egyaltalan
nem voltak vallasosak, vagy éppen ellenérzéseket taplaltak a vallas irant, a kiilonféle
agazatokhoz tartozé vallasos zsidokban a kdvetkezo dilemma alakult ki: hogyan viszo-
nyuljanak egy olyan mozgalomhoz, amely nem tartja kozponti kérdésnek a vallasos
meggy06zodést, de tagadhatatlanul sokat tett a zsidosag népként vald létezéséért? A vala-
szokat erre a kérdésre az alabbi harom kategdriaba lehet sorolni:

1. a cionizmust teljesen el kell elutasitani annak minden eredményével egyiitt, és vele
tevékenyen szembe kell helyezkedni;

2. a cionizmusra mint sziikséges, pozitiv politikai fejleményre kell tekinteni, amely
talan kozelebb segit minket a megvaltashoz, de amelynek jelenleg semmiféle kiilo-
nos vallasi jelentsége nincs;

3. acionizmust teljességgel el kell fogadni, mint a megvaltas folyamatanak tényezdjét,
még ha a legtobben, akik részt vallalnak bel6le, ennek nincsenek is tudataban.

3 What is the Neturei Karta? (s. a.)

4 A Vilnai Gaon (Elijah ben Solomon Zalman) a 18. szazad legnagyobb zsido vallastuddsa volt, aki
ellenezte az akkor megjelend haszidizmust, és ragaszkodott a zsid6 vallasi szvegek tradicionalis értel-
mezéséhez. Samuel Yaniv — Givat Shmuel: The Vilna Gaon and his vision of redemption. 2015.

15 Neturei Karta (s. a.).
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Az els6 valaszt adta és kiilonbozé mértékig adja ma is a legtobb ultraortodox kdzos-
ség. A masodik és a harmadik valasz szolgaltatja az alapot a vallasos cionizmusnak.
A vallasos cionizmus torténetének elején jobbara a masodik,'® kés6bb pedig a harmadik
narrativa volt a vilagi cionizmussal valo egyiittmikodéséhez az alap. Ez az alterna-
tiva az ugynevezett geula- (megvaltas-) orientalt nézet.” Ez a megkozelités az 1880-as
évekre vezethetd vissza, de mas formaban mar korabban, a 19. szazad kézepén is meg-
jelent.”® Ennek a nézetnek a legatfogdbb bemutatasat Avraham Yitzhak HaCohen Kook
(1865-1935) izraeli férabbi irasaiban talaljuk meg. Ot szokas a mai vallasos cionizmus
atyjaként emlegetni. Kook rabbi szerint a szekularis cionizmus — dntudatlanul — Izrael nép
voltanak isteni forrasaibol taplalkozik. Ezért tiamogatni kell azt, mig mindenki felismeri
ezt az igazsagot."” A rabbi szerint a nemzeti Gjjasziiletés — a cionizmus — a geula folya-
matanak kezdete, tehat a megvaltas elkezd6dott. Nézeteit a fia, Tzvi Yehudah HaCohen
Kook rabbi (1891-1981) és annak tanitvanyai fejlesztették tovabb. Koézpontjuk a Mercaz
HaRav jesiva volt. Az 1940-es és 1950-es években két rendkiviili torténelmi esemény
hatarozta meg a gondolkodasukat: a holokauszt és Izrael allam sziiletése. E két torténés
eseményei mély érzelmi és spiritualis reakciokat valtottak ki a kiilonféle zsido korokben.
A geulamotivum igy tehat egyre erdsebbé valt a vallasos cionista kdzosségben. Ennek,
valamint sajat aktivitasanak kdszonhetéen a Mercaz HaRav az 1950-es évek végétol
kevesebb mint egy évtized leforgasa alatt a vallasos cionizmus vezet6 erejévé valt.>”

A hatnapos haboru komoly fordulépont volt a vallasos cionista kozdsség torténeté-
ben. Az akkor elfoglalt teriiletek — Jideaban, Szamaridban, Gazaban, a Sinai-félszigeten
¢és a Golan-fennsikon — ugyanis lehetdséget biztositottak arra, hogy a torténelmi Izrael
foldjének benépesitését tovabb folytassak ezek a kozosségek.?! E valtozas eredményeként
sziiletett meg jobbara a Mercaz HaRavban tanult személyekbdl 1974-ben formalisan is
a Gush Emunim (,,a hiiségesek blokkja”) nevili szervezet, amely zsido telepek létrehozéasat
tiizte ki céljaul a fent emlitett teriileteken.?? A Likud 1977-es hatalomra Keriilése utan
ehhez nagyobb tamogatast, illetve a vezetd tarsadalmi pozicidkhoz is nagyobb hozza-
férést kaptak.” Az 1978-as Camp David-i egyezmény ebbdl a szempontbdl visszalépést
jelentett, hiszen Izrael teriileteket adott fel (a Sinai-félszigetet). Ez a Gush Emunim egyes
tagjait radikalizalta, és megalapitottak a Jewish Underground (HaMakhteret HaYehudit,

rom

roviden Makhteret) nevii szervezetet.>* Ezt késobb az izraeli birosag terrorszervezetnek

1 Dan Michman: Izrael — A vallasos cionizmus torténeti szempontbdl. s. a.

17" Motti Inbari: Religious zionism and the Temple Mount dilemma — Key trends. Israel Studies, 12. (2007),
2.32-34.

8 Michman (s. a.) i. m.

Y David Liepert: Muslim, christian and jew: Finding a path to peace our faiths can share. Toronto, Faith
of Life Publishing, 2010. 206.

20" Michman (s. a.) i. m.

2 Mitchell G. Bard: Facts about Jewish settlements in the West Bank. Jewish Virtual Library, s. a.

22 Moshe Hellinger — Isaac Hershkowitz — Bernard Susser: Religious zionism and the settlement pro-
Jject —ideology, politics, and civil disobedience. Albany, State University of New York Press, 2018. 1.

% Michman (s. a.) i. m.

2% David S. New: Holy War: The rise of militant christian, jewish and islamic fundamentalism. London,
McFarland and Company, 2002. 143.
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mindsitette. Ehhez a csoporthoz volt kothetd palesztin polgdrmesterek elleni autébom-
ba-tamadasok végrehajtasa, a muszlim diakok megolése Hebronban, az arab buszok
elleni bombatamadasok és a Sziklamecset felrobbantasanak terve.?

Az 0sloi megallapodas jabb krizist jelentett a vallasos cionizmusban dominalé geu-
lairanyzat szamara. A kormany ujabb teriileti kompromisszumokra valo nyitottsagaban
ugyanis azok, akik az Erec Jiszraél teljes teriiletében gondoltak a nemzeti ujjasziiletés
garanciajat, a churbanhoz, a pusztulashoz vezeté folyamat kezdetét lattak.2® Ennek tiik-
rében érthetd, hogy Yitzhak Rabint is egy széls6séges vallasos cionista gyilkolta meg.?’
Jelenleg a Zsido Otthon (Jewish Home, HaBayit HaYehudi) nevii part képviseli a vallasos
cionistakat a Knesszetben, habar sokan a kdzdsségbdl a nagyobb Likudra szavaznak.
A Zsid6 Otthon 2009 6ta folyamatosan a kormanykoalicio tagja. A legijabb felmérések
szerint a vallasos cionizmussal szimpatizalok szadma (a hagyomanyosan régota ide tartozo
6—700 ezer emberen feliil) akar az izraeli tarsadalom 22%-4t, mintegy 1,8 milli6 embert
is kitehet. A csoport jo tarsadalmi beagyazottsaggal rendelkezik, féleg a hadseregben,
ott is leginkabb alacsony és kozepesen magas tiszti beosztasokban dolgozik sok vallasos
cionista. ?®

Osszességében tehat elmondhatd, hogy a vallasos cionizmus, a Neturei Kartaval
ellentétben, komoly tarsadalmi-politikai erének szamit Izraelben, amely nagyjabol szaz
¢év alatt épitette fel magat egy viszonylag marginalis k6z6sségbdl egy tobb szazezer
(vagy akar tobb mint masfél millid) fot szamlalo, a politikai dontéshozatalt is befolya-
solni képes tomeggé. Igaz ugyanakkor az is, hogy a vallasos cionista kozosségen beliil
az igazan szélsdségesek aranya elenyészd, mig a Neturei Karta tagjai mindannyian
sz¢lsdségeseknek tekinthetok.

A Neturei Karta vallasi nézetei

A Neturei Karta a cionizmust vallasi okokbol ellenzi. A Sména Eszre (Enekek éneke)
bizonyos zsid6 linnepeken mondott valtozata tartalmazza, hogy a zsido nép szétszo-
ratasara Izrael foldjérél annak blinei miatt keriilt sor. Ezzel 6sszefiiggésben a csoport
tagjai fenntartjak a Babiloniai Talmudbol szarmazo, iigynevezett ,,harom eskii” szigoru
értelmezését.

,»Ez a harom eskil mire [van]? Egy [arra], hogy ne menjen fel [zrael a Falra, egy [arra],
hogy megeskette a Szent, aldott O, Izraelt, hogy ne lazadjon a vilag népei ellen, és egy

% Thomas L. Friedman: Jewish Settlers are convicted in terror cases. The New York Times, 1985. jhlius.
11.

2 Michman (s. a.) i. m.

27 John Kifner: A son of Israel: Rabin’s assassin — A special report; Belief to blood: The making of Rabin’s
killer. The New York Times, 1995. november 19.

28 Hellinger—Hershkowitz—Susser (2018) i. m. 15-16.

2 Because we are Jews (8. a.).
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[arra], hogy megeskette a Szent, aldott O, a vilag népeit, hogy ne sanyargassak Izraelt
a kelleténél jobban.”°

A Neturei Karta tehat (és az anticionista ultraortodox zsidosag) a fenti, az Enekek
énekének (2,7; 3,5; 8,4) verseit magyarazo sorokat ugy értelmezte, hogy Isten megtil-
totta a zsidosadgnak az Izraelbe vald tomeges visszatérést egészen addig, amig el nem
jon a Messias. Ebbdl vilagosan kdvetkezik, hogy egy zsido allam megalapitasat Izrael
foldjén szerintiik nem lehet a nemzeti dnrendelkezésre alapozni, az csupan a vallasi
proféciak beteljesiilésével johet el. Nézeteik szerint e harom eskii az Ordkkévaloval
kéttetett, megszegésiik (Izrael Allam megalapitasa) tehat az isteni akarat semmibevétele,
eretnekség.’!

A vallasos cionizmus vallasi nézetei

Mikeént a Neturei Karta és az ultraortodox iranyzatok valléasi alapon ellenzik a cioniz-
must, a vallasos cionistak ugyancsak a vallasra timaszkodva tamogatjak azt. Nézeteik
lényege, hogy a megvaltas nem egy pillanat alatt bekdvetkezé esemény, hanem szaka-
szosan, elhtizodva torténik.*> Masképpen magyarazva a Messias eljovetele — ameddig
az ultraortodoxok szerint tilos a tomeges visszatérés a zsidok szamara Izraelbe — mar
megkezdodott, tehat a zsidok visszatérhetnek, és vissza is kell térniiik Izrael foldjére.
A vallasos cionistak ugy tartjak, a messias eljovetele, a megvaltas mar elkezdddott,
¢és ennek a folyamatnak 6k is tevékeny szerepl6i. Nézetiik szerint a torténelmi Izrael
tertiletét® a zsidoknak kell benépesiteni, mivel igy tartjak meg leginkabb a Tora parancso-
latait. Ez az, ami el6rébb hozhatja a megvalto eljovetelét.** Erre épiil a telepesmozgalom,
amely a mozgalom f6 profilja. Egy masik fontos témakor a Harmadik Szentély felépitésé-
nek és maganak a jeruzsalemi Templom-hegynek a kérdéskore. Vannak, akik ugy vélik,
a Harmadik Szentély felépitése elofeltétele a Messias eljovetelének, a tobbség ugyanakkor
(és a legtobb rabbinikus allasfoglalas is ezt tiikkrozi) a szentély felépiilését nem siirgeti,
a Templom-hegy feliigyeletére azonban igényt tart. A Templom-hegyen val6 imadkozas
kérdéskore is Gsszetett: vannak, akik az egész teriileten valdo imadkozast tilosnak itélik,
masok csak az egykori szentély teriiletén beliil tartjak azt nem megengedettnek.*

30 Ketubot 111a (s. a.)

U A harom eskii (Ketubot 110b—111a) (s. a.).

32 Inbari (2007) i. m. 32-33.

Mas néven Nagy-Izraelt, amely alatt hagyomanyosan a mai Izraelt és a Palesztin Teriileteket értjiik, de
a Biblia tobbszor beszél mas hatarokrol is. Igaz ugyanakkor, hogy nem kovetkezetesen. Van, amikor keleti
hatarnak az Eufrateszt jeloli meg, maskor csupan a Jordan folyot. (Teremtés 15:18-21, Deuteronomium
11:24, Deuteronomium 1:7, Szamok konyve 34:1-15, Ezekiel 47:13-20.)

3 Aztan vegyétek birtokba a foldet, és lakjatok rajta. Mert nektek adom az orszagot, legyen a birtokotok.”
(Szam 33, 53.)

35 Inbari (2007) i. m. 35-40.
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A Neturei Karta és a Sikrikim hatdsa Izrael Allam biztonsigara

Habar a Neturei Karta tagjainak [zrael-ellenes tevékenysége széles skalan mozog, csak
kevesen jelentenek biztonsagi problémat az allamra nézve. Sokan ,,csupan” ignoraljak
Izrael Allam 1étét, és legfeljebb Purim iinnepekor izraeli zdszlokat égetnek.’® Vannak
azonban, akik tovabb mennek. Az egyik ilyen volt a Neturei Karta jeruzsalemi vezetdje,
Moshe Hirsch, aki Jasszer Arafat kabinetjében volt a zsid6 tigyekért felelés tanacsado.’’
Mas tagjai a csoportnak olyan holokausztkonferencian vettek részt 2006-ban Teheranban,
amelyen tobb ismert holokauszttagado is jelen volt.*® Ezzel kapcsolatban megemlitendo,
hogy egy masik ismert anticionista ultraortodox zsid6 vallasi csoport, a szatmari haszidok
(akik egyébként szintén magyar gyokerekkel rendelkeznek, és a legnagyobb 1étszamu
ultraortodox csoportnak tekinthet6k*) hivatalos kdzleményt adott ki, amelyben embe-
riség elleni bliinténynek nevezik a konferencian valo részvételt.*

Ami valédi veszélyt jelenthet az izraeli tarsadalomra, hogy a Neturei Karta tagjai
ellenséges orszagok szolgalataba allnak. Erre is volt mar példa: 2014-ben a csoport egy
tagja az Irani Iszlam Koztarsasagnak ajanlotta fel a szolgalatait.* Egy masik esetben
a koz0Osség delegacidja magas rangi Hezbollah-vezetékkel talalkozott.*? A Neturei Karta
tagjai ilyen szempontbol potencialis nemzetbiztonsagi fenyegetést jelenthetnek. Azonban
az is valoszind, hogy az izraeli titkosszolgélatok is tisztdban vannak ezzel a helyzettel.
A tagok viszonylag alacsony létszama miatt konnyebb 6ket ellendrizni. A kdzosség
rendkiviil zart, a sorkotelezettség alol felmentést élveznek, és allami hivatalokat elvi
okokbol nem viselnek. Ha mégis ezzel ellenkezden tennének, az mar onmagaban gyanus
lenne. Ezek a koriilmények mind az ellendrzésiiket segitik, és az esetleges észrevétlen
beépiilésiiket neheziti. Ettdl fliggetleniil természetesen potencialis kockazatként érdemes
Oket kezelni.

Van egy masik szervezet, amely szintén az izraeli tarsadalomra karos tevékeny-
séget fejt ki: ez a Sikrikim* nevii csoport. Ez egy, a Neturei Kartanal is radikalisabb
kozosség, amely magahoz a Neturei Kartahoz is inkabb lazabban, mint szorosabban
kapcsolodik. Olyan, lényegében szervezett bindz6i csoporthoz vagy helyi maffidhoz
hasonld szervezet, amely olyan (akar ortodox) zsid6 szervezeteket, egyéneket tamad
meg, amelyek valamilyen okndl fogva nem felelnek meg az altaluk kovetenddnek vélt

3¢ Neturei Karta around the World (s. a.).

37 Dennis Hevesi: Rabbi Moshe Hirsch, Israel Opponent, Dies at 86. The New York Times, 2010. majus 4.
3 Why are Jews at the "Holocaust denial” conference? (2006).

Jerome R. Mintz: Hasidic people: A place in the New World. Cambridge, Harvard University Press,
1998. 27-30; Michael Powell: Succession unclear after Grand Rebbe’s death. The Washington Post,
2006. aprilis 26.

40 Neta Sela: Satmar court slams Neturei Karta. 2006.

4 Israeli Neturei Karta member sentenced for spying for Iran (2014).

# Joanna Paraszczuk: Eldad to A-G: Investigate Neturei Karta in Beirut. The Jerusalem Post, 2012. aprilis
02.

4 A Sikrikim név a latin Sicarii szobdl ered, magyar elnevezése szikariusok, jelentése torrel rendelkezd
ember. A szikariusok eredetileg a zélotak radikalis csoportja volt, akik 1ényegében terrorista akciokat
hajtottak végre a megszalld romaiak ellen, mivel Gigy gondoltak, igy rabirhatjak dket a tavozasra. Israel
Kasnett: Extreme or mainstream? The Jerusalem Post, 2011. december 16.
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vallasi parancsoknak.** A Sikrikim taglétszamat nagyjabol 100 fére becsiilik, és foleg
Jeruzsalem ultraortodox negyedeiben, Meah Shearimban és Ramat Beit Shemeshben
koncentralodnak.* A csoport 2005 kornyékén tiint fel,*® azota tobbszor is elkovetett nagy
médiafigyelmet kivalto eseményeket. 2011-ben példaul egy vallasos-cionista lanyiskola
nyilt Ramat Beit Shemeshben. Természetesen tobb haredi csoport ellenezte ezt. Feltételez-
hetden a Sikrikim tagjai tettekben is kimutattak nemtetszésiiket: rendszeresen az iskola
elott alltak, zaklattak az ott tanuldkat, kovekkel és tojasokkal dobaltak a didkokat. Azt
allitottak, hogy illetleniil 6ltozk6dnek.*” Szintén 2011-ben toértént, hogy a csoport tagjai
megrongaltak egy helyi lizletet, amely jégkrémet arult, mivel szerintiik a jégkrémfo-
gyasztas illetlen viselkedést testesit meg. A bolt ezutan tablakat tett ki, amelyeken arra
kérik a vendégeket, hogy a férfiak és ndk iiljenek kiilon asztalnal, és ne fogyasszanak
jégkrémet nyilvanosan.*® Az Or HaChaim konyvesboltot pedig azért rongaltak meg, mert
az ,,cionista” anyagokat arult.* Ez utobbi kovetkezményeként majdnem ,,utcai habort”
alakult ki, ugyanis a bolt egy masik haredi csoport (a Gerrer vagy Guri haszidok) tagjanak
tizlete volt. A tulajdonosi kor bosszut akart allni a Sikrikim tagjain.>

A Sikrikim tevékenysége azonban az alacsony taglétszam miatt szintén nem tekinthetd
komoly biztonsagi kihivasnak, am megjelenésiik mérsékelt aggodalomra adhat okot.
A guri haszidokkal fennalld, mar-mar bandahabort jellegti szembenallasuk ugyanis
veszélyeztetheti a kornyéken lakd allampolgéarok biztonsagat, és idével akar tovabbgyti-
riizhet, mas, hasonlo ellentétek ki¢lezédéséhez vezethet egyéb csoportok kozott.

A vallisos cionizmus hatisa Izrael Allam biztonsagira

A vallésos cionizmus Izrael biztonsagara gyakorolt hatasat két nagyobb téma koré tudjuk
csoportositani: a telepes mozgalom és a Templom-hegy koré.

A telepes mozgalom egyes szerzOk szerint stratégiai kihivas,’ mivel hatraltatja
az ugynevezett kétallami megoldast, amely keretében Judea, Szamaria és a Gazai dve-
zet egy 0nallo palesztin allam része volna. A vallasos cionistak szerint biin lemondani
ezekrdl a teriiletekrdl, azokat ugyanis Isten adta a zsidoknak, igy elleneznek minden
erre iranyulo tevékenységet. Ez viszont kihivast jelent az orszadg szamara. Amennyiben
ugyanis a fent emlitett teriileteket Izraelhez csatoljak: 1.) kiszamithatatlan nemzetkozi
reakciokat valtana ki; 2.) ugyancsak belathatatlan regionalis eseményekhez vezethetne;

# Maayan Lubell: Jewish religious zealots attack ,,immodest” Jerusalem shops. Reuters, 2011. oktober 18.
4 Melanie Lidman: Police arrest one of the leaders of Mea She’arim “mafia”. The Jerusalem Post,
2011. szeptember 20.

4 Kasnett (2011) i. m.

47 Allison Kaplan Sommer: Throwing eggs and jeers at little girls. The Forward, 2011. szeptember 19.
8 Ultra-strict Jewish sect trashes ice cream parlour claiming licking cones in public promotes promiscuity
(2011).

4 Luke Brownein: Jerusalem bookshop targeted by “mafia-like” extremists. The Guardian, 2011. szep-
tember 19.

0 Sikrikim/Gur Warfare Escalates — One Person Seriously Beaten (2011).

I Hellinger — Hershkowitz — Susser (2018) i. m. xiv.
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3.) a demokratikus zsidd allam komoly probléméval nézne szembe: vagy zsido allam
maradna, vagy demokratikus allam. A kett6 egyiitt lehetetlen volna. Ennek oka, hogy
jelenleg Izraelben koriilbeliil 6,2 millié zsid6 (a lakossag 74,7%-a) és koriilbeliil 2,1 millid
nem zsido (a lakossag 25,3%) €, raadasul ennek a nagy része arab.’* Judeaban, Szama-
riaban nagyjabol 2,75 millio,” a Gazai dvezetben 1,8 millié arab ¢1.>* Ha ez a teriilet
egy orszag részét képezné, 6,65 millid arab élne itt. Ha ehhez hozzaadjuk a kiillonb6z6
szamitasok szerint az 5—600 ezer zsido telepest, a zsidok még éppen tobbséget alkot-
nanak. A mostani természetes szaporulattal szdmolva azonban révid idén beliil az arab
lakossag keriilne tobbségbe.”® Ez nyilvanvaloan az allamérdek ellen lenne, hiszen igy
az orszag nehezen tudna megtartani nemzeti karakterét. Ez csak ugy volna lehetséges,
ha nem biztositana azonos jogokat az arab lakossagnak, igy viszont nem beszélhetnénk
tobbet demokraciarol.’® Ebben az esetben viszont Izrael nemzetkdzi helyzete jelentdsen
megvaltozhatna, a kovetkezmények pedig megjosolhatatlanok lennének.

A telepek azonban napjainkban is forrasai lehetnek bizonyos aktualis problémaknak.
Egyrészt a telepek és a telepesek egyes esetekben mélyithetik a két nép kozotti konflik-
tust,”” alapot adva a radikalizmusnak, a terrorizmusnak, amely tovabbi erdszakspiral-
hoz vezet. Habar ma nem beszélhetiink zsido terrorszervezetrdl, a fanatizalt csoportok
korében realis veszélynek kell tekinteni olyan kisebb, 6nallo csoportok vagy egyének
esetleges megjelenését, amelyek vagy akik terrorcselekményeket kdvethetnek el.

Az orszag politikai rendszerének ¢és tarsadalmanak biztonsagara az is veszélyt jelent,
hogyan reagal a vallasos cionista kozdsség egy illegalis telep felszamolasara. Itt elotérbe
keriil ugyanis két fontos szempont. Az egyik, hogy melyiket tartjak ,,szentebbnek™:
Izrael Allamot, amely szerintiik a vallasi parancsolatokkal ellentétes dontést hozott,
vagy a telepeket. Eddig jobbara nem okozott problémat, ha az Izraeli Védelmi Eréknek
(Israel Defense Forces — 1DF) illegalis telepeket kellett felszamolniuk, mivel kisebb
atrocitasokon kiviil nem talalkoztak szamottevd ellenallassal.’® Még akkor sem, amikor
2005-ben Izrael felszamolta az 6sszes zsido telepet a Gazai Gvezetben, kilakoltatva tobb
ezer telepest.”” Szakértdk azonban tartanak attol, hogy ez a gyakorlat megvaltozhat.*

2 The World Factbook: Middle East: Israel (2020).

33 The World Factbook: Middle East: West Bank (2020).

3% The World Factbook: Middle East: Gaza (2020).

3 Israel, West Bank, Gaza.

% David Ben Gurion mondta azt az 1967-es sikerek utan, hogy Izraelnek fel kell adnia az tjonnan a fenn-
hatdsaga ala keriilt teriileteket. Ha nem igy tesz, az alland6 konfliktusok beliilrél emésztik fel a demok-
raciat. Max Fisher: Israel Picks identity over democracy. More nations may follow. The New York Times,
2018. julius 22.

7 Habar aranyait tekintve tobb palesztin terrortimadast kdvetnek el a telepesek ellen, mint ahanyat a tele-
pesek a palesztinok ellen (a legutobbi a 2015-6s dumai merénylet volt), azonban a megbékélést mindkettd
neheziti. [lan Ben Zion — Judah Ari Gross: Israel arrests Jewish terror suspects in deadly firecbombing. The
Times of Israel, 2015. december 3; Fatalities since Operation Cast Lead (s. a.); Jacob Magid — Michael
Bachner: Palestinian stabs three after sneaking into West Bank settlement. The Times of Israel,
2018. julius 16.

% Hellinger — Hershkowitz — Susser (2018) i. m. 18.

% Hellinger — Hershkowitz — Susser (2018) i. m. 77.

¢ Hellinger — Hershkowitz — Susser (2018) i. m. 26.
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Nemcsak a telepesek, hanem a kilakoltatast végz6 IDF-katondk viselkedése is bizonyta-
lanna valhat, tekintve, hogy az IDF-ben harcol6 alakulatoknal szolgal6 katonak koriilbeliil
egyharmada vallasos cionista korokbdl keriil ki.®! Igaz ugyanakkor, hogy a jelenlegi
politikai helyzetben, amikor a vallasos cionistak 2009 6ta a jobboldali korméanykoalicio
tagjai, kevés esély mutatkozik arra, hogy jelentGs, a vallasos cionistak tobbsége szamara
elfogadhatatlan teriileti kompromisszumot kosson az allam a palesztinok javara, vagy
jelentés mennyiségl telepet szamoljon fel.

A vallasos cionizmus masik fontos szimboluma a jeruzsalemi Templom-hegy. Mivel
ezen a helyen fog a proféciak szerint felépiilni a Harmadik Szentély, e teriilet birtoklasa
elsédleges szempont. Vannak azonban, akik ugy vélik, a Templom-hegyen jelenleg allo
muszlim vallasi épliletek (az Al-Aksza-mecset €s a Szikladom) gatoljak a Harmadik
Szentély felépiilését.®> A multban volt arra precedens, hogy szélséséges vallasos cionistak
ezek felrobbantésat tervezték, mivel gy gondoltak, ez felgyorsithatja a Messias eljove-
telét.®* Sajnos nem zarhato ki, hogy a jovében szintén lesznek erre iranyuld torekvések,
az izraeli szolgalatoknak figyelemmel kell kisérni a legradikalisabb csoportokat, hogy
idoben kozbe tudjanak épni, ahogyan az tortént 1984-ben. Az ilyen, vallasi célpontok
ellen elkdvetett tamadasok ugyanis knnyen hosszan tarto konfliktusokhoz vezethetnek.

Osszegzés

Habar a Neturei Karta és a Sikrikim tevékenysége hordoz magaban némi biztonsagi
kockazatot, biztonsagpolitikai kihivasrol a szervezetek alacsony 1étszama miatt nemigen
beszélhetiink. A Neturei Karta tagjaira mindemellett nyilvanvaloan érdemes odafigyelnie
az izraeli elharitasnak. Mindazonaltal a jovoben élesebb tarsadalmi szembenalldshoz
vezethet az izraeli tarsadalomban egyre novekvo 1étszamu, illetve egyre nagyobb poli-
tikai érdekérvényesitéssel rendelkezo ultraortodox csoportok és a tobbségi tarsadalom
kozott allo fesziiltség. Az ultraortodoxok tobbségi megitélését pedig a Neturei Karta,
de még inkabb a Sikrikim tevékenységei csak tovabb rontjak. Ezek a kis, szélsdséges
csoportok latvanyos és még az ultraortodox tobbség ellenszenvét is kivalto tevékeny-
ségilik miatt nagy médiafigyelmet kaptak. Ez egészen odaig vezetett, hogy megjelentek
olyan hangok, amelyek a két kozdsséget terrorista szervezetté nyilvanitanak. Az orszag
stabilitdsa szempontjabol azonban sem a Neturei Karta, sem a Sikrikim nem jelent
rendszerszintli fenyegetést.

A vallasos cionistak tulnyomo része torvénytiszteld polgar. Egyes fanatikus tagjai
azonban terrorfenyegetettséget jelenthetnek a zsid6 allam fennhatosaga ala tartozo, elso-
sorban nem zsid6 dllampolgarokra nézve. Mivel az ilyen szélsOségesek szama valdszintisit-
hetéen alacsony, biztonsagpolitikai kihivasrol nem beszélhetiink. A titkosszolgalatoknak

' Hellinger — Hershkowitz — Susser (2018) i. m. xiv.

62 Inbari (2007) i. m. 31.

6 Nachman Ben-Yehuda: Theocratic democracy: the social construction of religious and secular extre-
mism. New York, Oxford University Press, 2010. 90.
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¢és a renddrségnek figyelemmel kell kisérnie a kozosség radikalis tagjait, hogy iddben
kiszlirjék a lehetséges tamadasokat. A Judeaban és Szamaridban 1évo zsido telepek 1éte
egyes szerzOk szerint stratégiai kihivast jelent Izrael szdmara, ez ugyanis akadalyozza
a kétallami megoldast. Jelenleg nem latszik a politikai akarat e telepek kozeljovobeli
felszamolasara. A Templom-hegyen 1év6 status quo fenntartasa Iétfontossagu, ennek
érdekében az izraeli kormanyzat mindent meg is tesz. Ezen a teriileten szintén a tit-
kosszolgalatok és a rendérség feladata egy esetleges terrortamadas megakadalyozésa.
Az orszag stabilitdsa szempontjabol ez utobbi teriilet a legfontosabb. A Judeaban és Sza-
mariaban l1évo telepek és az itt elkovetett terrortamadasok, a kétallami megoldas el nem
érése nem jelentenek rendszerszintli fenyegetést, az orszag stabilitasat nem veszélyeztetik.
Osszességében elmondhato, hogy habér tobbféle zsidd szélsdséges szervezet, kozosség is
megtalalhato Izraelben, ezek a bels6 problémak még mindig eltdrpiilnek az olyan kiilsé
fenyegetések mellett, mint amit Iran, a Hezbollah vagy éppen a Hamasz jelent.
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Csutak Zsolt

A hit visszavag, avagy az Ujkeresztény vallasos eszmek
fontossaga az amerikai politikai diskurzusban

Eszmetorténészek szerint az Egyesiilt Allamok nem 1étezhetne az Europabdl eliildozott
¢és az j vilagban egy teljesen 11, protestans biblikus hit alapjan egyhazat és félteokratikus
allamalakulatokat [étrehoz0 ,,puritan zarandok atyak™ szellemi, kulturalis és tarsadalmi
oroksége nélkiil. Az amerikaiak jelentds részének napjainkig sajatja a dogmatikus, bibli-
kus és egyben pragmatikus, hétkdznapi életiiket és gondolkodasmodjukat meghatarozo
hitvilag, annak szdmtalan, els6sorban protestans gyiilekezetével. Nagy tévedés lenne
a dontéshozok vagy a tarsadalomtudés elemzok részérdl egyarant, ha a tobb tizmillio
hivét szamlalo ujjasziiletett neoprotestans, Gjkeresztény, illetve evangelikal egyhazi
kozosségek erejét, szellemi, gazdasagi potencialjat és kiillonosképpen valasztasok idején
az orszagos nagypolitikat is befolyasolo hatalmat figyelmen kiviil hagynak. A 21. szazadi
tarsadalom és kozosségek mozaikja. Azonban ebben az antagonisztikus, ,,poszt-poszt-
modern” tarsadalomban gy tiinik, a leghatékonyabb és legdsszetettebb erétér az 1j
protestans, ugynevezett evangelikal kozosségek vezetoi, véleményformaloi kezében
Osszpontosul, akik nélkiil nem lehet bevenni még a Fehér Hazat sem.

Kard és szellem

a romlott europai Ovilagtél kiilonbozo, magas erkolcsi és igaz keresztény vallasi funda-
mentumokon nyugvod, mintaértékii utépikus tarsadalom, amelyrdl a puritan zarandok-
atyak almodtak, és részben sikeresen megvalositottak.! Ez az immanens amerikai esz-
meiség kevésbé nyiltan, burkolt formaban még napjainkban is 1étezik, tetten érhetd
a multikulturalis, posztmodern amerikai tarsadalom ¢és politikum vilagaban egyarant.
A szubszidiaritas és Onfenntartd dnkormanyzatisag elvét hirdetd protestans egyhazi
szervezetek a 17. szazadi angol gyarmatokon létrehoztak maig miikddo intézményrend-
szeriiket, amelyek sok tekintetben az amerikai demokracia eszmei alapozasat is biz-
tositottak. A puritan telepesek és vezetdik kivalasztottsagtudata, isteni gondviselésbe
¢s elrendeltetésbe vetett hite, magas bibliai alapt erkdlcsossége és torvénytisztelete hoz-
zéjarult 1606-ban Virginidban az angolszasz vilag els6 modszeres irott torvénykonyvének

! 1630-bol John Winthrop prédikator kormanyzotdl szarmazo, tovabba szamos amerikai elnok altal is

elészeretettel idézett hasonlat Jézus Hegyi beszédébdl az Gijvilagi kolonidkra vonatkoztatva: ,,[a] hegyen
éptild varos, amely nem rejthetd el”. (Mt 5,14.)
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megalkotdsdhoz. Hasonloképpen alapot szolgéltatott a modern demokracidk elsé irott
alkotmanyanak megszovegezéséhez, az 1638-as connecticuti Alapszabalyzathoz is.

Az angolszasz puritdnok €s kovetdik tobbnyire 1ildozott eurdpai vallasos felekeze-
tek, kisegyhazak tagjai voltak. Mindennél fontosabbnak tartottak az 0ij exodus révén
a szellem, a hit erényeit és a Biblia tanitasainak gyakorlatba iiltetését az 1ij, az igazi
Sion, az 1ij Izrael megvalositasat az Uj Vilagban. E vallasi messianisztikus elhivatottsag,
az ugynevezett 0jjasziiletett cionista keresztények révén — amint a késébbiekben latni
fogjuk még a 21. szdzadi amerikai kiilpolitikaban is — szimbolikus, ellenben legitimacios
erejli szerepet kap Jeruzsalem mint Izrael fovarosa, elismerésének kényes, vilagpolitikai
kihatasu ligyének esetében.

Ahogy Alexis de Tocqueville, Amerika l1ényegének egyik legbehatobb eurdpai isme-
r6je az 1830-as években megjegyezte: , Erdekes és emlitésre méltd tény, hogy szinte
minden amerikai polgar tagja valamilyen egyhazi gyiilekezetnek és polgari egyesii-
letnek, valamint aktiv résztvevdje a kozélet alakitasanak.”? Felvetddik a jogos kérdés,
hogy mindez milyen relevanciaval rendelkezik a harmadik évezred fordulojan, az egyre
heterogénebb multikulturalis, posztmodern Egyesiilt Allamok tarsadalmi berendezke-
désében, a jelentdsebb amerikai véleményformalok, valamint a politikai dontéshozok
vilagaban. Milyen jelentdséggel, befolyassal birnak a hitalap(i, magasabb rendi erkol-
csos életvitelt hirdetd konzervativ, kiilondsképpen a protestans csoportosuldsok, illetve
a bevett intézményesiilt egyhazak az amerikai kormanyzati intézkedések, a politikai
dontések folyamataban, akar a stratégiaalkotas hatterében? Nyilvanvaldan, a tanulmany
terjedelmének fiiggvényében ezekre a nagy, dsszetett kérdésekre nem tudunk kielégito,
empirikus és mélyrehato valaszokkal szolgalni — a téma jellege folytan sem —, ugyanak-
kor kisérletet tesziink egy eszmei keret felvazolasara, valamint gondolatébresztd ossze-
fliggések feltarasara ebben a vonatkozasban. E téma, meglatasunk szerint, 5Gnmagaban
is izgalmas intellektualis vizsgalodasra nyujt lehetoséget.

Liddell Hart, a modern kori stratégiaelemzés brit nagymestere szerint a II. vilagha-
borut kovetd korszak katonai és tarsadalmi eseményeinek tiikrében egy nemzet 1étét,
allapotat vagy jovojét meghatarozo tobb szegmensen ativeld nagystratégiaban fontos
szerepet jatszik a vallasi, dogmatikus eszmerendszer. Ez egyben erkolcsi és civilizacios
alapot is jelent a tarsadalom és a politikai, katonai dontéshozok szamara.® A hadtudo-
many ¢€s a vallasos szellemiség bonyolult dsszefiiggésrendszere mentén haladva Joseph
S. Nye, harvardi professzor hires erdkifejtés-tipologidja® régi felismerést és bolcsességet
ontott konnyen megragadhatd, modern formaba a hideghabort utolsé éveiben. Nye sze-
rint harom f6 tipusu erdkifejtésrél vagy hatalomrol beszélhetiink egy orszag esetében:
kemény, puha és okos er6r6l.> A hadviselés szempontjabol nyilvanvaldan a legatiitbb
¢és legeredményesebb erdkifejtés a katonai kemény erd bevetésében rejlik, ugyanakkor
hosszt tavon az ellenség stratégiai legy6zése, teljes szellemi, kulturalis meghoditasa

2

Alexis de Tocqueville: Democracy in America. New York, Vintage Books, 1958. 22.

3 Basil Henry Liddell Hart: Stratégia. Budapest, Eurdpa, 2002.

4 Joseph S. Nye eredeti szohasznalataban hard, soft and smart power. S. Joseph Nye: Bound to lead: the
changing nature of american power. New York, Basic Books, 1990. 42—43.

> Nye (1990) i. m. 236.
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a puha er6 alkalmazasa révén valosithatdo meg a leghatékonyabban. Ez megmutatkozik
az eroteljes kulturalis, civilizacids vonzerdben, a szellem ¢€s a vallas kifinomult, ellenben
mélyrehatd befolyasold hatalmaban. Valoszintileg a kivaldo hadvezér Napoleon is erre
gondolhatott, amikor bdlcsen kijelentette, hogy ,,[cs]ak két hatalom létezik a vildgon:
a kard és a szellem. Hosszu tavon azonban a szellem mindig meghdditja a kardot™.®
Az emberiség Okori torténelme soran a kemény €s puha er egyiittes térhoditasa
¢s sikeres alkalmazésa latvanyosan megnyilvanult az 6kori Roma katonai és civilizacios
birodalomépitd potencidljaban, a romai jog, az egyetemes latin nyelv €s a romai 1égiok
révén. Az tjkorban ugyanezt elmondhato volt Ofelsége Brit Birodalmarol. A Foldgo-
lyo kozel felét tartotta iranyitasa alatt a brit flotta ereje és az angol nyelv, civilizacio
¢s adminisztracio terjesztése altal. A vilaghaborut kdvetden ez a kombinalt erdkifejtés,
a lehengerl6 és paratlan katonai potencial civilizacios és nyelvi vonzerdvel parosulva,
illetve a vallasos alapti messianisztikus kiildetéstudattal kiegésziilve kizarolag az Egye-
siilt Allamok esetében mutathat6 ki szembetiinéen. Ahogy egyetlen nemzet vagy hatalmi
erécsoport sem tudja felvenni a versenyt, vagy akar megkozeliteni az Egyesiilt Allamok
katonai potencialjat,’ igy a tobb mint 2,2 milliard ember altal besz¢lt angol nyelv abszoltt
globalis dominanciajat sem fenyegeti egyetlen komoly kihivo sem a 21. szazad elején.?

Hitek és egyhazak

,,Mi Isten nemzete vagyunk [...] a vildg vilagossaga [...]”
Ronald Reagan’

A bolcs mondasairol is kozismertté valt angol szociologus, Gilbert K. Chesterton sokat
idézett megjegyzése tobbé-kevésbé napjainkban is jellemzo, miszerint ,,Amerika egyhazi
lelkiiletti nemzet [...] az egyetlen orszag a vilagon, amelyet egy hitelven hoztak létre”.!0
Ez a felismerés megkopva és sajatosan idomulva a 21. szazadi komplex tarsadalmi,
politikai mili6hdz a mai napig érvényes Amerikaban. Azonban a legutobbi felméré-
sek tiikrében jelentGsen visszaesett az amerikai polgarok egyhazi és civil tarsadalmi
aktivitasa, legalabbis a 17., illetve 19. szazadban érzékelt kdzel 90%-os rendszeres heti
templomlatogatési részvételhez képest. 2017-ben ez az arany 36%-ra csokkent. Ugyan-
akkor a ,.fejlett”, szekularizalt nyugati vilagban ez az adat még mindig a legmagasabb

templomlatogatasi €s vallasossagi aranynak szamit."

6

Bonaparte Napoleon (61 idézet) (s. a.)

" 1ISS: The Military Balance — Report (2017).

8 Rick Noack — Lazaro Gamio: The world’s languages in 7 maps and charts. The Washington Post,
2015. aprilis 23.

° Ronald Reagan: Inaugural Address. 1981.

10" Dale Ahlquist: Lecture 37: What I saw in America. Chesterton’s account of his 1921 trip to America.
(s. a.).

" Pew Research Center: Attendance at religious services (s. a.).
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Az Egyesiilt Allamokban abszolut vallasszabadsagrol beszélhetiink. Az Alapitod Atyak
idealizalt elképzelései szerint a sokféleségbdl, legyen az etnikai vagy vallasi, majd egy
amerikai nemzet lesz. Ezt jelképezi az 1776-o0s félhivatalos amerikai jelmondat: £ plu-
ribus unum. Ugyanakkor megfontolandd az igen ¢éles és kozismert ellentét a vidéki
kisvarosok Amerikajanak ,,tocqueville-i” életmoddja és az dceanparti vilagvarosokban
laké milliok globalizalodott kozmopolita életérzése és €letstilusa kozott. Személyes élet-
tapasztalatok és szociokulturalis tanulményok sora erdsiti meg benniink azt az amerikai
¢életérzést, miszerint nem tisztességes €s megbizhatd polgar, aki nem tagja semmilyen
felekezetnek vagy egyhazkozségnek. Amint fentebb emlitettiik, e tanulmany célke-
resztjében elsOsorban a legnagyobb és legbefolyasosabb amerikai egyhazi €s vallasi
csoportosulasok, nevezetesen a régi, fésodorbelinek tekintett protestans (mainstream
protestant), illetve az Gjabb protestans szervezetek helyezkednek el. Ezek a kdzossé-
gek a Pew Research felekezeti hovatartozast és templomba jardkat, illetve istenhivoket
vizsgalo felmérése szerint a felndtt lakossag felét — kozel 100 millioé hivot — tesznek ki.

Az angolszasz €s skandinav szarmazasu bevandorlokbol kialakuld erds amerikai
protestans kozosséget az ir, olasz, lengyel €s spanyol ajkt bevandorlok tizmillioibol allo
romai katolikus hitli népességesoport koveti. Ez a lakossag megkozelitdleg 20%-at teszi
ki. Az elébbiekhez képest sokkal kevesebb lélekszammal, de annal nagyobb politikai,
tarsadalmi befolyassal rendelkeznek a zsidd szarmazéasukat szamontart6 és azt tudatosan
megvallo vagy izraelita hitiiket aktivan gyakorlok; 6sszesen 7 millidra tehet6 az amerikai
zsid6 kozosség szama.'? Az antiszemitizmustol sem tavol allo radikalis, fehér fajvédo
amerikaiak rendszeresen a befolyasos zsido érdekvédelmi és lobbiszervezeteket okoljak
az Egyesiilt Allamok elkotelezett Izraelt timogaté és megoszté politikaja miatt. Az is igaz,
hogy a szintén jobboldali republikanus szavazonak szamito evangelikal és Gjjasziiletett
fundamentalista protestans kozdsségek a zsido szervezeteknél is elkotelezettebben és igazi
hitbéli meggy6zodéssel tamogatjak a ,,régi Izraelt”. Az 1j, tiszta, idealizalt, megvalosult
utopiat képvisel$ Egyesiilt Allamoknak mint ,,ij Izraelnek, a varos a hegyen” erkélcsi
kotelessége és kiilpolitikai kiildetése minden eszkozzel tdimogatni a keresztény és zsido
hittestvéreinek fennmaradasat a vallasi fundamentumainak is helyet ad6é Szentfoldon,
arégi Izraelben. Ezt a hitbéli meggydzddést vallotta a vasarnapi egyhazi iskolakban is
tanitdo mélyen vallasos Ronald Reagan elndk is," akarcsak az alkoholproblémaibol Billy
Graham segitségével a hit altal jjasziilet6 presbiterianus ifjabb George Bush elnok is."

Az Egyesiilt Allamok felnétt lakossaganak kozel 21%-4t, mintegy 55 millié hivét
szamlalo katolikusok helyzetének vizsgalata' és az Amerikai Katolikus Egyhaz befo-
lyasanak elemzése szamos mélyrehato tanulmany targyat képezi. A jelen munka els6d-
legesen a nem katolikus keresztény felekezetekre fokuszal. Ettdl fiiggetleniil fontosnak
tartjuk néhany 6sszefiiggésre felhivni a figyelmet. Az Amerikai Katolikus Egyhdz mint
a legnagyobb amerikai keresztény felekezet, jelentds etnikai, politikai és tarsadalmi

12° Pew Research Center: Evangelicals rally to Trump, religious ‘Nones’ back Clinton. (2016. julius 13.).
13 Paul Kengor: God and Ronald Reagan: A spiritual life. New York, Harper Perennial, 2005.

4 Laura Bush hires televizids beszamoldjat lasd Russel Goldman: Laura Bush reveals how George W.
stopped drinking. ABCNews, 2010. majus 4.

15" Pew Research Center: Catholics. (s. a.).
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megosztottsagtol szenved. Hirnevét, elismertségét komolyan csorbitottak a 2002-ben
nagy botranyt kivalto pedofiliigyek, a Boston Globe Spotlight'® csapatianak tényfel-
taro cikksorozata. Ennek folytan sokan elfordultak a katolicizmustol, vagy elhagytak
az egyhazat, példaul az idézett Rod Dreher vallasos bestseller tijsagiro is. Ugy tiinik,
a katolikus dogmatika, hittételek sem tudjék athidalni az Egyesiilt Allamokon beliil
az uj-angliai Massachussetts, Vermont, Rhode Island és a dél-nyugati napfénydvezet,
Uj-Mexiké, Kalifornia vagy Florida allamai kozott huzodo tarsadalmi, politikai és egy-
hazi kiilonbozdségeket és hires huntingtoni belso civilizacios, kulturalis torésvonalakat.
Az els6sorban ir, olasz és kdzép-eurdpai bevandorlokbol allo és csdkkend részaranyu
keleti parti katolicizmus, Boston ¢s Chicago nagyvarosi kozpontokkal sok tekintetben
ellentétben all az 0] kelet(, elsésorban spanyol ajku latin-amerikai bevandorlokbol allo
és erdteljesen novekvo 1élekszamu hispan katolikus kozosségekkel. 1991-ben tiz meg-
kérdezett katolikusbdl kilenc fehér és eurdpai szdrmazasu volt, 2016-ban az ardnyuk
tizbdl négyre csokkent. Napjaink atalakulod amerikai katolicizmusanak belsé problémai
mellett szolnunk kell a tobbségi, protestans, illetve vilagi tarsadalomnak a katoliku-
sokhoz fiz6d6 ambivalens viszonyarol. Ez szintén régi, évszazados bizalmatlansagot
¢s torésvonalakat rejt. A 21. szdzadban mar kevésbé meghatarozo, ellenben latens modon
még létezd jelenség a befolyasos angolszasz fehér protestansok katolikusokkal szembeni
hagyomanyos gyanakvasa. Els6sorban a hires ij-angliai egyhazi és politikai WASP-elit
tagjai gondoljak tgy, hogy a katolikusokat egy megfoghatatlan tavoli politikai és szel-
lemi hatalom, az ¢vilagi Roma €s a Szentszék iranyitja, ezért 6k nem igazan lojalisak
a protestans hagyomanyokra ¢épiil6 jeffersoni amerikai koztarsasag irant. Az ir katoli-
kus szarmazast John F. Kennedy elndk megvalasztasakor egyik f6 negativ vonasanak
a katolikus hatterét tekintették az amerikai valasztok és politikustarsai egyarant, bar
6 hatarozottan amerikainak tartotta magat és nem ir katolikusnak."”

Egyaltalan nem elhanyagolhato jelent6ségii a koriilbeliil 40 millié embert szam-
1416 afro-amerikai lakossag,'® amelynek kozel harmada az 1895-ben 1étrejott Orszagos
Baptista Gytilekezet egyhdz tagja, amely a harmadik legnagyobb egyhazi szervezet
az Egyesiilt Allamokban az Amerikai Romai Katolikus és a Déli Baptista Egyhaz utan.
A muszlim hitli amerikai kdzdsségnek megkozelitéleg 3,5 millio ,,fekete” tagja van, igy
Ok alkotjak a harmadik legnagyobb csoportot a pakisztani és a kozel-keleti szarmazast
amerikai muszlimok ko6z6tt."” Kiilon tanulmany témaja lehetne az amerikai muszlimok
hite és az amerikai polgari hitvallds, alkotmanyra tett hiiségeskii kozotti viszony val-
laspszichologiai kapcsolata. Ez kiilonosen az amerikai haderd kotelékeiben szolgalod

16 A massachussettsi Bernard Law érsek bostoni egyhdzmegyéjében egészen 1981-ig visszamend szexualis
visszaélések, gyerekmolesztalasok tigyében kideriilt, hogy az egyhaz vezetésének is régdta tudomasa volt
a sulyos esetekrdl, csak megprobaltak eltussolni, bels6 tigyként megoldani. Church allowed abuse by priest
for years (2002).)

7 En nem egy katolikus amerikai elnokjeldlt vagyok” — mondta John F. Kennedy 1960-ban. Online:
www.wbur.org/news/2017/05/25/kennedy—catholicism—presidential-campaign

8 QuickFacts — United States (s. a.).

19 Pew Research Center: Demographic portrait of muslim americans (2017. julius 26.).

195


http://www.wbur.org/news/2017/05/25/kennedy–catholicism–presidential–campaign

Csutak Zsolt

tobb ezer muszlim katona?® esetében a legérdekesebb. Szamos alkalommal el6fordult,
hogy vallési, politikai vagy pszicholdgiai, lelkiismereti fesziiltségek oda vezettek, hogy
muszlim hiti amerikai katonak nem muszlim amerikai bajtarsak életére tortek.”!

Elidegenedé tarsadalom

,,A szocializmus — és a konszumerizmus — az a vallas,
amelyet akkor szereznek az emberek, amikor elveszitik a hitiiket.”
Richard John Neuhaus, teo-konzervativ gondolkod6*

Az amerikaiak hagyomanyosan pragmatikus életszemléletiiek, az elvont eszmék irant
koézombosek, illetve adott esetben értelmiségellenesek.? Ezért a hires harvardi filozofus,
George Santayana a szamara fojtogato szellemi légkdr miatt dontdtt az Eurdpaba koltozés
mellett 1912-ben. Sokan cselekedtek hasonloan akkor a ,,nagy generacio”, az Eurdpaba
vandorlo amerikai értelmiség tagjai koziil. Santayana — aki onmagat szellemesen csak
»ateista katolikus esztétanak”, spanyol-amerikai gondolkodoénak tartotta — véleménye
szerint az amerikai protestantizmus nyarspolgar kovetdi a kalvinista gyakorlatiassag
¢és a puritan 6seik foldiutopia-hajszolasa miatt elveszitették a kapcsolatukat a transz-
cendenssel. Eltavolodtak a szellem dnmagéért vald kibontakoztatasanak lehet6ségétol,
amely a misztikusabb katolicizmus és elsdsorban az évezredes eurdpai vagy tavol-keleti
filozofiai rendszerek és kultirak sajatja maradt.?

Az onfenntarto amerikai polgar tocqueville-i idealizalasa, kiegésziilve a kalvinizmus
sajatos valtozataval® és az egészséges locke-i, Adam Smith-i gazdasagi 6nérdek tizle-
ties, versengd gyakorlatanak megvaldsitasaval, az amerikai polgarokat predesztinalta
a sikeres egyéni és kiskdzosségi boldogulasra (vagy szégyenteljes bukasra). A versengd
amerikai szellem szdmara nincs masodik vagy harmadik helyezett, csakis els6. Ez a cél-
rator6 iranyelv a mérvado a hétkoznapi €életben, az iizleti vilagban és a nagypolitikaban

20 Az amerikai Védelmi Minisztérium adatai szerint az 1,3 millié fés aktiv allomanybol 5896 katona
vallotta magat muszlim hitiinek, ugyanakkor 400 ezren nem nyilatkoztak a hitiikrdl, vagyis a valos szam-
aranyuk joval magasabb is lehet. Mariam Khan — Luis Martinez: More than 5,000 muslims serving in the
US Military, Pentagon Says. ABCNews, 2015. december 9.

2L Pew Research Center: U.S. muslims concerned about their place in society, but continue to believe in
the american dream (2017. julius 26.). Lasd még Michelle Malkin: Not all U.S. muslim soldiers are equal.
National Review, 2016. augusztus 3.

22 George W. Bush elnok igen befolyasos, ,,nem hivatalos” vallasiigyi, spiritualis tanacsadoja, aki luthera-
nus lelkészbdl hithii katolikus pappa konvertalt és a liberalis The Atlantic publicistai altal csak ugynevezett
teo-konzervativ politikai gondolkodok legismertebb és legbefolyasosabb alakjava is valt. Randy Boyagoda:
Richard John Neuhaus: A life in the public square. Toronto, Pengiun Random House, 2015; Richard John
Neuhaus: American Babylon. Notes of a Christian exile. New York, Basic Books, 2009.

2 Beck Andrés (szerk.): 4 filozéfus az amerikai életben. Pécs—Szeged, Tanulmany — Pompeji, 1995. 10,
86-90.

2% George Santayana: The genteel tradition in American philosophy. New York, Harcourt, 1968. 36-52.

% Tocqueville (1958) i. m. 208.
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egyarant. Ez ugyanakkor koztudottan jelentds lelki terhet jelent, a polgarok és az orszag
¢életében kiizdelmes ¢€s elidegenito erdként jelentkezik napjainkig.

Robert D. Putnam Bowling alone cimii hires miivében megdobbentd tarsadalmi
¢s mentalitasbeli valtozasokrol nyujt elgondolkodtato leirast és megallapitasokat. Miive
az atalakuloban 1év6, Gnmaga értékeivel, hitével meghasonlott széttoredezett, individua-
lizmusaban elidegenedett amerikai tarsadalom képét tiikr6zi.*® Rod Dreher a The Benedict
option: a strategy for christians in a post-christian nation cimii bestsellerkonyvében
a napjainkban zajl6 keresztény Amerika multba révedd mitoszardl szol. Dreher tovabba
a vallasos meggy6zddés politikai marketingaruva silanyul6 eszmeiségérdl értekezik.
A népszerl teologiai jellegli miivei altal hiressé valt szociologus ujsagir6 szerint az Egye-
siilt Allamok altalanossagban ma mér egyaltalan nem az a keresztény szellemiségii,
amerikai polgari hitvallason alapul6 nemzet, mint amely a I1. vilaghaboruban volt. Dreher
szerint tarsadalmi €s féleg nagypolitikai szinten mélyrehato6 szellemi megujulasra lenne
sziikség. Ez azt szolgalna, hogy a kereszténység ne csupan politikai marketingtermék
modjara, szavazatszerzo iires szlogenek szintjén jelenjen meg a valasztasi kampanyokban,
ahogy az sok hitszonok szerint a legutobbi elndkvalasztas alkalmabdl is tortént. Mas
szoval egy ujabb, immar 6todik vallasos hitbéli Ujjasziiletési mozgalomra lenne igény
még az olyan kereszténynek tartott vagy gondolt orszagban is, mint az Egyesiilt Alla-
mok. Nem is beszélve mas nyugati, teljesen elvilagiasodott orszagokrol: ezek ugyanis
kulturalis értelemben még mindig a zsido—keresztény civilizacid tagjainak vagy 6ro-
koseinek mondhatjak magukat. Keserti megéllapitasai szerint azonban egyre nehezebb
hiteles, biblikus keresztény ¢letmodot folytatni a kiiiresedo, a felszines, az értelmetlen
fogyasztasba menekiil6 tarsadalomban. Tovabba sarkos, mondhatni radikalis meglatasa
szerint érdemesebb volna inkabb — a mennonita amishok modjara — teljesen visszavo-
nulni az ,,eredeti alapértékeitdl” elidegenedd posztmodern €s posztkeresztény amerikai
tarsadalombol egy parhuzamos keresztény értékalapu vilagba. Dreher értékelése nyoman
a szekularis nihilizmus, a fogyasztoi tarsadalom sekélyes csabitasai, a multikulturalizmus
kihivasai és az erbteljes globalis iszlam térhoditas a nyugati orszagokban egyre jobban
veszélyeztetik a keresztény hit gyakorlasat és a keresztény értékek szerinti életet.?’

Erre az Osszetett tarsadalmi problémara €s szellemi kihivasra felettébb és valtozatos
politikai valaszok sziilettek az elmult évtizedek soran. A legradikéalisabb momentum
Reagan elnok 1984-es kezdeményezése volt. Az elndk az allami iskolakban szorgalmazta
¢€s ujra bevezettette a rendszeres iskolakezdési imat, a csendes orat, illetve a hitgyakorlast.
Ezt egyébként 1962-ben az amerikai Legfelsébb Birosag mar egyszer alkotmanyellenes-
nek itélte, és be is tiltotta. Reagan 1984. februar 25-én a nemzethez intézett radidbeszéde
a keresztény Amerika legitimitasara vonatkozé Gsszes ,.hittani” alapelvet tartalmazta.?®
A reagani beszéd ¢és hitbéli kiallas azéta is hivatkozasi alap a keresztény fundamenta-
listak és a jobboldali politikai képviseldik szamara. Az iskolai ima a vallasszabadsag

26 D. Robert Putnam: Bowling alone: the collapse and revival of American community. New York, Simon
and Schuster, 2001.

27 Rod Dreher: The Benedict option: a strategy for christians in a post-christian nation. New York, Pen-
guin Random House LLC, 2017.

2 Ronald Reagan: Radio address to the nation on prayer in schools. 1934.
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alkotmanyos alapelvei és az dllam—egyhaz elkiilonitésének politikai doktrinaja alapjan
azonban tovabbra is tiltva maradt. Az iskolakezdési reggeli ima tovabbra is megosztja
az amerikaiakat és vitak targyat képezi. Felszinre hozza a katolikusellenes és antisze-
mita indulatokat ¢és sérelmeket leginkabb a protestans keresztények oldalarol. Az elsé
iskolai ima tilalmat ugyanis 1886-ban Wisconsin allam joghatdsagi teriiletén, Edgerton
varoskaban a katolikus sziilok kezdeményezésére hoztak. igy tiltakoztak a katolikusok
a hires protestans (anglikan) King James-féle Biblia iskolai hasznalata ellen. A masodik,
immar orszagos joghatdsu és napjainkig hatalyos Legfelsobb Birdsag altal hozott tilto
hatarozat 1962-ben sziiletett. Erre Steven 1. Engel, New-York-i zsid6 édesapa feljelen-
tése alapjan keriilt sor. Az édesapat felhaboritotta és zavarta kisfia iskolaban elsajatitott
keresztény imadkozasi szokasa.”” Mindezek fényében az allami oktatasi rendszeren beliil,
a konfliktusok megelézése érdekében, ildomosnak tlinik az iskolai ima és a hitoktatas
mell6zése, illetve az 6sszehasonlitd vallasoktatds tdmogatésa.

Hitben ujjasziiletve

»Amerika soha nem lehet igazan 6nmaga,
amennyiben nem all magas erkdlcsi elveken.”
George W. Bush

A napjainkra jellemz6 parhuzamos valosagokat és aszimmetrikus vilagunkat abrazolva
a francia Gilles Kepel 6sszehasonlit6 vallastudos nagyhatasa miivének cime La revanche
de Dieu, amely magyarra forditva Isten, avagy a hit bosszuja/visszavagasa. A mii cime
rovid id6 alatt szalloigévé valt a posztmodern vilagban.*® A gyorsan valtozo, technologiai
innovaciok fétisében rajongasig elmeriilé emberek tomegeivel, illetve a hit, a klasszikus
valldsossag és tradicion alapuld 1étformat elveszitd tarsadalmak térhoditasaval talal-
kozunk. Emellett parhuzamosan vallasos reakcioként megjelentek az uj vallasos hit,
az ujjasziletést hirdetd csoportok vilagméreti széles kdzosségei, amelybe oldalagon
még bekapcsolodnak a new age-es ezoterikus, transzcendentalis mozgalmak is. Kepel
megallapitdsai szerint a fenti hitbéli megujulas tomeges jelensége elsésorban az iszldmot
kovetd orszagokban, valamint a keresztény tobbségii, de erdteljesen szekularizalt, hete-
rogén Egyesiilt Allamokban bizonyult a legszembetiinébbnek az utobbi fél évszazadban.
Ezt az amerikai hitbéli megujhodasi, a karizmatikus evangéliumi mozgalmat €s a velejard
kozel 70 millios valasztoi tomeget egyetlen szamottevo amerikai politikai erd vagy part
sem hagyhatta figyelmen kiviil az utobbi fél évszazadban.’' Nem tulzas kijelenteni, hogy
a legutobbi amerikai elndkvalasztdson — amelyet az eddigi legmegosztobbnak ¢és leg-
botranyosabbnak tartanak az elemzdék — a fehér evangélikal, neoprotestans szavazok

? Philip Schwade: Changes in Americans’ Views of prayer and reading the Bible in public schools: Time

periods, birth cohorts, and religious traditions. Sociological Forum, 28. (2013), 2. 261-282; Stephen Griffith:
Prayer in public school. Public Affairs Quarterly, 1. (1987), 2. 97-109.

30 Gilles Kepel: La revanche de Dieu. Paris, Le Seuil, 2003.

U Evangelicals Rally to Trump, Religious ‘Nones’ Back Clinton (2016) i. m.
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tamogatasa nélkiil ma nem Donald J. Trump lenne az Egyesiilt Allamok 45. elndke.*
Politikai és vallasi befolyasuk mérlegelése elott azonban érdemes egy kis figyelmet szen-
telni a sokat emlegetett 1j vagy inkabb megujuldsi mozgalom alapelveinek, hittételeinek,
ezek ugyanis sok mindenre magyarazatul szolgalnak.

A hit lazadasanak, illetve a negyedik megujuldasi mozgalomnak, avagy a tarsadalom-
tuddsok szerint csak Fogel paradigmdjanak aposztrofalt protestans ortodox megujulasi
mozgalom — a tul intellektudlis és szlik korti neokonzervativ politikai eszmearamlattal
egylitt — az 1960-as évek ujbaloldali, habort-, nemzet- és vallasellenes, nihilista jegye-
ket is mutato polgari radikalizmus ellenreakcidjaként értelmezhetd. Robert Fogel neves
gazdasagtorténész szerint a vallasos fehér munkas kdzéposztaly és a vallasos déli fekete
baptista kozosség kozott egyarant szarnyra kapd evangéliumi megtjulasi mozgalom
10 millios tomegeket megmozgato hitbéli, vallasos iranyzatként igen jelentds gazdasagi
¢és politikai hatdst napjainkig is, bar politikai felértékel6désiik a Reagen-korszakkal
kezd6dott igazan.®

Az evangéliumiak karizmdja

,»Ha nem vagy ujjasziiletett keresztyén,
emberként kudarcot vallottal.”
Jerry Falwell, Amerika prédikatora®*

Az evangéliumi mozgalom, amelyet protestans ortodoxia jelzovel is szoktak illetni, egy-
haztorténeti szempontbdl az angol metodizmus €s a lutheranus pietizmus keretein beliil
mar 1738-ban megjelent. Kodifikalt teoldgiai meghatarozasa azonban varatott magara.
Az 1876 és 1897 kozott a kanadai Niagara-on-the-lake nevii kisvarosban megrendezett
Niagara Biblia Konferenciasorozat alkalmaval keriilt csak erre sor. Az 1878-as Niagara
Hitvallas egy tizennégy fotételen alapuld 0jité szandéku protestans reformmozgalomként
hatarozta meg 6nmagat. Alaphittételei kozil kiemelendéek a kovetkezok: visszatérés
a bibliai alapokhoz és a 16. szazadban is hirdetett lutheri—kalvini sola scriptura funda-
mentumahoz, vagyis fundamentalistdk a kifejezés eredeti, pozitiv jdAmbor keresztyéenyi
értelmében.>® Az agressziv radikalizmustol mentesek és millenaristak, avagy Krisztus
masodik, rovidesen bekovetkezd visszatérésére varnak, és ezeréves uralmaba fektetik
bizalmukat. Ugyancsak fontos tételiik a kivalasztott bibliai zsido nemzet kiildetésének
¢és fontossaganak hangsulyozasa. Izraelnek mint globalis fontossagu, teokratikus elvii

32 D. Daniel Miller: The mystery of evangelical Trump support? Constellations, 26. (2019). 43-58.

3 Robert Fogel: The fourth great awakening: and the future of egalitarianism. Chicago, University of
Chicago Press, 2000.

3 Jerry Falwell Quotes (s. a.).

3 A protestans magyar terminoldgia szerint keresztyén kifejezés hasznalatos megkiilonboztetve a kato-
likusok és laikusok altal hasznalatos keresztény elnevezéstol.
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és etnikai alapu allamnak a létrehozasa,*® és mindenkori tigyének feltétlen tamogatésa.
A keresztyén fundamentalizmus alapokmanya, magna chartdja tartalmazza a legfonto-
sabb sarkalatos hittételeiket: példaul Krisztus torténelmi csodainak igaz hitét, az Ujszo-
vetség és Jézus Krisztus személyének primatusat az Oszovetség felett, vagy Jézus biin-
megvalto kiildetésének fontossagat €s visszatérésének valos igéretét. Ezeket a dogmatikus
tételeket mar 1910-ben ratifikalta az akkor még presbiterianus és reformatus kalvinista
tobbségii Eszaki Presbiterianus Egyhaz zsinata.>’

A sokat emlitett Gjjasziiletési, keresztyén ébredési hullamok a 18., a 19. és a 20. szazad
folyamén négy alkalommal elsdsorban az amerikai metodista, baptista és lutheranus
(evangélikus) egyhazi kozosségekben talaltak kdvetokre, kiilonosképp a Biblia-6vezet-
ként is ismert vallasos kdzép-nyugati, délkeleti allamokban. A hires philadelphiai fold-
rajztudos, Wilbur Zelinsky nevéhez is kothetd fogalom szerint a Biblia-6vezet allamai
aneoprotestans egyhazak fellegvarainak tekinthet6k.® Itt a karizmatikus és evangéliumi
protestans kozosségek olyan erds tarsadalmi, szellemi kisugarzassal rendelkeznek, hogy
meég a mélyen vallasos els6 és masodik generacios spanyol ajku katolikus bevandorlok
is tdmegesen valnak a protestans felekezetek tagjaiva.*

A 20. szazadban az igazi nagy, tomegtarsadalmi attorést a modern telekommunikacios
eszk6zok karizmatikus evangéliumi protestans mozgalmak részérdl valo hatékony hasz-
nalata jelentette az 4j jellegti, stilusu karizmatikus evangéliumi protestdns mozgalmak
javara. Ahogy a sorsdonté 1960. szeptember 26-i els6 amerikai elndkvalasztasi tévévita
eldontdtte a versenyt a fiatal, joképli €s energikus Kennedy szenator javara a sapadt,
betegesnek és kimeriiltnek téind Nixon ellenében,*® hasonloképpen oriasi hatastnak
bizonyultak a radiokozvetitéseken és legfoképpen a televizio képernydjén keresztiil
terjesztett tomeges evangelizacidés miisorok. A tanulmany korlatozott terjedelme miatt
csak azt a harom kiragadott és fontosnak tartott személyiséget ismertetjiik, akik a legna-
gyobb szellemi, politikai befolyassal rendelkez6 véleményformald televizios hitszénokok
és politikaalakitok voltak az utobbi fél évszazadban.

Az 1930-as években a nagy gazdasagi valsag idején a katolikus, majd a piinkosdi
szentek mozgalom pentechostal, illetve a déli baptista egyhaz prédikatorai altal szer-
kesztett radids miisorok jelentésen ndvelték mind a hivék szamat, mind a megaegy-
hazakka alakul6 szervezeteik erejét. 1951-ben a hirneves Fulton J. Sheen radios-tévés
evangelizator prédikatort a Time magazin az ,,els6 televangelista” titulussal ruhazta fel.*!

3% A 19. szazad végén még nem létezett Izrael allam a brit fennhatésagu Palesztinaban egészen 1948-as
létrehozasaig.

31 A keresztyén fundamentalizmus torténete, az evangelikalizmussal vald viszonya/tévhitek és elditéletek
(2016).

3% Zelinsky f6 miive Az Egyesiilt Allamok kulturdlis foldrajza cimet viselte 1973-ban, ahol a vallasfoldrajz
elnevezést is alkalmazta.

3 Michael J. O’Loughlin: The US catholic experience is increasingly hispanic and south western. America.
The Jesuit Review, 2017. szeptember 6; Pew Research Center: America’s Changing Religious Landscape.
2015. majus 12.

40 E. Robert Gilbert: The mortal presidency. Fordham, Fordham University Press, 1998.

# AnnRodgers: Emmy-winning televangelist on path toward sainthood: Sheen would be 1st American-born
man canonized. 2006.
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O volt az, aki tulajdonképpen elinditotta az Gj hittérité és toborzé miifajt az Egyesiilt
Allamokban. Erdekes modon azonban e miifaj koronazatlan kiralya mégsem Sheen lett,
hanem a méltan vilaghires William, avagy Billy Graham déli baptista prédikator, aki
koranak 0sszes amerikai elnokének spiritualis tanacsadojava is valt. Débbenetes nép-
szerlisége €s karizmaja miatt kérték ki a tanacsat. Kozeli kapcsolatban allt Eisenhower
¢és Nixon elnokkel, de kiilondsen szivélyes, bizalmas barati viszony fiizte Lyndon B.
Johnson elndkhoz is. A ,,Krisztus személyes keresztes lovagjanak™ is tekintett Grahamet
¢lete soran — az audiovizualis adatok értékelése alapjan — koriilbeliil 2,2 milliard ember
hallgatta végig 185 orszagban. Személyes felhivasara, asszisztenseinek dokumentacidja
szerint, koriilbeliil 3,2 milli6 ember tért meg és sziiletett jja Krisztus-kdvetéként* — tob-
bek kozott ifjabb Bush elnok is. Graham, a legtobb fehér déli baptista prédikatortarsaval
ellentétben, a faji integracio hive és terjesztdje volt, elsésorban a ,,megtért” Krisztus-ko-
vetd hivokre vonatkoztatva elképzeléseit.

A prédikatorként és elnoki spiritualis tanacsadoként jelentds szellemi €s politikai
befolyassal is rendelkezé Graham mellett feltlint egy masik nagyon népszerii, hatékony
egyhazi szervezetépitd és politizald személyiség is, a szintén déli baptista hitszonok,
avirginiai Jerry L. Falwell. Egy agnosztikus, szeszcsempész apa gyermekeként, fiatalon,
22 évesen, de hitében megerdsddve, megtért keresztyénként sziilovarosaban, a virginiai
Lynchburgben megalapitotta a 35 hivébdl 4ll6 Thomas Road-i baptista egyhéazi kozosséget.
Ebbdl a kozosségbol egy évtized alatt tobb ezer hivot szamlalo, a tarsadalmi sziikségletek
minden szegmensében szolgaltatasokat nyujtod oriasegyhaz valt (megachurch). Falwell
1956-ban, a sikeres radios hitszonoki tapasztalatai alapjan, elkezdte az Evangélium ordja
cimil heti rendszerességgel sugarzott televizios prédikacioit. 2007-ben bekovetkezett
halala utan fia, Jonatan vette at a misort, €s maig sikeresen viszi. Grahammal ellentétben
Falwell, az amerikai Déli Baptista Egyhazra jellemzden, a keresztény tanitassal 0ssze-
egyeztethetonek tartotta a faji szegregaciot, a fekete hivok kirekesztését. Ezt a tézisét
pedig radikalis, jobboldali republikanus ideologidval parositotta. Falwell konzervativ
egy katolikus és egy zsid6 szarmazasu hitszonok tarsaval egyiitt megalapitotta az Erkolcsi
Tobbség névre hallgato radikalis, keresztény-konzervativ és tarsadalmi-politikai mozgal-
mat. Ez a szervezet rovid id6 alatt 6ridsi hatdsuva és megkeriilhetetlen politikai tényezove
valt. A valasztoi preferencidk €s hitbéli meggy6z6dés dsszefiiggéseinek vizsgalata azt
bizonyitja,* hogy a hit, az ideoldgia és a politikai marketing hatékony alkalmazasanak
eredményeképpen az Erkdlesi Tobbség mogott allo tobb millios valasztotdmeg az elndki
székbe juttatta Ronald Reagant.** A szociologiai felmérések alapjan nem tulzas kijelen-
teni, hogy a reagani kormanyzas sikereitdl lendiiletet és energiat nyert tobb tizmillids

4 M. Brian Howell: Anthropology and the making of Billy Graham: evangelicalism and anthropology in
the 20th-century United States. American Anthropologist, 117. (2015), 1. 59-70.

# Evangelicals Rally to Trump, Religious ‘Nones’ Back Clinton (2016).

4 Doug Banwart: Jerry Falwell, the rise of the moral majority, and the 1980 election. Western Illinois
Historical Review, 5. (2013). 133—157.
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mozgalom hatalomra segitette az ifjabb és az idésebb Bush elnokét, illetve 2016-ban
a botranyh6s New York-i ingatlanmagnas Donald J. Trumpot is.*

Falwell munkassaganak jelentdségét €s szellemi befolyasanak hatékonysagat nem csak
az Erkolcsi Tobbség mozgalom jelzi. 1971-ben sziilévarosaban megalapitotta a Liberty
Egyetemet is, ahol 350 szakon tdbb ezer didkot tanitanak nappali, tovabba kozel szazezer
hallgatét oktatnak innovativ, online tavoktatasos képzés keretében. Falwell teologija
sokkal gyakorlatiasabb, politikacentrikusabb, mondhatni vilagiasabb volt, mint példaul
Grahamé. Ez konkrét ellenségképet is nyujtott kovetdi szamara. Harcot hirdettek a sze-
kularizécio, az abortusz, az ateizmus, a homoszexualitas, a feminizmus, a faji egyenldség
¢és kovetkezésképp a mindezeket elutasité amerikai liberalis demokratak ellen. A sokat
hangoztatott és nem tal pozitiv tartalmu ,,keresztyén cionista” (Christian Zionism) kifeje-
z¢€s is tole eredeztethetd. A falwelli evangéliumi teleologikus felfogasban az uj [zraelnek
(Amerikanak) kotelessége tdmogatni 6-Izraelt és a zsid6 népet, harcolva a ,,sdtdninak” is
bélyegzett iszlam ellen. A dramai hatasu 9/11-es események is a végitélet napjait idézo
kontextusba agyazddtak az evangéliumi hitszonokok értelmezésében. 2006-ban John
Hagee tiszteletes 1étrehozta az Egyesiilt Keresztyének Izraelért elnevezésii szovetséget,
a deklaraltan keresztény cionista, iszlamellenes szervezetet. A Republikanus Part radi-
kalis jobboldali szarnyaihoz tartoz6 Tea Party és Alt-right mozgalom prominensei, mint
Sarah Palin, Ted Cruz elndkjeldltek vagy Trump elnok elhiresiilt egykori fétanacsadoja,
Steve Bannon is tevékenyen tamogattak a szervezet elképzeléseit és egyetértettek annak
Izrael-politikajaval.*

Falwell 2007-ben bekovetkezett halala 6ta sokan napjaink amerikai keresztény jobbol-
dali kdzosségének igazi szellemi vezetdjének a déli baptista hitszonokot, Marion Gordon
,Pat” Robertson tiszteletest, a milliardos médiamogult és befolyasos televangelizatort
tekintik, aki a Regent Egyetem rektora és egy mitholdas keresztény televizio alapito tulaj-
donosa. Hires 700-as Klubja hazankban is nézhet0 televizids program. A szerkeszté-mii-
sorvezetd Robertson ugyancsak a ,,modern Krisztus-lovag”. A keresztény jobboldali
kozosségekben gy tartjak, hogy tamogatasa nélkiil — avagy ellenében — nagyon nehéz
a mai amerikai kozéletben boldogulni. A fenti megallapitasaink mentén kijelenthetjiik,
hogy az Erkdlcsi Tobbség mozgalom és Robertson tamogatasa nélkiilozhetetlen ténye-
zOnek bizonyult az idésebb és az ifjabb Bush elnokke, illetve Rudy Giuliani New York
polgarmesterévé valasztasaban is. A Yale-en diplomazott Robertson, miutan 1955-ben
furcsa modon elbukta a New York-i jogasz szakvizsgajat, megtért, és j keresztyén pré-
dikatorként az 1960-ban alapitott orszagos keresztény televizio segitségével hamarosan
a neoprotestans amerikai k6zosség meghatarozo médiaszemélyiségévé valt.*’” 1987-ben,
a nagy jobboldali fordulat idészakaban és a Reagan-korszak végén, Robertson népsze-
risége ¢s ambicidja csticsan ugy érezte, hogy a republikanus part belsé elndkjelolti eld-
valasztasi kampanyaban (the GOP primaries) is megméretteti magat az akkori alelnok

4 Frances FitzGerald: The evangelicals — the struggle to shape America. New York, Simon and Schuster,
2017. 65-75.

46 Célia Belin: Trump’s Jerusalem decision is a victory for evangelical politics. Brookings, 2017. december
15.

47 Pat Robertson: Something’s missing. 2018.
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George Bush ellenében. Azonban az elévalasztasi kampany nem sikeriilt til szerencsésen
Alaszka és Hawaii allamok kivételével. Emiatt visszalépett, illetve lelkes tAmogatasarol
biztositotta a kés6bbi gydztes republikanus elnokjeloltet, George H. W. Busht.

Osszegzés

A raciondlis, tudomanyos vilagképpel is kiegyezni igyekvo hivé ember szamara dobbe-
netes €s visszatetszo lehet az a vallasi fanatizmus és bigott hitvilag, amely tobb millio
keresztény allampolgar sajatja az Egyesiilt Allamokban. Amerika végletesen polarizé-
l6dott, aszimmetrikus és parhuzamosan egymas mellett ¢l6 tarsadalmak szdvevényes
rendszerévé valt a 21. szazadra. Egymas mellett élnek és egymassal versengenek a vilagi
¢lvhajhész fogyasztdi tarsadalom tagjai, a Marsra késziild és a vilaghald virtualis valosa-
gaban €16 tudomany ¢€s technika fétisii 0j generacio fiataljai, a kozépkori szemléletmoddal
és vallasi fanatizmussal az €16 hitben 6rvendez6 evangéliumi k6zosségek hivo tomegei.*

A visszafogott, konzervativ keresztény Dreher alapelvei szerint Amerikanak és a pol-
garainak vissza kell térniiik a biblikus, hitalapt, magasabb erkdlcsiségli életmodhoz. Igaz,
mas formaban, de a konzervativ politikai filozofidban ez a gondolat mar az ezredforduld
idején megjelent, elég csak William Kristol és Robert Kagan irdsaira gondolunk. A neves
neokonzervativ gondolkodok, republikanusparti tanacsadok szerint példaértékii volt
a Ronald Reagan altal fémjelzett vallasos erkolcsiséggel biro elnoki politikai iranymutatas
az amerikaiak és a vilag szamara.* Biiszke tartassal és messianisztikus kiildetéstudattal
felvértezve, ugyanakkor a realista kiilpolitika talajan maradva kimagasloéan nagy telje-
sitményre és megbecsiilésre volt képes.”® Ez a moralis példamutaté kiallas és vallasos
ihletésti politikai vizio jelentésen megkopott, illetve atalakult az iddsebb és ifjabb Bush
elndk kormanyzasa idején, a demokrataparti Clinton és Obama elndk felfogasabol pedig
teljesen eltlint. A jelenlegi konzervativ jelzovel is illetett republikanus Trump elndk sem
az ,,emelkedett keresztény moralitast” tiikkrozi dontéseiben vagy gyakran megbotran-
koztat6 nyilatkozataiban, inkabb a Dreher altal is megvetéssel emlitett, a kereszténység
politikai marketing szerinti szavazatmaximalizalo arucikké silanyitasanak visszatetszo
taktikajat koveti. Erdekes nyelvészeti és szemantikai elemzés targya lehetne a jobboldali
keresztény konzervativ elndki retorikai fogasainak a vizsgalata. Elég felidézni Reagan
elndk szavait a gonosz, satani birodalmarol, amellyel a Szovjetuniot illette és George
W. Bush istentelen, terrorista lator allamait vagy immar a teologiai tartalmaktol mentes,
sajatosan szokimondo Trump elnok-féle ,,szeméthalom allamok™ jelzdit.

Amint fentebb lathattuk, Amerikaban nem lehet eltekinteni a millids szavazotaborral
rendelkezd mélyen valldsos, a kollektiv irracionalités jegyeit hordozo, radikalis, funda-
mentalista neoprotestans kozosségek igényeitdl. Oket a hitbéli meggyézédésiik alapjan

“ De emellett még hivatalosan bejegyzett amerikai Satan-egyhaz is mikodik.

4 Reagan elnok mélyen vallasos sziilok, katolikus ir apa és presbiterianus skot—angol szarmazast anya
gyermeke volt. Kengor (2005) i. m.

50 Magyarics Tamas (szerk.): Konzervativ amerikai gondolkodék. Budapest, Antall Jozsef Tudaskozpont,
2017. 18-32.
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jobban érdekelnek bizonyos elvek és politikai eszmék, mint a gazdasagi, pénziigyi muta-
tok, a globalis kornyezeti problémak vagy az orszag kiilpolitikai helyzete. Ugyanakkor
a kevésbé iskolazott és a bonyolult tudomanyos-tarsadalmi kérdésekben nem igazan
jaratos keresztény konzervativ valasztopolgar nem Reinhold Niebuhr bonyolult protestans
politikai filozofiajabol, Molnar Tamas katolikus eszméibdl vagy éppen Roger Scruton
kornyezettudatos konzervativ filozofiajabdl fog elsdsorban erét €s hitet meriteni. Inkabb
a Jerry Falwell és a Pat Roberston-féle karizmatikus személyiséggel biré kozérthetd
és mindentudd posztmodern bolcsek, médiaszemélyiségek prédikacidiban talalja meg
a kovetendd utat és igazodasi pontot.

Ebbdl a megkdzelitésbol mar mas megvilagitasba kertil és érthetébbé valik Trump
elndk népszerlisége. Ahogy a 2017 decemberében hozott nemzetkdzi vitat és konfliktust
gerjeszté dontése is Jeruzsalemrdél, amelyet Izrael ,,igaz févarosanak™ ismert el.>! Trump
elndk egyrészt érvényt szerzett az 1995. évi az Amerikai Nagykdvetség Jeruzsalembe
koltozésérol szolo torvénynek, masrészt szimbolikus politikai gesztust is tett Izrael-
nek, illetve sajat, elkotelezett Izrael-parti evangéliumi és ortodox zsido tdmogatdinak.
Ezen a ponton is tetten érhetd a vallasos hit és eszmeiség jelentds hatasa a politikara,
ajézusi tanitas nagyon vilagias atértelmezéseképpen megadva az elndknek, ami az elnoké
és a hivoknek, ami a hivoké.
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Vallasok, vallasi kozosségek Afganisztanban

L, Ki1lonboz6 vallasaink vannak.

De az emberiség egy €s oszthatatlan.

Olyan, mint egy kert, amelyben kiilonb6z6 viragok vannak,
de a kertész ugyaniugy gondozza mindet,
megkiilonboztetés nélkiil.”

Gajinder Singh'

A vallasnak, vallasos hitnek mindig is kiemelt jelentdsége volt és van a mai napig a tar-
sadalmakban, kiilondsen az olyan premodern orszagokban, mint amilyen Afganisztan
is. Afganisztdnban azonban az iszlam a tarsadalom egy olyan formajat konzervalta,
amelyben a vallas nem mint ideoldgia jelenik meg, hanem egy mindent atfog6 életmodot
jelent. Ha megvizsgaljuk az orszagrol késziilt felméréseket, statisztikakat, azt talaljuk,
hogy a lakossag szinte 100%-a muszlim, mégis érdemes figyelmet forditani az egyéb
vallasi kozosségekre, illetve a régmult valldsaira, hiszen ezek nyomai a jelenkori Afga-
nisztan vallasi gyakorlataira nagy hatassal vannak. Jelen tanulmany célja, hogy torténelmi
perspektivaban atfogod képet adjon az afganisztani vallasokrdl és azok politikaalakitd
szerepérol.

Afganisztani vallasok

Az Afganisztani [szlam Koztarsasag allamvallasa az iszlam, ahogy azt a 2004-es alkot-
many masodik cikke? is rogziti. A CIA World Factbook® adatai szerint jelenleg Afganisz-
tan lakossaganak 99,7%-a muszlim, és csupan a maradék 0,3% egyéb vallast. A muszlim
vallastiak azonban korantsem egységesek, bar tobbségiik az iszlam szunnita agahoz
tartozik (84,7-89,7%), jelentds siita kisebbség (10-15%) is jelen van az orszagban.* Am
ez nem jelenti azt, hogy soha nem Iétezett mas vallas az orszagban. Habar mara az iszlam
uralja a hitéletet, torténelme soran a teriiletén atvonuld és megtelepedo kiilonbozo kul-
tarak magukkal hoztak a vallasaikat, amelyeknek lenyomatai megtalalhatok a jelenkori
Afganisztanban.

Szikh parlamenti képviselé 1988-1992. Kabul, Afganisztan.

The Constitution of Afghanistan (2004).

The World Factbook: South Asia: Afghanistan (2020).

A megadott tag intervallumok annak koszonhetdk, hogy Afganisztanban nem készitheték pontos nyil-
vantartasok a lakossagra vonatkozoéan, mivel hianyoznak az ehhez sziikséges targyi és human feltételek,
illetve a kiterjedt kozigazgatas.
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Novak Varré Virag
Iszlam eldtti vallasok és nyomaik
Zoroasztrizmus

A zoroasztrizmust a Kr. e. 6. szazadban alapitotta Zarathustra irani proféta. A vallasa-
lapitot tobb legenda is Balkh varosahoz koti: egyesek szerint sziiletési helyének vagy
helyszineként tartjak azt szamon.® A vallas foldrajzi kiterjedtsége az Irani-fennsiktol
Transzoxanian’ at Eszak-Indidig terjedt.® A legnagyobb istenek kozott tisztelték Anahit-at,
az ¢égi folyo istenndjét, akinek templomot is emeltek Balkhban. Ugyan a szentélynek
mara nem maradtak nyomai, az Oxus folyd (Amu-darja) istenndjének képével diszitett
érméket tartak fel egy bagrami asatas soran.” A zoroasztrizmus az irani birodalmak
allamvallasa volt az iszlam hoditasdig. A vallas nyomai felfedezhetdk a mai perzsaul
beszéld kdzosségek hagyomanyaiban, kiilonds tekintettel a vallasi iinnepekre, példaul
noruz — perzsa Ujév idején tlizugras — és az imadkozas kiilsd jegyeire: egy irdnyba — tliz
felé — valo imadkozas, harang szolit az imara, ritualis mosakodas.

Az iszlam hoditas elotti Afganisztan egyik legjelentdsebb vallasa a buddhizmus volt,
amely egészen a 13. szazad végéig meghatarozd szerepet jatszott a teriileten €16 népek
életében. Az elsé fennmaradt, Afganisztanhoz kéthet6 buddhista legenda szerint'® Balkh
varosat egy, a buddhizmusra attért afgan kereskedd, Bhallika alapitotta az i. e. 500-as
években."" A hinajana buddhizmus a Kr. e. 6. szazadtdl jelen van az orszagban, a fobb
buddhista kdzpontjait az orszag kdzépsod-€északi részén, a Hindukus-hegység volgyei-
ben — kiilondsképp Bamyan és Balkh térségében — alakitotta ki. Az évszazadok soran
az afgan foldek felett uralkodd, egymast valto birodalmak és dinasztidk kimondva-kimon-
datlanul is magukéva tették a vallasszabadsag elvét, ha uradalmuk e tavol esé részérol
volt szd. A vallasi tolerancia lehetdvé tette, hogy olyan viragzo buddhista kdzpontok
alakulhassanak ki, mint a Nava Vihara kolostor Balkhban vagy mint a Hadda kolostor
Jalalabad kozelében.'? Ezek a vallasi kzpontok nemcsak a hivéket szolgaltak ki, hanem
a szent helyekre latogatd zarandokok révén a varosokat is felviragoztattak.

A buddhizmus az arab hdditast kovetden sem veszitett jelent0ségébdl. Bar megje-
lent a teriileten az iszlam, az Omajjad-dinasztia (665—750) a nem muszlimok szamara
meghagyta a lehetdséget a sajat vallasuk tovabbi gyakorlasara — adofizetés ellenében.
A dinasztia legvalldsosabb uralkoddja, II. Omar volt az els6, aki birodalma minden

> Shaista Wahab — Barry Youngerman,: 4 brief history of Afghanistan. New York, Infobase Publishing,
2007. 37-38.

¢ K. E. Eduljee: Zoroastrian Heritage. Bakhddhi, Balkh — Fourth Vendidad, Avestan Nation. 2005.

7 Transzoxénia torténelmi tartomany Koézép-Azsiaban, az ,,Oxus folyon tili” (a mai Amu-darja folyo)
teriileteket jeloli.

8 Prods Oktor Skjerve: Introduction to Zoroastianism. Cambridge, Harvard University, 2005.

® Hamid Naweed: Art through the ages in Afghanistan Vol. I. Bloomington, Author House, 2013. 63.

0" Afghanistan: Eight strands for Afghanistan (s. a.).

' The story about the Royal Tree (Tapussa and Bhallika) (s. a.).

12 Taran N. Khan: The Buddha of Kabul. Guernica, 2016. marcius 1.
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szegletébe el akarta vinni az iszlamot, azonban mindezt 6nkéntes alapon, azaz a vallas
megismerését koveto, sajat akaratbol torténd attérésként képzelte el.'* Az Abbaszida-di-
nasztia (750—1258) ideje alatt gorog és szanszkrit nyelvii miivek mellett tobb buddhista
vallasi szoveget is leforditottak arabra. Erre az idészakra a szellemi pezsgés volt a jel-
lemz6, amely az afganisztani buddhizmus tekintetében a perzsa nyelvii versekben mani-
fesztalodott leginkabb. A perzsa irodalomban a buddhizmusbdl vett képek, helyszinek,
alakok egészen a 13. szazadig, a mongol hoditasig markansan jelen voltak.'

A mongol terjeszkedés idején is miikodtek az afganisztani buddhista kézpontok, ebben
Dzsingisz kan sem valtoztatott — addig toleralta mas vallasok gyakorlasat, amig azok
az ¢ sikereiért imadkoztak. Az 6t kdvetd mongol uralkodok is tdmogattak a buddhizmust,
azonban a Csagataj Kansag szétszakadasakor (1321) a kanok felvették az iszlamot." Innent6l
kezdve Afganisztanban a buddhizmus meghatarozé vallasi szerepét az iszlam valtotta fel.

Az iszlam és a buddhizmus elsd, tobb évszazadon keresztiili, mikodoképes €s békés
egylittélésére példa épp a jelenkori vilag egyik legforrongdbb szeglete, Afganisztan volt.
Habar a buddhizmus a mai Afganisztanra direkt hatast nem gyakorolt, a tobb évszaza-
dos jelenléte otthagyta a lenyomatat a helyi szokasokon (buddhista kolostorok minta-
jara alakitottak ki a madrasakat, a vallasi iskolakat'®) és gondolkodasmodon (filozofiai
szkepticizmus, részleges igazsag megjelenése a szufizmusban).”” A buddhistak jelenléte
a mai Afganisztan tdrsadalmaban szinte érzékelhetetlen, azonban az évszazadok sordn
a targyi emlékek egész halmazat hagytak hatra, ezzel is gyarapitva az afgan fold kul-
turalis értékeit.!

Hinduizmus — hindu és szikh kdzosségek

A hinduizmus afganisztani megjelenését a bronzkorra lehet datalni, amikor a tertilet még
az Indus-volgyi civilizacio részét képezte. A hinduk szerint az orszag neve a szanszkrit
»Upa-Gana-stan”-bol ered, ami annyit tesz, ,,a szovetséges torzsek altal lakott hely”.
Az India északnyugati hatarteriiletein €16 torzseket mar a védikus irodalom is megem-
liti, a pastunok neve a Védakbol ismert paktha t6rzsb6l szarmazhat.” Az Afganisztant
északkelet—délnyugati irdnyban atszel6 hegység, a Hindukus elnevezésének eredetérol
bar megoszlanak a vélemények,?® mar a 14. szazadi marokkdi utazo, Ibn Battuta is ugy

13 Alexander Berzin: History of Buddhism in Afghanistan. s. a.

4 Alexander Berzin: Historical survey of the buddhist and muslim world’s knowledge of each other’s
customs and teachings. The Muslim World, 100. (2010), 2-3. 194-195.

5" Berzin (s. a.) i. m.

16 Imtiyaz Yusuf: Islam and buddhism relations from Balkh to Bangkok and Tokyo. The Muslim World,
100. (2010), 2-3. 178.

17" Berzin (2010) i. m. 198.

8 Afghanistan 2018 International Religious Freedom Report (2019). 16.

 Subodh Kapoor: The hindu history of Afghanistan. Canadian Hindu Link, 6. (2014), 4. 14-15.

20 A Hindukus elnevezés szarmazhat a perzsa ,,hinduk hegye” (Hinda Kiih [e5S5234] vagy Kuh-e Hind
[o5S 23a]) kifejezésbol, ugyanakkor 1étezik olyan értelmezés is, miszerint a ,,kus” (,,kos”) a perzsa gyilkolni
(kostan 034S) igébdl ered.
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hivatkozott ra, mint ,,az a hely, ahol halal var a hindukra”.?! Ezek az etimologia altal
vizsgalt kifejezések mind azt bizonyitjak, hogy hindu kdzosségek mar joval az iszlam
érkezése elott is éltek Afganisztan teriiletén.

Az 5. és a 8. szazad kozott tobb kinai zarandok (Fa-hszien, Hsziian-cang) is eljutott
az afgan teriiletekre, beszdmoloikbol lehet tudni, hogy a viragzé buddhizmus mellett
hindu vallasi kdzpontok is mitkodtek az orszagban.”? Az iszlam hoditasa utan a hinduk
nak kiterjesztése adta meg, amelynek révén a hinduizmus és a buddhizmus is zavartalanul
tovabb élhetett az iszlam mellett.* Késébb, a Ghaznavida-dinasztia Ezaknyugat-Indiaban
valo terjeszkedésének kdvetkeztében azonban sok hindu tért at az iszlam hitre.**

A hindu és szikh kdzosségek bar évszazadok ota tagjai az afgan tarsadalomnak,
az elmult évtizedek megprobaltatasi jelentdsen megtizedelték ezeket a vallasi kisebb-
séget. Habar a muszlimok alkottdk az orszag tobbségét, a vallasi tolerancia miatt nem
probalkoztak erdszakos hittéritéssel, és a felekezeti hovatartozasnak sem volt politikai
jelentsége egészen 1992-ig.° A polgarhaborit megel6z6 idészakban egyiittesen koriil-
beliil 200 ezer tagja volt a két kozosségnek.” A kilencvenes évek haborui kovetkezté-
ben azonban jelentds mértéki kiaramlas kezd6dott, amelynek eredményeképpen mara
hozzavetblegesen csupan 180 csalad (koriilbelil 900 f6) maradt az orszag teriiletén.?’
A f6bb hindu és szikh csoportok Kabul, Jalalabad és Ghazni varosaban 6sszpontosulnak.

A hinduk ¢és a szikhek hagyomanyosan az orszag gazdasagaban toltottek be fontos
szerepet, elsdsorban a pénzpiacot tartottak ellenérzésiik alatt.?® Jelenleg azonban szinte
teljes mértékben kiszorulnak a munkaerdpiacrol a vallasi diszkriminaci6 miatt, raadasul
a tobbségnek a foldjét is elvették (gyakran a helyi vezetdk), igy abbol sem szarmazik
bevételiik.? Ezért sokan kénytelen a gurdwardkban® és templomokban élni, amelyet
a kozosség tart fent a jobb moduak adoményaibodl. Gyakran ezek az imahelyek adnak
lehetOséget a tanulasra azoknak a hindu ¢és szikh tanuldknak, akik kiesnek az allami
oktatasbol.?!

A szikh és hindu k6z0sségek hagyomanyosan (torténelmi és a tarsadalomban betol-
tott szerepiikbdl fakaddan) nem vettek részt jelentés mértékben az allamigazgatasban.
A 20. szazad els6 felében egy hindu politikus, Diwan Naranjan Das keriilt pénziigymi-
niszeri pozicidba, 6 volt az elsd, aki a hindu és szikh vallasi kisebbségeket képviselte

2l Willem Vogelsang: The Afghans. Oxford, Blackwell Publishers, 2002. 9.

22 Thomas O. Hollmann: 4 selyemut. Budapest, Corvina, 2006. 27-31.

% Yusuf (2010) i. m. 178.

24 Peter Marsden: A4 talibok titkai. Haboruk Afganisztanban. Budapest, Carving, 2002. 25-28.
2 Ahmed Rashid: Taliban. Militant islam. Oil and fundamentalism in Central Asia. London, Yale Uni-
versity Press, 2001. 82.

26 Habib Mina Abdali: Tough times for Afghan hindus and sikhs. 2013.

International Religious Freedom Report (2016).

8 Rashid (2001) i. m. 82-83.

% Balpreet Singh: Plight os afghan sikhs and hindus in Afghanistan. 2015. 3.

30 A gurdwara jelentése: szikh imahely, szo6 szerint: ,,ajtd a guruhoz”.

31 Singh (2015) i. m.
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korméanyzati szinten.’? A két k6z6sségnek ugyanakkor nem volt biztositott mandatuma
a parlament alsohazaban, amelyen a 2016-os valasztasi torvény modositasa valtoztatott;
mar egy kozos képviseldvel vehetnek részt a Wolesi Jirga munkajaban.*

A hindu és szikh kozosségek jovoje a sz€lsdséges iszlamista csoportok egyre novekvo
befolyasaval és teriileti kiterjedtségével naprol napra bizonytalanabba valik. Az allam
nem képes (nem mutat hajlanddsagot) a vallasi kisebbségek jogainak garantalasara, sok
esetben az allami intézmények helyezik nyomas ald a mas vallasuakat az iszlam vallas
felvételére.**

A kereszténység

A kereszténység kozép-azsiai megjelenése a 2. szazadra tehetd, Tamas és Bertalan apos-
tolok baktriai utazdsanak nyoman tértek at eldszor afganok keresztény hitre. Szamottevo
kozosség azonban ekkor még nem alakult ki, bar a 6. szdzadtol kezdve Herat a Keleti
Asszir Egyhaz egyik jelent6s piispokségének adott helyet.*® Az iszlam és a keresztény-
ség kozel 600 éven keresztiil jol megfért egymas mellett, az iszlamra valo attérés okai
mogott kezdetben a sajat, belsd késztetés allt, és nem a kényszerités. Ennek a 13. sza-
zadban a mongol héditassal vége szakadt, amikor Ghazan urakodo felvéve az iszlamot,
allamvallassa nyilvanitotta azt. A Timuridak ideje alatt is folytatddott a keresztények
ildoztetése, igy a 15. szdzadra szinte teljes mértékben felmorzsolodtak a keresztény
kozosségek — vagy attértek az iszlamra €s beolvadtak, vagy elhagytak az orszagot.*

A mai Afganisztan teriiletén ¢l6 keresztények létszamarol nincsenek megbizhato friss
adatok, egy 2009-es riport becslése szerint 500 és 8000 f6 kozott lehet(ett) a szamuk.*’
Az afgan kozbeszédben nem jelenik meg a vallasi kisebbségek témaéja, igy a kereszté-
nyek jogi helyzetének tisztazatlansaga vagy a politikai képviseletének hianya sem.®
Bar az alkotmany biztositja a vallasszabadsagot, ugyanakkor a nem muszlimok nem
tolthetnek be bizonyos tisztségeket (példaul a koztarsasagi elndk csak muszlim lehet).*
Jelenleg nem miikddnek az orszagban keresztény iskolak. A nem kormanyzati szervek
¢és segélyszervezetek munkajat pedig sokszor gyanakvassal kdvetik a muszlim lako-
sok, attdl tartva, hogy keresztény hittéritd tevékenységet folytatnak.** A muszlimok

32 Fabrizio Foschini: The other fold of the turban: Afghanistan’s hindus and sikhs. Afghanistan Analysts
Network 2013. szeptember 23. 5.
> Afghan Election Law (2016).
3 Singh (2015) i. m. 2.
3 Claes Tande: Chronology of Catholic Dioceses: Afghanistan. 2008.
3 Brittany Tierney: Christianity in Afghanistan. Saeculum Journal, 8. (2012), 1. 1-10.
Roger Ballard: The history and current position of Afghansitan’s hindu and sikh population. 2011. 30.
Thomas Kunze: The situation of christians in Central- and South Asia. KAS International Reports,
6. (2011). 55.
3 The Constitution of Afghanistan (2004). 16.
40 International Religious Freedom Report (2016). 16.
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és keresztények kozotti vegyes hazassagok kotésére elméleti sikon van lehetdség, azonban
ez a gyakorlatban ritkan térténik meg.*!

A keresztények jelenlétét Afganisztanban ugyanugy veszélyeztetik a szélsOséges
csoportok, mint a hindukét és szikhekét, rdadasul a politikai érdekképviselet hianya
miatt 6k még inkabb marginalizalt szerepldi az afgan tarsadalomnak. Tovabb neheziti
a helyzetet, hogy Afganisztan a vilag azon hét orszaga kozé tartozik, amelynek egyaltalan
nincs diplomaciai kapcsolata a Szentszékkel.

A zsidosag

Az afganisztani zsidok jelentds vallasi kisebbségként miikddtek, 1étszamukrol az elsé
feljegyzés 1080-bdl szarmazik, ekkor az afgan zsidosag 40 ezer 6t szamlalt. A 12. sza-
zadra ez a szam megkétszerez6dott, a fejlodést azonban itt is megakasztotta a mon-
gol hoditas.¥ A zsidok és az afganok (pastunok) kozotti kapcsolat szoros volt, mivel
mindkét csoport Izrael tiz elveszett torzséhez tartozonak vallotta magat.® A kovetkezd
ismert adat 1840-b6l szarmazik, ekkor koriilbeliil 1500 zsid6 €It Afganisztan teriiletén.
A 20. szazad elején a kdzosség 5000 fore gyarapodott, azonban az Afganisztant is elérd
naci befolyas a zsidok iildoztetéséhez vezetett. Innentdl kezdve felgyorsult az afgan
zsidok kivandorlasa els6sorban palesztin teriiletekre €s Indidba, majd 1948-t6l Izrael,
illetve az Egyesiilt Allamok voltak a f6 célalloméasok. 1968-ra 800 fére csokkent a zsido
kozosség szama,** a hivatalos statisztikak szerint pedig mara csupan egy ember vallja
magat zsidonak Afganisztanban.*

Az iszlam

Az iszlam nem sokkal keletkezése utan, a 7. szdzadban mar megjelent Afganisztanban.
Miutan az arabok gy6zedelmeskedtek a Szaszanida Birodalom felett, folytattak hodi-
tasaikat keletre.*® A 651-ben megvivott herdti csata arab gyézelemmel zarult, amely

4 Kunze (2011) i. m. 62.

42 Esther Frogel: Afghan Jews and their children. Boston, Northeastern Boston University, 2015. 2.

4 A pastun torzsek jelentds része meg van gy6z6dve a legenda valodisagardl, miszerint az elveszett izraeli
torzstol szarmaznak. Sok pastun ,,Bani-Israel”-nek, Izrael fidnak nevezi magat. A 19. szazadban a nyugati
tudosok is elfogadtak ezt az elméletet, 1asd George Moore: The lost tribes and the saxons of the East and of
the West: With new views of buddhism. Whitefish, Kessinger Publishing, [1861] (2010), s6t az afgan kiralyi
csalad is Benjamin torzsére vezette vissza az eredetét. Az izraeli torzs Afganisztanban valo felbukkanasat
a kovetkez6 legendaval magyarazzak: Izrael elsd kiralyanak egyik fiat Jeremidsnak hivtak, akinek a fia
Afghana volt. Miutan az izraeli torzsek hazatértek a jeruzsalemi fogsagbol, az afganok elédei Jeruzsa-
lem helyett a mai Hazaradzsat teriiletén telepedtek le. Varga Csaba Béla: Afganisztin — a legydzhetetlen.

Budapest, Kelet, 2010. 35-36.

4 Frogel (2015) i. m. 2-3.

4 International Religious Freedom Report (2016). 3.

4 P.M. Holt— Ann K. S. Lambton —Lewis Bernard (szerk.): The Cambridge history of islam. Volume 1A.

Cambridge University Press, 1970. 61-62.
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szabad utat engedett az iszlam terjeszkedésének Afganisztan keleti részeibe. Azonban
az iszlam térhoditasa az afgan térzsek kdzott nem ment zokkendmentesen. Kiilonosen
a keleti varosok lakai alltak ellen az Gj vallasnak, az e teriileteken €10k a 9. szazad végéig
nem is tértek at. A valtozast a Szaffarida-dinasztia hozta meg, amikor az iszlam mind
elterjedtségében, mind jelentéségében a maihoz hasonld allapotot mutatott.” A muszlim
vallas igazan hangsulyossa, a kulturat athatd és tudomanyokra is nagy hatassal bird
jelenséggé a 14. szazadban, a Timuridak alatt valt. Az afgan lakossagra és az ‘ulamdra
a 19. szazadtol kezdve a szunnita iszlamhoz kapcsolhaté két iskola, a hanafi jogi iskola
¢és az indiai deobandi iskola volt kiemelkedden nagy hatassal.*® A politikai iszlam megje-
lenésére az 1960-as évekig ,,varni kellett”, ugyanis ekkorra emelkedtek ki azok a foként
varosi értelmiségi, egyetemet végzett fiatalok, akik megismerve a Muszlim Testvériséget,
sajat szervezetet alapitottak Afganisztanban.

Az afgédn lakossag dontd tobbsége (mintegy 85%-a) a szunnita iszlam hive, mig
10—15%-a siita hiti. A szunnitak tobbsége a hanafita jogi iskolahoz tartozonak vallja
magat. A hanafitdk hagyomanyosan decentralizalt €s hierarchia nélkiili rendszerbe szer-
vezddtek, ez a felfogas kihatott az afgan allamszervezésre is. A legtoleransabb vallasjogi
iskola mivolta révén a vallasjogi itélkezésben teret engedett a szabad vélekedésnek,
ugyanakkor a hadithoknak nem tulajdonit nagy jelentdséget, csupan a kétségteleniil
hiteleseket tekinti az itélkezés alapjaul.* Afganisztanban a legtobb siita a tizenkettesek,
kisebb résziik a hetes iranyzatahoz tartozik. A tizenkettesek tobbségét a hazara etnikai
csoport alkotja, mig a hetesek az Eszakkelet-Afganisztan teriiletén é16 ,,hegyi tadzsikok”.
A siitak a dzsafari vallasjogi iskolahoz tartoznak.

Az afganisztani szafi rendek® meglehetésen hagyomanykovetok, leginkabb az orto-
dox vonalat képviselik. Két jelentds szfi rend mikodik az orszagban: a Qaderija
és a Nagshbandija rend.*! A szufi mesterek (pirek) vallasi kozosségekben betoltott sze-
repiik kissé eltérd a mollakétol, mar a tisztség elnyerésében is kiilonbség mutatkozik,
hiszen a pireknél ez 6rokletes alapon torténik.’? Afganisztanban a vallasok kozott a szafi
rendeknek volt a legnagyobb mozgastere a mindenkori uralkodoktol, kormanyoktol.
Amellett, hogy viszonylagos fiiggetlenséggel tudtak miikddni, politikai befolyasra is
szert tettek, kdszonhetGen a torzsi hatarok kozotti szabad mozgasuknak.*® A szafi rendek

47 Cultural Islam in Afghanistan. Marine Corps Intelligence Activity, 2012.

4 Kaja Borchgrevink: Religious actors and civil society in post-2001 Afghanistan. Oslo, PRIO, 2007. 22.
4 Simon Rébert: Iszldm kulturalis lexikon. Budapest, Corvina, 2009. 18—19.

0 A szafizmus Perzsiabél és Kozép-Azsiabol szarmazik, az iszlam misztikus irdnyzata, amely eredeti-
leg kozépkori mozgalomként jott Iétre a hatalommal, intellektualizmussal, a térvényekkel és mollakkal
szemben. Rashid (2001) i. m. 84.

1 James R. Ferguson: Meeting on the road: islamic culture and the politics of sufism. Centre for East-West
Cultural and Economic Studies, 4. 1996.

2 Kaja Borchgrevink — Kristian Berg Harpviken: Afghanistan’s religious landscape: politicising the
sacred. Noref Policy Brief, 3. (2010a).

3 Thomas J. Barfield: An islamic state is a state run by Good Muslims: religion as a way of life and not an
ideology in Afghanistan. In Robert W. Hefner: Remarking muslim politics. Princeton, Princeton Universiy
Press, 2005.
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szerepe a szovjetek elleni haboruban felértékel6dott, mivel 6k voltak azok, akik az egyes
etnikumok és mudzsahed partok kozott halézatot tudtak kiépiteni.>*

Vallasok osszefonodasa

Afganisztanban a 7. szazadot kdvetden az iszlam eldtti vallasok fokozatosan kezdtek
eltlinni, azonban erdteljes rahatas és keveredés volt kimutathat6 az 11j vallassal. A régi
vallasok egyes elemei az iszldamhoz kotheto alakokkal, torténetekkel beolvadtak az afga-
nisztani iszlam hitbe ¢és vallasgyakorlasba. Erds fzio kiilondsen a szufi iranyzatnal
figyelhetd meg, ahol a misztikus iszlam vallasgyakorlasaba beleférnek a sdmanizmus
hagyomanyainak részei is.

A preiszlam hagyomanyok foként a babonakban élnek tovabb, amely az iszlam térho-
ditasa ellenére is az afgan hétkdznapok részét képzik. Ilyen példaul a szentek sirhelyeinek
(ziarat) latogatasa, amelynek természetfeletti jellemzdket tulajdonitanak. Zidrat lehet
egy grandidzus mecset, de akar egy egyszeri sirhely is szolgalhat zarandokhelyként.
A k6z€p-azsiai samanizmus hagyomanyaibol ismert szalagokkal, szines anyagdarabokkal
valo diszités mellett (amelynek funkcidja, hogy felhivja a figyelmet a zarandokhelyre)
egy afgan jellegzetesség jelenik meg a zidrat falain, a keritésein, mégpedig a kecskeszar-
vak. A kecske a neolitikumtol kezdve jelentds szerepe toltott be az afganok hétkdznapi
¢és vallasi életében egyarant, amelynek gyakran természetfeletti tulajdonsagokat tulaj-
donitanak. A zidratokat misztikus helyeknek tartjak, ahol Isten teret enged a lelkeknek,
szellemeknek, hogy visszatérjenek a foldre, az emberek pedig ,,aldozatot” (ételt, pénzt,
tomjénégetést) mutatnak be a ,,tanacsadasért”. A szent helyekrol és kornyékérdl szarmazod
targyakat (kavicsot, faldarabot, a zidrat udvararol szarmazo port, falevelet) sokszor amu-
lettként hasznaljak a gonosz szellemek, artasok ellen, st gyogyitd erot is tulajdonitanak
ezeknek.® Zidratok a mai napig miikodnek az orszagban, és bar az iszlam elbirdsaival
ellenkez6k a zarandokhelyekhez fliz6d6 hagyomanyok, még a Talibannak sem sikertilt
kitorolnie ezeket az afgan szokasokbol.

A zidratok koriili misztikumokon tul az afganok egy jelentds része hisz a ,,fekete
¢és fehér démonokban” (jinnd), amelyeket a malangok (dervisek, szufik) ,,természetfeletti
adottsagaikkal” uralni tudnak. A malangok leginkabb a samanokra emlékezteté misz-
tikus alakok, akik amellett, hogy Isten nevében képesek kapcsolatba 1épni a jinndekkel,
gyogyito képességekkel is rendelkeznek.” A samanizmus hagyomanyainak az iszlammal
vald keveredését és egyiittélését jol példazza a jinndek kitizésének egyetlen lehetdsége;
ha valakit megszall egy démon, csak a shahada (tantsagtétel) recitalasaval van esély
az artd szellemtdl valdo megszabadulasra.’’

% Rashid (2001) i. m. 84-85.

53 M. Homayun Sidky: Malang, sufis, and mystics: an ethnographic and historical study of shamanism in
Afghansitan. Asian Folklore Studies, 49. (1990), 2. 285-288.

56 Sidky (1990) i. m. 289-290.

57 Sidky (1990) i. m. 292.
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Zhun kultuszat Hsziian-cang kinai buddhista zarandok is megorokitette, aki a 7. sza-
zadban, roviddel az iszlam érkezése eldtt, bejarta Afganisztant. A kultuszhoz kapcsolodo
hagyomanyok nagyban hasonlitanak a buddhizmus el6tti Tibet sarkanyistenhivo vallasa-
hoz. A Zhun-kultusz kdzéppontjaban egy rubinszemd aranyszobor all, amelyhez a hivok
imadkoztak. Miutan az afgan lakossag java része attért az iszlamra, a kultusz is atalakult:
arubinszemti szobor sarkannya valtozott, akit Ali kalifa gy6zott le. A Bamijanhoz kozeli
hires geologiai képzdédményt a legydzott sairkany maradvanyaiként, az ott lathatdo mély
hasadékot pedig a sarkany sebeként értelmezik, amelyet Ali ejtett rajta. A régészek tobb
ezer kecskeszarvat és -csontot talaltak a repedésben, ami a kecskék feltételezett vallasi
jelentOségét tamasztja ala.*®

A preiszlam vallasi hagyomanyok kezdetben parhuzamosan léteztek az iszlammal,
majd fokozatosan, az 0j vallasbol vett kifejezésekbe, magyarazatokba burkolva lettek
atmentve az jabb generaciok szamara. A vallasok ilyen mértékii, egyidejii keveredése
az iszlam kiilonb6z6é megjelenési formait eredményezte.

Az iszlam mint életmod

Afganisztanban a vallas szerepe megtartotta ,,k6zépkori” formajat, vagyis nem mint
ideologia kertilt be a modern kor tarsadalmi-politikai rendszerébe, hanem egy mindent
athato életformaként jelentkezik a mai napig.®

A vallasos civil tarsadalom a mai Afganisztanban

Az afgan tradicionalis vallasos civil tarsadalom sokban hasonlit a ,,klasszikus”, iszlam
el6tti szervezetekhez, és a résztvevok terén sem igen térnek el ettél. A helyiek mellett
a legfobb szerepldi a mollak, az ‘ulama, a mecsetek, a Surak és jirgak, illetve a vallasi
oktatasi intézmények. Ezek segitik a teoldgiai tanacsadas és spiritualis vezetés mellett
az emberek eligazodasat a tarsadalom, a politika és a moral vilagaban.®!

% Sidky (1990) i. m. 279-280.

% Arezou Azad: The beginnings of islam in Afghanistan. Conquest, acculturation, and islamization. In
Nile Green (szerk.): Afghanistan’s islam. From conversion to the taliban. Berkeley, University of California
Press, 2017. 55.

¢ Barfield (2005) i. m. 214.

¢ Borchgrevink (2007) i. m. 26.
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Vallasi vezetdk, befolyasos csoportok

A helyi molla a ,,falu papja”. Mivel az iszlamban nem létezik hierarchikusan tagolodo
egyhazszervezet,” ezért a helyi molldk nem fiiggnek a nagyobb befolyassal bird vallasi
vezetOktol. Kinevezésiik a helyi kozosségen mulik, amely a mollajeldlt torzsi, csaladi
kotodéset, tettei, tudasa alapjan dont a pozicio odaitélésérol. Az afgan tarsadalomban
elfoglalt helytik eltérd lehet, attdl fiiggéen, hogy a helyi kdzosség mennyire ismeri el
a tudasat, hogy a csaladja mennyire fontos a falu szamara.%® A legtobb molld viszonylag
kevés tudéssal rendelkezik, azok, akik magasabb szinten szeretnék a tanulmanyaikat
folytatni, Afganisztanon kiviil (legféképpen Pakisztanban vagy Egyiptomban) tehetik
ezt meg.* Ez a tényezd még inkabb ravilagit Pakisztan kulcsszerepére az afgan konflik-
tusban.

Alim (tobbes szama ‘ulama) — vallasjogtudods. Az afgén vallasjogtuddsok tobbsége
nem allami képzésben szerezte meg a tudasat, hanem ugynevezett madraszakban (vallasi
tanit6 koré szervezodott teologiai iskola). Az afgan allami teologusképzés 1951-ben indult
be, amikor is minden egyes tartomanyi fovarosban létrehoztak egy madraszat, a fel-
sOoktatasban egy évtizeddel kés6bb, a hatvanas években jelent meg a teologia a Kabuli
Egyetem 6nall6 karaként. Tobbek kozt itt végzett Burhanuddin Rabbani, a mudzsahed
kormany masodik miniszterelndke is.

A szufi pirek karizmatikus vallasi vezetok, akik egy-egy tarigdt (rendet) vezetnek.
Jelentdségiik abban all, hogy a torzsi teriileteken is képesek voltak 6sszefogni, mozgo-
sitani az embereket, igy kiemelkedd szerepiik volt az antikolonialista mozgalmakban.®

Vallasos oktatas

Mig az 1960-as, 1970-es évek fiatal iszlamistait az iskolarendszer és vallasi felsGoktatasi
intézmények ,.termelték ki”, addig az 1980-as évektdl kezddédden az egyre radikalisabb
nézeteket vallo fiatalok leginkabb a menekiilttaborokban miikodé (féként a deobandi
mozgalom nézeteire épitd) madraszakbol keriiltek és keriilnek ki.

Afganisztanban jelenleg nem beszélhetiink egységes iskolarendszerrdl, az allami
oktatassal parhuzamosan rengeteg kiilonb6z6é madrasza is mukodik. A madraszdakban
a diakok az iras-olvasas elsajatitasa mellett foként az iszlamrol tanulnak. Habar az afgan
alkotmany 45. cikke kimondja, hogy az dllamnak a feladata az egységes tanrend kialaki-
tasa, amelynek az iszlam vallas tanain, a nemzeti kultiiran és az akadémiai elveken kell
alapulnia,®® az iszlamon belill jelen 1év6 tobb iranyzat és a tobbi vallasi kisebbség eltérd

62 A szunnita iszlamban nem alakult ki az egyhaz intézménye, azonban a siita iszlamban mar megfigyel-
het6 a hierarchikusabb tagolodas, kvazi egyhazszerkezet.

5 Oliver Roy: Islam and resistance in Afghanistan. Cambridge, Cambridge University Press, 1990. 56—58.
+ Barfield (2005) i. m. 217.

% Roy (1990) i. m. 60.

% The Constitution of Afghanistan (2004).
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tanai miatt ez a folyamat hosszadalmasnak igérkezik.” A jelenlegi atlathatatlan rendszer,
illetve a kétes mindségli ,,tanrendek™ és a kormanyzati ellenérzés hianya azonban felveti
az iskolakon beliili radikalizalodas lehetdségének kérdését. A madraszak és a militans
csoportok kozotti kapcsolatoknak tobb megnyilvanulasi formaja lehet; a vallasi iskola
segithet az utanpotlas biztositasaban, a szervezet alapjat képezheti, a madrasza vezetoi
kozeli kapcsolatban lehetnek a felkelokkel, vagy épp a katonai kiképzést biztosithatja
a fegyveresek szamara. Természetesen nem minden madrasza t6lti be ezeket a funkci-
Okat.®®

A vallas tarsadalom- és politikaalakito szerepe és megjelenési formdi Afganisztanban
A vallas mint a politikai élet szerepldje

Afganisztan sokszinii, multietnikus tarsadalmaban nagyjabodl a 10. szazadtol kezdve
az egyediili 0sszetarto erdt az iszlam képviselte.”” A pastun torzsek kozotti rivalizalasban
a patunwali hagyomanyain tul az iszlam is egy olyan er6t képviselt, amely képes volt
Osszefogasra sarkallni a szemben allo feleket. Ez Thomas Barfield szerint két forma-
ban térténhet meg: amikor a nem iszldm hivékkel szemben 1épnek fel, szent harcosok-
ként — mudzsahedként —, ekkor viszont nem rendelkeznek kifejezetten vallasi vezetéssel,
mig a masik esetben maguk a vallasi vezetdk (altalaban a szufi pirek) szervezik meg
a seregiiket, amelyet 6k is vezetnek. Mig az els6 tipusra példaként lehet hozni a mudzsa-
hedin szovjet megszallassal szemben tanusitott tevékenységét az 1980-as években, addig
az utdbbi leginkabb a 19. szazadi, britekkel szembeni helyi felkelésekre volt jellemz6.”

Abdur Rahman kan (1880—1901) volt az els6 afgan uralkodo, aki az iszlamot eszkoz-
ként hasznalta fel az allamépitéshez. Habar reformjai elsdsorban az orszag modernizalasat
céloztak meg, mindvégig hangsulyozta, hogy az iszlam védelmében lép fel, és ezt mi
sem bizonyitja jobban, minthogy az uralkodasa alatt tavol tudta tartani Afganisztantol
a ,,hagy jatszma” két nagyhatalmat. A hirtelen valtozasok azonban ellenallast valtott ki
a lakossagbol.”! Hatalma megtartasa és a létrehozott egység érdekében nem riadt vissza
a torzsfok hatalmanak megtorésétdl és a vallasi kisebbségekkel szembeni erdszaktol sem.

Az 1. vilaghéboru utan hatalomra keriildé Amanullah kan (1919-1929) uralkodasa
elején valt az orszag fiiggetlenné a harmadik angol-afgan haboru eredményeképpen.
Az uralkodot a modernizalas igénye hatotta at, a bevezetett intézkedései pedig tobb
esetben is a hagyomanyos iszlam szokasokkal ellentétben alltak,’> amelyek az afgan nép

7 Kaja Borchgrevink — Kristian Berg Harpviken: Teaching religion, taming rebellion: religious education

reform in Afghanistan. PRIO Policy Brief, 7. (2010b).

% Borchgrevink—Harpviken (2010b) i. m. 2.

% Rashid (2001) i. m. 82.

70 Barfield (2005) i. m. 217-218.

"I Stephen Tanner: Afghanistan. A military history form Alexander the Great to the war against the taliban.
Philadelphia, Da Capo Press, 2009. 218-219.

2 Amanullah Khan legnagyobb vihart kavart intézkedése tobbek kozt el6irta, hogy a férfiak vagassak
le a szakallukat, a hagyomanyos 61t6z¢ék helyett pedig viseljenek a kor nyugati divatjanak megfeleléen
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ellenérzését valtottak ki. 1928-ban egy felkelés kovetkeztében Amanullah-t levaltottak,
és 1930-ban Nadir kan keriilt a tronra. O mar a reformok 6vatos, fokozatos bevezetése
mellett érvelt. A hanafi saria térvénykezést tette kotelez6vé az orszagban, azonban
az 1931-es alkotmany bevezetésével a két eltérd jogrend miatt zavar keletkezett.”

Az utolso afgan kiraly, Zahir sah (1933—1973) folytatta az Amanullah altal megkezdett
reformokat (f6ként a nok jogaira és a gazdasag fejlesztésére dsszpontositott). Az 1964-es
alkotmany pedig mar a vilagi jogrendszer elsédlegességét hirdette, habar végso eset-
ben (amennyiben nincs vilagi szabalyozas) megengedte a hanafi saria alkalmazésat.
Az 1960-as évekre Kabul viragzo kulturalis kdzpontta ndtte ki magat, ami taptalajul
szolgalt a kiilonboz6, modernizacioparti és modernizacidellenes radikalis csoportok
kialakulasanak.”

Politikai iszlam, radikalizacio

Az orszag torténelmét végigkisérd modernizacios torekvések és a hagyomanyokhoz
valo ragaszkodas szembenallasa gyakran vallasi szinezetet kapott, amely a szekula-
ris és vallasi nézetek kozotti vitava, konfliktussa alakult 4t Az ,,egyhaz” és az allam
szétvalasztasardl nyugati értelemben vett médon nem beszélhetiink, a valldsi vezetdk,
a helyi mollak a mai napig jelent6s politikai szereplok.

Afganisztanban a vallasi indittatasu csoportosulasok az 1960-as évek végén, 1970-es
évek elején jelentek meg el6szor — az egyiptomi, pakisztani és az irani iszlam mozgalmak
mintajara. Az afgan iszlamista partok (fanzimok) vezetdinek tobbsége egyetemet (foként
iszlam teologiat) végzett, a modernizalt elitbdl keriiltek ki, akik kiilfoldi tapasztalataik
és kapcsolataik hatasara visszanyultak a vallasi gyokereikhez.® A vallas és politika
kozotti eredendden is erds 0sszefonddast az 1980-as évek szovjetek elleni dzsihadja
csak még inkabb megerdsitette. Az ekkoriban megsziiletd mudzsahid’” ,,partok” amel-
lett, hogy etnikai alapon szervezddtek — ezzel felerdsitve az etnikai ellentéteket —, erds
vallasi jellemzdkkel is birtak. Az altaluk hangoztatott elvek és nézetek ugyanakkor
inkabb képviseltek egy hagyomanyokhoz ragaszkodo, konzervativ és erésen atpolitizalt
szemléletmodot, mintsem tisztin az iszlambol levezethetd normakat.”® A siita tanzimokat
Iran, mig a szunnita partokat Pakisztan igyekezett egységbe foglalni a Teherani Nyolcak,
illetve a Peshawari Hetek ernyOszervezet segitségével.”

A mudzsahid tanzimok k6z6tt mar az 1980-as években, a haboru alatt is folyt rivali-
zalas a politikai hatalom megszerzéséért, ezt a jelenséget a kdzos ellenség megsziinése,

frakkot és keménykalapot.

7 Marsden (2002) i. m. 34.

" Marsden (2002) i. m. 36-37.

> Borchgrevink (2007) i. m. 5.

6 Borchgrevink—Harpviken (2010a) i. m. 4.

7 A mudzsahid jelentése (tobbes szama: mudzsahidin): aki eréfeszitést tesz, kiizd Isten utjan.

8 Katona Magda: A soknemzetiségii Afganisztan. Budapest, Birdé Family, 2002. 229-231.

” Thomas Rutting: Islamists, leftists — and a void in the center: Afghanistan’s political parties and where
they come from (1902-2006). 2006. 2.
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vagyis a szovjet csapatok kivonulésa csak felerdsitette. A harcok 1992-ig a Nadzsibullah
(szovjetbarat) kormanyra dsszpontosultak, majd miutan sikeresen atvették a hatalmat,
két éven keresztilil a mudzsahid koalici6 iranyitotta az orszagot. Azonban a béke helyett
kijultak a harcok, a mudzsahidek véres polgarhabortba kezdtek egymassal. Az Gjabb
kaotikus helyzet kedvezett a radikalis eszméknek, ekkor 1éptek szinre a talibok.

A Taliban eredetét tekintve ugyanoda vezethetd vissza, mint a mudzsdahedin, vagyis
a pakisztani menekiilttdborokban mik6d6 madraszak egykori tanuldi voltak 6k is.3
Habar az alapok szinte teljesen azonosak voltak a két szervezetnél, a 6 kiilonbséget
az indittatasukban lehet megtalalni. Mig a mudzsahedin a politikai iszlam szerint miiko-
dott (politikai célok elérése érdekében hasznalta az iszlam terminologiat), addig a talibok
az iszlamra, annak is az egyik legszélséségesebb valfajara mint vallas tekintettek.®
A Taliban ideologiai alapjait a deobandi, vahhabita mozgalom ¢€s a torzsi szokasjog
(pastunwali) adja.?> Azonban az iszlamértelmezésiiket még az iszlamistak tobbsége is
elutasitja.®

Az elmult évtizedben a Talibannak fokozatosan nétt a befolyasi 6vezete, minde-
mellett a kdrnyez6 orszagok felkeld és terrorszervezetei® is meg tudtak vetni a labukat
az afgan foldeken. 2019-ben az afganisztani teriileteknek koriilbeliil a 20%-at birtokoltak
a felkel6k,* ami arra enged kovetkeztetni, hogy sem az afgan kormany, sem a nemzet-
kozi koalicid nem volt képes olyan keretet biztositani, amelyben megallithat6 lett volna
a radikalizacio folyamata.

Afganisztanban a vallas a mai napig az élet meghatarozo6 aspektusa, amely a poli-
tikaban is jelentds szerepet jatszik. Az orszag teriiletén miikodé kiilonbozo radikalis
nézeteket valld szervezetek egy részének mara sikeriilt politikai szereploként fellépni
(példaul Hekmatyar ,,partja” vagy a jelenleg atalakuloban 1évo Taliban). Azonban amig
a korményzat nem tudja szavatolni a biztonsagot, az emberek rd vannak utalva a bizo-
nyos fokt védelmet nyujto kis kozosségekre, amelyekben a helyi vallasi vezetoknek,
kozosségeknek és a madraszaknak kiemelt szerep juthat.

80 A talib jelentése: keresd, tudomanyt keres6, vagyis diak. A tobbes szama: taliban.

81 Rostovanyi Zsolt: Az iszlam vildg és a nyugat. Budapest, Corvina, 2004. 141.

82 A deobandi iskolat (pontosabban a ,,Tudas Hazat”) 1876-ban hoztak 1étre Indiaban vallastuddsok képzése
¢s az iszlam megtisztitasa céljabol. Az iskolabol halozat alakult ki, amelynek t6bb kézpontja is mitkodott
apakisztani—afgan hatdron. A deobandi iskola hivei csak az ,,isteni” tudast fogadjak el, a szekularis emberi
tudast elutasitjak, és csak a Kordnt ismerik el az iszlam forrasaként. A masik fundamentalista iranyzat
a vahhabita mozgalom, amelynek Kozép-Azsiaban az ,indiai valtozata” terjedt el. Kévetdi a ,,hadisz
emberei”, akiknek célja az iszlam megtisztitasa a dzsihadon keresztiil. Rostovanyi (2004) i. m. 142-143.
8 Rostovanyi (2004) i. m. 144.

8 példaul az Uzbegisztani Iszlam Mozgalom, az ujgur szeparatistak vagy az ISIS-Khorasan.

8 Lindsay Maizland — Zachary Laub: The Taliban in Afghanistan. Council on Foreign Relations,
2021. marcius 15.

219



Novak Varré Virag

Irodalomjegyzék

Abdali, Habib Mina: Tough times for Afghan hindus and sikhs. 2013. Online: https:/iwpr.net/
global-voices/tough-times-afghan-hindus-and-sikhs

Afghan Election Law (2016). Official Gazette, No. 1226. Online: www.refworld.org/topic,50ffb-
ce5220,50ffbce5232,5adf31924,0,NATLEGBOD,,AFG.html

Afghanistan 2018 International Religious Freedom Report (2019). Online: https://af.usembassy.
gov/wp-content/uploads/sites/268/AFGHANISTAN-2018-INTERNATIONAL-RELIGIOUS-
FREEDOM-REPORT.pdf

Afghanistan: Eight strands for Afghanistan (s. a.). Online: http:/legends.dliflc.edu/#

Akseer, Tabasum — Zachary Warren — John Rieger: Afghanistan in 2017: A survey of the afghan
people. Online: https://asiafoundation.org/publication/afghanistan-2017-survey-afghan-people/

Azad, Arezou: The beginnings of islam in Afghanistan. Conquest, acculturation, and islamiza-
tion. In Nile Green (szerk.): Afghanistan’s islam. From conversion to the taliban. Berkeley,
University of California Press, 2017. 41-55. Online: https:/content.ucpress.edu/chapters/13363.
chO1.pdf

Ballard, Roger: The history and current position of Afghansitan’s hindu and sikh population.
2011. Online: https://core.ac.uk/reader/33420720

Barfield, Thomas J.: An islamic state is a state run by Good Muslims: religion as a way of life and
not an ideology in Afghanistan. In Robert W. Hefner: Remarking muslim politics. Princeton,
Princeton Universiy Press, 2005. Online: www.researchgate.net/publication/292253269 An
Islamic_state is_a state_run_by good Muslims_Religion as a way of life and not
an_ideologyin_Afghanistan

Barfield, Thomas J.: Shari’ain Afghanistan. 7he Review of Faith and International Affairs, 10.(2012),
4. 45-52. Online: www.researchgate.net/publication/271990873 Shari’a in Afghanistan

Berzin, Alexander: Historical survey of the buddhist and muslim world’s knowledge of each
other’s customs and teachings. The Muslim World, 100. (2010), 2-3. 187-203. Online: https:/
doi.org/10.1111/j.1478-1913.2010.01313.x

Berzin, Alexander: History of Buddhism in Afghanistan. s. a. Online: https://study-
buddhism.com/en/advanced-studies/history-culture/buddhism-in-central-asia/
history-of-buddhism-in-afghanistan

Borchgrevink, Kaja — Kristian Berg Harpviken: Afghanistan’s religious landscape: politicising the
sacred. Noref Policy Brief, 3. (2010a). Online: www.prio.org/Publications/Publication/?x=4476

Borchgrevink, Kaja — Kristian Berg Harpviken: Teaching religion, taming rebellion: religi-
ous education reform in Afghanistan. PRIO Policy Brief; 7. (2010b). Online: www.prio.org/
Publications/Publication/?x=7355

Borchgrevink, Kaja: Religious actors and civil society in post-2001 Afghanistan. Oslo, PRIO,
2007. Online: www.prio.org/Publications/Publication/?x=7334

Cultural Islam in Afghanistan. Marine Corps Intelligence Activities, 2012. Online: https:/info.
publicintelligence.net/MCIA-AfghanCulturallslam.pdf

Eduljee, K. E.: Zoroastrian Heritage. Bakhddhi, Balkh — Fourth Vendidad, Avestan Nation.
2005. Online: www.heritageinstitute.com/zoroastrianism/balkh/index.htm#overview

Ferguson, James R.: Meeting on the road: islamic culture and the politics of sufism. Centre for
FEast-West Cultural and Economic Studies, 4. 1996. Online: www.international-relations.
com/rp/SUFIIR .html

220


https://iwpr.net/global-voices/tough-times-afghan-hindus-and-sikhs
https://iwpr.net/global-voices/tough-times-afghan-hindus-and-sikhs
http://www.refworld.org/topic,50ffbce5220,50ffbce5232,5adf31924,0,NATLEGBOD„AFG.html
http://www.refworld.org/topic,50ffbce5220,50ffbce5232,5adf31924,0,NATLEGBOD„AFG.html
https://af.usembassy.gov/wp-content/uploads/sites/268/AFGHANISTAN-2018-INTERNATIONAL-RELIGIOUS-FREEDOM-REPORT.pdf
https://af.usembassy.gov/wp-content/uploads/sites/268/AFGHANISTAN-2018-INTERNATIONAL-RELIGIOUS-FREEDOM-REPORT.pdf
https://af.usembassy.gov/wp-content/uploads/sites/268/AFGHANISTAN-2018-INTERNATIONAL-RELIGIOUS-FREEDOM-REPORT.pdf
http://legends.dliflc.edu/#
https://asiafoundation.org/publication/afghanistan-2017-survey-afghan-people/
https://content.ucpress.edu/chapters/13363.ch01.pdf
https://content.ucpress.edu/chapters/13363.ch01.pdf
https://core.ac.uk/reader/33420720
http://www.researchgate.net/publication/292253269_An_Islamic_state_is_a_state_run_by_good_Muslims_Religion_as_a_way_of_life_and_not_an_ideologyin_Afghanistan
http://www.researchgate.net/publication/292253269_An_Islamic_state_is_a_state_run_by_good_Muslims_Religion_as_a_way_of_life_and_not_an_ideologyin_Afghanistan
http://www.researchgate.net/publication/292253269_An_Islamic_state_is_a_state_run_by_good_Muslims_Religion_as_a_way_of_life_and_not_an_ideologyin_Afghanistan
http://www.researchgate.net/publication/271990873_Shari’a_in_Afghanistan
https://doi.org/10.1111/j.1478-1913.2010.01313.x
https://doi.org/10.1111/j.1478-1913.2010.01313.x
https://studybuddhism.com/en/advanced-studies/history-culture/buddhism-in-central-asia/history-of-buddhism-in-afghanistan
https://studybuddhism.com/en/advanced-studies/history-culture/buddhism-in-central-asia/history-of-buddhism-in-afghanistan
https://studybuddhism.com/en/advanced-studies/history-culture/buddhism-in-central-asia/history-of-buddhism-in-afghanistan
http://www.prio.org/Publications/Publication/?x=4476
http://www.prio.org/Publications/Publication/?x=7355
http://www.prio.org/Publications/Publication/?x=7355
http://www.prio.org/Publications/Publication/?x=7334
https://info.publicintelligence.net/MCIA-AfghanCulturalIslam.pdf
https://info.publicintelligence.net/MCIA-AfghanCulturalIslam.pdf
http://www.heritageinstitute.com/zoroastrianism/balkh/index.htm#overview
http://www.international-relations.com/rp/SUFIIR.html
http://www.international-relations.com/rp/SUFIIR.html

Vallasok, vallasi kozosségek Afganisztanban

Foschini, Fabrizio: The other fold of the turban: Afghanistan’s hindus and sikhs. Afghanistan
Analysts Network, 2013. szeptember 23. Online: www.afghanistan-analysts.org/
the-other-fold-of-the-turban-afghanistans-hindus-and-sikhs/

Frogel, Esther: Afghan Jews and their children. Boston, Northeastern Boston University,
2015. Online: https://repository.library.northeastern.edu/files/neu:cj82nb857/fulltext.pdf
Guest, Ken: Dynamic interplay between religion and armed conflict in Afghanistan.
International Review of the Red Cross, 92. (2010), 877—897. Online: https://doi.org/10.1017/

S1816383111000038

Holt, P. M. — Ann K. S. Lambton — Lewis Bernard (szerk.): The Cambridge history of islam.
Volume 1A. Cambridge University Press, 1970. Online: www.ashtoncentralmosque.com/
wp-content/uploads/2014/07/The-Cambridge-History-of-Islam-%E2%80%93-1a.pdf

Hollmann, Thomas O.: 4 selyemut. Budapest, Corvina, 2006.

International Religious Freedom Report (2016). Online: www.state.gov/documents/organiza-
tion/269168.pdf

International Religious Freedom Report (2018). Online: www.state.gov/wp-content/uplo-
ads/2019/05/AFGHANISTAN-2018-INTERNATIONAL-RELIGIOUS-FREEDOM-
REPORT.pdf

Kapoor, Subodh: The hindu history of Afghanistan. Canadian Hindu Link, 6. (2014),
4. 14-15. Online: http://hindueducationlink.com/wp-content/uploads/2014/09/
Magazine 2014Q4V6l4.pdf

Katona Magda: A soknemzetiségii Afganisztan. Budapest, Bir6 Family, 2002.

Khan, Taran N.: The Buddha of Kabul. Guernica, 2016. marcius 1. Online: www.guernicamag.
com/the-buddha-of-kabul/

Kunze, Thomas: The situation of christians in Central- and South Asia. KAS International
Reports, 6. (2011). 52—69. Online: www.kas.de/wf/doc/kas 23019-544-2-30.pdf?110606101819

Maizland, Lindsay — Zachary Laub: The Taliban in Afghanistan. Council on Foreign Relations,
2021. marcius 15. Online: www.cfr.org/backgrounder/taliban-afghanistan

Marsden, Peter: A4 talibok titkai. Haboruk Afganisztanban. Budapest, Carving, 2002.

Moore, George: The lost tribes and the saxons of the East and of the West: With new views of
buddhism. Whitefish, Kessinger Publishing, [1861] (2010).

Naweed, Hamid: Art through the ages in Afghanistan Vol. I. Bloomington, Author House, 2013.

Rashid, Ahmed: Taliban. Militant islam. Oil and fundamentalism in Central Asia. London, Yale
University Press, 2001.

Rostovanyi Zsolt: Az iszlam vilag és a nyugat. Budapest, Corvina, 2004.

Roy, Oliver: Islam and resistance in Afghanistan. Cambridge, Cambridge University Press, 1990.

Rutting, Thomas: Islamists, leftists — and a void in the center: Afghanistan’s political parties and
where they come from (1902-2006). 2006. Online: www.kas.de/wf/en/33.9674/

Sidky, M. Homayun: Malang, sufis, and mystics: an ethnographic and historical study of shama-
nism in Afghansitan. 4Asian Folklore Studies, 49. (1990), 2. 275-300. Online: www.resear-
chgate.net/publication/251982757 Malang Sufis and Mystics An_Ethnographic and
Historical Study of Shamanism in_Afghanistan

Simon Robert: Iszlam kulturalis lexikon. Budapest, Corvina, 2009.

Singh, Balpreet: Plight os afghan sikhs and hindus in Afghanistan. 2015. Online: www.
ourcommons.ca/Content/Committee/421/CIMM/Brief/BR8401077/br-external/
WorldSikhOrganizationofCanada-e.pdf

221


http://www.afghanistan-analysts.org/the-other-fold-of-the-turban-afghanistans-hindus-and-sikhs/
http://www.afghanistan-analysts.org/the-other-fold-of-the-turban-afghanistans-hindus-and-sikhs/
https://repository.library.northeastern.edu/files/neu:cj82nb857/fulltext.pdf
https://doi.org/10.1017/S1816383111000038
https://doi.org/10.1017/S1816383111000038
http://www.ashtoncentralmosque.com/wp-content/uploads/2014/07/The-Cambridge-History-of-Islam-%E2%80%93-1a.pdf
http://www.ashtoncentralmosque.com/wp-content/uploads/2014/07/The-Cambridge-History-of-Islam-%E2%80%93-1a.pdf
http://www.state.gov/documents/organization/269168.pdf
http://www.state.gov/documents/organization/269168.pdf
http://www.state.gov/wp-content/uploads/2019/05/AFGHANISTAN-2018-INTERNATIONAL-RELIGIOUS-FREEDOM-REPORT.pdf
http://www.state.gov/wp-content/uploads/2019/05/AFGHANISTAN-2018-INTERNATIONAL-RELIGIOUS-FREEDOM-REPORT.pdf
http://www.state.gov/wp-content/uploads/2019/05/AFGHANISTAN-2018-INTERNATIONAL-RELIGIOUS-FREEDOM-REPORT.pdf
http://hindueducationlink.com/wp-content/uploads/2014/09/Magazine_2014Q4V6I4.pdf
http://hindueducationlink.com/wp-content/uploads/2014/09/Magazine_2014Q4V6I4.pdf
http://www.guernicamag.com/the-buddha-of-kabul/
http://www.guernicamag.com/the-buddha-of-kabul/
http://www.kas.de/wf/doc/kas_23019-544-2-30.pdf?110606101819
http://www.cfr.org/backgrounder/taliban-afghanistan
http://www.kas.de/wf/en/33.9674/
http://www.researchgate.net/publication/251982757_Malang_Sufis_and_Mystics_An_Ethnographic_and_Historical_Study_of_Shamanism_in_Afghanistan
http://www.researchgate.net/publication/251982757_Malang_Sufis_and_Mystics_An_Ethnographic_and_Historical_Study_of_Shamanism_in_Afghanistan
http://www.researchgate.net/publication/251982757_Malang_Sufis_and_Mystics_An_Ethnographic_and_Historical_Study_of_Shamanism_in_Afghanistan
http://www.ourcommons.ca/Content/Committee/421/CIMM/Brief/BR8401077/br-external/WorldSikhOrganizationofCanada-e.pdf
http://www.ourcommons.ca/Content/Committee/421/CIMM/Brief/BR8401077/br-external/WorldSikhOrganizationofCanada-e.pdf
http://www.ourcommons.ca/Content/Committee/421/CIMM/Brief/BR8401077/br-external/WorldSikhOrganizationofCanada-e.pdf

Novak Varré Virag

Skjerve, Prods Oktor: Introduction to Zoroastianism. Cambridge, Harvard University,
2005. Online: https:/sites.fas.harvard.edu/~iranian/Zoroastrianism/Zoroastrianisml _Intro.
pdf

Soucek, Svat: 4 History of Inner Asia. New York, Cambridge University Press, 2000.

Tande, Claes: Chronology of Catholic Dioceses: Afghanistan. 2008. Online: www.katolsk.no/
organisasjon/verden/chronology/afghanistan

Tanner, Stephen: Afghanistan. A military history form Alexander the Great to the war against
the taliban. Philadelphia, Da Capo Press, 2009.

The Constitution of Afghanistan (2004). Online: www.afghanembassy.com.pl/afg/images/pliki/
TheConstitution.pdf

The story about the Royal Tree (Tapussa and Bhallika) (s. a.). Online: www.ancient-buddhist-texts.
net/Texts-and-Translations/Mahakhandhako/04-Tapussa-Bhallika.htm

The World Factbook: South Asia: Afghanistan (2020). Online: www.cia.gov/library/publications/
the-world-factbook/geos/af.html

Tierney, Brittany: Christianity in Afghanistan. Saeculum Journal, 8. (2012), 1. 1-10. Online:
www.saeculumjournal.com/index.php/sacculum/article/view/19635/16277

Varga Csaba Béla: Afganisztan — a legydzhetetlen. Budapest, Kelet, 2010.

Vogelsang, Willem: The Afghans. Oxford, Blackwell Publishers, 2002.

Wahab, Shaista — Barry Youngerman,: 4 brief history of Afghanistan. New York, Infobase
Publishing, 2007.

Yusuf, Imtiyaz: Islam and buddhism relations from Balkh to Bangkok and Tokyo. The Muslim
World, 100. (2010), 2-3. 177-186. Online: https.//doi.org/10.1111/j.1478-1913.2010.01312.x

222


https://sites.fas.harvard.edu/~iranian/Zoroastrianism/Zoroastrianism1_Intro.pdf
https://sites.fas.harvard.edu/~iranian/Zoroastrianism/Zoroastrianism1_Intro.pdf
http://www.katolsk.no/organisasjon/verden/chronology/afghanistan
http://www.katolsk.no/organisasjon/verden/chronology/afghanistan
http://www.afghanembassy.com.pl/afg/images/pliki/TheConstitution.pdf
http://www.afghanembassy.com.pl/afg/images/pliki/TheConstitution.pdf
http://www.ancient-buddhist-texts.net/Texts-and-Translations/Mahakhandhako/04-Tapussa-Bhallika.htm
http://www.ancient-buddhist-texts.net/Texts-and-Translations/Mahakhandhako/04-Tapussa-Bhallika.htm
http://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/af.html
http://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/af.html
http://www.saeculumjournal.com/index.php/saeculum/article/view/19635/16277
http://https.//doi.org/10.1111/j.1478-1913.2010.01312.x

Mihoék Sandor

Az ortodox egyhaz szerepe a ciprusi konfliktus
rendezéseben

Bevezetés

Turistak szazezrei latogatnak minden évben a Foldkozi-tenger keleti medencéjében
fekvé Ciprusra. Kevesen latjak ma mar annak nyomat, hogy az itt é16 gorog tobbség
és torok kisebbség kozott az ellentétek az 1960-as években véres erdszakka fajultak.
A két oldal félkatonai szerepldi a civil lakossagot terrorizaltak: e helyzet kezelésére
jott 1étre 1964-ben az ENSZ Ciprusi Békefenntarté Misszidja, amely azota is miikodik.
A békefenntartok telepitésiik és a sziget 1974-es kettéosztasa kozott nem a mai forma-
ban tevékenykedtek. El8szor az akkori Ciprusi Koztarsasag gordg tobbségii teriiletein
fekvo torok enklavékat védték. Az eredetileg mintegy 7000 f6s kontingens akkor sem
rendelkezett nehézfegyverekkel, egyszeriien fizikai jelenlétiikkel igyekeztek elejét venni
a konfliktusoknak. A helyzet elmérgesedése és az 1974-es torok partraszallas utan a szi-
getet kettévalaszto 1itk6zozona lett a kéksapkasok muikodési teriilete. Tobb mint szaz,
kiilonboz6 méretli megfigyeldhelyet alakitottak ki.

A magyar katonak 1993 6ta kiilonboz6 1étszammal vettek részt a kéksapkasok mun-
kajaban,! egészen addig, amig hazank ki nem vonult a missziobol.

A misszios felkészitést végzé MH Béketamogatd Kiképzd Kozpont a szigeten torténd
napi munkahoz sziikséges ismeretek dtadasat maradéktalanul ellatja. Azonban az eléirt
tematika a szoros id6korlatokra tekintettel nem tartalmazhat olyan szakiranyu felké-
szitést, amely a szigeten €16 emberek vallasaval, annak multjaval, a jelen kihivasaival
¢s a jovoben varhato valtozasokkal foglalkozik. Tanulmanyom célja, hogy a téma irant
érdeklédok atfogo képet kapjanak a ciprusi ortodox egyhaz szerepérél a konfliktus ren-
dezésében. Ehhez sziikséges a sziget és a vele szervesen egybefon6dé ortodox egyhaz
torténetének rovid attekintése, vallasi hagyomanyainak vazlatos ismertetése €s kapcsolata
a torok etnikummal, valamint az iszlammal.

Torténeti attekintés

A kereszténység kezdetétol a bizanci uralom vegéig (1. sz. — 1191)

A ciprusi egyhaz alapitdinak Szent Barnabas, Szent Pal é¢s Szent Mark apostolokat tart-
jak. A harom apostol — Kr. u. 45-ben Jeruzsalembdl elindulva — Szalamisz varosaba

' Wagner Péter: Kéksapkasok a zonaban. Foldgomb, 31. (2013), 270. 42—45.
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érkezett meg, majd az egész szigeten athaladva jutottak el Pafoszra, amely a rémai biro-
dalom provincigjanak akkori févarosa volt. Itt Pal apostol megtéritette Szergiusz Paulosz
helytartot, ahogy ezt az Apostolok cselekedeteiben olvashatjuk.?

Pafoszon talalhato az a templom (Aghia Kiriaki Chrysopolitissa), ahol XVI. Benedek
papa 2010. junius 4-én Chrysostomos ciprusi ortodox primassal okumenikus igeliturgiat
mutatott be. A szigetorszag keresztényei kozotti jo a kapcesolat. Ezt az istentiszteleti helyet
az ortodox egyhaz engedélyével 1987 dta mar a katolikus és anglikan hivek és a Ciprusra
érkez6 zarandokok is hasznaljak.

A 4. szazadban a kereszténység az egész szigeten elterjedt. Szalamisz piispoke, Szent
Epifaniusz hirdette a niceai hitvallast, és kiizdott a szektas mozgalmak ellen. A ciprusi
plispokdk jelen voltak a 325-6s Niceai Zsinaton. A sziget szellemi befolyasanak jele, hogy
a ciprusi egyhazatyak kiemelked6 szerepet jatszottak a késobbi zsinatokon. Az 5. szdzad
végén (488) Zéno csaszar — privilégiumokkal megtoldva — {innepélyesen megerdsitette
a ciprusi egyhaz onallosagat.

Az arab betdrések mar a 7. szazadban megkezdddtek és felraztak a sziget nyugalmat.
A szaracén kalozok pusztitdé tdmadasa és ennek kovetkeztében a sziget elnéptelene-
dése olyan mértéki volt, hogy a hoditast tt1él6 keresztény ciprusiakat 688 és 695 kdzott
I1. Jusztinianusz csaszar a Dardanella-szoros kozelében telepitette le. Az Uj Jusztinidnusz
nevl varos lett a ciprusi érsek székhelye. Innen ered az a napjainkig €16 szokas, hogy
a ciprusi primas ciméhez tartozik az Uj Jusztinianusz név is.

Niképhorosz Phokasz csaszar 963-ban végzetes csapast mért a szaracénokra és vég-
leg kiszoritotta dket Ciprusrdl, igy a szigetlakok visszatérhettek a folddel egyenléve
tett foldjeikre. Ezutan 200 esztendOnyi viszonylag békés korszak koszontott Ciprusra.
Megallapithato, hogy a sziget ekkori torténete — ahogy a bizanci birodalomé is — félig
azsiai torténet: keleti fénylizés és elpuhultsag, gépies szertartasos udvari élet soha nem
latott feslettséggel, tékozlassal és cselszovésekkel, keleti kényuralom torrel €s méreggel,
a vallasnak kiils6ségekké dermedésével és vak fanatizmussal.?

A bizanci uralom (330—1191) alatt szilardult meg a sziget gorog jellege. Mély és kitép-
hetetlen gydkeret vert az ortodox hit a nép lelkében, az ortodox egyhaz pedig a tarsada-
lom szovetében. Sorra létesiiltek a nagy ortodox kolostorok, koztiik a legendas kikkoi.
Az Alexiosz Komnészosz bizanci csaszar altal a 11. szazad végén alapitott kolostor
az évszazadok soran mesés gazdagsagra tett szert. A 20. szazad elején még kiterjedt fold-
birtokkal rendelkezett nemcsak Ciprus-szerte, hanem Kis-Azsiaban és Oroszorszagban is.

A latin kiralysag és Velence uralma (1191-1570)
A keresztes hadjaratok 1j szerepet osztottak Ciprusnak és az egyhazanak. Kezdetben

a Szentfoldre igyekvd vagy onnan hazatérd zarandokok, lovagok szdmara volt az utolso
vagy éppen az elso biztonsagos megallo- €s pihendhely. Jeruzsalem elvesztése utan

Ap. csel. 13,6-12.

3 Lyka Karoly: 4 miivészetek torténete. Budapest, Képzémiivészeti Alap Kiadovallalata, 1977. 84.

224



Az ortodox egyhdaz szerepe a ciprusi konfliktus rendezésében

a Szentfoldrdl kiszorult lovagoknak, keresked6knek, kalandoroknak, kiilonbozo szektak,
rendek papjainak lett a menedéke.

A sziget 1191-ben keriilt a nyugat-europaiak kezébe. El0szor Oroszlanszivii Richard
az 0j szerzeményt a templomosoknak, majd miutan azok ,,visszaléptek™ az tizlettdl (de
elébb még alaposan kifosztottak a ciprusiakat) a jeruzsalemi kiralysagat éppen elveszto
Guy de Lusignan francia hercegnek adta el. Ezzel vette kezdetét a Lusignan-dinasztia
kozel harom évszazados uralma. Ez a kulturdlis fellendiilést leszamitva nem nevezhetd
boldog ¢és nyugalmas korszaknak.

A jogaiban erdsen korlatozott, jobbagysorba taszitott dslakossag erészakos katoliza-
lasanak kisérlete miatt a dinasztia népszeriitlen volt mind a parasztsag, mind az ortodox
papsag korében. A Lusignan-korszak emlékét tobb csodalatos gotikus katedralis, kolostor
¢s biiszke var Orzi. Az ortodox egyhaz és a dinasztia kapcsolata formalis volt.

Velence 1489-ben vette birtokba a szigetet, és kizarolag a torok terjeszkedés elleni
védekezés egyik bastyajaként kezelte. Megerositette a kikotévarosok eréditményeit
és ezzel parhuzamosan a végsokig kizsdkmanyolta a lakossagot. Ezért a nép és az orto-
dox egyhaz sem épolt jobb kapcsolatot a katolikus velenceiekkel.

A térok hédoltsag (1570—-1878)

A torokok megjelenését a ciprusi gorog lakossag megkonnyebbiiléssel fogadta. Egyfeldl
megsziintették a jobbagysagot, masfeldl visszahelyezték jogaiba a ciprusi ortodox egy-
hazat. A porta a ciprusi ortodox egyhaz fejét ismerte el a gérog népkozdsség vezetdjének
¢és képvisel6jének. A kezdeti évtizedek lelkesedését azonban hamarosan kiabrandulas
kovette, amit gytlolet valtott fel. A népet a 17-18. szazadban nemcsak a korrupt és min-
denaron meggazdagodni vagyo torok helytartok, hanem természeti csapasok és jarvanyok
is sujtottak. 1758-ban €hinség aldozataul esett a sziget lakdinak jelentds része. A gorog
lakossag rendszeresen fellazadt a tarthatatlan viszonyok ellen. Erdekesség, hogy a goré-
g6khoz gyakran csatlakoztak a szigeten €16 torokok, de eléfordult forditott helyzet is.
1821-ben, a gorog szabadsagharc atterjedésétdl tartva, a torok hatdsagok elézetes meg-
félemlités céljabol kivégezték az ortodox egyhdz vezetdjét és harom piispokét, valamint
tobb szaz egyhazi és vilagi személyiséget. Ezzel mélypontra siillyedt a gorég ortodox
keresztények és a muszlim torokok kozotti viszonylag békés viszony.

A szultanok kiilonboz6 adomanyokkal, kivaltsagokkal, adomentességekkel, a kolos-
torbirtokok — részleges — meghagyasaval igyekezték lekotelezni a ciprusi ortodox egy-
hazat. Az egyhaz feladata volt az oktatas, a biraskodas és kiilonb6z6 kozjogi funkciok
korlatozott ellatasa. Ezzel parhuzamosan az ortodox egyhdz, mint szellemi és egyuttal
politikai vezetd is, igyekezett fenntartani a gorog dntudatot, az ortodoxia tulélését a meg-
szallt szigeten.

Emlitést érdemel, hogy a torok garnizon eredetileg 30 ezer fot tett ki a szigeten.
A katonak csaladtagjaibol, leszarmozattaibol és az iszlam hitre kényszerbol vagy érdek-
bal attért ,,latinokbol” és gorogokbdl jott 1étre a torok népkozosség, amelynek aranya
sohasem haladta meg az sszlakossag 20%-4t.
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A Torok Birodalom valsagat és novekvo tehetetlenségét jelezte, hogy a 19. szazad
utolsé negyedében Ciprus igazgatasat atengedték Nagy-Britannianak. Ennek fejében
Nagy-Britannia szavatolta a Torok Birodalom integritasat elsésorban a névekvé orosz
hatalmi ¢és terjeszkedési torekvésekkel szemben.* Természetesen az angolok ezt nem
onzetleniil tették: a szultan és Nagy-Britannia k6zott 1878-ban kotott szerzdés értelmé-
ben Ciprus felségjogat és folos jovedelmeit egy rovid ideig a porta fenntartotta maganak.
Ezt kovetden azonban a Brit Birodalom ,,nagylelkiien” — ezen jogokért cserébe — évi
92 746 font sterling fizetésére kdtelezte magat.

A brit uralom (1878—1960)

Ciprus jelenkori torténetének els6, maig hato kdvetkezménnyel biré eseménye a Nagy-Bri-
tannia altal tortént annexio6 volt. Az 1878 6ta brit ellendrzés alatt all6 szigetet London
a Torokorszaggal szembeni hadiizenettel egy idoben, 1914-ben annektalta. A két kozos-
ség az egymast erdsitd vallasi és etnikai torésvonalak mentén kettészakadt. A tobbse-
get alkoto, onmagukat egyre inkabb gordgként definialé ortodox ciprusiak elsddleges
politikai célkitlizése az endzisz, azaz a Gorogorszaggal torténd egyesiilés volt. A torok
kisebbség pedig az endzisz megakadalyozasat, valamint etnikai kiilonallasdnak intéz-
ményesitését tiizte ki célul. Gorogorszag 1881-ben kezdte el titokban batoritani lakos-
kozosséget az annexiora. A gorogdk reményei, hogy Nagy-Britannia atadja Gorogor-
szag részére Ciprust hamar szertefoszlottak. Mikor vilagossa valt, hogy nem kivannak
a szigett6l megvalni, a gérogok kampanyt inditottak a szigeten 1évo brit jelenlét ellen.
Igyekeztek meggydzni a gorog ciprusi kozvéleményt, hogy szoritsak ki a briteket a szi-
getrdl. Ez egyébként a kizsakmanyolo brit addpolitika miatt mar egyébként is megfordult
a helyi lakosok fejében. A hat keriiletre osztott sziget kormanyanak élén Nagy-Britannia
kiralyndje altal kinevezett High Commissioner allt, aki egyszersmind a legfobb katonai
parancsnok €s a 6—8 tagbol allo torvényhozas vezetdje is volt. A tanacs tagjainak felét
a korona, a masik felét a szigetlakok delegaltak. A brit gyarmatosité uralom etnikai
toleranciaja mindkét kdzosség felé érvényesiilt. Sot, feliilreprezentacidt biztositottak
a torok ciprusi lakossag részére a torvényhozasban. A brit politikai elit az ,,0szd meg
¢és uralkod;j” 0si elvét kovetve az etnikumok kozti konfliktus felélesztésével kivanta
hatalmat konzervalni. A torok ciprusiak e kivételezett banasmodot a britek felé iranyulo
lojalitassal halaltak meg. Emellett tudtak, hogy kizarolag Nagy-Britannia tud gatat szabni
a gOrog nacionalizmus terjedésének.

A gyarmatositok elleni mozgalmak a 19. szdzad végén, a 20. szazad elején még
csak a gorog ciprusi oldalon jelentkeztek, amelyeket a ciprusi ortodox egyhaz vezetett,
ezért a brit uralom a muszlim vezetdnek (muftinak) elsdbbséget biztositott az ortodox
érsekkel szemben. Az 1882-es brit gyarmati alkotmany mar formalisan egyenld jogokat
adott mindkét kozosség tagjainak. 1915-ben felcsillant a jovobeli egyesiilés reménye:

4 Forgacs Andras: Ciprus. Panordma ,,mini” utikonyvek. Budapest, Medicina, 1999.
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a brit kormény Ciprus visszacsatolasanak igéretével szerette volna az antant oldalan
valé hadba 1épésre buzditani Gordgorszagot, am a németbarat Konstantin kiralyt ez nem
ingatta meg. Az I. vilaghdborut kdvetéen Torokorszag feltétel nélkiil lemondott Ciprussal
kapcsolatos valamennyi igény¢érdl és 1925-ben Ciprus brit koronagyarmat lett.

Ennek indoka a gordg nacionalizmus erdsddése volt €s a brit birodalom igy kivanta
megakadalyozni a gorogok hellenizald torekvéseit. 1931-ben egy rovid életii és siker-
telen, gorog ciprusiak altal szervezett és az ortodox egyhdz altal is timogatott felkelés
tort ki a brit uralom ellen. Ezt kdvetéen mindenféle politikai aktivitast betiltott a brit
kormanyzd, csupan a szakszervezetek miikodhettek korlatozottan.

Az 6nallo Ciprus (1960—1974)

A I1. vilaghaboru utani fesziiltségek, illetve a gorog terroristakampany hatasara a brit
kormany 1959-ben ugy dontott, hozzajarul a fiiggetlenné valashoz azzal a feltétellel, hogy
a sziget alkotmanya rogziti mindkét kdzosség jogait. Az 1960. augusztus 16-an alairt
szerz6dés kimondta a Ciprusi Koztarsasag fiiggetlenségét. A koztarsasag alkotmanyat,
a gorog és torok kormany kivansaganak megfeleléen, mindharom érintett kiilsé sze-
repld, azaz London, Athén és Ankara garantalta. Az uj allam elsé elndke a fiiggetlenségi
harcban a gorog kozosség jelképes vezetdjévé emelkedett Makariosz érsek lett. Mihail
Muszkosz noviciusként az ortodoxia fellegvaranak tartott kikkoi kolostorban nevelkedett.
A fiatal szerzetes a kolostorbol iranyitotta a kdzelben rejt6z6 Grivasz tabornokkal egyiitt,
de nem mindig teljes egyetértésben a britek elleni fegyveres és politikai kiizdelmet.

Makariosz elndk az 1960-as években tobbszor is probalkozott a gérog tobbség érdek-
érvényesitési lehetdségeit korlatozo alkotmany modositasaval, am a nemzetk6zi nyomas
minden alkalommal visszakozasra birta. Ekdzben a két kozdsség kozotti fesziiltség egyre
nott, a kiélezett politikai vitak idején rendszeressé valtak az erészakos cselekmények.
Ciprus mar ekkor is ,,gyenge” allam volt, mindez pedig 1963-ban politikai valsaghoz
vezetett. Az Egyesiilt Nemzetek Biztonsagi Tanacsanak 1964. marcius 4-én hozott
186. szamu hatarozata nyoman megalakult az ENSZ Ciprusi Békefenntart6 Er6i misszio.

A gordg nacionalistdk athéni katonai diktattra altal is tAmogatott radikalis szarnya
elégedetlen volt Makariosz kormanyzasaval, igy 1974. julius 15-én sikeres puccsot haj-
tottak végre. A ciprusi adllam dsszeomlésa tulajdonképpen ekkorra tehetd. A puccsal
parhuzamosan a torok lakossag ellen nagyaranyu pogrom kezdddott. A kozponti hatalom
a létbiztonsagot ettdl kezdve nem volt képes garantalni lakossaga egynegyede szamara.
A gordg nacionalizmus politikai, paramilitaris intézményeit mozgositotta a kisebbség
ellen.

Ebben a helyzetben a diplomaciai eszkdzok kudarcot vallottak. Torokorszag ezért
julius 20-an az alkotmannyal kapcsolatban vallalt garancidra hivatkozva megtamadta
Ciprust. A harom, garanciat vallalo allamot ¢s a ciprusi feleket asztalhoz iiltetd genfi
targyalasok kudarca utan augusztusban a torok hadsereg folytatta elérenyomulasat,
és a sziget 40%-at megszallta. 180 ezer gorog kényszeriilt elhagyni a lakhelyét. Ekdzben
a déli torok enklavék felszamolasa is megtortént. Hidba tért vissza 1974 végén Makariosz
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érsek a hatalomba, az erépoziciobol targyalo torok feleket nem elégitette ki az autonomia
igérete, Makariosz pedig a népességcserét tartotta elfogadhatatlannak. Ebben az is koz-
rejatszhatott, hogy egy esetlegesen 1étrejovo Ciprus a kettészakadast nagyban eldsegitd
fejleménynek tiint.>

A kettéosztott Ciprus

A torok katonai beavatkozast kovetoen az ENSZ Biztonsagi Tanacsa kiterjesztette a béke-
fenntart6 er6k megbizatasat a fennallo tlizszilinet feliigyelete mellett a sziget északi és déli
része kozotti ,,zold vonal” mentén talalhato litk6z6zona ellendrzésére. Az 1974-es esemé-
nyek kovetkeztében a ciprusi gorogok és torokok az iitkozézona két oldalan élnek. A csak
Torokorszag altal elismert ,, Eszak-ciprusi Torok Koztarsasag” 1983. november 15-én
kinyilvanitotta fliggetlenségét. Az ENSZ az 1960. évi fiiggetlenségi nyilatkozat szerint
ismeri el a Ciprusi Koztarsasag szuverenitasat. Az Europai Tanacs 1999 decemberében
Helsinkiben ugy hatarozott, hogy a politikai viszonyok rendezése nem eléfeltétele Ciprus
unios csatlakozasanak, bar hangsulyozta, hogy a vitas kérdések rendezése megkonnyitené
a csatlakozasi folyamatot. A 2000. decemberi koppenhagai iilésen az Europa Tanacs
ugy dontétt, hogy Ciprus tagallamma valhat, de ismét hangsulyozta, hogy eldnyben
részesitené az egységes Ciprus csatlakozasat. A Ciprusi Koztarsasag 2004. majus 1-jén
csatlakozott az Eurdpai Unidhoz, a sziget azonban gyakorlatilag mindmaig megosztott.
Nobha jogilag a teljes sziget az Europai Unidhoz tartozik, az unios joganyag alkalmazasat
felfiiggesztették a sziget északi részén, ahol a Ciprusi Koztarsasag nem gyakorol tény-
leges ellendrzést. Emiatt a teriiletet sajatos politikai, jogi és diplomaciai kdzeg jellemzi
napjainkban is.°

A ciprusi egyhaz helye az ortodoxiadban

Az ,,ortodox egyhaz” kifejezés tag értelemben valamennyi keleti akatolikus keresztény
egyhdzat jelenti altalaban. A szokésosabb hasznalat szoros értelemben az elsé hét egye-
temes zsinatot elismerd keleti akatolikus egyhazakat érti alatta, amelyeket mas néven
khalkedoni egyhazaknak is neveziink. A ,keleti egyhazak” kifejezés gytijtéfogalom:
alapvetden a Romai Birodalom keleti teriiletein 1étrejott egyhazakat értjiik az elnevezés
alatt. Szociokulturalis, etnikai, foldrajzi, politikai tényezok €s egyes tanitasbeli kérdések
eltéro értelmezése egyarant kozrejatszottak a kialakulasuk folyamataban.

Eredetiik, alapitasuk tekintetében elmondhato, hogy az egyéb gorog eredetti egyhdzak
egészen kiilonbozo korban és eltérd koriilmények kdzepette [étesiiltek. Tagjai jellemzden

5 Romsics Gergely: Miikddé bukott allam(ok): Ciprus. In Marton Péter (szerk.): Allamok és dllamkudarcok
a globalizalodo vilagban. Budapest, Teleki Laszlo Intézet, Kiilpolitikai Tanulmanyok Kézpontja, 2006. 176.
¢ Fejes Zsolt: A vizbiztonsag egészségiigyi vonatkozdsu kérdései az ENSZ Ciprusi Békefenntarté Misz-
sziojaban. 2014.
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gorog etnikumuak (leszamitva az alban ortodox egyhézat, amelyhez gorog és alban
nemzetiségli tagok egyarant tartoznak). Harom autokefal (gorogorszagi, alban, ciprusi
ortodox egyhaz) és egy autonom (sinai) egyhaz sorolhatd e csoportba. Mindegyik élén
érsek all.”

A konfliktusban érintett orszagok viszonyai

Cipruson nincs allamegyhaz. Az allamegyhazi modell valojaban torténelmi 6rokség,
amely hagyomanyokat tiszteld szerves fejlodés soran alakult ki. Jellemz6 az individualis
vallasszabadsag biztositasa, tehat a kisebb felekezetek tevékenységét nem korlatozzak.®
Az alkotmany elismeri az autokefal gorog ortodox egyhaz jogat belsé tigyei szabalyo-
zé4sara €s igazgatasara a szent kanonoknak és az egyhazi alkotmanynak megfelelden.
Nevesiti a torok részen miikodé muszlim szervezeteket (Vakf) és harom tovabbi ,vallasi
csoportot” (6rmény ortodox, maronita és romai katolikus kozosségek). Ez az 6t feleke-
zet specialis autonomiaval rendelkezik, adokedvezményekben €s allami tamogatasban
részesiil, és képviseldjiiket bevalasztjak a parlamentbe, jogallasuk kdzjogi jellegti.

Az egyhaz jogi kategoriaja zart. A jog nem biztositja a megszerzés lehet6ségét mas
kozosségek szamara, civil szervezetként torténd nyilvantartasba vételre van lehetdség.
A ciprusi ortodox egyhaz hiveinek szdma 700 ezerre tehetd, ami a lakossag 94%-at teszi
ki. Az 6rmények, a katolikusok, a latin szertartasti maronitak a lakossag egy szazalékat
képviselik. Az autokefal egyhaz ¢lén az érsek all, aki Nicosidban székel. Az orszag nyolc
egyhazmegyére oszlik.

Gorogorszagban az ortodox egyhaz az allamegyhaz, a tobbi kdz0sség maganjogi
egyesiiletként mikodhet. A jogéllasukra vonatkoz6 szabalyozés partikularis, szétszort
alkalmazasuk gyakorlati nehézségekbe titkozik. Kiilon térvények vonatkoznak a muzul-
man ¢és zsido kozosségekre. Az alkotmany értelmében a kultuszszabadsag az ,,ismert”
vallasok szamara garantalt. Az istentiszteleti helyeket a miniszter engedélyezi. Tiltott
a vallasi misszios tevékenység, a térités. Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga mar tobbszor
elmarasztalta Gorogorszagot a vallasszabadsagbodl fakado kollektiv jogok megsértése
miatt.

Torokorszagban az alkotmany értelmében az allam szekularis, az allam és a szunnita
iszlam kapcsolata azonban szoros. A gorog és az ormény ortodoxok és a zsidok nemzeti
kisebbségként rendelkeznek jogokkal. A muszlimokon kiviil ezek az egyhazak tarthat-
nak fenn iskolakat. Az alevi, protestans és a katolikus k6zdsségek ilyen statusszal nem
rendelkeznek. A vallasi k6zosségek nyilvantartasba vétele nem kotelezo, a jogalanyisag

7

Szotyori-Nagy Agnes: Hdzassdgi akaddlyok a bizdnci akatolikus egyhdzak jogrendjében és alkalma-
zasuk a katolikus gyakorlatban. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2009. )

8 Jakab Hajnalka: Vallas és allam egymashoz vald viszonyanak vizsgalata. Ugyészek Lapja, 18. (2011),
2.19-20.
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elnyeréséhez azonban sziikséges. Ingatlantulajdont a kozosségek csak alapitvanyi for-
maban szerezhetnek.’

A torokorszagi kisebbségpolitikai nyitas ellenére tovabbra sem tortént Iényegi elorelé-
pés a nyugat-trakiai torok kisebbség helyzetében. Athén nemcsak az 1923-as lausanne-i
békemegallapodast, hanem az azota aldirt, minden egyéb kisebbségjogi nemzetkozi
szerzOdést sértd modon korlatozza a ,,muzulmanként” (nem térokként) megnevezett
kisebbség vallasgyakorlasat. A helyi mufti megvalasztasat nem ismeri el. Ahmet Mete
mufti erre azt mondta, ,,Athénnak nem kell tartania a torok kisebbségtol, hisz pusztan
a létez0 jogaink tiszteletben tartasat szeretnénk elérni”.!

A Ciprusi Ortodox Egyhaz feje, II. Chrysostomos érsek személyes hangt levélben
hosszan fejtegeti a torok muszlimok altal okozott sérelmeket. Az érsek egyetértett abban,
hogy az egyistenhit és a szeretet kdzos alapot ad az egylittmiikddéshez. K6zos kihivasként
emlitette a terjedd erdszakot és a kdrnyezeti problémakat, az ¢hezést és az emberi jogok
megsértését. Sok mas egyhazféhoz hasonloéan az érsek hangsulyozta, hogy a felebarat
szeretetérdl szolo keresztény tanitas nem tesz kiilonbséget a masik etnikai, vallasi hova-
tartozasa kozott, az minden emberre egyforman érvényes.

Az érsek fontosnak tartotta a vallasszabadsag kérdését, azt, hogy a keresztény tobb-
ségll orszagokban a muszlimok és a muszlim tobbségii orszagokban a keresztények
teljes vallasszabadsagot élvezzenek. Nem rejtette véka ala a ciprusi politikai helyzetbdl
adodo problémakat, hogy a torokok altal elfoglalt északi teriileteken a keresztények
nem élveznek egyforma vallasszabadsagot. Cipruson 450 évig békében éltek egyiitt
muszlimok ¢és keresztények. A cipriotdk mindig toleransan kozeledtek a kozel-keleti
népekhez. Torokorszag azonban 1974-ben megtamadta Ciprust, és az altala iranyitott
teriileten folyamatosan megsérti az ortodoxok jogait.!!

Vallaskozi és kulturalis parbeszéd a gyakorlatban

Ciprus ,,gorog” részén 2009 ota a kulturalis parbeszéd alapjait képezo oktatas hangsulyt
helyez a nemzeti identitas megtartasara €s az elfoglalt teriiletek emlékének életben tar-
tasara. Célja az eldnyos feltételek megteremtése az egyiittélésre, az egyiittmiikodésre,
az intolerancia ¢és a xenofobia elleni harcra.

Az Gjraegyesités gondolatanak elfogadasahoz nagyban hozzajarult a torténelemrol
alkotott kép megvaltoztatasa. 2009-ig a gérog cipriota tankonyvek a hangsulyt az okori
Hellaszra helyezték. A torokok mint a hellenizmus barbar ellenfelei jelentek meg,
a cipriota fogalom pedig a gorogon kiviil minden mast kizart. A torténelmet a gérogok

Csiziné Schlosser Annamaria: Az egyhdzak jogalanyisdga. Budapest, Pazmany Péter Katolikus Egyetem

Jog- és Allamtudomanyi Kar, 2011. 58-59.

10 Balazs Judit: Erdekek-érdekellentétek: a torok kiilpolitika neuralgikus pontjai. Szakmai Szemle — A Kato-
nai Biztonsagi Hivatal tudomanyos tandacsanak kiadvanya, (2011). 3. 29.

1" Szent-Ivanyi llona: Az egyezkedés lehetdségei. Adalékok a keresztény—iszlam vallaskozi parbeszéd
legujabb torténetéhez. Budapest, Evangélikus Hittudomanyi Egyetem Doktori Iskola Vallas- és Tarsada-
lomtudomanyi Tanszék, 2011. 172—173.
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érkezésével kezdte, az oszman kor negativ fénybe keriilt. Az altalanos iskolai tankony-
vek a torokok kegyetlenkedéseit gorog cipriotak kardbahuzasaval illusztraltak. A gorog
felsobbrendiiség megteremtése érdekében a tankonyvek szerzdi sokszor mostak Ossze
a mitoszt a valds torténelmi tényekkel. A kozépiskolai tankonyvek azt allitottak, hogy
a torok cipriotak az iszlam hitre attért gorogok leszarmazottai.

A ,,torok” oldalon is éles paradigmavaltas kovetkezett be 2003-ban, amikor a Cip-
rus-kozpontu Koztarsasagi Part kertilt hatalomra. Az ezt kdvetden kiadott tankdnyvek
torténelemfilozéfidja megvaltozott: mar nem a torténelem mozgatorugodjanak tartott
konfliktuson van a hangsuly, hanem az egyiittélésen és az egytittmitkddésen. A politikai
¢s tarsadalomtorténet helyett pedig a tarsadalom-, illetve gazdasagtorténetre, valamint
a kultarara fokuszalnak. Az 11j konyveket mar nem Atatiirk, a modern Torokorszag ala-
pitdjanak portréja disziti, hanem a valasztovonal nélkiili Ciprus térképe, az anyafdldet
mar nem Torokorszagra, hanem Ciprusra értik, a cipriotak fogalmat pedig kiterjesztik
a gorogokre is. A nacionalizmus itt mar egyértelmiien negativ kategoériaként tiinik fel,
sziikségszer(i rosszként, amely a gorog nacionalizmusra adott valaszul jelenik meg. Eles
valtas tortént az 1963—-1974 kozotti ,,sotét idoket” taglalo fejezetek targyalasa teriiletén
is. A Ciprus megosztottsagahoz vezetd okok kozott mar megemlitik a torok cipriotak
felel6sségét is.!?

Azonban az etnikai nacionalizmus, amely az ,,anyaorszagokkal” kozos torténelmet,
szarmazast, nyelvet, kulturat és vallast hangstilyozza még korantsem valt meghaladotta
a szigeten. Egy 15 éve végzett felmérés a 15 és 23 év kozotti gordg cipriota fiatalok
és kozépiskolai tanarok kozot még szomortbb képet mutat. A felmérés szerint az altaluk
leginkabb megvetett népcsoport a torok cipriotak. Mindez annak ellenére, hogy 1974 6ta
probaljak a két népcesoport kdzos vonasaira felhivni a figyelmet, és a torok név helyett
egyre gyakrabban hasznaljak mar a torok cipridta kifejezést is.'®

Napjainkban a gorog és torok cipriotak kozotti vallasi és kulturalis parbeszéd sokat fej-
16dott, amely az ENSZ kozremiikodésével szervezett kozdsségi programoknak és talal-
kozoknak is koszonhetd. A gordg €s torok civil szervezetek és az egyhazak is felismer-
ték a kozeledés jelentéségét. A gordg cipridtakat leginkabb Eszak-Ciprus demografiai
novekedése, a betelepiilt, nagyrészt anatdliai torokok szdma aggasztja, félelmiik nem
alaptalan. Az Eszak-Cipruson 2011-ben végzett népszamlalas szerint az el6z6, 2006-0s
népszamlalashoz képest 11%-o0s a ndvekedés a torokorszagi fiatalok intenziv bevandor-
lasanak koszonhetden. Ezt a torok cipriota politikusok is elismerték. Egyesek szerint
azonban megkozelitéleg félmillio személyrdl van szo."* Sziics Angéla szerint:

»Az évszazadok soran a szigeten ¢16 torokok egyiitt éltek a gorogokkel, ismerik egymas
szokasait, erényeit, hibait. A ciprusi torokok europaibb gondolkodasuak, a vallasban sem

12° Lasd Constantinos Adamides: Securitization and desecuritization processes in protracted conflicts:
the case of Cyprus. Berlin, Springer, 2020.

13 Fekete Istvan: Ciprus: megosztott torténelem. Muilt Kor, 2009. november 12.

Roézsa Gabor — Rozsa David: A 2011-es népszamlalasok Délkelet-Eurdpa nem unids orszagaiban. Sta-
tisztikai Szemle, 90. (2012), 7-8. 627.
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bigottak: kevésbé veszik szigortian az iszlam el6irasait. A nék példaul nem hordanak
fejkendo6t, 6ltozkodésiik is az eurdpai divatot koveti. A bevandorlok magukkal hoztak
Anatoliabol a tradiciokat, amelyek nemegyszer gydkeresen eltérnek a ciprusi szokasok-
tol. Oket az Gslakos torokok sem fogadtak be, kiviilalloként tekintenek rajuk. A két torok
népcsoportnak nemcsak a dielaktusa, hanem a mentalitasa is kiilonb6z6, ezért példaul
ritkan hazasodnak egymassal. A haboru sebei még nem gyogyultak be; szinte minden csa-
ladban volt aldozat, s ez nem segiti a megbékélést. Sokan inkabb mar a jovébe tekintenek,
kortol fliggetleniil atjarnak a masik oldalra, hogy talalkozzanak barataikkal. Nincsenek
kommunikacios nehézségek, régebben minden ciprusi beszélte a masik nyelvét. A torokok
¢és a gorog fiatalok is nyitottabbak, és vannak szervezeteik, amelyekben az egyestilésért
harcolnak. Az 0ij nemzedék talan mar masképp latja a vilagot. Az egyesiilés egyik kerék-
kot6je viszont a Torokorszagbol betelepitettek nagy szama.”'

A fentieken tul a nemzeti jelképek hasznélata is ravilagit a megosztottsag gyokereire.
Az 1960. évi ciprusi alkotmany 4. cikkelye intézkedett a nemzeti zasz1d kérdésében:
a Ciprusi Koztarsasag zaszlaja szinében és formajaban semleges, azaz sem a gorogok,
sem a torokok hagyomanyaihoz nem kotddik. A koztarsasag barmely hivatalos szerve
vagy a torvények szerinti legalis csoportosulasa jogosult az tinnepeken a Ciprusi Koz-
tarsasag zaszlajaval egylitt a gorog vagy a torok nemzeti zaszlot is kitlizni. A ciprusi
allami zasz16t 6nmagéban csak nemzeti rendezvényeken vonjak fel, Cipruson a gorog
zaszloval egyiitt, Eszak-Cipruson a torok zaszloval egyiitt hizzak fel. 1984-ben a torokok
Eszak-Cipruson mas jelképeket valasztottak maguknak.

Kiilonos, hogy mikdzben a Ciprusi Koztarsasag nemzeti zaszlajaban kinosan iigyel
arra, hogy sem a gorog, sem a torok népcsoport hagyomanyaihoz ne kétddjon, ekdzben
a nemzeti himnusz azonos az ,,anyaorszag”, a Gorog Koztarsasag himnuszaval. Ennek
az ellentmondésnak a felolddsara az ENSZ ciprusi megbizottja nemzetkozi palyazatot
irt ki az 0j ciprusi himnusz és zasz16 megalkotasara, am a palyazat dugaba dolt.!°

A nemzetek kdzossége azt szeretné, ha tovabbi véraldozat nélkiil kovetkezne be
a gorog és torok cipriotak kozotti megbékélés.!”

A ciprusi ortodox egyhaz szerepe napjainkban, kiilonos tekintettel a konfliktus
rendezésében

A ciprusi valsag csucspontjan az ortodox egyhaz feje a sikeres valsagkezelés érdekében
a kormany rendelkezésére kivanta bocsatani az egyhaz vagyonat. Nyilatkozata sze-
rint ,,az egyhaz teljes vagyona az orszag rendelkezésére all, hogy megakadalyozhassak
a gazdasag 0sszeomlasat™. Az érsek felajanlotta, hogy zalogositsak el az egyhaz jelentds
ingatlanvagyonat, és a befolyo6 forrasokbol vegyenek allamkotvényt. A nemes felajanlast

15 Csermak Zoltan: Torokat fogott, s nem ereszti. Uj sz6, 2013. november 16.

16 Szasz Erzsébet: Ciprus dllami és nemzeti szimbélumai. 2005.

17 Vas Korinna Nora: 4 ciprusi konfliktus alakulasa és megoldasi alternativai a kezdetektdl napjainkig,
a nagyhatalmi és regiondlis érdekek érvényesiilésének tiikrében. Budapest, Gazdasagi Fdiskola Kiilke-
reskedelmi Kar, 2006. 62.
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a kormany nem fogadta el, de a kozvélemény kitord lelkesedéssel fogadta egyhazuk aldo-
zatvallalasat. Az elemzdk szerint a ciprusi ortodox egyhaz rendelkezik az orszag egyik
legnagyobb ingatlanvagyonaval, és szamos vallalkozasban, igy a Hellenic Bankban is
részesedéssel bir. Az egyhaz vagyonanak értékét tobb tizmillié eurdra becsiilik.”® Alexej
Szokolov, az orosz Foma ortodox lap irdja szerint:

,»A ciprusiak furcsanak talaltak volna, ha az egyhaz hallgat a valsag idején. A jelenkori
Ciprus sok tekintetben az ortodox egyhaz aktiv politikai allaspontja kovetkeztében jott
létre. Makariosz érsek volt a fiiggetlen Ciprusi Koztarsasag els6 elndke, €s tizenhét évig
volt hatalmon. Ez megalapozta az egyhaz és az allam viszonyat. A ciprusi egyhaz nemcsak
nyilatkozik, de aktivan részt is vesz a tarsadalmi problémak megoldasaban. [...] A ciprusi
egyhazfo nemcsak vallasi, de tarsadalmi vezetd is, akit tisztelet 6vez, akinek tekintélye
van a nép koérében [...]""°

Ezért az egyhdznak kulcsfontossagu szerepe van a konfliktus rendezésében, a gordg
¢és torok cipriotak kozotti kozeledésben. 2013 oktoberében Cipruson rendezte meg
az Eurdpai Néppart képviseldcsoportja a vallaskozi parbeszéd konferenciajat. A tanacs-
kozason a vallasok mediterran térségben betoltott szerepe volt a téma: miként vehetnek
részt a béketeremtés és a konfliktusfeloldas folyamataban.?® A ciprusi kiiliigyminisz-
ter nyitobeszédében kiemelte: a keresztények veszélyben vannak Sziridban, Irakban
¢és Egyiptomban, de a torok megszallas miatt Cipruson is. A ciprusi érsek hangsulyozta
az Europai Unio konfliktusmegoldasban jatszott szerepét. Kijelentette: az egyhaz a torok
megszallas ellenére is nyitott a parbeszédre. Az allam és az egyhaz véleménye megegye-
zik: a ,,torok megszallas” alapvetésbdl kozelitik meg a problémat.”

A ciprusi egyhaz a vallasi parbeszéd helyett a hivoket érint6 szigoru vallasi szabalyok
enyhitését helyezte el6térbe. Erre €16 példa, hogy a ciprusi ortodox egyhaz, figyelemmel
az orszag rossz gazdasagi helyzetére, 2013-ban mar nem ellenezte a kormanyzat azon
dontését, hogy kaszinokat nyissanak a szigeten. Ez a vallasi eldirasok feladéasat jelentette.
Az egyhazugyanis olyan szigortan tiltotta, hogy a valsag el6tti kormanyok ,,eszébe sem
juthatott”, hogy kaszinok tizemeltetési engedélyét jovahagyja, mivel jol tudtak, hogy ezt
az egyhaz és igy a tarsadalom tobbsége semmiképpen nem tdmogatna.”

A kormanyzat arab orszagok felé nyitd gazdasagpolitikajat sem nézi mar olyan rossz
szemmel az egyhaz, mint a valsag eldtt. A legjobb példa az Egyesiilt Arab Emirségekkel
valod kivalo gazdasagi kapcsolatok kialakitasa és apolasa. A ciprusiak hosszu tavi célja,
hogy a szigetorszag kozelében talalhatd foldgazért cserébe az emirség hozzajaruljon
a ciprusi allamadossag csokkentéséhez és az ujabb fejlesztési kolesonok kiutalasahoz.

18 EKB: Ujra kell tékésiteni a ciprusi bankokat, II. Krizosztomosz a sikeres valsagkezelés érdekében
a kormany rendelkezésére bocsatotta az egyhdz vagyonat. Magyar Hirlap, 2013. marcius 20.

1 Gajane Hanova: Hallgasson-e az egyhadz? Oroszorszdag Hangja. 2013.

20 Atfogé elemzés: Stratis-Andreas Efthymiou: Nationalism, militarism and masculinity in post-conflict
Cyprus. London, Palgrave Macmillan, 2019.

2 Nagy Eniké: Vallasok a békéért a Mediterranumban. Uj Ember, 2013. november 4.

22 Ciprus a kaszindktdl varja a fellendiilést (2013).
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A ciprusi érsek évek o6ta minden forumon tiltakozik a térok csapatok templomrom-
bolasai miatt.?* A kezdeményezéshez 2007-ben Mohamed Szajed Tantavi egyiptomi
nagyimam is csatlakozott. Ez volt az els6 — és sokdaig az utols6 — alkalom, hogy muzulman
vallasi vezetd a ciprusi ortodox kozosséget nemzetkozi forum tadmogatta. A becslések
szerint Eszak-Cipruson dsszesen 520 templom, kapolna és kolostor llt, amelyb&l 113-at
megszentségtelenitettek. 78-at mecsetté, 28-at katonai célokra, illetve korhazza, 13-at
raktarra alakitottak at. Mintegy 15 ezer ikon keriilt a feketepiacra.** Az észak-ciprusi
lerombolt ortodox templomok ¢és kegyhelyek listajat a kormany elektronikus formaban
is kozzétette.” Torokorszag kulturalis minisztere, Ertugrul Gunay ugyanakkor az alabbi
nyilatkozatot tette: ,,Mostanaig a vallasi jellegli turizmus(unk) muzulman szentélyekre
korlatozodott. [...] Anatéliaban fontos keresztény €s zsido emlékek is vannak. Most meg-
kiilonboztetés nélkiil minden emlékmiivet, zsidot, keresztényt €s muzulmant szarnyaink
ala vesziink, feljitjuk 6ket és megnyitjuk a k6zonség elétt.”?

Mindezt tettek is kdvették, de a torok kormanyzat csak két turisztikai szempontbodl
jelentds templomot tart fel és Gjitott fel.?”

Az észak-ciprusi vallasi vezetok az ortodox egyhaz felvetéseire érdemben nem akar-
tak, vagy politikai nyomas miatt nem tudtak valaszolni. Eszakon a vallasi eseményeket,
rendezvényeket is — néha érthetetlen — feltételekhez kotik. Nagy visszhangot keltett a Hala
Sultan Tekke mecset imdmjanak, Shakir Alemandarnak a ciprusi gorég sajtoban tett nyi-
latkozata. A gorog ciprusi teriileten talalhato iszlam szent hely vallasi vezetdje — tobbek
kozott — kifejtette, hogy elege van a gordg és torok politikusok acsarkodasaibol. Véle-
ménye szerint a konfliktus oka nem vallasi, hanem politikai eredetii. Az imam szerint
valamennyi Eszak-Cipruson talalhaté templomnak nyitva kellene lennie a keresztény
hivok szamara, és ezt a hatésagoknak engedélyezniiik kellene. Azonban ezeket a vallasi
intézményeket a politikusok ,,tiiszként™ tarjak fogva politikai céljaik elérése érdekében.
Azonban kritikus hangon beszélt a gorog cipridta politikusok iszlamhoz valo hozzaal-
lasarol is. Dél-Cipruson 110 mecsetbdl csupan 8 mitkodik.?

A 2012-ben megszakadt targyalasokat kovetéen 2014. februar 11-én a torok és gorog
ciprusi vezetésnek sikeriilt megallapodnia az Gjraegyesitési targyalasok alapjat képezo
kozos nyilatkozatrol, amelyben kdlcsondsen kifejezték azon szandékukat, hogy ujra-
kezdik a targyaldsaikat. Céljuk, hogy a lehetd leghamarabb megoldas sziilessen az ijra-
egyesités tigyében, majd errdl kiilon-kiilon népszavazast tartsanak. Elfogadtak, hogy két
ovezetbdl allo foderaciot kivannak megteremteni az évtizedek 6ta megosztott szigeten.

2014. aprilis 18-an, nagypénteken tortént meg az az esemény, amire mar mindkét
kozosség nagyon vart €s ami elsegitette a gorogkeleti és a muzulman lakok valodi vallasi

2 A kulturalis 6rokséghez lasd Alexandra Bounia — Theopisti Stylianou-Lambert: The political museum:
power, conflict, and identity in Cyprus. New York—London, Routledge, 2016.

24 Muszlim vezet6 az ortodoxtemplomok védelmében. Magyar Kurir, 2017. jalius 27.

% The Loss Of The Civilization — Destruction of cultural heritage in occupied Cyprus. Demokratiki-ky-
pros, 2017. aprilis 25.

2 Torokorszag felfedezi keresztény gyokereit. Mult Kor, 2011. méajus 9.

27 Despo Pilides — Nikolas Papadimitrou: Ancient Cyprus: cultures in dialogue. Nicosia, Department of
Antiquities, 2012.

2 Finding answers in Islam. CyprusMail, 2013. szeptember 12.
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kozeledését. Az esemény helyszine a 14. szdzadban épiilt famagustai Ayios Georgios
Exorinos templom volt, ahol kdzel 60 éve nem keriilt sor szentmisére. Az istentisztelet
el6tt a torok cipriotak atadtak az ortodox plispdknek a templom kulcsait azzal a meg-
jegyzéssel, hogy azt ,,csak megorizték a jogos tulajdonosanak™.

A torok cipriotak nagyvonalu gesztusa nem maradt visszhang nélkiil, mivel a mar
a korabban elkezdddott vallasi vezetdk kozotti parbeszédben latta a ciprusi elndk
¢és az ortodox egyhdz vezetdje is a ciprusi ,,probléma” megoldasdnak felcsillano lehe-
téségét.

Fontosnak tartom kiemelni Talip Atalay észak-ciprusi fomufti azon nyilatkozatat,
amely szerint a vallasok kozotti kozeledéssel példat kell mutatni a Kozel-Keletnek. Az isz-
lam vallasi vezetd felhivta a figyelmet arra is, hogy a vallasi vezetok kotelessége, hogy
mas nyelvet hasznaljanak, mint a politikusok, kiilonben a ciprusi probléma megoldasa
soha nem fog eljonni.”’

A ,varatlan” kozeledést kdvetd honap kdzepén keriilt sor Joe Biden amerikai alelnok
ciprusi latogatasara. A hivatalos talalkozo zarénapjan az amerikai alelnok az alabbiakat
kozolte: lehetséges olyan megoldas, amellyel Ciprus két kozosség altal alkotott foderaci-
oként egyesiil Gjra.’® Az alelnok szakitott par orat arra is, hogy a sziget vallasi vezetdivel
is talalkozzon. Biden kiemelte, az egyiittmtikddés és a dialogus jo példa, hogy kiala-
kuljon a bizalom az eltérd vallasuak kozott, a megbékélés és az egymas iranti tisztelet
miként bonthatja le a megosztottsag falait. A megbeszélés utan az érsek és az alelndk
egy kiilon — elére nem tervezett — tizperces eszmecserét folytatott. A vallasi vezetd
vazlatosan kifejtette a ciprusi kérdésrél alkotott véleményét és sarokpontjait. A sajtod
kérdésére, hogy mirdl beszéltek a talalkozon, az érsek csak azt nyilatkozta, hogy az ,,min-
denki szamara ismert™: sziilkség van egy kiegyenstlyozott megoldasra. Hozzatette, hogy
egyébként e nélkiil a gorog cipridtak rosszul jarhatnak, és a torok oldal pedig varhat
arra a lehetdségre, hogy a megallapodast megvaltoztathassa. Kifejtette, hogy a keresz-
tényeknek és a muszlimoknak mind északon, mind délen lehetdséget kell biztositani,
hogy vallasi kegyhelyeiket akadalytalanul elérhessék. A megoldasnak a kolcsondssé-
gen ¢s a felek kozotti legnagyobb tiszteleten kell nyugodnia. A sajto tovabbi kérdésére
az érsek elmondta, hogy az amerikai alelndkkel egyetért abban a kérdésben, hogy a fold-
gazkincs®'felfedezése meggyorsithatja a probléma megoldasat.2 Az Egyesiilt Allamok
csak az utan valt a ciprusi kiegyezés egyik fo tamogatojava, hogy jelentds foldgazlels-
helyeket talaltak a tengerfenéken a szigettdl délkeletre, amelynek jelentdségét az ukran
valsag és annak az eurdpai energiaellatasra gyakorolt esetleges hatasaitol valo félelmek
tovabb erdsitették. Biden 1962 ota a legmagasabb rangu washingtoni vezetd, aki Ciprusra
latogatott. Talalkozott a ciprusi torokok elndkével, Dervis Erogluval is, de leszogezte,

» Religion helps heal Cyprus’ ethnic division as Muslim, Christian leaders wage quiet diplomacy. Fox-
news, 2014. aprilis 19.

30 U.S. VP Biden visits divided Cyprus, urges a peace deal (2014).

31 Kacziba Péter: A ciprusi foldgazkincs szerepe a Kelet-Mediterraneum geopolitikai atrendez6désében.
Kiil-Vilag — a nemzetkdozi kapcsolatok folydirata, 10. (2013), 3—4. 18—41.

32 Jean Christou: Biden meets religious leaders. 2014.
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hogy Washington az Anasztasziadisz altal vezetett kormanyt tartja az egyetlen legitim
vezetésnek.”

A békefolyamat — vagy ahogy azt a nemzetkdzi sajto ,talaldoan” elnevezte, az ,,Obama
terv” — biztatéan indult, a felek nagy terveket széttek, és a nemzetkozi és hazai koz-
véleményt is — nagyrészt — meggy6zték. Azonban sokan megkérddjelezték és jelenleg
is kétségbe vonjak a k6zos nyilatkozat maradéktalan észinteségét. Bizonyos kérdések,
amelyek a miltban is késhegyig mend vitadba torkollottak a felek kozott, a jelenben is
kisértenek, példaul tulajdonviszonyok, torok csapatok kivonasa. A strasbourgi emberi
jogi birdsag 2014. majusi itélete kiegészitett egy 2010. majusi hatarozatot, amelyben
a strasbourgi birosag rogzitette, hogy Ankara az 1974-es torok katonai hadmiiveletek
soran megsértette, valamint Ciprus kettéosztasaval a mai napig ,,silyosan és folyama-
tosan” megszegi az emberi jogi eléirasokat. Torokorszag felelossége talmutat azokon
a cselekedeteken, amelyeket mintegy 30 ezer torok katona kovetett el a sziget északi
részén. Magaba foglalja a helyi adminisztracio intézkedéseit is, amely Ankara tdmogatasa
nélkiil nem miikodne. Az itélet rendelkezései alapjan az 1974-ben eltiint gordg ciprusi
személyek csaladjainak 30, a sziget €szaki részén enklavéban €16 gorog ciprusiak részére
60 milli6 eur6 jutna.**

Az itélettel kapcsolatban Torokorszag valasza az volt, hogy nem all szandékaban
fizetni a gorog cipridtadknak semmilyen karpotlast. Természetesen a gorog cipriotak altal
kezdeményezett jogi eljarasban hozott dontés nem a megbékélés iranyaba mozditotta
a torok cipridta kozvéleményt.

A békefolyamat elindulasaban kétkedoknek sajnos igazuk lett. A felek még mindig ott
tartanak, hogy egymas elképzeléseit kritizaljak és a masik felet teszik felel9ss¢ a sikerte-
lenségért. Az egyhazi vezetok — jorészt — kormanyaik allaspontjat kdvetik. Az egymassal
torténd talalkozokon kovetkezetesen kifejtik, hogy mennyire fontos a parbeszéd a val-
lasok kozott és hogy a konfliktus gyodkerei nem a valldsok altal generalt fesziiltség(ek)
kovetkezményei.

Fontos megemliteni a ciprusi ortodox egyhaz fejének 2007-ben egy gordg napilapban
kozzétett nyilatkozatat. A gorog vallasi vezetd ebben a cikkben egyértelmiivé tette, hogy
»la] mi valddi ellenségiink nem az észak-ciprusi torokok, hanem Ankara. Engem iga-
zan nem a miezinek, hanem leginkabb a torok katonak zavarnak™.?> Az érsek jelenlegi
békefolyamatban jatszott hitelességét az észak-ciprusiak korében némiképp alaassa,
hogy nem minden alapot nélkiil6z6 szobeszéd, amely szerint 2004-ben az Annan-tervre
vonatkozdan®® kijelentette, ,,ha igennel szavaztok az Annan-tervre: nem juttok a meny-
nyorszagba”.’

40 évvel Ciprus megszallasa utan megbiintették Torokorszagot. VS.hu, 2014. majus 12.

40 évvel Ciprus megszallasa utan megbiintették Torokorszagot (2014) i. m.

Archbishop Chrysostomos II: Our enemy is Ankara, not N. Cypriot Turks. Hiirriyet, 2007. januar 08.
% Vas (2006) i. m. 36.

37 Archbishop Chrysostomos II: Our enemy is Ankara, not N. Cypriot Turks (2007) i. m.
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Az ortodox egyhdaz szerepe a ciprusi konfliktus rendezésében
Konkluzio

Ciprus nemcsak kontinensek, kiilonb6zo erdéforrasokkal rendelkezé gazdasagi koz-
pontok, a vilagkereskedelem egyik legfontosabb hajozasi Gitvonalanak szamitd Szue-
zi-csatorna eléterében, hanem eltérd politikai kultirak metszéspontjaban is fekszik.
Ciprus torténelme vitathatatlanul szervesen egybefonodik az ortodoxiaval. Az ortodox
hit és egyhdz mély gyokeret vert a nép lelkében. A ciprusi ortodox egyhaz és a fiig-
getlen ciprusi allam kormanyzata kozotti szoros személyes (rokoni, barati) viszonyok
szinte atlathatatlan szovedéke biztositja, hogy a politikusok — akik koziil sokan egyhazi
fenntartast kozépiskolakban végeztek — jo kapcsolatot apolnak az egyhéazzal. A keleti
kereszténység szinte utolso ,,bastyajaként” tisztelt kikkoi kolostor nélkiil semmilyen,
az orszag ligyeit érdemben érinté dontés nem sziilethet. A politikusok tisztaban vannak
az egyhaz — egyediilalloan hatékony — érdekérvényesitd képességével. Véleményem sze-
rint a ciprusi ortodox egyhdaz a jelenlegi békefolyamatban nagyon fontos szerepet jatszik.
2004-ota vitathatatlan, hogy a megbékélést szorgalmazzak, €s tény, hogy napjainkban ezt
a politikusoktdl fliggetleniil, a muszlim vezetdkkel k6z6s forumokon és talalkozokon is
hirdetik. Deklaraltak, hogy a vallasi kiilonbségek soha nem valasztottak szét a szigeten
¢l6 cipriotakat, és nem a vallasok mélyitették el a valsagot és mérgezték meg a sziget-
lakok békés egyilittélését. Régebben az egyhaz allaspontja sokkal tartézkodobb volt
az iszlammal és az észak-cipriotakkal kapcsolatban.

A forrong6 Kozel-Kelet szomszédsagaban a ciprusi ortodox egyhaz nehéz helyzetben
van, amikor a vallaskiilonbségek gyakorlati athidalasaval kapcsolatban kell javaslatot
tennie a kormanynak, és meggydznie a hiveket, illetve a kozvéleményt a megbékélés
jelentdségérol. A helyzetet tovabb bonyolitja, hogy a ciprusi egyhaz nincs olyan helyzet-
ben, hogy a keleti kereszténységhez tartozé oroszokkal kapcsolatban olyan korményzati
dontéseket tamogasson, amelyek rajuk nem kedvezdk. Az ortodoxian beliili konfliktust
a ciprusi egyhaz nem vallalhatja fel. Vélelmezhetéen nem tdmogat, ahogy idaig sem
tamogatott olyan dontéseket, amelyek az Oroszorszaggal kapcsolatos jo viszonyt bear-
nyékolhatnak. Nem varhat6, hogy a térségben jelen 1év6 orosz érdekekkel ellentétes
dontések elfogadasra keriilhetnek. A békefolyamatot kozvetleniil nem, de kozvetve érintd
orosz érdekek a térségben nem sériilhetnek.

A politikusok az amerikai és a tamaszpontjaikkal a szigeten jelen 1évo angolokkal
val6 viszonyt is fontosnak tartjak, igyekeznek azokat is apolni. Legalabb ugyanugy,
ahogy a tobb évtizedes orosz gazdasagi — és a tobb évszazadra visszavezethetd val-
lasi — kapcsolatokat. A Ciprusi Koztarsasag politikajat meghatarozo, valamennyi ren-
dezésben érdekelt allam elképzeléseinek — részleges vagy teljes — tamogatasaval torténd
konfliktusrendezésnek a legfébb hibdja, hogy senki nem tudja, mikor sziilethet végso
megoldas a konfliktusra. Nem tudni, hogy végiil sikeriil-e a foderalis allamszervezet-
ben megallapodni, amelyben a foderacid — a 2004-es tervekkel szemben — gyengébb
jogositvanyokkal, mig az azt alkotd északi és déli rész er6sebb kompetenciakkal bir.
Az mindenesetre biztos, hogy mind a déli, mind az északi oldal érdekelt a helyzet megol-
dasaban. Ezt arnyalja az északiakra nehezedd torok nyomas. A déli oldal esetében pedig
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nem hagyhatok figyelmen kiviil a gazdasagi nehézségek, amelyek ranyomjak bélyegiiket
az orszag érdekérvényesit6 képességeire.

A torok politikusok Ciprust ,.elsiillyeszthetetlen anyahajoként” is szoktak emliteni.
Ez talaloan foglalja Gssze a sziget régioban jatszott szerepét. Napjainkban a ciprusi
ortodox egyhaz — képletesen — ugy értelmezte at ezt a kijelentést, hogy idészerii lenne
az anyahajo géphazaban 1év0 emberek véleményét is megkérdezni: milyen irdnyba halad-
jon a kozos hajo. A kezdeti 1épések megtorténtek, a parancsnoki hidon 1évik egy része
mar valdban kivancsi a torok és gordg kozemberek elképzeléseire is.
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A Magyar Katolikus Egyhaz tevékenysege a vallasok kozotti
parbeszed eldmozditasa érdekében €s a gylilolet ellen

1990-es évek turbulens valtozast hoztak a kdzép-europai orszagok politikai és jogi
berendezkedésében, ami kihatott a vallasi kdzosségekre is.! Az addig elszigeteltségben
¢s allami ellendrzés alatt tevekenykedo vallasi kozosségek 0j koriilmények kozé kertiltek.
Az egyhazaknak egyszerre kellett a vallasgyakorlasra vonatkozo jogallami paradigmakat
¢s sajat vallasi kozosségiik tanitasat képviselni. A II. Vatikani Zsinat 4j megvilagitasba
helyezte a katolikus egyhaz mas vallasokkal valo kapcsolatanak kérdését,” a tolerancia
¢és a gyuldlettel szembeni fellépés alapelvévé valt. Magyarorszagon a I1. Vatikani Zsinat
tanitasanak gyakorlatba vald atiiltetésében azonban hidnyzott az a folytonossag, amely
a nyugat-europai orszagokban megfigyelhet6 volt. Ennek oka, hogy az egyhaz csak
ellendrzés alatt tevékenykedhetett.’ Az ateista elveken felépiild kommunista partallam-
nak — a sziikséges latszatintézkedéseken tul — nem allt szandékaban azoknak a nyugati
tipusu jogallami elveknek a bevezetése a jogrendszerbe, amelyek egyben a II. Vatikani
Zsinat vallas- és felekezetkozi parbeszédének az alapelveit is alkottak.* fgy a rendszer-
valtas utan parhuzamosan kovetkezett be az allam jogalkotasi folyamata és a zsinati
elvek elmélyitése, illetve szabad megélése a katolikus egyhdzban. Az igazsaghoz hozza-
tartozik, hogy a kommunista diktatura évei alatt csak a ,,torténelmi” vallasi kozosségek
mitkodhettek. A nyilt tarsadalmak vallasi pluralizmusa, amelyekben a nyugati egyhazak
apropénzre valtottak a tobbi vallassal vald parbeszéd zsinati elveit, Magyarorszdgon
nem alakult ki.> Ez valamelyest mind a mai napig igaz. A migracios valsag kapcsan
a katolikus egyhaz részérdl tortént érzékenyités és segélyezési akcid a muszlim vallasu
menekiiltek és migransok irdnyaba. Ez azonban nem nevezhetd a zsinati elvek foko-
zatos elmélyitésének, inkabb a krizisre adott ,,rogtonzott” akcionak lehet tekinteni.
Tovabba a vallasok kozotti parbeszéd nélkiilozte azt a mélyebb megalapozast is, amelyet
a gyakorlati teologia a nyugati tarsadalmakban az elmult évtizedekben kialakitott. Ettol

! A kérdés Osszetettségérdl ad eligazitast Sajo Andras (szerk.): The law of religious identity: models for
post-communism. Hague, Kluwer Law International, 1999. Magyarorszag vonatkozasaban pedig kiilondsen
James T. Richardson: New religions and religious freedom in Eastern and Central Europe, with special
focus on Hungary. In Sajo Andrés (szerk.): The law of religious identity: models for post-communism.
Hague, Kluwer Law International, 1999. 195-212.

2 Michael Louis Fitzgerald: Vatican II and interfaith dialogue. In Edmund Kee Chia (szerk.): Interfaith
dialogue. New York, Palgrave Macmillan, 2006. 3—15.

3 Gorlaczky Bogdan: Magyar térésvonalak. Budapest, Helikon, 2002. 31-32.

4 Schanda Balazs: Church and state in the new member countries of the European Union. Ecclesiastical
Law Journal, 37. (2005), 8. 86—198.

5 Horvath Attila: A vallasszabadsag korlatozasa és az egyhazak iildézése Magyarorszagon a szovjet
tipusu diktatura idején. Polgari Szemle, 10. (2010), 1-2.
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eltekintve mégis kiemelkedd jelentdsége volt a katolikus egyhdz segélyezési akcidjanak
¢és a gytlolettel szembeni fellépésének.

Ebben a tanulmanyban ramutatok, hogy a Magyar Katolikus Egyhaz milyen eszk6z6-
kon keresztiil tudta a I1. Vatikani Zsinat vallasok kozotti parbeszédre vonatkoz6 alapelveit
érvényesiteni és ezzel 6sszefliggésben a gyiilolettel, gytiloletbeszéddel szembeni fellépést
foganatositani mind az egyhazban, mind a tarsadalomban a zsinat utani kommunista
iddszakban, illetve a rendszervaltas utani években vagy akar az egyes valsagok — mint
a migracios krizis — idején.

A I1. Vatikani Zsinat hatasa a Magyar Katolikus Egyhazra

A ,,mas vallasokkal valé viszony a kereszténység kezdetei 6ta id6szert, de a II. Vatikani
Zsinat volt az els6, amely figyelemre mélté nyitottsaggal, a probléma egész gazdagsaga
¢és Osszetettsége iranti érzékenységgel, pozitiv modon vetette fel és targyalta a vilagval-
lasokkal valé viszony kérdését”.® A kommunista diktatira évei alatt nemcsak a magyar
tarsadalom, hanem az egyhaz is elszigetelodott. A katolikus egyhaz 1ényegi tulajdon-
saga azonban éppen abban all, hogy orszagokon és nemzeteken ativel.” A részegyhazak
¢és a helyi plispoki konferenciak kovetik az egyhaz legfobb hatésaganak teoldgiai és egy-
hazfegyelmi iranymutatasait. A teoldgiai €s egyhazfegyelmi kérdések megvitatasanak
szamos féruma van az egyhazban, amelyek koziil kiemelkedik az egyetemes zsinat.’
Itt ugyanis egyszerre érvényesiil a romai papa primatusa, de kifejez6dik a piispoki kol-
legialitas is mint az egy és egyetemes egyhaz egységének jele. A vilag minden tajarol
érkeznek plispokdk, hogy az egyhazat érintd legfontosabb kérdésekrdl gondolkodjanak
és javaslatokat fogalmazzanak meg.’ A 20. szazadi egyetemes egyhaztorténelem legje-
lent6sebb eseményére, a II. Vatikani Zsinatra 1962—1965 kozott — a kommunista dikta-
tura legkeményebb éveiben — keriilt sor.' A zsinat szamos teoldgiai és egyhazfegyelmi
kérdésben hozott valtozast. VI. Pal 1964. augusztus 6-an kiadott Ecclesiam suam kez-
detli enciklikajaban mar a zsinat dokumentumai eldtt éreztette, hogy a koncepciovaltas
egyik lényeges eleme az egyhaz mas vallasokhoz valé viszonyaban fog allni.!! A mas
vallasokkal folytatandd parbeszéd legmarkansabb 6sszefoglaldja az 1965. oktober 28-an

¢ Patsch Ferenc: Fordulat a vallasokhoz fliz6d6 viszonyban. A vallaskozi parbeszéd teologigja és gya-

korlata a I1. Vatikéani Zsinat nyoman. Vigilia, 80. (2015), 9. 661-669.

7 Ennek szamos aspektusahoz lasd Juan Ignacio Arrieta: Diritto dell ‘organizzazione ecclesiastica. Milano,
Giuffre Editore, 1997. 219-511.

8 Felix Just: The development of core christian teachings: ecumenical councils. 1977; P. Norman Tanner
(szerk.): Decrees of the ecumenical councils. Washington, Georgetown University Press, 1990; Thomas
Bokenkotter: 4 concise history of the Catholic Church. New York, Doubleday, 2007.

® Joseph F. Kelly: The ecumenical councils of the Catholic Church. Collegeville, A Michael Glazier
Book, 1965. 9-10.

10 Walter Kasper: Egyhdz merre tartasz? A II. Vatikani Zsinat maradando jelent6sége. In Kranitz Mihaly
(szerk.): A II. Vatikani Zsinat dokumentumai negyven év tavlatabol 1962—2002. Budapest, Szent Istvan
Tarsulat, 2002. 19-20.

' Lukacs Laszlé: 4 dialégus teoldgidja. Budapest, Sapientia Szerzetesi Fdiskola, 2007. 5.
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kihirdetett Nostra Aetate kezdetli nyilatkozat, amelyet azota szamos papai €s szentszéki
dokumentum kovetett.'?

A 20. szazad technikai vivmanyai lehetévé tették volna, hogy a vilagegyhaz minden
addigit meghalad6 mértékben képviseltesse magat. XXIII. Janos papa ezért azt akarta,
hogy az eseményen a szovjet blokk piispokei is vegyenek részt.”® Tekintve, hogy abban
az idében a Szentszéknek nem volt Magyarorszagon érdekképviselete (nuncius), a papa
az ankarai internunciuson keresztiil probalt eredményt elérni. A szovijet, illetve a magyar
diplomatak fel¢ igyekeztek 1épéseket tenni — sajnos sikerteleniil, ezért kdzvetlentil a piis-
pokoknek juttattak el a zsinati meghivokat."* A partallami ellenérzés miatt a magyar
plispokdk a zsinat el6készitésében nem vettek részt.!> A Zsinati El6készité Bizottsag
ennek ellenére a magyar piispokoket is felkérte, hogy a zsinati kérdésekrol fejtsék ki
a véleményiiket. A megkeresésre a legtobb piispok az allami tilalom és a retorziétol valo
félelem miatt nem is valaszolt. Ami a felekezetek kozotti parbeszédet illeti, a magyar
plspokok még tavol alltak a zsinati elvektdl. A keresztény felekezetekkel valo parbeszéd
helyett inkabb ezeknek a kozosségeknek a katolikus egyhdzba vald visszatérésében gon-
dolkodtak, a zsinat feladatat pedig abban lattak, hogy a visszatérés feltételeit elokészitse.'®
A vallasok kozotti parbeszéd kérdése érdemben fel sem meriilt.

A magyar allami hatosagok — tobb, szamukra praktikus és allambiztonsagi szempont
miatt — végiil eldsz6r Hamvas Endrének, a piispoki konferencia elndkének, majd rajta
kiviil tobb mas fépapnak engedélyezték a zsinatra vald kiutazast.!” A zsinaton valo rész-
vétel az allami hatdsagoktol valo félelem miatt azonban ,,lényegében csak a jelenlétre
korlatozodott™.!®

Magyarorszagon a zsinat elveinek gyakorlatba valo atiiltetése is alacsony fokon tortént.
A ,,nyugati” egyhazak azonban eminens mddon valositottak meg a zsinati elveket a sajat
struktarajukban.'” Sokat szamitott, hogy piispokeik mozgasi szabadsaggal rendelkeztek,

12 Alva Reginald: The catholic church’s perspective of human dignity as the basis of dialogue with the secu-
lar world. Stellenbosch Theological Journal, 3. (2017), 2. 221-241; George Robert — William Saunders: Dig-
nitatis humanae: the freedom of the church and the responsibility of the state. In Kenneth Grasso — Robert
Hunt (szerk.): Catholicism and religious freedom: contemporary reflections on Vatican II's Declaration
on Religious Liberty. Plymouth, Rowman and Littlefield Publishers, 2006. 1-17.

13 Kosztolanyi Timea: A II. Vatikani Zsinat (1962—1965) — A magyar allambiztonsag szemével. Ujkor,
2018. marcius 30.

4 Az egyhazak allami ellenérzéséhez 1asd Voros Géza: Egyhazak az allambiztonsagi dokumentumokban.
In Bankuti Gabor — Gyarmati Gyorgy (szerk.): Csapdaban. Tanulmanyok a katolikus egyhdz torténetébdl,
1945—-1989. Budapest, Allambiztonsagi Szolgéalatok Térténeti Levéltara — L’harmattan, 2010. 281-333;
Voros Géza: Az egyhazakban foglalkoztatott tigynokhalozat ujjaépitése a korai Kadar-korszakban. In Cseh
Gergd — Bendeguz Okvath Imre (szerk.): 4 megtorlds szervezete. A politikai renddrség ujjaszervezése
és miitkédése, 1956—1962. Budapest, Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara, 2013. 509—526.

5 Fejérdy Andras: ,,Erre a felhivasra semmiféle érdemi valaszt adni nem szabad (sem ellene, sem mel-
lette)” — A magyar piispokok javaslatai a I1. Vatikani Zsinatra. Archiv Net, XX. szdzadi torténeti forrasok,
18. (2018), 5.

16 Fejérdy (2018) i. m.

17" Kosztolanyi (2018) i. m; Fejérdy Andras: Magyarorszdg és a II. Vatikani Zsinat 1959—1965. Budapest,
MTA Térténettudomanyi Intézet, 2011.

18 Maté-Toth Andras: 4 I1. Vatikani Zsinat és a magyar elharitds. 2014,

" Andreas Renz: Die katholische Kirche und der interreligiose dialog: 50 jahre nostra aetate: Vorgeschi-
chte, kommentar, rezeption. Stuttgart, Kohlhammer, 2014.
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¢és részt tudtak venni az iiléseken. Részegyhazaikban megvalosithattdk a zsinat célki-
tlizéseit. A helyi egyhdzak tamogattak a nyugati tarsadalmakban végbemend demokra-
tizalodasi folyamatokat. Ennek egyik alapjat képezte a kiilonbo6zo vallasok kozotti gyt-
I6let felszamolasa és fellépés a gyiiloletkeltés és a gyiiloletbeszéd ellen. Oriasi szerepet
jatszottak az egyes piispoki konferenciak altal alapitott kutatokdzpontok, a katolikus
és az egyhazi egyetemek. Ezek a vallaskozi parbeszédre vonatkozo tanitas teologiai
elmélyitését céloztak meg.?’ Az egyhaz igazgatasi szervei, mint az egyhazmegyei vagy
plébaniai hivatalok a tanitas gyakorlatba valé atiiltetésében vallaltak szerepet.?! igy
ezekben az orszagokban a katolikus egyhaz mind teoretikusan, mind mozgasterének
megfeleléen tarsadalmi és politikai szinten tudott fellépni a vallasi alapt gyiildlet ellen.*

Ezzel szemben Magyarorszagon az allam altal megfélemlitett egyhaznak esélye sem
volt, hogy a vallaskdzi parbeszédre vonatkozo és a gytldlettel szembeni alapelveket
a tarsadalom széles koréhez eljuttassa. A magyar egyhazba a zsinat tanitdsa is lassan
ment at. 1967-ben minddssze két konyv jelent meg a zsinatrol,? és ezek is az allampart
elvarasainak megfeleloen kommentaltak a zsinat eredményeit. Az 6sszes zsinati doku-
mentum magyar forditasa csak tiz évvel a zsinat befejezése utan, 1975-ben jelent meg.
Sokan hianyoltak a zsinat recepcidjat a papsag és a hivek részérél.** Arrol pedig egyaltalan
nem beszélhetiink, hogy az egyhaz ebben az idében barmilyen hatast gyakorolhatott
volna a vilagi jogalkotasra. A kommunista diktatura okozta izolaltsag miatt azonban az is
igaz, hogy Magyarorszagon nem alakult ki az tigynevezett nyilt tarsadalom, amelybe
a vildg minden részérdl aramoltak volna a kiilonb6z0 nemzetiségli és vallasu szemé-
lyek. Az iszlammal és a tavol-keleti vallasokkal valo parbeszéd csak teoretikus szinten
jelent meg. A magyarorszagi zsidosag szocializacidja és tarsadalmi elfogadottsaga pedig
egészen mas volt, a zsido kozdsség ugyanis mindig is a magyar tarsadalom integrans
részét alkotta.”> Csak a kommunista diktatira dsszeomlasa utan tudott az egyhaz mar
komolyabb — de semmiképpen sem meghatarozé — erdvel fellépni a vallasok kdzotti
megbékélés mellett és a gytildlet ellen.

I1. Janos Pal papa 1991-es magyarorszagi latogatasa

A zsinati gondolatok elmélyitése szempontjabol kulcsfontossagt volt, hogy a zsinat utani
papak mennyire teszik magukéva a zsinat alapelveit. 1. Janos Pal (1978-2005) szamos
forumon kifejezte: elkotelezett a vallaskozi parbeszéd zsinati elvei mellett. Alldspontja
a kelet-europai orszagok katolikus egyhazaira is hatast gyakorolt. Kelet-europaiként

20 Institut fiir Religion und Frieden (s. a.).

2l Francesco Gioia (szerk.): Interreligious dialogue: the official teaching of the catholic church from the
Second Vatican Council to John Paul I1, 1963—2005. Boston, Pontifical Council for Interreligious Dialogue,
Pauline Books and Media, 2006.

22 Ez mind a mai napig igy van. Lasd US bishops urge Americans to refrain from hate-filled speech.
Vatican News, 2019. szeptember 09.

2 Saad Béla: A4 zsinat budapesti szemmel. Budapest, Vigilia, 1967.

2 A IL Vatikani Zsinat tulhaladott? (s. a.).

% Kecskeméti Karoly: A liberalizmus és a zsidok emancipacioja. Torténelmi Szemle, 25. (1982), 2. 185-211.

244



A Magyar Katolikus Egyhéaz tevékenysége a valladsok kozotti parbeszéd elémozditasa érdekében. ..

jol ismerte a térség nehézségeit, etnikai és vallasi fesziiltségeit. Emellett megkérddje-
lezhetetlen tekintély volt a régidban. Nem lehetett a tarsadalmi kérdésekrol, beleértve
a vallas ¢és felekezetek kozotti parbeszédrol alkotott felfogasat negligalni. II. Janos Pal
két alkalommal latogatott Magyarorszagra, de a vallas ¢és felekezetkozi parbeszéd el6-
mozditasa szempontjabol az 1991-es latogatas a meghatarozobb.?® Talalkozott az akkori
allamfével és kormanyfovel, akikkel a kisebbségi jogok egyhazi vonatkozasairdl targyal-
tak.?’” A magyar tudosok és kutatok el6tt mondott beszédében felhivta a figyelmet, hogy
az ifjusagot a kiilonbozoségek értékelésére, parbeszédre és a kolesonos toleranciara kell
nevelni.?® A gorogkatolikus mariapocsi templomban pedig a kisebbségek jogairdl, sajat
kultarajuk és anyanyelviik megdrzésérdl beszélt. Ezek a fogalmak nemcsak tjszertien
hatottak, hanem értelmezésiik — vagy egyaltalan barmiféle tiszteletben tartasuk — a kom-
munista blokkban egészen mas jelentéssel birt.

Az 1991-es papalatogatason a felekezetkozi parbeszédet erdsitette a debreceni dku-
menikus istentisztelet.? Gesztusértékii volt, hogy megkoszortzta a gilyarabsagra itélt
17. szazadi protestans prédikatorok emlékmuivét.>® A vallasok kozotti parbeszédet pedig
a magyarorszagi zsido hitkozségek képviseldivel vald budapesti talalkozas mozditotta el6.*!

A Kkatolikus egyhaz fellépése a felekezet- és vallaskozi parbeszéd elémozditasa
érdekében a rendszervaltas utan

1989 utan a katolikus egyhaz kozéleti szerepvallalasa latvanyosan megndvekedett.
Az egyhaz képviseldi rendszeresen allandd miisorokban, illetve egyéb felkérésekre fel-
szolalhattak a (k6zymédiaban. A nagyobb linnepek alkalmaval pedig a média részben
vagy egészben beszamolt az istentiszteletekrdl, vagy legalabbis dsszefoglalta az egyes
plspokok homiligjat. Ezzel megnovekedett a magyar katolikus plispokok feleldssége is,
hiszen iinnepi iizenetiik az egész tarsadalomhoz eljutott. A katolikus egyhaz szamos
koz- és felsdoktatasi intézményt nyitott a rendszervaltas utan. Megalakult a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem és egyéb egyhazi felsdoktatasi intézmények. Az egyetem
Hittudomanyi Karan a II. Vatikani Zsinat szellemében oktatjak a vallas és felekezetek
kozotti parbeszédre vonatkozé teologiai diszeiplindkat. Kiilon tantargya van az 6kume-
nizmusnak, 2014-ben pedig az egyetem minden karan kotelezové tették a ,,holokauszt

2 Kinzer Stephen: Pope begins Hungary visit with tribute to Mindszenty. The New York Times,
1991. augusztus 17.

27 1I. Janos Pal papa a Parlamentben. 1991. augusztus 16. este, elsé magyarorszagi latogatas, 1991. augusz-
tus 16-20. In Mgyar Katolikus Piispoki Konferencia, 1991; Az elsé magyarorszagi latogatas kronikaja.
Magyar Kurir, 2005. aprilis 08.

28 Az els6 magyarorszagi latogatas kronikaja (2005) i. m.

» Zsile Gabor: Az elsé magyarorszagi papalatogatas. Uj Ember, 2011. augusztus 19; II. Janos Pal papa
Debrecenben. Okumenikus talalkozé Debrecenben augusztus 18-an délutan elsé magyarorszagi latogatas,
1991. augusztus 16-20. In Magyar Katolikus Piispoki Konferencia, 1991.

30 Payr Sandor: 4 magyar protestans galyarabok. Budapest, Luther Tarsasag, 1927.

31 1. Janos Pal papa a Parlamentben. (1991) i. m.
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és emlékezete” cimil targyat.’> A Szentszékkel kotott kétoldala megallapodas értelmé-
ben katonai ordinariatus miikodik a Magyar Honvédségben, amely szintén alkalmat ad
az egyhaz vallas- és felekezetkozi tanitasanak atadasara.™

A kozoktatasi intézményekben az egyhaz lehetdséget kapott a ,,fakultativ” hitokta-
tas megszervezésére. 2013-ban pedig a kormanyzat bevezette a szervezett, kdtelezéen
valaszthato hitoktatast.>* Megnétt a jelentGsége az egyes hittankonyvek tartalmanak is.*

A rendszervaltas utan a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia szdmos vallaskozi
parbeszédet elémozdité eseménynek volt a szervezdje vagy tarsszervezoje. Tekintve,
hogy Magyarorszagon a nem keresztény vallasok koziil a zsid6 vallas a meghatarozo,
a katolikus egyhaz is foképp a magyarorszagi zsido hitkozségekkel alakitott ki kap-
csolatot. 2008. november 9. és 12. kozott a Katolikus—Zsido Kapcsolatok Nemzetkozi
Bizottsaga (a Szentszék Zsidokkal valdé Kapcsolatokért Felelés Bizottsaga) és a Vallas-
kozi Kapcsolatok Zsidd Nemzetkozi Szervezete Budapesten szervezett konferenciat.
Az esemény hazigazdaja a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia és a Magyarorszagi
Zsid6 Hitkozségek Szovetsége volt.*® A szervezOk — koztiik a katolikus fél — deklaralta,
hogy elismerik a képviseleti demokracia pozitiv értékeit. Kiemelték az allam felelosségét
a kozosségek védelmében és a szélsdségekkel szembeni fellépésben. A Piispoki Kon-
ferencia hivatalos kozleménye szerint a bizottsag vallasi vezet6i felhivtak a két vallas
kovetdinek figyelmét, hogy ,,vallaljanak szerepet a tisztelet €s a kozos egyetértés elémoz-
ditasaban”. Erkolcsi kotelezettségiik demonstralni a vallasos felel6sséget a tarsadalomért,
rasszista €s antiszemita megnyilvanulasok jelennek meg Kozép-Kelet-Eurdpa kiilonb6z6
részein.”?’ 2018-ban a Nemzetkozi Keresztény—Zsido Tanacs Magyarorszagon rendezte
meg az éves vilagkonferenciajat.

2011. janius 2-an €s 3-4n a G6dolldi Kiralyi Kastélyban az Eurdpai Unidé Tanacsa-
nak Magyar Elndksége idején szervezték meg a Keresztény—zsido—iszlam vallaskozi
parbeszéd konferenciat.’* A vallasi k6zosségek képvisel6i nemcsak az Eurdpai Unid
orszagaibol, hanem a Kozel-Keletrol, Torokorszagbol és Oroszorszagbol is érkeztek.
Az egyetemek és az Eurdpai Unio tagallamainak kormanyzatai is képviseltették magukat.
A konferencia kormanyzati szervezés volt, de szamos prominens katolikus egyhazfo
¢és teologus tartott eldadast. Felhivtak a figyelmet a valldsszabadsag alapvetd jelentd-
ségére, illetve hogy szamos helyen sulyosan korlatozzak a vallas szabad gyakorlasat.
Figyelmeztettek, hogy novekszik a keresztény hivok elleni erészak, de az iszlamofobia

32 Az elsd egyetemi szintii holokausztrél szolo targy bevezetése. Pécs, PPKE, 2015. méjus 26.

33 Ujhazi Loérand: 4 katolikus katonai ordinaridtus strukturdja és szabdlyozasa. Budapest, Szent Istvan
Tarsulat, 2014.

3 Hit- és erkolestan oktatas jogszabdlyi hdttere (s. a.).

35 Majsai Tamas: A soa és a magyarorszagi katolikus katekézis. Mozgé Vilag, 29. (2003), 2. 23-52.

3 A Katolikus—Zsid6 Kapcsolatok Nemzetkozi Bizottsaganak nyilatkozata. Magyar Katolikus Piispoki
Konferencia, 2008. 11. 13.

37 A Katolikus—Zsidé Kapcsolatok Nemzetkozi Bizottsaganak nyilatkozata (2008). i. m.

3% Hrasko Istvan: A vallasok k6zotti parbeszéd fovarosa lesz Kecskemét. BAON, 2018. marcius 28.
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¢és az antiszemitizmus folyamatos megnyilvanulasai, illetve az egyéb vallési €s etnikai
kisebbségek ellen iranyulo diszkriminacio is széles korben elterjedt.*
Magyarorszagon az iszlam bar 1étez6, de nem szamottevo kozosség, ezért a torténelem
folyaman idonként felbukkano antiszemitizmussal szemben az iszlamofobia sem volt
jellemz6. Kozvetlen kapcsolat hianyaban Magyarorszagon az iszlam a vallasi érdekes-
ségek, a tudomanyos kutatas tertiletéhez tartozott.*! Ezért is érte varatlanul az egyhazat,
amikor a migracios valsag kapcsan megjelentek az iszZlammal szembeni kritikus — adott
esetben — gytloletkeltd hangok. Amig ugyanis a zsidosag tekintetében a katolikus egyhaz
vallaskozi parbeszédre vonatkozo tanitast a k6zos mult €s egyiittélés miatt tobbé-kevésbé
konnyebben atiiltette a gyakorlatba, addig az iszlammal kapcsoltban erre nem kertiilt sor.**
Az érzékenyités szempontjabdl jelentds, hogy a katolikus egyetem teologia karan
eléadasokat szerveztek az iszlamrol, mértékadd nyugat-eurdpai teologusok munkait
forditottak magyar nyelvre, illetve adott esetben teoldgus kutatokat hivtak meg az egye-
temre.* A legjelent6sebb azonban, hogy a 2015-6s menekiiltvalsag, a legnagyobb tarsa-
dalmi fesziiltség idején, a katolikus egyhaz vallasi hovatartozastol fiiggetleniil nyujtott
humanitarius segitséget a menekiilteknek, akik legnagyobb részben muszlimok voltak.

A Magyar Katolikus Egyhaz szerepe a gyiiloletbeszédre vonatkozoé jogszabalyok
kialakitasaban és tarsadalmi elmélyitésében

A vallasok kozotti kolesonos megbecsiilésre €s tiszteletre épiild zsinati koncepciok
¢s a haboru utani jogallami alapparadigmak allami jogalkotasba vald érvényesitése
a nyugati tarsadalmakban egylitt jart a fokozatos gazdasagi ndvekedéssel. Magyar-
orszagon a jogallami struktirak kialakitasa és a demokratikus intézmények, illetve
garanciak bevezetése nem hozta magaval a lakossag altal vart gazdasagi novekedést.*
S6t, a kapitalista gazdasagi valtozasoknak a magyar tarsadalomban szadmos vesztese
volt. A tarsadalmi rétegezddés egyre markansabban jelent meg. Mindennek kdvetkez-
ményét talaloan foglalja 6ssze a Friedrich-Ebert-Stiftung tanulmanya.* Kiemeli, hogy
a ,,magyar tarsadalom tovabbi fontos alapvetd jellemzdje a bizalom alacsony szintje
mind a politikai intézmények felé, mind a személykozi kapcsolatokban™.* Ez az alapvet6
tarsadalmi értékek, mint a tolerancia, a szolidaritas tarsadalmi kibontakozasat is gatolja.
A jogalkot6 megalkotta a személyiségi jog €és a személyiségi jogvédelem elemeit, de
a jogszabalyok allami kikényszerithetéségen tul alacsony tarsadalmi bedgyazottsaga

40 A tolerancia fontossaga (2011).

4 Germanus Gyula: Allah Akbar. Budapest, Révai, 1936.

42 Enes Bayrakli — Farid Hafez: Europian Islamophobia Report 2017. Istanbul, Seta, 2017.

4 Konferenciat tartottak az iszlam kultararol és vallasrol a Pazmanyon. Magyar Kurir, 2018. oktober 19.
4 Kende Péter: Félreértések és csalodasok. 2000 Irodalmi és Tarsadalmi havi lap, (2011). 9.

4 Bir6-Nagy Andras et alii: Rendszervaltas, demokracia és a magyar tarsadalom. Budapest, Friedri-
ch-Ebert-Stiftung, 2016. 3.

46 Bir6-Nagy et alii (2016) i. m.
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van. A gytloletbeszéd kategoridja a 2000-es évek els6 felében valt a magyar politikai
diskurzus kérdésévé.*

A magyar jogalkotds a legmagasabb, alaptorvényi szinten véd a gytiloletbeszéddel
szemben. A jogalkot6 az Alaptdrvény 2013. aprilisi, negyedik modositasa soran kiegé-
szitette a szolasszabadsagot biztosito [X. cikket. ,,(5) A véleménynyilvanitas szabadsa-
ganak a gyakorlasa nem iranyulhat a magyar nemzet, a nemzeti, etnikai, faji vagy vallasi
kozosségek méltosaganak a megsértésére. Az Alaptorvényben gytiloletbeszéd kapcsan
direct moédon fogalmazodik meg a vallasi kozosségekre, mint egészre vonatkozo jogvé-
delem. A jogalkot6 nemcsak a torténelmi »bevett« kozosségeket védi ™ Szathmary Béla
felhivja a figyelmet, hogy Magyarorszag vallasi alapt diszkriminaciot tiltdo nemzetkozi
egyezményekhez valo csatlakozasa, a nemzetkdzi dokumentumok elfogadasa, ,,a tor-
vényhozasban torténd figyelembevétele megfelel az Unid és szervezetei elvarasainak”.®

A rendszervaltas utani egyhdziigyi torvény meglehetdsen tag keretet adott az ,,egy-
haz” alapitasnak, szamos ugynevezett bizniszegyhaz jott I1étre, akik nem valos egyhazi
tevékenységet végeztek, hanem elsdsorban anyagi eldnyok megszerzésére, az allami
tamogatasok lehivasara torekedtek.’® Ezért az 0j jogi szabalyozas fontosnak tartotta, hogy
,vallasi kozosség els6dlegesen vallasi tevékenység céljabol jojjon létre, illetve a vallasi
kozosség kizarolag olyan vallasi tevékenységet gyakorolhat, amely az Alaptoérvénnyel
nem ellentétes, jogszabalyba nem {itkozik, és nem sérti mas kdzosségek jogait és sza-
badsagat”.>! Mivel t6bb szervezet elveszitette az egyhazi statuszt,” 2013 marciusaban
az Alaptorvény 4. modositasa utan az Egyhaziigyi torvény kétszintii rendszert vezetett
be: bevett egyhazak és vallasi tevékenységet végz6 szervezetek.” A vallasi kozosségek
a gyuldlet ellen nem csak akkor rendelkeznek védelemmel, ha a legmagasabb allam
altal elismert jogi kategériaba soroljak 6ket. Ezzel az elismeréssel nem rendelkez6>
kozosséghez tartozd személyek is jogosultak a sértd véleménynyilvanitas ellen fellépni,
igényeiket birosag elott érvényesiteni. A gytldletbeszéddel szembeni magyar demokra-
tikus jogfejlédésrol atfogd képet ad Boytha Gyorgy tanulmanya,* a Koltay Andras altal

47 Pal Gabor: 4 vitathatosag keretei: A gyiiloletbeszéd fogalmanak jelentésmezdi és a kérdéskor metafo-

rizacioja a magyar politikai diskurzusban. Budapest, A Magyar Tudomanyos Akadémia Tarsadalomtu-
domanyi Kutatokozpont Politikatudomanyi Intézet, 2015. 4.

“ Drinoczi Timea: A vallasszabadsag és egyhazalapitas az alkotmanyos parbeszéd tiikkrében. Jura,
20. (2014), 2. 39-63.

4 Szathmary Béla: Vallasi esélyegyenl8ség, vallasi antidiszkriminacio. Jogtudomdnyi KozIlony, 65. (2010),
12. 636—645; Szathmary Béla: A vallasi alapi megkiilonboztetés jogorvoslatanak eszkoz- és forumrend-
szere, a jogkovetkezmények. Jogtudomdnyi Kozlony, 66. (2011), 1. 22-27.

50 Paczolay Péter: A lelkiismereti és vallasszabadsag. In Halmai Gabor — Toth Gabor Attila (szerk.): Emberi
jogok. Budapest, Osiris, 2003. 527-575.

St Szathmary Béla (2014): Az egyhazakra vonatkozo6 szabalyozas atalakulasa. MTA Law Working Papers,
11. (2014).

52 Lasd 8/2012. (II. 29.) OGY hatatozat.

53 6/2013. (II1. 1.) AB hatarozat a kétszinti rendszerrél.

% Schanda Balazs: A gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsaga. In Jakab Andras — Fekete Balazs
(szerk.): Internetes Jogtudomanyi Enciklopédia. 2018.

55 Boytha Gyorgy: A gytiloletbeszéd polgari jogi szankcionalasanak alapjogi keretei. Polgari Jogi Kodifi-
kacio, 10. (2013), 1. 10-20.
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szerkesztett tanulmanykotet,’ illetve monografikus munka. A gytldletbeszéd — jegyzi
meg Koltay — kivalt, ha a csoporthoz tartozas érzése kiemelkedden erds, mint példaul
a vallasi kozosségek esetében, atsugarozhat annak tagjaira. A gytlolkodés igy sérti a koz-
vetve megcélzott személyek méltosagat. Ez pedig, Boytha Gyorgy dsszefoglalo gondolata
alapjan, a személyiségi jogok érdekében elvarhatd kdlesdnds toleranciat, végsd soron
a koznyugalmat assa ala.>” A gytil6letbeszéd korlatozasa egyrészt az egyén védelmezésé-
nek eszkoze, masrészt az egyes tarsadalmi csoportok (nemzetiségek, vallasi kozosségek)
védelmét is szolgalja.™

A Magyar Katolikus Egyhaz lehetdséget kap az allami jogalkotas tertiletén, hogy
az ,,egyhazak” kiildetését érint6 kérdésekben nyilatkozzon. Ezzel a lehetéséggel a piis-
poki konferencia altalaban €lni is szokott. Ugyanakkor egyaltalan nem mindegy, hogy
az allami megkeresés a torvényelokészités melyik szakaszaban és milyen hataridével
torténik.

Jelentésebb ezért a katolikus egyhaz szerepvallalasa a katolikus hivek és a tarsadalom
érzékenyitése a gytilolettel és gytiloletbeszéddel szemben. A katolikus tanitas altalanos
atadasan til az egyhazi vezetok adott esetben kifejezetten is felszolalnak a gytilolkodo
megnyilvanulasokkal szemben.” 2012-ben példaul az egyik parlamenti képvisel6 sértd
megnyilatkozasara reflektalva mas keresztény felekezetekkel kozos nyilatkozatban kije-
lentették: ,,[k]iillondsen is aggasztonak talaljuk, hogy a gytildletkeltd beszéd a Parlament
falai kdzott hangozhatott el. A magyar térvényhozasnak, a politikai kdzbeszédet meg-
hatarozo képviseldknek, politikusoknak fokozott feleldsségiik van a gytloletkeltéssel
valé szembeszallasban”. ©

Osszefoglalas

A 20. szazad legjelentdsebb katolikus eseménye, a I1. Vatikani Zsinat idején Magyaror-
szagon kommunista diktatura uralkodott. Az egyhaz képviseldi csak allami engedéllyel,
szigoru ellendrzés mellett utazhattak a zsinatra, a zsinat koncepcidjat pedig csak kor-
latozottan tudtak megvalositani. A rendszervaltas utan a katolikus egyhaz tarsadalmi
helyzete megvaltozott. Az egyhaz hitéleti kérdésekben szabadsagot kapott. Ettol fiigget-
leniil hidnyzott az a folytonossag, amely a nyugati egyhazakat jellemezte. A vallaskozi
parbeszédnek lendiiletet adott I1. Janos Pal 1991-es magyarorszagi latogatasa. A katolikus
egyhaz egyre markdnsabban szolalt fel a vallasi alapu gytilodlettel, adott esetben gytilolet-
beszéddel szemben. Elvileg az allami hatosagok megkeresik az egyhazat az egyes vallasi
¢s etikai kérdéseket érint6 jogszabalyok elokészitése soran, azonban ennél fontosabbak

% Koltay Andras (szerk.): A gytldletbeszéd korlatozasa Magyarorszagon. Budapest, CompLex, 2013. 111—
124; Koltay Andras: A nagy magyar gyildletbeszéd-vita: A ,,gytldletre uszitas” alkotmanyos mércéjének
azonositasa felé. Allam- és Jogtudomany, 54. (2003), 1-2. 91-123.

7 Boytha (2013) i. m. 10.

8 Koltay (2013) i. m. 123.

% Keresztény egyhazi vezetk a gytldletbeszéd ellen. Mazsihisz Hirek, 2012. aprilis. 19.

60 Keresztény egyhazi vezetdk a gyiiloletbeszéd ellen (2012) i. m.
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azok a megnyilvanuldsok, amelyeket az egyhdz a vallasok kozotti békéért, parbeszédért
helyi szinten tesz. Magyarorszagon a nem keresztény vallasok vonatkozasaban a zsido
hitkozségekkel vald parbeszéd tekintetében van tapasztalata a katolikus egyhéaznak.
A jovo kihivasa, hogy menekiilt és migracios folyamatokkal jelentkezd fesziiltségek
¢és adott esetben gytiloletbeszéddel szemben milyen érzékenyitésre lesz képes az egyhaz.
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Kalo Jozsef

Vallasi motivumok Szombathely1 Ferenc vezérezredes
katonai vezetdi palyaképében

Ahhoz, hogy a cimben jelzett képet — a teljesség igénye nélkiil — ki tudjuk bontani, sziik-
séges a korszak masik nagy szellemi befolyasol6 tényezdjének, a szinte mindent athato
politikanak a katonai hivatasban jatszott szerepét is megvizsgalnunk. Arra érdemes
fokuszalni, hogy az egyre inkabb antihumanussa valo politikai ideologiak mennyiben
szakadtak el a korabbi vallasi befolyasoktol, mennyiben torzitottak azokat, vagy kertiltek
¢les ellentétbe veliik. Kordbban mar foglalkoztam Szombathelyi Ferenc vezérezredes
és a politika viszonyanak bemutatasaval,' igy jelen tanulmanyban csak a vallasi meg-
gy6zodésének vizsgalatara, illetve annak a politikai meggydzddésével vald kapcsolodasi
pontjaira fokuszalok. A terjedelmi korlatokat figyelembe véve csak néhany, altalam igen
jellemzének gondolt epizodd és motivum bemutatasara szoritkozhatok.

Szombathelyi Ferenc 1887-ben sziiletett Gyorott romai katolikus csaladban. Eredeti
neve Knausz Ferenc volt. Edesapja Knausz Ferenc cipész, svab szarmazasu, édesanyja
Szombathelyi Anna. Szombathelyi 1902-ben keriilt a pécsi magyar kiralyi honvéd hadap-
rodiskolaba.? 1906. augusztus 18-an avattak hadaprod-tiszthelyettessé, és szolgalatté-
telre a nyitrai 14. honvéd gyalogezredhez osztottak be. 1907. november 1-t6l hadnagy,
1910. oktdber 1-jét6l Budapestre vezényelték a honvéd felsobb tiszti tanfolyamra, amelyet
1911 augusztusaban fejez be ,,igen j6” mindsitéssel, majd 1911. oktdobertdl 1914, augusztu-
sig a bécsi csdszari és kiralyi hadiiskola hallgatoja volt, azaz vezérkari képesitést szerzett.

A Monarchia tisztikaraval szembeni legfontosabb elvaras a partok- és nemzetekfe-
lettiség, valamint az uralkodohazhoz valo feltétlen hiiség volt.> Ami Gsszetartotta ezt
a tarsadalmi csoportot, az a hivatastudat volt.

,»A tisztikar egyidejiileg volt zart és nyitott intézmény: zart, mert a tisztek gyakorta maguk
is tisztek fiai, akik politikai elszigeteltségben €ltek, szolid kasztot és koriilhatarolt érdek-
csoportot alkottak, és mert az alsobb néprétegekbdl szarmazo tisztek — akik mindenkor
jelentds szamu csoportként voltak jelen — rendkiviil er6sen kotédtek a hadsereghez, amely
ranggal és kiilonleges tarsadalmi statusszal ruhazta fel 6ket. Ugyanakkor nyitott is volt
ez a tisztikar, mert a hivatasos tisztek készségesen befogadtak a Monarchia szamtalan

I Kald Jozsef: Egy politizalo tisztikar iranytit veszit és szerencsétlen embertarsasag lesz — Szombathelyi

Ferenc vezérezredes viszonya a politizalo tisztekhez. In Ekert Maria — Molnar Attila Karoly (szerk.): Eszme
és torténet. Budapest, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, 2014. 93-115.

2 Eztaziskolatipust altalaban azok valasztottak, ,,akiknek a sziilei tlsagosan szegények voltak egy polgari
kozépiskola tandijanak megfizetésére”. Deak Istvan: Volt egyszer egy tisztikar. A Habsburg-monarchia
katonatisztjeinek tarsadalmi és politikai térténete 1848—1918. Budapest, Gondolat, 1993. 117.

3 Hajdu Tibor: Tisztikar és kozéposztaly. Budapest, Historia — MTA Torténettudomanyi Intézete,
1999. 14-15; Acs Tibor (szerk.): A magyar katonai gondolkodds térténete. Budapest, Zrinyi, 1995. 108.
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nemzetiségének tanult rétegeibdl szarmazo sok ezernyi tartalékos tisztet, akiktol szellemi
0sztonzést is kaptak.™

Szombathelyi is a fentiek szerint szocializalodott, azzal a kiilonbséggel, hogy a tisztikar
kasztszellemét nem tette a magaéva, egész életében biliszke maradt alacsony szarmaza-
sara. ,,Tele volt ginnyal az »urak« felé. Az arisztokratakat, dzsentriket, nagytokéseket
leszolta. Mindig biiszkén emlegette alacsony szarmazasat: apja kisiparos volt. »Mit jelent
az, hogy ki milyen agyban sziiletett?« — mondta, vagy: »Az én édesanyam nagyon egy-
szerll asszony volt, de elokelobben €s nemesebben gondolkodott, mint egy gréfnd.«”
Mar, mint a Ludovika Akadémia parancsnokanal,

,»egy izben megjelent a Honvédelmi Minisztérium nevelésiligyi osztalyanak vezetdje,
és kozolte, hogy a kormanyzo6 az akadémiara keriilok szarmazasanak gondos vizsgalatat
ohajtja. Sapadt diithvel, sz6tlanul hallgatta. Amikor elment, kitort: »Azt hiszi a kormanyzo
ur, hogy azokbdl lesz a legjobb katona, akik a farukon hordjak a kamarasi jelvényt. Hat
én mi vagyok? En nem vagyok jo neki, mert szegény ember fia vagyok .«

Sajat leirasaban is hivatkozik ra, hogy a népbdl szarmazik, ¢s a sajat erejébdl kiizdotte
fel magat.®

Azt nem tudjuk, hogy a csalad milyen és mekkora szerepet jatszott hitéletének alaki-
tasaban, de a szililokre, kiilondsen az édesanyjara vonatkozo, fentebb idézett mondatokbol
kovetkeztethetiink annak vallasos gondolkodéasara, humanitasara.

Az 1918-1919-es évek eseményei, a haborus dsszeomlas, az 9szir6zsas forradalom,
valamint a Tanacskoztarsasag torténései robbanasszerii valtozast hoztak a tisztikar
és a politika viszonyaban. A Karolyi Mihaly nevével fémjelzett polgari demokratikus
iddészakrol a tisztek elsé benyomadsa a kaosz, a rend felborulasa és az altalanos hadsereg-
és tisztellenesség volt.”

Valtozast jelentett a Tanacskoztarsasag 1919. marciusi kikialtasa, illetve a Voros
Hadsereg felallitasa. A megindul6 hadmiiveletekben a tisztek tobbsége a haza védelmét,
az aktiv honvédelmet latta, és ezért vallaltak szolgalatot 6nként a Vords Hadseregben.
A politikailag iskolazatlan katonakat varatlanul érte az 0j szellemi aramlatok megjelenése
¢és ezek erds szocialis kovetelései, illetve igéretei mély benyomast tehettek a tobbségé-
ben kispolgari, értelmiségi szarmazasu, alapvetden vagyontalan csaladokbol szarmazo
tisztekre.®

A Horthy-korszakban, az 1922. janudr 4-én megalakult Magyar Kiralyi Honvédség-
ben az elvek szintjén igyekeztek visszatérni az apolitikus magatartas megkoveteléséhez,
ez volt az elvaras a tisztekkel szemben. A fegyelem helyreallitasanak és megszilarditasa-
nak legfontosabb elemeként rendeletek és parancsok tucatjai lattak napvilagot, amelyek

Dedk (1993) i. m. 21.

Kadar Gyula: 4 Ludovikatol Sopronkdéhidaig, 1-2. kétet. Budapest, Magvetd, 1978. 285.

ABTL V-101594/1. Szombathelyinek a vadirathoz irt észrevételei. 7.

Kadar (1978) i. m. 68-73; Szakaly Sandor: Hadsereg, politika, tarsadalom. Budapest, Lanchid, 1991. 22.
Szakaly (1991) i. m. 21-23.
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tiltottak a tisztikar tagjainak politizalasat. Mindez kiegésziilt az egész tarsadalmat athatod
nacionalista neveléssel és a revizios gondolattal, amelynek alapja a honvédség lett volna.’

A keresztény-nemzeti kurzus idészakaban ugyancsak elvaras volt a keresztény hit
legalabb kiilsdségekben megnyilvanulo gyakorlasa, amelynél Szombathelyi Ferenc joval
mélyebb atéléssel gyakorolta hitét, amint ezt a késébbi példak alapjan latni fogjuk.

Jelentds valtozast hozott a tisztikar és a politika viszonyaban Gombos Gyula'® hon-
védelmi minisztersége, majd miniszterelndksége. GOmbds nézetei és ennek a tisztkép-
zésben valdé megnyilvanuldsa hatasara mind tobben képzelték a fiatal vezérkari tisztek
koziil, hogy az orszag vezetését hivatottak atvenni, azaz a katonai palya mellett vagy
helyett politikait is épiteni kezdtek.!" Ez dont6 valtozas volt az Osztrak—Magyar Monar-
chia hagyomanyaihoz képest, amely a teljes politikamentességet varta el a tisztikartol.
Az 1930-as évek elejétdl felndvekvo Gj tiszti nemzedék egy része azonban konkrét poli-
tikai célokkal, allamvezet6i ambiciokkal 1épett fel. A korszellemnek megfelelden a fiatal
tiszteket megérintd eszmearamlat a szélsdjobboldalrol érkezett. Ahogyan Bethlen Istvan
irta 1944-ben:

,,Gombdsnek még egy nagy tévedése jarult ahhoz hozza, hogy kozéletiinkben a jobboldali
radikalizmus, a gytil6lkddé antiszemitizmus ¢€s rajtuk keresztiil a nemzetiszocialista
ideologidk tért foglaljanak. O volt az, aki alatt a magyar tisztikar korében a politizalas
kezdetét vette. Gombds, mint vérbeli katona, sok tiszttarsat a civil kormanyzatban fontos
tigykoroknek allitotta az €lére, vagy drszemként helyezte el dket egyes reszortminiszté-
riumok kebelében. Ez mar 6nmagaban is, miutan az igy elhelyezettekre nézve az 4j allas
¢s a sz¢élesebb munkakor varatlan el6lépést is jelentett, azt eredményezte, hogy ambicid-
zus tisztek, hogy magukra vonjak a politikat iranyité miniszterelnok figyelmét, kezdték
felismerni magukban a politikai palyara valo ratermettséget és politizalni kezdtek.”'

A politizalasi hajlanddsag egyszerre jelentkezett bel- és kiilpolitikai kérdésekben,
amelyek Osszefiiggtek. A németbaratsag hagyomanyos orientacionak volt tekinthetd
a honvédség berkeiben, és roviden a kdvetkez6 tényezok taplaltak: az Osztrak—Magyar
Monarchiabol hozott hagyomanyok (azaz a német—magyar torténelmi egymasrautaltsag
tétele), az 1. vilaghaborus fegyverbaratsag emléke, a katonai kérdésekben vallott német
fels6bbrendiiség és a kozds cél a versailles-i békerendszer felszamolasaban. Ehhez tar-
sultak a harmincas évek elejétol-kozepétdl a felemelkedé Harmadik Birodalom sikerei,
amelyek eredményes recepttel kecsegtettek a Horthy-korszak Magyarorszaganak kialto
tarsadalmi, gazdasagi, haderdfejlesztési bajaira.

Kiilondsen igaz volt a sz€lsGséges politizalasi hajlandosag elterjedése a tisztképzo
intézményekben, azaz a Ludovika Akadémian és a Hadiakadémian. Az 1930-as évek
kozepétdl egyre tobb oktatd hangoztatott nemzetiszocialista vagy nyilas eszméket
maganbeszélgetéseikben, ¢s hallgatoikat is ilyen iranyban igyekeztek befolyasolni.

° Szakaly Sandor: Honvédség és tisztikar 1919—1947. Budapest, Ister, 2002. 36-37.

10 Gombos Gyula (1886—-1936) vezérkari tiszt, politikus, honvédelmi miniszter (1929. november 11. —
1932. november 1.), miniszterelndk (1932. oktober 1. — 1936. oktober 6.).

I Kadar (1978) i. m. 242-244.

12 Bethlen Istvan: Bethlen Istvin emlékirata. Budapest, Zrinyi, 1988. 129—130.
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,Eloadéasaikba beleszdtték politikai mondanivaloikat, odavetett és a fogékony fiata-
lokra hatéssal levo megjegyzésekkel szitottak a zsidogytiloletet, propagaltak a német
nemzetiszocializmus sikereit.” Ez a tendencia folytatodott, olyannyira, hogy Beregfy
Karoly" hadiakadémiai parancsnoksaga idején a hallgatokat presszionaltak a titkos nyilas
parttagsag felé, és tagdijat is fizettettek veliik."

Erre az iddszakra, egészen pontosan az 1936 és 1938 kozotti évekre esik Szombat-
helyi Ferenc Ludovika Akadémia parancsnoki mikodése, igy elsék kozott szembesiilt
az ¢éledez0 politizalasi hajlandosaggal. Egyértelmiien elutasité volt ezzel a jelenséggel
szemben, és mint akadémiaparancsnok ,,a fel-felbukkano politizaladsnak a legerélyesebb
rendszabalyok alkalmazasanak kilatasba helyezésével vetett véget™.> Amikor jelentést
kapott, hogy ,,esténként, vacsora utan a hallgatok egy része a kaszindhelyiségben gyiile-
kezik, és ott koziiliik kikeriil6 szonokok szélsdjobboldali politikai beszédeket tartanak”,
meglepetésszeriien megjelent az egyik ilyen 6sszejovetelen, és végighallgatta a szonokot.
Az eléadas utan keményen lehordta a jelenlévoket, és megtiltotta az ilyen dsszejovetelek
megtartasat. Kifejtette, hogy ,,egy katonaiskola hallgatoi beszéljenek katonai témakrol.
A katonaerényeket hangsulyozta, mint minden lehetd alkalommal, koztiik emlitette
a katona kitartasat is a harcban.” Hogy ekkorra mar mennyire elterjedt volt a kettds
beszéd, illetve a nyilas jelszavak athallasos hasznalata, mutatja, hogy a Szombathelyivel
egylitt a gytlilésen megjelent Kadar Gyula'® oktatd, masnap talalkozva az egyik, el6z6
este jelen 1évo fia apjaval, a kdvetkezoket hallotta tdle:

»»Nagyszerii ember ez a Szombathelyi — mondta. — Hallom, hogy milyen keményen
lehordta tegnap a gyerekeket, persze nem is tehetett mast. De a végén azt mondta: kitartas.
Ebbdl mindent megérthettek.« Elamult, amikor elmondtam neki a valésagot. »Szoval ti
csakugyan nem vagytok Szalasi'” hivei?« A jobboldali érzelmii tisztek és tanarok kiélezték
a kérdést: »Mi az, az akadémian tilos a hazafias nevelés?«”!

A szélsdjobboldali eszmék tultengése mellett egyéb aramlatok is feltlintek a Ludovika
Akadémian, azonban Szombathelyi ezeket is elitélte, a hagyomanyos tiszti értékrendhez
ragaszkodva. Az akadémian miikodé Kossuth Irodalmi Kor a hagyomanyos irodalmi
kérdések mellett a népi irok miiveinek hatasara politikai, gazdasagi kérdésekkel is foglal-
kozott, és nézeteiket, gytiléseiket a Ludovika éttermének falitijsagjan is népszerisitették.

13 Beregfy Karoly (1888—1946) vezérezredes. 1939—1941 kozott a Hadiakadémia, 1941-1943 k6z6tt a deb-
receni VI. hadtest, 1943-1944 kozott az 1. hadsereg parancsnoka. A nyilas hatalomatvételt koveten
honvédelmi miniszter, vezérkarfénok €s a honvédség féparancsnoka.

4 Kadar (1978) i. m. 1. k. 277-278, 287; 2. k. 767.

15 Gosztonyi Péter: Szombathelyi Ferenc visszaemlékezése 1945. Budapest, Zrinyi, 1990. 9.

16 Kadar Gyula (1898-1982) vezérkari ezredes. 1933 és 1939 kozott a Ludovika Akadémia tanara.

17 Szalasi Ferenc (1897-1946) vezérkari 6rnagy. 1935-ben elhagyta a honvédséget és politikai palyara Iépett.
A Nyilaskeresztes Part — Hungarista Mozgalom megalapitdja és vezetdje. 1944. oktober 16. és 1945. marcius
28. kdz6tt Magyarorszag Nemzetvezetdje, azaz egy személyben allam- és korméanyfje. Erdekességképpen
jegyezziik meg, hogy Szalasi is erds vallasos meggydzddéssel rendelkezett, azonban ennek elemzésébe
jelen tanulmany keretei kdzott nem bocsatkozhatunk.

8 Kadar (1978) i. m. 1. k. 287.
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»Grafikonok, diagramok, rovid, tdmor fogalmazast ténymegallapitasok jelentek meg.
[...] Parazs vitak alakultak ki kdzottiink a tarsadalmi valtozasok, a gazdasagi szerkezet
reformja, a radikalis foldbirtokrendezés stb. sziikségessége, vagy épp a jelenleg ural-
kod¢ allapotok megszilarditasa, konzervalasa tekintetében. [...] Az akadémikusok leg-
tobbje — akikrél pedig csak kevesen tételeztek fel komolysagot, feleldsségérzetet a koz-
tigyek irant — igen nagy érdeklodést tanusitott a hirtelen reflektorfénybe keriilt stilyos
problémak irant.”"

Ezen témak megbeszélésére egy vasarnap déleldttre nyilvanos vitat hirdettek meg az aka-
démia egyik eldadotermébe, amelyet zsufolasig megtdltottek az eldadok. A vitaindito
eléadast az egyik akadémikus hallgato tartotta ,,arrol, hogy a mezdgazdasagi miive-
1és alatt allo teriilet hany szazaléka van a maroknyi magnas, illetve az egyhaz kezén,
¢és milyen elenyész6 darabkan kell osztozni a millionyi parasztnak, torpebirtokosnak.”>
Ekkor varatlanul megjelent Szombathelyi Ferenc gyalogsagi tabornok, akadémiaparancs-
nok, és egyenesen az emelvényre menve félretolta a megszeppent eléadot. Az ekkor
mondottak olyannyira kifejezik Szombathelyinek a politizald katonakrol alkotott véle-
ményét, hogy érdemes az epizodot megorokitd tanut szo szerint, hosszabban is idézniink:

,»A tabornok minden izében remegett, arca félelmetes és méltoésagos volt, tekintete szik-
razott. [...] Szombathelyi magéabdl kikelve zuditotta nyakunk k6zé az aldast. — Mi folyik
itt — Givoltdtte parancsnokunk, és élesen fiirkészve tekintett rank. — Politizalnak [...]
politizalgatnak a fiatalurak, mi? [...] J6 dolgukban, unalmukban kitalaltak, hogy egy
kicsit bomlasztjak, alaassak a fegyelmet, felriigjak a hadsereg rendjét, belsd békéjét? Mi
akar ez lenni fiatalurak? Lazadas, zendiilés? Uszitas a fennallo tarsadalom erdszakos
megdontésére? Na, mi az? [...] Most mindenki hallgat, most minden botcsinalta, 6njelolt
politikai »zseni«-nek torkara forrt a sz6?

Aligha tudnam szo6rol szora felidézni Szombathelyi akkor elhangzott szenvedélyes, roppant
indulattol izz6, dorgedelmét. Olyasmit mondott, hogy az orszag pajzsa az egységes, eros
hadsereg, amely minden kiviilrél jovo tamadast képes kivédeni, visszavetni. De a hadsereg
a belso béke, a fennallo tarsadalmi és gazdasagi rend biztositéka is kell, hogy legyen. Ezt
a kett6s feladatat csak akkor képes ellatni, ha fiiggetlen a napi politika szeszélyes inga-
dozasaitol, s ha minden parton, frakcion kiviil és feliil is all [...] A mindenkori, torvényes
magyar kormany szuverén, kizarolagos joga, az orszag politikai iranyanak eldontése. Ezt
kell elfogadnia a hadseregnek, vita és feliilbiralat joga nélkiil, ezt a magatartast irja eld
nekiink a mi egyetlen, legfébb »torvénykonyv«-iink, a Szolgalati Szabalyzat is.
Felkapta az asztalrdl a magaval hozott Szolgati Szabalyzatot, két karjaval —mint az aldozo
pap a monstranciat® [21. labjegyzet télem — K. J.] urfelmutataskor — magasan a feje f61é
emelte. »Ez a mi térvényiink [...] Ez a mi bibliank [...] aki ettdl [...] csak par szoval,
betiivel is eltér: lazadova valik, aki szétziilleszti a hadsereget.«

Veriték ontotte el az arcat, halantékarol, nyakarol patakokban folyt az izzadsag. Egyszerre
Osszeroppant, két valla eléreesett, 6kleivel az asztal lapjara tamaszkodott. Faradt, elgyotort
oregember lett egy pillanat alatt. Szaraz, kidbrandult hangon figyelmeztetett — majdnem

19 Barczy Janos: Zuhandéugrds. Budapest, Magvetd, 1981. 95-99.

20 Barczy (1981) i. m. 95-99.

2l Liturgikus edény, amelyben csiszolt kristalyon vagy tivegen keresztiil lathatd egy holdsarlo alaka
csiptetobe fogott szentostya.
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kért—benniinket: hagyjunk fel a politizalassal, nem katonanak valo foglalatossag az. Fog-
lalkozzunk a »nagy kapitanyokkal« — mondta —, tanulmanyozzuk Nagy Sandor, Hannibal,
Savoyai Jend, Napodleon, a vilaghabort hadjaratait, hadmiiveleteit. [...] Sutor, ne ultra
crepidam [...] Suszter, ne tovabb a kaptafanal! Néman, ellenvetés nélkiil szétszéledtiink.”>

Bar a fenti epizdd is mutatja, hogy Szombathelyi altalaban véve itélte el a politizalast
a honvédségben, és ez vonatkozott barmely politikai iranyzatra, azonban a nyilas moz-
galmat kiilondsen megvetette: ,,Szalasit csak mint »kerge barmot« emlegette, a nyilas-
keresztes mozgalmat mint a honvédtisztikarbol erélyes eszkézokkel kiirtando bajt.”?
Onmagit a politizalassal kapcsolatban a kovetkezéképpen hatérozta meg: ,,Egyénisé-
gemnél fogva katona vagyok, fegyelemszeretd és rendtartd. Azt szeretem, hogyha min-
denki a sajat hataskorében tisztességesen végzi el dolgat, és nem kotnyeleskedik senki
masnak a hataskorébe. Nem szeretem a politizalo tabornokokat.”**

Fontosnak tartjuk bemutatni, Szombathelyi hogyan viszonyult az olyan lényeges
kérdésekhez, mint az dnfelaldozas, a harc, a haboru, a katonai és emberi 1ét értelme.
Az alabbi szovegben ugyancsak tetten érhetok vallasi meggy6z6désének motivumai:®

,,Alig lehet a haborunal valami nagyobb dolgot elképzelni. — Talan csak a béke nagyobb
nala. — De a béke nagysagat is csak a haboruban ismerjiik fel teljes egészében. A habort
az, amely a béke nagy jelent6ségét kiilonosen kidomboritja, és azt kiilondsen kivanatossa
teszi. — Viszont a haborut is teljes jelentéségében csakis a békében, illetve a békével ossze-
vetve ismerhetjiik fel. A béke és haboru tehat szorosan dsszetartozo fogalmak. — Mint fény
¢és arnyék, ugyanazon élet két arculata. Az egyik értelme a masikban rejlik.

A habort értelme a jobb békéért valo kiizdelemben rejlik, amely nélkiil oktalan puszti-
tas lenne. A habort valddi célja tehat a béke, a valodi béke. A békének ugyan nem célja
a haboru, de mindig készen kell lennie a haborura, hogy céljat elérje, vagyis Gnmagat fenn-
tarthassa. — A haboru tehat nem cél, hanem eszkoz a béke kezében. — Es ebben ismerjiik
meg az els6 féket, mely megakadalyozza azt, hogy a haboru dncélu pusztitassa valjék. [...]
Merni kell a halalt, hogy tovabb élhessiink. — Ezért zordon, sotét és vészterhes a habora
képe. — Vészes diiborgésen keresztiil azonban egy magasabb torvény szol hozzank, amely
avilag rendjét gy allapitotta meg, hogy gydzni csak a szenvedések és megprobaltatasok
tovises utjan haladva lehet. [...]

Hogy ezen erdk, amelyek a népeket a habort felé sodorjak milyen természetiick, honnét
veszik erejiiket vajon egy magasabb torvényszeriiséget lassunk-e benniik, —amely emberi
er6 altal nem valtoztathaté meg, vagy pedig csak olyan eréknek tartsuk-e 6ket, amelyek
nem allanak az ember erejének hataskdrén kiviil, s melyekkel tehat a kiizdelmet fel lehet
venni, amelyeket nevelés és oktatas altal hatastalanitani, s6t megsemmisiteni lehet, igy
a habor keletkezése megakadalyozhato, arrdl mar sok és hatalmas vita folyt, anélkiil
azonban, hogy azt a problémat eldontotték volna, vagy plane azt a gyakorlati megoldashoz
kozelebb hoztak volna. [...]

En személyes benyomaésaim és tanulmanyaim alapjan azon meggy6z3désre jutottam,
hogy a haboru keletkezésében, s6t annak egész lefolyasaban is megvaltoztathatatlan tor-

S

2 Barczy (1981) i. m. 95-99.

Kadar (1978) i. m. 1. k. 285.

4 BFL 293/1946 X. 7139.

% HL TGY 470 Knausz Ferenc vkszt. ezredesnek az egyetemeken 1930/31. évben megtartott el6adasai.
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vényszeriiség nyilvanul meg. Altala és benne magasabb er6k nyilvanulnak meg, ame-
lyek a nemzetek és népek kialakuldsat iranyitjak és meghatarozzak. Akinek a habortiban
alkalma volt egy-egy nagy csata menetét figyelemmel kisérni, az csak nehezen tudta
magat azon impresszio alol kivonni, hogy ezt a nagy szinjatékot nem emberek rendez-
ték. Az emberek csak eljatsszak a véres és szenvedésteli szerepliket, de a drama szerzdje
valaki mas, valami bamulatos nagy erd, amely az embert térvénye ala kényszeriti. Ez volt
az impressziom 1914 augusztusaban, amid6n Kelet-Galicia harcmezdin az elsd nagy csatat,
mint fiatal tiszt végignéztem. Ezen impresszioé azonban nem felizgatott fantazia sziile-
ménye, mert egyaltalan nem voltam izgatott, dacara, hogy nem voltam életveszedelmen
kiviil. Az orosz tlizérség granatjaibol nekiink is kijutott, de ez nem tudta figyelmemet
a csata nagy menetérdl elterelni. Az orosz tiizérség jellegzetes kaszalo tiizelésére rogton
raismertem, és nyugodtan nevén neveztem. A harchelyzeteket is helyesen ismertem fel,
¢és mint a dolgok természetes rendjét vettem tudomasul az orosz gyalogsag jellegze-
tes eldnyomulasat, mintha mindig azt lattam volna. Minden olyan volt, mint azt a béke
tanulmanyaim alapjan elképzeltem, és néha megalmodtam. [...] Es mégis milyen mas
volt minden. — Maga a mez0, a hegy, a volgy, a kozségek, ahol a csata dalt, mintha nem
olyanok lettek volna, mint rendesen. — Az egész torténés a torténés szinterével egylitt mas
dimenzioéba keriilt. Mintha az ember lelkében elfordult volna valami, és igy a dolgokat
egészen masként latta. Valami szokatlan hatalmas eré behatasa alatt keletkezett a 1élek
elfordulasa, amelyet a 1élek haborus allapotanak nevezhetnék, és amelyen mindnyajan
atesiink, amidon a harctér felé kozelediink.

Ezen elsé nagy csata utan persze még sok csataban vettem részt, amelyekben mas beosztas
és helyzet folytan mas impressziok kotottek le, de az elsé impresszio, amelyet friss 1élek-
kel és még akkor szereztem, amidon a haborti még inkabb élmény volt, mint mesterség,
soha sem szlint meg bennem uralkodni. Ez ¢l bennem még valtozatlan erével most is,
sOt az az ¢érzés, hogy a haborti megvaltozhatatlan erdk torvényszertisége alatt all, azdta,
hogy a haboruval, illetve a habortis eseményekkel elméletileg is behatobban foglalkoztam,
csak erdsddott bennem.

Mindjart a vilaghaboru elsé nagy dontd eseménye, a marne-i hadjarat tanulmanyozasa
hatalmasan alatamasztja ezt az érzést benniink. A hadjarat meglepd, szinte érthetetlen
fordulata a francidk javara, amelyrél maguk a franciak is mint a »marne-i csodardl«
emlékeznek meg, és amelyrél — hogy a csoda még nagyobb legyen — késobb kideriilt,
hogy nemcsak a hadjarat de az egész négy évig tartdé haboru sorsat dontdtte el a haboru
els6 négy hetében, a végzetszeriiség benyomasat kelti benniink. Ezen benyomast még
alatamasztja azon koriilmény is, hogy ennek a kozponti hatalmakra nézve végzetes for-
dulatnak a szerzdje személy szerint ismeretlen. A marne-i hadjarat tragikus fordulataért
a németek részérdl senkit sem tudunk feleléssé tenni. Egy valodi, egy tiszta tragédiaval
allunk itt szemben, amely személyteleniil alakult ki, amelyet a nagy névtelen sors ala-
kitott ki a torténelem szinpadan. A német vezérkari mi nem atallja azon megérzésének
hatarozott kifejezést adni, mondvan, hogy ezen tragédia kialakuldsaban magasabb erék
miikodtek kozre. [...]

A haboru nem a diplomatakeé, sem a hadvezéreké, hanem a népeké és nemzeteké, amely
altal megméretnek és jaj annak, aki kdnnytinek talaltatik!

Mig a kozosség a habortiban ezer €s ezer €letet tesz az €let ezerszeres nyereségével szemben
kockara, addig az egyén csak egy életet dobhat bele a harc vad forgatagaba, a sajat életét,
amely neki mindene, a legdragabb kincse, amelyet minden pillanatban elveszithet. Eppen
ezért a csodalat és bamulat érzései ragadnak meg minket akkor, amidén a harcosokat
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figyeljiik, kik veszteséggel mit sem téréddve nyomulnak eldre az ellenség tiizében, vagy
abban rendiiletlentil kitartanak. Csodaljuk benniik az embert, amelyrdl éppen itt, amidon
a pusztitas vad, mondhatnam allati indulatai hajtjak elére, deriil ki az, hogy mégis tobb,
magasabb rendli mint az allat. — Valami olyasmit csinal, ami az allati élet szempontjabol
nézve érthetetlen és megmagyarazhatatlan volna. Odadobja és felaldozza az életét vala-
miért, ami semmiféle személyes haszonnal, vagy eldnnyel nem kecsegteti. — Kiizd egy
ellenféllel, aki neki személy szerint nem is ellensége. — A halalfélelmet lekiizdve, vagy
azzal dacolva végzi el mindazt. — Az ember itt teljesen kilép az allati élet keretébdl, azt
magaban lekiizdve és azon tulemelkedve szinte 5nmagat mulja feliil. — Lehetetlen akkor,
amidon az ember egy nagy csatat lat, azon felismerés eldl elzarkozni, hogy van még
az ¢életnél is valami nagyobb és hatalmasabb erd, ami az embert a tudat alatt athatja, ami
soha el nem mu1l6, ami az embert allandéan vonzza. Ez az erd a hési kultusz alapja. [...]
Nagy dolog az, ha van valamije az embernek, amiért érdemes ¢élni, de még nagyobb dolog
annal az, ha olyan célja van, amiért érdemes meghalni.

Az onfelaldozo képesség az emberiség legnagyobb kincse. Az istenek ajandéka, az élet
mély értelme, mely minden pillanatban kockara teszi magat, hogy orokké tarthasson. [...]
Minden vallas a békét hirdeti. A pacifizmus pedig egyenesen arra irdnyulé mozgalom,
hogy ezen békét mar itt a foldi életben megvalositsa. Amilyen nemes torekvés ez, éppen
olyan veszélyeket is rejt magaban. Ezen torekvés kdzben ugyanis kdnnyen megtorténhetik
az, hogy az élet realis érdekeirdl megfeledkezhetiink. Az €let — kiizdelem, allando harc.
Mindenki, aki ezen kiizdelemben a helyét meg akarja allani, annak edzenie kell magat
¢s fel kell késziilnie. A békére iranyulo tevékeny pacifizmus azonban gyengit, ami alta-
laban véve sem kivanatos. [...] A legveszélyesebb a pacifizmusban az, hogy a gyakorlati
¢letben a defetizmustol csak egy hajszal valasztja el, éppugy, mint altalaban a fenséget
anevetségestol. Nemzetkdzi vonatkozasban a pacifizmus minden pillanatban defetizmussa
valhat. Ez a pacifizmus kiilonben nemes torekvését stlyos, sot végzetes kihatasuva teheti,
ezért mitvelése rendkiviili feleldsséggel jar és csak csinjan szabad vele banni. Csinjan kell
banni a pacifizmussal azért is, mert a haladas, a fejlodés és a kultura tetszetds és meg-
téveszté mezébe oltozkodik. Ugy latszik, mintha a pacifizmus lenne minden fejlédés,
haladas ¢és kultura alapja. Pedig a valodi haladas és fejlodés harc és kiizdelem eredménye.
Eppugy a kulttra is nem a béke, hanem haboruk altal jott létre.

Ezért latjuk, hogy minden vallas megaldja a harcba egymas ellen induld népek zaszlajat.
Az évezredes vallasok realis utakon jarnak. El tudjak valasztani az idealt a valosagtol,
mert csak igy képesek a legnagyobb idealt, az emberiség fejlodését és emelkedését szol-
galni. [...]

Pacifizmus és militarizmus hasonl6 Janus két arcahoz. Egy érem két oldala. A pacifizmus
szép oldala legyen mindig kifelé fordulva, hogy mindenki lassa, hogy mennyire oriiliink
neki és mennyire megbecsiiljiik azt. De a haladas dicséségét ezen a téren engedjiik at
masoknak és igyekezziink 6ket ezen nemes torekvésiikben alatamasztani és megerdsiteni.
Mi higgyiink a békében, de a mi békénkben, amely nem mindig a masoké is, és ezért ha
kell, legyiink készek érette harcba szallni.” 2

Humanuma, amelynek alapja bizonyosan vallasi meggy6zddése volt, a békés revizio ido-
szakaban betoltott parancsnoki tevékenysége soran is megmutatkozott. 1939. januar 14-én

2 HL TGY 470 Knausz Ferenc vkszt. ezredesnek az egyetemeken 1930/31. évben megtartott el6adasai.
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Vallasi motivumok Szombathelyi Ferenc vezérezredes katonai vezetdi palyaképében

Szombathelyi Ferenc tabornokot kinevezték a kassai VIII. hadtest ¢lére. Egy év mulva
kassai csendortisztek feljelentést tettek ellene, azzal gyanusitva, hogy zsidokat ment fel
a katonai szolgalat alol. Tortént ugyanis, hogy a VIII. hadtest tisztfeleségei a helyérség
tisztikaranak adomanyaibol karacsonyi iinnepséget és gyiijtést rendeztek szegény sorsu
gyermekek szamara. Tobb helyi kereskedd ajandékképpen hozzajarult a segélyezéshez.
Az egyik zsido kereskedd kiilondsen bokezli adomanyozo volt, és a karacsonyi iinnepség
utan Szombathelyi felesége?” levelet kapott ettél a keresked6tél, amelyben kérte a hely-
Orségi korhazban tiidébajjal fekvé munkaszolgalatos fidnak katonai szolgalat alol valo
mentesitését. A levelet Szombathelyiné Lieszkovszky Palnak,” Szombathelyi személyi
segédtisztjének adta at, aki tovabbitotta az illetékes allomastisztnek, 6 pedig a korhaz
parancsnokanak, és mivel az illet6 valoban beteg volt, mentesitést kapott. A dolognak
hire ment, és hatterében Szombathelyi neve szerepelt. Szombathelyi szerint ez a felje-
lentés annak volt koszonhetd, hogy korabban Tiszakirvan felszdmoltatta a csenddrokkel
az altaluk 1étrehozott tabort,” amelyben tobb szaz olyan személyt tartottak érizet alatt,
akiket a cseh uralom idején elkovetett magyarellenes cselekményekkel vadoltak. Ezen
talmenden pedig jelentést irt a csenddrségrdl, amelyben azt allitotta, hogy kegyetlenek
és gyavak.’?

Magyarorszagnak a Szovjetunio elleni haboruba vald bekapcsolodasat kdvetden
Szombathelyi Ferenc altdbornagyot kinevezték a Karpat-csoport élére, amelynek
feladata a tdmado hadmitivelet végrehajtasa volt. Szombathelyi ekkor is nagy huma-
numrdl és az uralkodo politikai ideologiaval valo szembenallasarol tett bizonysagot.?!
A Karpat-csoport parancsnoksag kolomeai allomasozasa alatt tortént,*? hogy egy német

27 Sziiletett Bérczy Borbala Katalin, Szombathelyivel 1920-ban kotott hazassagot. HL Szombathelyi
Ferenc tiszti személyi anyaga, 3137/1890.

28 Lieszkovszky Pal Alfréd (1900—-1983) huszar alezredes. 1939-1941 k6z6tt a VIII. hadtest parancsnoka-
nak személyi segédtisztje. 1942. aprilis 1-jétél a Vezérkar Fénokének személyi segédtisztje. HM Kozponti
Irattar 59.388.

2 Feljelentések eredményeként koriilbeliil 350 f6t gyijtottek be, akik a cseh uralom idején magya-
rellenesen viselkedtek. Beléptiink egy nagy terembe, hol f6ldre szort szalman ndk és férfiak vegyesen
Osszezstfolva inkabb csak iiltek, mert fekvésre nem igazan lett volna helyiik. Sok-sok nd, de lattunk postas
¢és erdész egyenruhasokat is. Nagy kiséret csatlakozott hozzank és amikor megalltunk a terem kozepén,
minden arc felénk fordult. A szemekbdl félelmet, aggodast olvastunk ki, megriadt tekintetek szegezddtek
rank. Joveteliink nem igért jot szamukra. Szombathelyi néhany személyt megkérdezett: hova valok és mi
a foglalkozasuk. Mind magyarok voltak. »Tanitond, fodrasz, postas, erdész stb.« volt a halkan elrebegett
valasz. Szombathelyi a csend6r alezredeshez fordult: »Tehat a vad magyarellenes viselkedés? Mit szandé-
kozik tenni ezekkel a foglyokkal?« — Tovabbi vademelés, vizsgalat és itélet — volt a katonas valasz. A felelet
rovid volt Szombathelyi részérdl: — Nyissak ki a kapukat, mindenki hazamehet. Majd ha ezutan a magyar
kozigazgatas alatt viselkednek magyarellenesen, akkor visszakeriilhetnek ide. Most nincs vizsgalat, nincs
itélet.” HL TGY 2833.

30 ABTL V-101594/1; HL TGY 2833; BFL 293/1946 X. 7137.

31 Az esetet négy tant is megorokitette: Szombathelyi Ferenc (Gosztonyi [1990] i. m. 40; BFL
293/1946 X. 7137; ABTL: V-101594/1 Szombathelyinek az ellene benyujtott vadirathoz szerkesztett
észrevételei, 10.), Babos Jozsef (ABTL V-101594/1 Babos Jozsefnek a Szombathelyi perrel kapcsolatos
1945. julius 18-i kihallgatasa), Siegler Endre (HL TGY 3255. Siegler Endre: Az én vilagom, meg ez a masik)
¢és Lieszkovszky Pal (HL TGY 2833).

32 A négy tanu koziil csak Babos ad meg pontosabb idépontot: 1941. jalius kézepét. A Karpat-csoport
parancsnoksag 1941. julius 13. és augusztus 25. k6z6tt allomasozott Kolomean, azonban Lieszkovszky is
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SS-alakulat a varosban t6bb zsidot® 6sszeszedett, akiket azzal vadoltak, hogy egy korab-
ban ott lezuhant német pildtat a szovjetek kezére juttattak. Az egyik elhurcolt férfi fele-
sége a Karpat-csoport parancsnoksagara sietett, ahol azt kérte Lieszkovszky 6rnagytol,
Szombathelyi személyi segédtisztjétdl, hogy a parancsnok mentse meg az elhurcolta-
kat. Szombathelyi éppen nem tartézkodott a parancsnoksagon, azonban amint visz-
szaért, ¢s meghallotta a torténteket, nagyon felhaborodott, hogy az 6 teriiletén tudta
és beleegyezése nélkiil ilyesmi torténhetett.’* Szombathelyinél mint teriiletileg illeté-
kes parancsnoknal ugyanis az SS-alakulat parancsnoka nem jelentkezett, akciojukat is
az ¢j folyaman hajtottak végre, igy a magyar parancsnoksagnak nem volt jelenlétiikrol
tudomasa. Lieszkovszky jelentése utan Szombathelyi azonnal utasitotta tabori birdsa-
ganak eléadojat, Babos Jozsef* hadbiro 6rnagyot és Siegler Endre vezérkari érnagyot,
a parancsnoksag anyagi vezérkari osztalyanak szervezési eldadojat, hogy egy géppus-
kas szdzaddal nyomban induljanak a németek utan, és az elhurcoltakat hozzak vissza.
A magyar szazad éppen akkor érte utol az SS-alakulatot, amikor azok az elhurcolt zsidok
kivégzését akartak végrehajtani. Ezt Szombathelyi parancsahoz hiven sikeriilt megaka-
dalyozni, majd a németekkel azt az alkut kototték, hogy az ligyet a magyarok fogjak
torvényesen kivizsgalni, és a blinosoket elitélni. Az alkuba a németek belementek, igy
a magyar szazad az egész csoportot az SS-ekkel egyiitt visszakisérte Kolomeaba, ahol
Szombathelyi felszolitotta a német tiszteket, hogy igazoljak vadjaikat. Mivel ezt nem
tudtak megtenni, Szombathelyi hatarozottan kovetelte, hogy az dsszes elhurcolt zsidot
bocsassak szabadon, és az SS azonnal hagyja el azt a tertiletet, amely az 6 hataskorébe
tartozik. Amennyiben ez nem torténne meg, katonai erdvel fogja 6ket onnan eltavolitani.
Az eljarast egyébként a magyarok igéretiikhoz hiven lefolytattak (valoszintileg ezzel
kivantak magukat bebiztositani arra az esetre, ha a németek részérdl lenne az ligynek
folytatasa), és ennek soran bebizonyosodott, hogy ezen a teriileten német repiildé egyal-
talan nem végzett kényszerleszallast. Szombathelyi parancsara tehat a zsidokat szabadon
engedték.

A torténet alapjan megallapithatjuk, hogy az SS-ek a magyarok altal megszallt terii-
leten titokban hajtottak végre akciojukat, €s jelenlétiikrdl nem tettek az illetékes parancs-
noknak jelentést. Leleplezddésiikkor kitalalt tiriiggyel védekeztek, hiszen mindenki
szamara vilagos volt, hogy tobb szaz zsid6 nem lehet felelds az allitdlagos német pilota
szovjet kézre adasaban. (Siegler visszaemlékezésében az szerepel, hogy egy zsidd sze-
mély elhurcolasahoz mégiscsak ragaszkodtak a németek, mert allitdsuk szerint 6 volt
avalodi binds. A vad alaptalansaga azonban, mint lattuk, csak kés6bb bizonyosodott be.)

a szemtanuk ko6zott van, akit 1941. augusztus 1-jén athelyeztek. Tehat a fenti eseményre valamikor julius
13. és augusztus 1. kozott keriilhetett sor.

33 Siegler 40 f6t, Szombathelyi hol 200, hol 250 f6t, Babos pedig 400 f6t emlit. Lieszkovszky nem adja
meg a pontos szamukat, hanem ,,sok zsidot” ir.

3% Amikor Lieszkovszky jelentette Szombathelyinek, hogy az elhurcolt zsido férfi felesége a foldre vetette
magat, atkulcsolta csizmait és azt csokolgatva rimankodott neki, Szombathelyi ,,szomortan azt felelte:
barcsak feleségednek sose legyen sziiksége, hogy életedért igy kelljen konyorognie”. HL TGY 2833.

35 Dr. Babos Jozsef (1892—?) hadbir6 ezredes, 1939 januarjatol Szombathelyinek mint a kassai VIII. had-
test parancsnokanak iigyésze volt, majd a vezérkar fonokének iigyészhelyettese lett. 1942. januar 1-jétol
a Honvéd Vezérkar féndke birosaganak vezetdje.
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Vallasi motivumok Szombathelyi Ferenc vezérezredes katonai vezetdi palyaképében

Az illetékes magyar katonai parancsnok nem miikodott kozre a zsidok elhurcolasaban,
még csak cinkos ,,félrenézéssel” sem, hanem vallalta a németekkel valo szembeszegiilés
esetleges kellemetlenségeit, amelynek nem sok példajat ismerjiik. Ahogyan Lieszkovszky
fogalmaz: ,,Kevesen voltak a haborus idok elején, akik a németekkel szembe mertek sze-
giilni.”3¢ Feltételezhetjiik azonban, hogy sor kerlilhetett tobb, a fentihez hasonlé akciora
is, mivel a német biztonsagi renddérség €s biztonsagi szolgalat fonoke 1941. jalius 15-én
kelt 23. szamu oroszorszagi operacids jelentésében megallapitja, hogy ,,a honvédség [...]
szemlatomast partfogolja a lengyeleket és a zsidokat™, és ,,a zsidok ellen inditott rendori
akciot a honvédség leallitotta™.

Szombathelyinek egy 1941 augusztusaban Laszlé Dezs6* tabornokhoz irt levele,*
amelyben — mellékszalként ugyan, de — szo esik a zsidokérdésrol is. Szombathelyi a kovet-
kezoket irja ezzel kapcsolatban:

,»A mi politikank pedig mar akkor keresztény és nemzeti, valamint népies volt, amikor
arrdl a németeknél még csak egy par merész ember almodott. Merem mondani, hogy ezek
az j politikai irdnyok, amelyek a németeknél olyan hatalmasan kiviragoztak, minalunk
lattak napvilagot, téliink indultak el és ha nem is tudtuk azokat olyan nagy eredmény-
nyel felfokozni, mint azt a németeknél lattuk, de éppen ennek a politikanak a sarkalatos
kérdésében, a zsidokérdésben, ardnylag tobbet teljesitettiink, mint a németek tettek, de
sajnos — mert Sket akartuk utanozni — mindent ostobabban. Ok megfejték a zsidokat,
lefolozték a vagyonukat, mi pedig agyon akarjuk {itni dket. [...] Ezek sokkal erésebb kote-
Iékek [azaz a német—magyar torténelmi sorskdzdsség és egymasrautaltsag — megjegyzes
télem, K. J.], mintha szdz-szazalékig lefeksziink és szaz-szazalékig hajtjuk végre a naci
programot, példaul a zsidokérdést, mint azt a romanok tették.”

Ezekbdl a mondatokbdl is lathato, hogy Szombathelyi — bar vitapartnerének erésen
németbarat és antiszemita gondolati és szempontrendszerébdl kiindulva érvel — mérséklo
allaspontot képvisel a zsidokérdés kezelésével kapcsolatban akkor, amikor ostobasdgnak
nyilvanitja a zsidok agyoniitésének szandékat, és ov a zsidokérdés német (és roman)
példaju megoldasanak szandékatol. A masik gondolat pedig, ami szembetiing, hogy
Szombathelyi 1941 augusztusaban végso soron a zsidok kiirtasanak szandékat tételezi
fel a magyar katonai vezetésrodl (igy értelmezem a tobbes szam els6 személyli megfogal-
mazast), és ettél minden bizonnyal nem elvalaszthatok azok a benyomasok, amelyeket
Szombathelyi a Karpat-csoport parancsnokaként a galiciai deportaltakkal kapcsolatban
szerzett. Itt nem direkt akciokra kell gondolnunk — ilyen értelmi kozponti utasitas véle-
ményem szerint nem is létezett —, hanem arra, hogy a deportalassal emberek tomegeit
tették ki az éhezésnek, céltalan bolyongasnak és egy ellenséges kdrnyezetnek, amely
sok ezer ember halalat okozta. Szombathelyi ezt ismerhette fel.

% HL TGY 2833.

37 Randolph L. Braham: 4 magyar holocaust. Budapest, Gondolat, 1988. 173.

¥ Vitéz Laszlo Dezs6 vezérezredes (1893-1949), ekkor tabornok és 1941. marcius 1. és 1941. november
1. kozott a Honvéd Vezérkar Fondkének hadmiiveleti csoportfondke volt.

% BFL 293/1946 X. 7113-7123.
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A Karpat-csoport parancsnokanak fenti figyelmeztetéseibdl az is 1athato, hogy milyen
iranyban haladt, illetve haladhatott volna a magyar katonapolitika, ha nem torténik val-
tas egy honappal késobb, azaz nem Szombathelyi Ferencet nevezik ki a vezérkar élére.
Ebben az esetben valosziniileg sokkal erésebb antiszemita tendenciak érvényesiiltek
volna a honvédségben, mert nem lett volna fék, amely szerepet Szombathelyi toltott be.*?

Szombathelyi Ferenc 1941 szeptemberében, mar Magyarorszag I1. vilaghaboras hadba
1épése utan lett a Honvéd Vezérkar fondke. A politizalas ekkor mar egyenesen rakfenéje
volt a magyar tisztikarnak, kiilonosen a vezérkarnak. Erre valaszul a vezérkar fonokeként
kiadott elsé vezérkari parancsa is a politizalas jelenségével foglalkozik.*' Uj beosztasa
atvételét kovetden négy honappal adta ki vezérkari parancsat, amelynek bevezetdjében
kozolte a vezérkari testiilet tagjaival, hogy mar kinevezése pillanatatol késziilt szolni
hozzajuk, azonban az elmult hdnapok nem a beszéd, hanem a cselekvés idészakat jelen-
tettéek szamara. Tobb oldalnyi mondanddja 1ényege a kovetkezdkkel foglalhatd ossze,
amelyek egyben katonapolitikai elveit is tartalmazzak:

»,Magyar Vezérkar! Nemzetlink ma ismét nehéz idéket él. Ismét vilaghabortiban vagyunk,
aminek keretében a mi magyar habortinkat kell megnyerniink, mint azt 1914-18-ban
kellett volna és meg is nyerhettiik volna, dacara, hogy a vilaghaborut elvesztettiik.*
Elvesztettiik a magyar haborut is, mert nem voltunk eléggé magyarok. Mindenféle badar
idegen vilagszemlélet, mely szép kultur-jelszavakba burkolodzott, vakitott el benniinket.
Nekiink, magyaroknak kiilonben is gyengénk a jelszavas kultura, az intellektualizmus
¢és a politizalas. A politizalas volt mindig a rakfenénk. A politika pedig csak elvalaszt
¢és sohasem hoz 0ssze. A katonasag, a katonai gondolat az, amely szorosan dsszefliz ben-
niinket minden magyarral. Ezt a gondolatot, az egyszerii katonas érzést kell magunkban
erdsiteni. Csak katonak legyiink, csak magyar katonak. Ennek politikai kihatasa nem-
zetmentd lehet és az is lesz.

E gondolatok jegyében iidvozollek Benneteket magyar vezérkari tisztek és végezetiil ma,
mint fonokotok, ugyanazt kialtom felétek, mint amikor tanarotok voltam. A vk.** (43. lab-
jegyzet télem — K. J.) tiszt is katona, s6t katona a legjavabol, a sz6 egyszerl és nemes
értelmében. Ilyen katona-vezérkari tisztet akarok latni, és nem politikus-vezérkarit.”

40" Erre vonatkozoan lasd részletesen Kalo Jozsef: Szombathelyi Ferenc és a galiciai deportalas. Magyar
Naplo, 20. (2008), 8. 27-32.

4 Azaz a vezérkari testiilet tagjainak sz6l0, el6ttiik ismertetend parancs. Az alabb részletesen ismerte-
tend6 parancs a HL VKF 1942 hdm. csf. 35/eln. szamu irat.

42 Szombathelyi a Honvéd Vezérkar fonokévé tortént kinevezését az erék megbrzésérél vallott katona-
politikéjanak koszonhette. Ennek 1ényege roviden ugy foglalhatd 6ssze, hogy nem keriilhetiink hasonlo
torténelmi helyzetbe, mint 1918—1919-ben, amikor a nagyhatalmak habortjaban kivérzett magyarsagnak
nem maradt ereje sajat onvédelmére, sajatsagosan magyar céljai megvalositasara. Ezért arra kell toreked-
nilink, hogy ha mar szerencsétlen modon beléptiink ebbe az uj haboruba, akkor csak annyit bocsassunk
a németek rendelkezésére, amennyit feltétleniil sziikséges, és a nagyhatalmi érdekekkel szemben kon-
centraljunk sajat érdekeinkre. Erre vonatkozodan részletesebben lasd Kald Jozsef: Szombathelyi Ferenc
memoranduma. Hadtérténelmi Kozlemények, 122. (2009), 3. 747-762.

# vezérkari
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Vallasi motivumok Szombathelyi Ferenc vezérezredes katonai vezetdi palyaképében

Ugyanezen év oktoberében szintén a vezérkar politizald szelleme, a gdmbdsi nevelési
elvek, az elvakult németbaratsag ¢s a szélséjobboldali ideologiak ellen kelt ki a Honvéd
Vezérkar fonoke a Hadiakadémia szamara kiadott utasitasaban.** Az utasitas feliitése
igy hangzik: ,,En a vezérkartol azt kovetelem, hogy gyakorlati talajon alljon és magyar
legyen. Ez szolgaljon iranyelviil a hadiakadémidban a vezérkari utanpotlas kiképzésénél.”

Bevezetésképpen Szombathelyi rogziti, hogy a magyar vezérkari tisztképzes szin-
helyén, a Hadiakadémian ugyanabban ,,a nemzetileg kdzombositett szellemben” folyik
az oktatas, mint a volt Osztrak—Magyar Monarchia vezérkari tisztképzo intézményében.
A hangsuly a tudomanyos képzésben a klasszikus hadmiivészetre, valamint az altalanos
politikai ismeretekre lett helyezve, és a magyar viszonyokat elhanyagoltak.

,,Ez a hallgatokban az elmaradottsag érzetét keltette. Benniik bizalmatlansagot ébresztett
a mi viszonyaink irant. Az elméleti tulképzés a kiilonben is erds kritizalasi hajlamot
rendkivil kifejlesztette. Még a politikai vonalon is a jobban tudas érzetét ébresztette fel.
Kiilonoésen izgatolag hatottak e téren a kiilfoldi események, parancsuralmi rendszerek
keletkezése, amelyek dinamikéja foként a fiatal lelkeket hatalmaba keritette. A magyar
globusz sziik lett, s6t karhozatos. Miutan azt tanultak, hogy a hadvezetés folytatasa a poli-
tikanak csak mas eszk6zokkel,* sem a folytatas, sem a mas eszk6zok nem érdekelték ket,
igy a hadvezetés a politikai kérdésekkel szemben hattérbe szorult. Politikai és kozgazda-
sagi problémak kezdték izgatni a kedélyeket, ilyen irdnyu tanulmanyok lattak napvilagot.
Lathatjuk tehat, hogy ez a tulhajtott és ferde irdnyba terelt elméleti kiképzés nem volt
alkalmas sem a katonai, sem a magyar dntudat és szellem kialakitasara, de alkalmas volt
arra, hogy idegen eszmék szolgalataba allitson.”

A vezérkari tiszt legyen gyakorlatias, foglalkozzon szakmaéja alapjaval, amely a harc
¢és a harcos. Ha igy tesz, akkor a vezérkari tiszt rd fog dobbeni, hogy

,»a mi harcosunk a magyar katona, egy szegény kis nemzetnek tagja, amely bar dicsé
multra tekinthet vissza, de mar régen nem tartozik azok k6z¢é a nagy nemzetek koz¢, akik
a klasszikus hadvezetés ¢lén jarnak. Eszkdzei sokkal korlatozottabbak, azért célkitizé-
seinek is sokkal korlatozottabbaknak kell lennie.* [...] Nincs nagyobb miivészet annal,
mint valamely hadsereget erejének, nemzeti viszonyainak megfeleléen eredményesen
vezetni. Ezért nem kell félni a magyar vezetéknek és vezérkarnak, hogy nem vezethetnek

4“4 HL VKF 1942 1. oszt. 5683/eln. A hosszi iratbdl csak a jelen tanulmanyunk targyahoz kapcsolédo
részekkel foglalkozunk.

4 Utalas Carl von Clausewitz egyik alaptételére, miszerint ,,a haboru a politika folytatasa mas eszk6zok-
kel”.

4 Azaz itt az er6k megOrzésérdl és a sajatsagosan magyar célok kovetésérdl vallott katonapolitikajara
hivja fel a figyelmet Szombathelyi, amelyet 1941. szeptemberi memorandumaban igy fogalmazott meg:
»Szaz-szazalékos német gydzelem, szaz-szazalékos német megoldast jelent. Hol marad a magyar megol-
das akkor, ha minden erénket eleve ennek a szaz-szazalékos német gyézelemnek a kivivasara bedobjuk
¢s felaldozzuk. Ezért mindent egybevetve, azt hiszem, hogy varnunk kell. Ne siessiink. Ne akarjunk
németebbek lenni a németeknél. Tartsuk szarazon a puskaport €s gondoljuk meg, hogy mi nem nagyhata-
lom vagyunk és ne nagyhatalmi fejjel gondolkozzunk. Nem helyezkedhetiink mi magyarok a németekkel
azonos allaspontra. [...] Nagyhatalmi politikat és hadéaszatot at kell engedni a nagyhatalmaknak. Nekiink
a fal mellett kell jarnunk.” Kal6 (2009) i. m. 762.
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sikerrel, mert csak magyar csapatokat és nem klasszikus értékii csapatokat vezetnek.
Ez nem fogja sohasem akadalyozni ket akkor, ha a magyar csapatokat magyarul vezetik
¢és nem németiil akarjak vezetni. A magyar vezérkar a magyar nemzetet kell szolgalni,
és nem mast. [...] A mi katonai mérlegeléseink mindig csak azon alapbol indulhatnak ki,
hogy kis nemzet vagyunk.”™’

Az el6z0 irattal 6sszecsengd modon, annak mintegy folytatasaként adta ki Szombathelyi
vezérezredes vezérkari kiképzési iranyelveit 1943, julius 27-én.*® Ebben a 21 oldalas
kiadvanyban a kdvetkezo fontosabb megallapitasok szerepelnek a németbarat szellemi-
séggel és a vezérkar politizalasaval kapcsolatosan:

»Vezérkari kiképzésiink feltiing hatranya az, hogy a fiatal tiszteket, akik a Hadiakadé-
miaba bekeriilnek, kdtelezéen bevezetjiik a vezetés legfelsdbb régidiba. Mindenkinek
egyforman tanitjuk a felsé vezetést, s6t az allamvezetést is a maga politikai, gazdasagi
¢és szocialis tudomanyaival egyditt. [...] Ezzel a magas politikai képzettséggel szemben
a tulajdonképpeni vezérkari tiszti kiképzés, szoval maga a mesterség, hattérbe szorul
és elveszti elsérendii jelentdségét. A fiatalembert, ki mindig hajlamos a talzasra és koranal
fogva ugyis tarsadalmi reformer, hamis képzetek ragadjak meg. Karrierjének beteljesii-
1ését nem a katonai formajanak kifutasaban, hanem a politikai karrier elérésében latja.
Miniszter szeretne lenni, foképp miniszterelnok, vagy valami gazdasagi csucsminiszter,
aki a tobbieknek diktal.™

Ezzel a képzéssel a magyar vezérkar fonokének megitélése szerint célt tévesztiink, mert
a vezérkari hallgatok zome egyébként sem alkalmas allamvezet6i feladatok ellatasara.

,,Felsébb vezetdket és allamvezetoket nem lehet mindenkibdl csinalni, de egyszerii és a jo
katonas szellembdl mindenkit ki lehet zokkenteni és fejlédésében meg lehet zavarni.
Eppen a gyengébbek azok, akik a hadiiskola elvégzésével magukat felsévezetének, sot
orszagvezetd- képességekkel megalldottnak gondoljak, mert ezekbe a magasabb tudoma-
nyokba belekostoltak. [...] Az ilyen ferdén képzett fiatal tisztek [...] a katonai mesterségtol
eltavolodnak, ellenben annal szivesebben foglalkoznak allamvezetési problémakkal, de
miutan ehhez sem érettségiik, sem képzettségiik nem elég, egyszeriien politizalnak.”*

Ezt kdvetden hasonld problémakat feszeget, mint 1942. oktober 14-i hadiakadémiai
utasitasaban. A magyar vezérkari tisztek elszakadtak a magyar valosagtol,

47

,,a hazai viszonyokat sziikdsnek és elmaradottnak tartottdk. Ezen alapon nem lehetett
azt a dinamikus ¢és egységes vezetést, amelyben a katonai ¢€s polgari vezetés a legfelsd
fokon egyesiilnek, tanulmanyozni. Rendesen a parancsuralmi rendszereket, a maguk rideg
politikai vezetésével és gazdasagi csucsszervezetével vették a tanulmanyok alapjaul, mint
a klasszikus allamvezetés példaképét.™!

Utasitas a hadiakadémia szamdra. 6933. Szam/Vkf. Szgd. Budapest, Magyar Kiralyi Honvédség, 1942.

4 HL VKF 1943 4. oszt. 53.957/eln.
¥ HL VKF 1943 4. oszt. 53.957/eln.

50
51

HL VKF 1943 4. oszt. 53.957/eln.
HL VKF 1943 4. oszt. 53.957/eln.
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A hadaszati kérdések koziil is csak a nagy, idegen példakkal foglalkoztak. 70—80 hadosz-
talybol all6 er6k hadmiiveleteit tanulmanyoztak, és nem a magyar viszonyokét. Ugyanigy
figyelmen kiviil hagytak a magyar honvédség kiképzési és felszerelési, fegyelmi viszo-
nyait, a mozgositasi elokésziileteit, valamint anyagi ellatasat és gazdalkodasat.

,»A hadsereg anyagi ligyei tekintetében a tantervet foként a hadiipar magas problémaja,
nevezetesen az ipari mozgositas érdekelte, melynek keretében munkaskérdések és szocialis
problémak megoldasa béven szerepeltek, sot a kor szellemének €s divatos eszmearamla-
toknak megfelelden ezek a kérdések az eldadasok eléterében alltak. Emellett a hadiipar
tanulmanyozasanal, szintén idegen példakat vettek alapul, foként a diktatorikus allamok
példajat. Es itt is szem el6l tévesztették azt, hogy a mi viszonyaink teljesen masok, de
azt is szem el0l tévesztették, hogy a diktatorikus allamvezetés alatt elért eredmények
alapja nem a szervezés volt —amit a diktatara csinalt —, hanem az a meglévd ipar, amelyet
a diktattra készen talalt, mert azt el6tte jo szaz évvel Krupp-¢ék, Thiessen-ék, Benz-¢k,
Siemens-¢ék stb.-ik megalapoztak. Miutan ezt szem eldl tévesztették, a tanulmanyok ered-
ménye az volt, hogy mindnyajan a politikai viszonyokat akartak megvaltoztatni — lehe-
téleg a parancsuralmi rendszert bevezetni —, mert Ggy képzelték, hogy akkor mindjart
lesz hadiipar is”*

Jegyzi meg Szombathelyi erds szarkazmussal ismét. Mindenfajta totalitarius ideoldgiai
elhajlastol 6vva a magyar tisztikart a vezérkarfonok igy folytatja: ,,A bolsevista dikta-
tara, mely megteremtette a hadiipart, csinalta ezt igy, ami viszont az Orosz Birodalom
kimerithetetlen nyersanyagforrasai nélkiil elképzelhetetlen. De 6k abszolut bolsevista
ellenesek voltak. Kizardlag jobboldali diktaturara gondoltak. Forditva gondolkoztak
¢és vigan politizaltak.?

Fenti mondataiban azonban vildgosan benne van, hogy a magyar vezérkari tisztek
egyértelmiien a szélsdjobboldali eszmearamlatok hivei lettek, amelyet karosnak nyilva-
nit. ,,A realis talajt sokan elvesztették. A honvédség minden bajat politikai és gazdasagi
vonalon akartak megoldani, mert erre az allamvezetési vonalon felkésziiltek™* — jegyzi
meg ironikusan.

Majd katonai szakmai és nevelési kérdések hosszu oldalakon at valo fejtegetése utan
Osszefoglaloan megjegyzi: ,,Nekiink nem a Cannae-t kell 1jbol megnyerni az ibériai gya-
logsaggal és Hasdrubal lovassagéaval, sem a Marne-i hadjaratot jobban csindlni a maga
oriasi méretli hadseregeivel, sem allamot vezetni, sem diktatrat csinalni, hanem a hol-
nap magyar csatajat kell megnyerni, magyar csapatokkal.”> A magyar vezérkarfénok
torténelmi példaval €lve kifejti: reméli, hogy ugyantigy, ahogyan a jénai vereség valto-
zast hozott a porosz haderében, ugy a doni vereség>® is hasonlé valtozast hoz a magyar
honvédségbe. Szombathelyi reményei szerint ennek kovetkeztében

52 HL VKF 1943 4. oszt. 53.957/eln.
3 HL VKEF 1943 4. oszt. 53.957/eln.
3% HL VKF 1943 4. oszt. 53.957/eln.
55 HL VKEF 1943 4. oszt. 53.957/eln.
%1943 januarjaban a 207 ezer f6t szamlalé magyar 2. hadsereg megsemmisitd vereséget szenvedett,
amely soran 120 ezer f6 elesett, megsebesiilt, fogsagba esett vagy eltlint. Az anyagi veszteség még ennél
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»megsziinik majd a politizalas is, ami szintén minden harcjelentésbdl kicseng. A katonai
eredménytelenségiink okat mindenki a politikai vonalra vezeti vissza. Ebbdl kifolyolag
mindenki a politikai problémakat akarja megoldani. A foldreformot, a zsidokérdést stb.
Es gy érzi, hogy ehhez ért is. Ezzel szemben sajnos a katonai kérdésekkel alig, vagy
csak mellékesen foglalkoznak.™’

Természetesen a vezérkar féndke nincs ellene a szélesebb ismeretek oktatasanak. Aho-
gyan fogalmaz:

,»,Nem ismerem félre annak nagy jelent6ségét, hogy a hadiiskolara vezényelt valogatott
fiatal tisztikar mtivelodését eldsegitsiik €s neki ennek a lehetdségét megadjuk. [...] Miutan
a hadvezetés a politikaval, valamint a gazdasagi €lettel és a szocialis viszonyokkal szoros
kapcsolatban van, jo, ha ezeket a tudomanyokat a fiatalemberek el6tt feltarjuk és ezek
Osszefiiggését egymas kozott, valamint a hadvezetéssel ismertetjiik. Ebbdl kifolydlag
igenis tartassanak a hadiakadémian politikai, szocialis, nemzetgazdasagi eléadasok, de
csak annyira, amennyire ez sziikséges, €s teljesen targyilagos alapon. [...] Nagyon fontos
az, hogy ezeket a targyakat politikamentesen tanitsuk. Tisztan szakszerli vonatkozasaiban
ismertessilik dket. Ezért sziikséges, hogy az eldadd tandrok maguk tekintélyes, jo hirti
szakemberek legyenek és nem dilettansok vagy autodidaktak, mint a mostani tanarok, akik
mint katonék kostoltak bele ezekbe a tudoméanyokba. igy a fiatalember szaktekintélyektél
hallja azt, amit hallania kell. A tekintélyek behatasa alatt maga is komoly és felel6sség-
tudataban emelkedett lesz, és akkor a politizalasi hajlam, dacara, hogy ezekkel a nem
katonai targyakkal is foglalkozik, meg fog szlinni.”*

Egy, a témank szempontjabol is érdekes epizodot orokitett meg Lieszkovszky alezredes
visszaemlékezésében. 1942 tavaszan tortént, a magyar 2. hadsereg mozgositasa idészaka-
ban, hogy az annak alarendeltségében miikodé miskolci VII. hadtest élére 11j parancsnokot
neveztek ki Horvath Sandor® vezérérnagy személyében. Horvath vezér6rnagy az 0j
beosztasat idegdsszeomlast mutatod jelenségekkel egyiitt vette at: a fogadasara dsszegytilt
helydrség tisztikarat bemutatkozo beszédében lelovéssel fenyegette meg engedetlenség
esetén, majd ,,ugyanez ismétlodott meg a varos €s a megye vezetdinek jelenlétében”.
Borbély-Maczky Emil,*° Borsod varmegye és Miskolc varos féispanja Budapestre utazva
felhivta a miniszterelndk figyelmét a torténtekre, aki telefonon régton intézkedést kért
a vezérkarfonoktol. Szombathelyi ekkor személyesen magahoz hivatta a VII. hadtest
parancsnokat és annak vezérkari fonokét. Megérkezésiik utdn mind a vezérkarfonok,
mind a hadtestparancsnok kisérete fesziilten figyelte, mi fog torténni. Lieszkovszky
alezredes figyelmeztette fonokét a varhato veszélyre, javasolta, hogy vegyék el Horvath
vezérérnagy revolverét, de Szombathelyi gy dontott, négyszemkozt fogadja Horvathot,

is nehezebben potolhatonak bizonyult.

57 HL VKF 1943 4. oszt. 53.957/eln.

8 HL VKF 1943 4. oszt. 53.957/eln.

% Vitéz Horvath Sandor (1890-?) vezérérnagy, 1942. aprilis 15. és 1942. majus 21. k6zott a miskolci
VII. hadtest parancsnoka. 1942. november 1-jétél nyugallomanyba helyezték.

8 Borbély-Maczky Emil (1887—-1945) politikus, nyugallomanyt honvédtiszt.
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és elozetesen nem fegyverezteti le. A vezérkarfonok irodaja el6tt varakozo Lieszkovszky
mindenre készen hivatta a vezérkarfonok vezetd orvosat,

»alljon készen injekciokkal. Esetleges lefogasra pokrocokat hozattam. Harom markos
irodaszolga készenlétben allt az artalmatlanna tételre. Mindkét bejaratnal fesziilten hall-
gatddztunk, nem dorren-e a pisztoly?

Nehezen multak a percek. Egyszerre ordité kidltasban Szombathelyi hangjat ismertiik
fel: »Itt pedig én vagyok az Atyauristen!«

Nemsokara kinyilt az ajto. Horvath Sandor 1épett ki halalsapadtan. Szombathelyi kisérte
az ajtoig. Mi csak gyoztiik eltiintetni a pokrocokat.

Szombathelyi behivatta a vezérkari ezredest [a hadtest-vezérkari fénokot — K. J.]. Intézke-
dett, hogy kisérjék budapesti lakasara Horvathot. Majd az orvost kérette, hogy intézkedjen,
hogy az ideggydgyaszati intézetbe azonnal szallitsak be. Csak ezek utan hallottam, mi is
tortént odabent kettjiik kozt. Szombathelyi leiiltette €s részvétét nyilvanitotta Horvathnak,
annak nemrég meghalt fia elvesztése felett.

— Latom, hogy fiad halala nagyon megviselt. Pihenésre van sziikséged. A hadtest moz-
gositasa €s a harctérre szallitasa igen sok gonddal jar. Ettél a feleldsségtél mentesiteni
akarlak, egyelore menj szabadsagra. A hadtestet majd mas veszi at.

— Azt nem — felelte Horvath. — Nem adom 4t a parancsnoksagot, a harctérre én megyek. En
beszéltem az Uristennel, aki azt mondta nekem, te Sandor, neked kell menni a harctérre.
—J6 én tudom azt, hogy vallasos és imadkozo6 lélek vagy. A jo Isten azonban nem avat-
kozik be minden f6ldi dolog intézésébe. Ezt a jo Isten ram bizta.

Horvéth Sandor kihtizta magat, felallt és rakialtott Szombathelyire: »En vagyok az Atya-
uristen.«

Ekkor csapott le 6klével Szombathelyi az asztalra és kialtotta: »Itt pedig én vagyok
az Atyauristen.«

Lovés nem dordiilt, pokrocokra sem volt sziikség. Horvath Sandor elfogadta a nala maga-
sabb Atyauristent, vigyazzallasba merevedett és meghajtott fovel mondta: »Igenis.«

A jo6 katona még elborult elmével is az marad, és a nala magasabb Atyauristent elfogadja.
Ideggybgyintézetbe, majd nyugdijba kertilt, tovabbi sorsar6l nem tudok.”

Hogy hova vezethet a tisztikar politizalasa, azt a délvidéki vérengzés eseményeli, illetve
Szombathelyi vezérezredesnek a fobilindsok szokése utan kiadott tiszti parancsa mutatja
leginkabb. 1942 januarjaban Dél-Bacskaban partizanvadasz razziara kertilt sor, amelynek
irtigye alatt a miiveletet vezetd katonai parancsnokok tudtéval és szorgalmazasara nép-
irtas tortént. A magyar katonai tigyészség Feketehalmy-Czeydner Ferenc® altabornagy

¢ HL TGY 2833.

2 Feketehalmy-Czeydner Ferenc (1890-1946) vezérezredes, 1941. augusztus és 1942. augusztus kozott
a szegedi V. hadtest parancsnoka. Az 1942. janudri partizanvadasz akci6 parancsnoka, az elkdvetett atro-
citasok egyik f6 feleldse. Emiatt eljaras indult ellene, majd 1942 augusztusaban beosztasabol felmentet-
ték és nyugallomanyba helyezték, az eljarast ideiglenesen besziintették, majd 1943-ban Gjrainditottak.
1944 januarjaban az itéletet be nem varva, az akci6 f0 felel6seivel egyiitt, német segitséggel a Harmadik
Birodalomba szokott, ahol a Waffen—SS felvette allomanyaba. Tavollétében nem jogerésen halalra itélték.
A német megszallas utan rehabilitaltak, a nyilas hatalomatvétel utan a honvédelmi miniszter €s vezérkar
féndokhelyettese lett. A haboru utdn mind a magyar, mind a jugoszlav népbirdsag halalra itélte, Jugoszla-
viaban végezték ki.
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és tarsai ellen 1943 6szén késziilt vadirata 3309 aldozatot tartott nyilvan,** szerb forrasok
az aldozatok szamat 6sszesen 3809 fore tették.** 1942 tavaszan megindult a vezérkar
nyomozoiigyészi eljarasa, amelynek eredményeként Babos hadbiro alezredes juniusban
705 oldalas jelentésben szamolt be az eseményekrdl. Babos nyomozasaval parhuzamo-
san — 1942. marcius—aprilisban — lezajlott a Keresztes-Fischer Ferenc® beliigyminiszter
altal elrendelt Gsszeiras, amely az akcio6 soran eltlint személyek kézségenkénti névjegy-
zékbe vételét jelentette.®® A délvidéki razzia parancsnokai ellen megindult eljarast le
kellett allitani, mivel sem a kormanyzo, sem a kormany, sem a vezérkar fondke nem mert
szembenézni az eljaras kovetkezményeivel. Szombathelyi kdzbenjarasara a kormanyzo
augusztus 13-an a honvédtisztekkel szemben az elrendelt biinvadi eljarast megsziintette.*’
A honvédség reputaciojat tehat a pertorléssel kivantak megvédeni. Feketehalmy-Czeydner
altabornagyot és Deak Laszl6% ezredest nyugdijaztak, Grassy Jozsef* ezredes a szovjet
hadmiiveleti teriiletre keriilt. A csendOrtisztek ellen azonban az eljaras tovabb folyt.
Horthy kormanyzo6 1943. oktober 11-én rendelte el a biinvadi eljaras meginditasat, illetve
folytatasat. Lépését az idokozben felmertiilt Gjabb adatokkal indokolta. A kormanyzoi
dontésnek elsdsorban politikai okai voltak. Az 1943-as esztenddben kezdetét vette
a magyar béketapogat6zas a nyugati szovetségesek iranyaba, a kozeledés feltételeként
azonban az emlitettek a bacskai jovatétel tigyét is megjelolték. Szeptemberben 1étre-
jOtt az olasz fegyversziinet, és kozelinek vélték a balkani partraszallas megkezdését is.
A magyar kormany mindenképpen gesztusokat akart tenni a nyugati hatalmak iranyaba.
E gesztusok kozé sorolhatd az ujvidéki blindsok birosag elé allitasa. Természetesen
az igy wjrainditasa a délvidéki szerbség megnyerését is célozta. 1943 decemberében

63 Addam Magda — Juhasz Gyula — Kerekes Lajos: Magyarorszag és a mdsodik vilaghdbori. Budapest,
Kossuth, 1966. 390.

4 Gyorkei Jend: Idegen birdak eldtt. Budapest, Zrinyi, 2002. 207.

6 Keresztes-Fischer Ferenc (1881-1948) 1931 és 1935, valamint 1938 és 1944 kozott a Karolyi-, Gombos-,
Imrédy-, Teleki-, Bardossy- és Kallay-kormanyok beliigyminisztere. Magyarorszag német megszallasa
utan a németek az elsdk kozott fogtak el, és a mauthauseni koncentracios taborba hurcoltak.

% Babos Jozsef tanuvallomasa a Feketehalmy-Czeydner Ferenc és tarsai elleni népbirdosagi targyalason
ABTL V-87992/1-a. 505-508; 549; 552; Buzési Janos: Az ujvidéki ,,razzia”. Budapest, Kossuth, 1963.76-78.
6 HL HM 13. osztaly 1943 70.252 Feketehalmy-Czeydner és tarsai. 5—6.

8 Dedk Laszl0 (1891-1945) ezredes. 1942. juliusig a szegedi 9. gyalogezred parancsnoka, amely egység
részt vett a dél-bacskai tisztogato akcioban. Az elleniik megindult eljaras leallitasat kovetden nyugdijaztak.
Az eljaras Gjrainditasat kovetden 1944 januarjaban az itéletet be nem varva, az akcio f6 feleldseivel egyiitt,
német segitséggel a Harmadik Birodalomba szokott, ahol a Waffen—SS felvette allomanyaba. Tavollétében
nem jogerdsen halalra itélték. A német megszallas utan rehabilitaltak, visszatért Magyarorszagra, ahol
a Waffen—SS magyarorszagi parancsnoka mellett a magyar SS-csapatok szemléldje lett. Az eurdpai haboru
befejezddése eldtt par nappal dngyilkos lett.

% Grassy Jozsef (1894-1946) altdbornagy, 1941. augusztustol 1942. aprilisig a 15. gyalogdandar parancs-
noka. Részt vett a délvidéki razzidban, ahol Ujvidék varosparancsnoka is volt. Az elkovetett atrocitdsok
egyik f6 felel6se. 1942. aprilistdl 1942. novemberig a 13. konnytithadosztaly parancsnoka, majd 1943. novem-
berig a Honvéd Vezérkar Fonokének kiképzési csoportfondke. 1943-ban hadbirosagi eljarast kezdemé-
nyeztek ellene az 1942. januarban elkovetett cselekményei miatt. 1944. januarban az itéletet be nem varva,
az akcio f6 feleléseivel egyiitt, német segitséggel a Harmadik Birodalomba szokott, ahol a Waffen—SS
felvette allomanyaba. Tavollétében nem jogerdsen halalra itélték. A német megszallas utan rehabilitaltak,
1944. novembertdl az SS 25. ,,Hunyadi” hadosztaly parancsnoka. A haboru utan mind a magyar, mind
a jugoszlav népbirdsag halalra itélte, Jugoszlaviaban végezték ki.
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kezdetét vette az iigy f0 targyaldsa, azonban a vezérkar fénoke Feketehalmy-Czeydner
és tarsai ellen nem volt hajlando vizsgalati fogsagot elrendelni,”, aminek kévetkeztében
azok 1944 januarjaban megszoktek. Januar 18-an a kormany éles hangt nyilatkozatban
itélte el Feketehalmy-Czeydnert €s tarsait, kozonséges szokevényeknek mindsitették
Oket. Szombathelyi tiszti gytlést hivott ssze az Orszagos Tiszti Kaszindba, és felol-
vasta a szokéssel kapcsolatban januar 21-én kiadott tiszti parancsat.”! Ebben tobbek kozt
a kovetkezok szerepeltek:

»~Ami legutobb tortént, azt sohasem hittem volna, hogy megtdrténhet, mert szamomra
elképzelhetetlen volt. Magyar tabornokok [...] a felelésségre vonas eldl megszoktek.
Felelniok kellett volna azokért az eseményekért, amelyek 1942. januarjaban a Bacskaban
torténtek. [...] Felelni kellett volna olyan cselekményekért és tettekért, melyeket parancs-
noksaguk alatt 4116 csapatok és kozbiztonsagi szervek kdvettek el. Felelni kellett volna
mindazon cselekményekért, amelyek a magyar katona ¢s fegyverek becsiiletét mélyen
sértették, ¢és amelyek a magyar katonatiszt tekintélyével és jo hirnevével teljesen dssze-
egyeztethetetlen. Felelniok kellett volna azért, mert nem vigyaztak arra, hogy a vezetésiik
alatt all6 magyar katona balkani nivéra ne siillyedjen. Felelniok kellett volna mindazért,
amit tettek, vagy amit tenni elmulasztottak.

Ami 1942. janudrjaban a Bacskaban, nevezetesen Ujvidéken tortént, az példatlan a magyar
honvédség torténetében is és alkalmas arra, hogy a szomszédos szerb nép és kdzénk
évszazadokra a gylilolség és bosszu magvait hintse el. Az egész eseményt dsszefoglaldoan
csak ezekkel a végzetesen tragikus szavakkal tudom kifejezni, hogy nemzeti szerencsét-
lenség.”™

Szombathelyi leirja, hogy az ligy meginditasa azért hizodott, mert a vadlottak sokaig
megtévesztették valdtlan allitasaikkal, és féltette a honvédség becsiiletét is elhamarkodva
vasarra vinni. Személyes csalodasanak is hangot adott: ,,A vadlottak kozott nem egy
olyan volt, aki tovabb élvezte eldljaroi és bajtarsai bizalmat. Kozottiikk Grassy vezéror-
nagy egészen a legutobbi idokig mellettem szolgalt. Ugyszolvan melldlem szokott meg.
Oriasi csalodas szokésiik szimomra, melyet mig élek nem fogok elfeledni.”” A vadlottak
szokésiikkel arulast és hiitlenséget kovettek el, és maguk felett mondtak ki az itéletet.

, Ok magukat bizonyara politikai dldozatoknak allitjak oda, martiroknak, akik azért szen-
vednek, mert a magyar tigyet szolgaltak. Igen, 6k aldozatok, de nem a politika aldozatai,
hanem a vétkes kdnnyelmiiség ¢s a politizalas aldozatai — mely sajnos oly mélyen befész-
kelte magat soraink kozé.

" Szombathelyi dontését azzal indokolta, hogy méltanytalannak tartotta egy magyar tdbornokhoz a letar-
toztatast. A vadlottak is olyan kijelentéseket tettek, hogy oriilnek annak, hogy ligyiik mieldbb birosag elé
keriil, és igy tisztazhatjak magukat. A német katonai attasé is nyomast gyakorolt a vezérkar fonokére, hogy
ne tartoztassa le a vadlottakat, és az Allamvédelmi Kézpontbol is olyan értesitést kapott, hogy a vadlottak
letartdztatasa esetén a németek akar erészakkal is kiszabaditandk 6ket. Gosztonyi (1990) i. m. 37-38;
ABTL: V-87992/1-a. 572; ABTL V-101594/1. Szombathelyinek a vadirathoz irt észrevételei. 30.

7 Szombathelyi Ferenc 1944. januar 21-i tiszti parancsa. ABTL V-101594/1. 264-268.

72 Szombathelyi Ferenc 1944. januar 21-i tiszti parancsa. ABTL V-101594/1. 264-268.

3 Szombathelyi Ferenc 1944. januar 21-i tiszti parancsa. ABTL V-101594/1. 264-268.
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Egy kor szelleme altal elvakitva, politikai éretlenségiikben olyan dolgokat kovettek el
¢és olyan szerepet vallaltak, amelyet tisztek, katonak sohasem vallalhatnak, és amelynek
elvégzésére soha, semmilyen koriilmények k6zott nem adhatjak oda magukat.””

Ezutéan ratért az elleniik folyt birosagi eljaras jellemzésére: a birdsag teljesen partatlan
volt, a birak hivatasuk magaslatan alltak, a vadlottak pedig a védekezés teljes szabad-
sagaval ¢lhettek. Azonban ezzel visszaélve megszoktek. ,,Ilyen a mi torténelmiinkben
még soha nem fordult eld. Mert magyar tdbornokok még akkor is szenvedtek, ha nem
voltak vétkesek.”” Alarendeltjeiket soha nem hagytak cserben — ellentétben a mostani
szokevényekkel.

Az altalanossa valt politizalasi hajlandosagra utalva végezetiil kijelenti:

A fentieket nemcsak azért kozoltem, hogy a tisztikar ezen ligyrdl tajékoztassam, hanem
azért is, hogy ismét felhivjam a tisztikar figyelmét arra, hogy ne politizaljon. Kiilonosen
most tartdzkodjon a politizalastol, bar jol tudom, hogy éppen ez az eset ijbol mozgasba
hozza a politikai hajlamot. A politizalok most azutan nagyon is elemiikben lesznek. Még
magukat is tallicitalhatjak.””

Azonban, jegyzi meg kesertien:

,»Egy politizald tisztikar iranytit veszit és szerencsétlen embertarasag lesz. [...] A tisztikar
eltéved, aljas 6sztondk és politikai aramlatok szolgalataba szegddik. Szornyi kilengések
aldozata lehet, mint azt a jelen eset is mutatja. Okoljunk ebbdl az esetbdl. A tiszt legyen
fegyelmezett, becsiiletes, lovagias és emberséges ember, mint amilyen a magyar tiszt
mindig is volt, és aminek a j6 hirnevét mindig koszonheti és koszonni fogja.”””

A fenti sorok mar eleve kifejezik az érzelmi toltottséget, azonban az Orszagos Tiszti
Kaszinoban a parancs felolvasasakor jelen 1év6 egyik szemtanu a kovetkezoképpen tudosit
Szombathelyi lelkiallapotarol:

,»A »fondk« sovany aszkétaarca veritékben azott. Ingeriiltségében lelokte, lesodorta papir-
lapjait, melyekrdl a biindsok kiatkozasat, tiszti rendfokozatuktol, rangjuktol, beosztasuktol
valo megfosztasat, a honvédség kdtelekébol valo végleges kizarasat kellett volna felolvas-
nia. Faradtan billegtek, lebegtek a fehér lapok a foldre, de senki sem mert megmoccanni,
hogy egyet is felvegyen koziilitkk. Szombathelyi tivoltott, orditott. [...]

»Undort, gyiiloletet, megvetést érzek azok irant, akik gyalazatba sodortak, bemocskoltak,
meggyalaztadk magyar hazankat, katonai becstiletiinket. Alig hihetd, hogy ezt valaha is
elfelejtheti, megbocsajthatja nekiink a jozan, miivelt népek kozossége!«

Halottfehéren, elszant mozdulattal lecsatolta kardjat, és az asztalra dobta. Hangja rekedtté
valt, szaja sarka legorbiilt. »Elhatarolom magam attol a tisztkartol, melynek tagjai ekkora
aljassagra képesek [...] Eldobom magamtol a kardot, melynek becsiiletére, tisztasagara
feleskiidtem, és melyet most bemocskolt, meggyaldzott néhany gazember [...J«

74 Szombathelyi Ferenc 1944. januar 21-i tiszti parancsa. ABTL V-101594/1. 264-268.

> Feltehet6en az aradi vértantkra utal. Forrds: Szombathelyi Ferenc 1944. januar 21-i tiszti parancsa.
ABTL V-101594/1. 264-268.

7 Szombathelyi Ferenc 1944. januar 21-i tiszti parancsa. ABTL V-101594/1. 264-268.

77 Szombathelyi Ferenc 1944. januar 21-i tiszti parancsa. ABTL V-101594/1. 264-268.
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Ennek a gesztusnak a stlyat, jelentdségét — azt hiszem — a mai ember, a mai civil képte-
len a maga valdésagaban felmérni, megérteni. A kard, a »porte-épée«, az arany kardbojt:
szimbolum volt, a tiszti becstilet, a feddhetetlenség, a katonai erények jelképe. Dobbenetes
volt, ahogyan a vezérezredes — kardjanak elhajitasaval — elhatarolta magat az Gjvidéki
gyilkossagoktol.”7

Hogy mennyire meghatarozé szerepet jatszott katonai vezet6i dontéseiben a vallasos
elem, azt leginkabb Schonherz Zoltan™ elitélésének koriilményei mutatjak. Schonherz
Zoltan tizenharom vadlott-tarsaval 1942. szeptember 29-30-an allt a Honvéd Vezérkar
Fénokének Birosaga®® elé. A targyalason megallapitast nyert, hogy Schonherz Zoltan
1924 6ta volt a kommunista part tagja, és 1935 és 1940 kdzott hosszabb idot toltott
a Szovjetunioban. 1940 végén visszatért, és itthon a kommunista part kdzponti bizott-
saganak vezetOségi tagja lett. Terveik kozott szerepelt az erdélyi kommunista parttal
egylittmiikodésben a honvédségbe beépiilve azt bomlasztani, adott pillanatban fegyve-
reiket a tisztek ellen forditani, a Voros Hadsereghez atallni, a partizan és szovjet ejtoer-
ny6s csapatokkal egyiittmiikddve szabotazsakciokat végrehajtani. A vadak sulyossaga
miatt Schonherz Zoltant halalra itélték, amely Szombathelyi vezérezredes mint illetékes
parancsnok, oktober 8-an megerdsitett, igy Schonherzet masnap kivégezték a Margit
koruti foghaz udvaran.®
Szombathelyi a hdbort utdn azt irta a vonatkozo ligyrél, hogy:

»A VKF bir6ésag nem miikodott titokban, mindenki tudta, hogy ilyen van és hogy ez biré-
sag. Haboruban nem babra megy a jaték, azt is tudhatja mindenki. Ha valaki habortuban
1942-ben az utcara megy, €s azt kialtja, hogy ¢ljen a béke és le Németorszaggal, és a lak-
tanyakban békepropagandat csindl, az éppen olyan butan viselkedik és provokaléan, mint
ha ma valaki az utcara menne, és ott azt kiabalna, hogy le a demokraciaval és Orosz-
orszaggal. Sajnos akadtak ilyenek. Ezek kozott volt Schonherz is, kit a VKF birosag
halalra itélt. Az itélet utan fogadtam az illetd anyjat €s névérét, akik kegyelmet kértek.
Ez igazolja, hogy sem politikailag, sem fajilag nem voltam elfogult. Az iigyet alaposan
atnéztem, a birot kikérdeztem, ligyészemet és Babos hadbirét és az Allamvédelmi Koz-
pont vezetdjét, Ujszaszy®? [82. labjegyzet t6lem — K. J.] tdbornokot tjbol meghallgattam,

% Barczy (1981) i. m. 356-357.

7 Schonherz Zoltan (1905-1942) 1940 decemberétél szervezte a Kommunistak Magyarorszagi Partja
haboruellenes harcat, valamint a Fliggetlenségi Bizottsagot iranyitotta. Ez a szervezet rendezte meg
1941. oktdber 6-an a Batthyany-emlékmécsesnél, valamint november 1-jén a Kossuth és Tancsics sirjanal
lezajlott tiintetéseket. A Népszava 1941. karacsonyi szamat is elokészitette, az illegalis Szabad Nép szer-
kesztésében segédkezett, amelynek 1942. februar 1-jei elsé szdmaban Schonherz irta meg Szabad Nép
szabad orszagban cimmel az Ujsag vezércikkét. 1942. julius 6-an tartoztattak le, elsérendli vadlottként
keriilt tizenharom tarsaval a VKF kiilonbirosaga elé.

80 A Vezérkar Fénokének Birosaga az 1941. oktober 28-an kelt 7650/1941.M.E. szamu rendelet értelmében
az 1930. évi IIL. t.c. 59. §-aba {itk6z0 hiitlenség blintette miatt keletkezett biinvadi igyekben ugy a katonai,
illetve fegyveres er6hdz tartozo, mint minden polgari egyénnel szemben a m. kir. honvéd vezérkar fonoke
birt illetékességgel. E blinligyekben az eljarast a m. kir. honvéd vezérkar fondkének birésaga a hadrakelt
sereg szamara eldirt szabalyok szerint folytatta le.

81 HL VKF Birésag H 247.

82 Ujszaszy Istvan (1894-?) vezérérnagy, 1939. majus és 1942. augusztus kozott a 2. vkf. osztaly,
1942. augusztus és 1944. mércius kozott az Allamvédelmi Kozpont vezetdje.
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Sziic® [83. labjegyzet télem — K. J.] igyészem — Babos kivételével — mindenki a kegyelem
elutasitasanak megerdsitése mellett volt, mert nevezett feje volt a békepropagandanak,
és megbanast nem tanusitott, és kiilsnben is mar kémkedés miatt is vadolva volt. En tehat
az itéletet megerdsitettem. Schonherz veszélyes és megatalkodott békeagitator volt, agita-
tor tanfolyamot végzett a cseh megszallas alatt, hogy kommunista volt, azt nem tudtam,
de nem is érdekelt, mert ismétlem én politikailag elfogulatlan voltam. Ezt mutatja az itélet
végrehajtasanak felfiiggesztése Kovacs Imre® [84. labjegyzet télem — K. J.] parasztird
iigyében, kit a VKF birosadg agrarkommunista agitacié miatt 15 évre itélet el. Miutan
nevezett megbanta, és megigérte, hogy jovoben hasonlo tevékenységtol tartozkodni fog,
biintetését, illetve ennek végrehajtasat bizonytalan idore felfiiggesztettem. Felfiiggesztet-
tem az ukran hazaarulok (koriilbeliil 20) itéletének végrehajtasat is, feltételesen, ha jovoben
tartdzkodnak felforgato tevékenységtél. Ugyaniigy egy csomd nazarénust bocsajtottam
szabadon. Kegyelmet gyakoroltam a zombori szerb hazaarulasi perben. Ezeket az eseteket
egyben, mint bizonyitékat hozom fel arra, hogy milyen nagyvonaluan jartam el, mint
illetékes parancsnok. Sem gytildlet, sem vérengzési hajlam nem vezettek soha. Kiilonben
is a VKF birdsag ité¢leteit a Honvédelmi Minisztérium és Legfels6bb Honvédtorvényszék
feliilbiralta. Soha semmiféle kifogast ¢s megjegyzést nem kaptam. En magam barkit szi-
vesen fogadtam. Ugyészemben és Babos doktorban is teljesen megbiztam, mert kiilondsen
Babost, mint emberséges embert ismertem meg, aki kiilondsen nyilasok elleni igyekben
és zsido tigyekben oly mértékben tamogatott, mely akkor szinte exponalas szamba ment.”®

Lieszkovszy alezredes visszaecmlékezése tantiskodik arrol, hogy a kegyelmi kérvény
elutasitasdban Szombathelyi vallasos hite jatszotta a legmeghatarozobb szerepet:

,»A VKF-nek volt kiilon birésaga, melyhez tartozo esetek felett kegyelmi kérvény dolgaban
a dontés joga a vezérkar fonokeét illette meg. Egy napon a hivatali munkank utani séta
alkalmabol Szombathelyi gondterhelten toprengett: — Itt van ez a birdsagi iigy! Sulyos
itélet egy illegalitasban szervezked kommunista ellen. Nem mindsiilt politikainak, hanem
katonainak a vad. A vadlottra rabizonyult a tobbszori hataratlépés az orosz vonalon.
Kimeriti a kémkedés vadjat, amire a paragrafus haboru esetén halalbiintetés. Nem éreztem
magam arra hivatva, hogy egy emberélet fell dontést hozzak. Ezért harom kiilonb6z6
nézetli tAbornoknak adtam at az aktakat, hogy véleményt nyilvanitsanak a kegyelmi jogot
illetéen. Mind a harom helyrdl a vélemény hatarozottan elutasitasa volt a kegyelemnek.
Ennek ellenére még nem hataroztam. Betérek a templomba, és valami barmily csekély
jelért imadkozom, mely dontse el hatarozatomat.

Masnap, vagy egy-két nap is elmtilhatott, mikor ezt mondta: A dolog eldélt, jelt kaptam,
az itéletet nem valtoztattam meg. Csengettek lakdsomon. Inasom ajtot nyitott €s izgatott
n6i hangokat hallottam.

8 Dr. Szlics Sandor (1888—1945) hadbiré ezredes, 1933-t6l a Honvédség Féparancsnoka, majd a Honvéd
Vezérkar fonokének tigyésze. HL AKVI 2458/1890.

8 Kovacs Imre (1913—1980) politikus, 1939 és 1946 kozott a Nemzeti Parasztpart fotitkara. 1942. febru-
artol a haboru- és németellenes Magyar Torténelmi Emlékbizottsag elndke volt. 1942-ben az angolokkal
valo egytittmiikodés miatt, hazaarulas vadjaval letartoztattak, és harom honapig vizsgalati fogsagban volt.
Szombathelyi szobeli ,,megfeddés” utan elengedte. Gosztonyi (1990) i. m. 69—70.

85 Kalo Jozsef: Szombathelyi Ferenc vezérezredes 6néletrajza és védobeszédének vazlata 1946-bol. Had-
torténelmi Kozlemények, 124. (2011), 2. 594—629.
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Aztan inasom hangjat: — Mit csinaljak evvel a pénzzel? Valasz: — Ezt tartsa meg, besz¢l-
niink kell a gazdajaval. — Itt pénz nem szamit. Ha kell, egy milli6 sem szamit és rendel-
kezésre all.

Mindez oly magas hangon, hogy behallatszott a szobaba. Az inas bejott egy szazast
lobogtatva, hogy ezt nyomtak kezébe a bejelentésért, a tobbi szoveggel. Schonherz anyja
és névére voltak a latogatok.

— A jelet megkaptam — mondta Szombathelyi. — Természetesen ilyen bevezetés utan nem
fogadtam latogatdimat, pedig egy kétségbeesett anya kérése lehet, hogy masfelé dontotte
volna a bennem kiizd6 bizonytalansagot.”%

A fenti visszaemlékezés arra vonatkozoan is fontos forrasértékkel bir, hogy Szombat-
helyi dontéseit lelkiismereti alapon hozta meg, amelyben dontd elem a hite, vallasos
meggy6zodése volt.

Végezetiil érdemes felidéznilink népbirosagi targyalasan Szombathelyinek a Népbiro-
sdgok Orszagos Tanacsa utolso targyaldsan, a jogerds itélet’’ megsziiletése el6tt elmondott

8 HL TGY 2833.

87 Els6 fokon az itélethirdetésre NB. XX. 653/1946/7. szam alatt 1946. marcius 30-an keriilt sor. Szombathe-
lyit blinosnek talaltak a Nbr. 15. §-anak 1. és 3. pontjaban meghatarozott népellenes biintettekben, valamint
a Btk. 478. §-aban meghatarozott hivatali hatalommal valo visszaélés biintettében. A népbirosag ezért
Osszbiintetésként 10 évi fegyhdzra, mint fébiintetésre itélte. Ez az itélet a védéiigyvéd visszaemlékezése
¢s a tanacskozasi jegyzokonyv tiikkrében valik igazan érdekessé: dr. Kardos Janos visszaemlékezésében
azt irja, hogy a birdsag tagjai és maga a népiligyész a targyalasok sziineteiben tobbszor is biztositottak 6t
¢és Szombathelyit teljes egyiittérzésiikrol, partkiilonbség nélkiil. A tanacskozasi jegyz6konyv tanusaga
szerint ellenben a népbirak egyhangulag nyilvanitottak biindsnek Szombathelyit a népellenes biintettekben
¢s a hivatali blinpartolas biintettében, valamint egyhangtilag mentették fel a haborus biintettek vadja alol.
A biintetés mértékét illetéen a Fiiggetlen Kisgazdapart, a Polgari Demokrata Part és a Nemzeti Parasztpart
altal delegalt tanacstagok 6 évi, mig a Magyar Kommunista Part, a Szocialdemokrata Part és a Szakszer-
vezetek Orszagos Tanacsa delegaltjai 10 évi fegyhazbiintetést javasoltak, igy a szavazategyenldség miatt
dr. Molnar Laszl6 tanacsvezetd bironak kellett dontenie.

Az 1946. majus 22-én a NOT.I. 3162/1946/11. szam alatt dr. Bojta Béla vezetésével hozott itélet az els6-
foku itélet Szombathelyit felmentd egyes részeit megvaltoztatta, egyediil Szombathelyinek a Karpat-csoport
parancsnokaként tantsitott magatartasat, az 1941. szeptemberi, németekkel tortént targyalast, a 2. magyar
hadsereg maradvanyainak hazahozatalaval, a Szerbiaba kiildendé megszallo csapatokkal, az Eszakkeleti-
Karpatok védelmi vonalanak kiépitésével és a VKF kiilonbirésag nyomozohatdsagai altal elkdvetett atro-
citasokkal kapcsolatosan emelt vad szerinti tényeket nem értékelte blincselekményként, de az 6sszes tobbi
vadpontban biindsnek mondta ki Szombathelyit, és ezért fobiintetésiil életfogytiglani fegyhazra itélte.
A vadlott blindsségét egyhangulag allapitottdk meg a tanacs tagjai, a biintetés mértékét illetéen azonban
itt is eltérés mutatkozott: a Magyar Kommunista Part (Dr. Somjén Pal) és a Polgari Demokrata Part (Dr.
Sacher Robert) delegaltjai golyo altali halalbiintetés kiszabasat, a Nemzeti Parasztparté (Dr. Szabo Mihaly)
15 évi fegyhazbiintetést, a Fiiggetlen Kisgazdapart (Dr. Berend Gyodrgy) és a Szocialdemokrata Part (Bojta
Béla, egyben tanacsvezetd) delegaltjai pedig életfogytig tartd fegyhazbiintetés kiszabasat inditvanyoztak.
Végiil szo6tobbséggel hataroztak a fenti itélet mellett. Az itélet indoklasaban a birosag hivatkozott arra, hogy
azért nem hoztak halalos itéletet, mert korabban erre vonatkozo hirek lattak napvilagot, és az életfogytiglani
biintetéssel kivantak bizonyitani fliggetlenségiiket. Bojta Béla irja a Szombathelyi-perben hozott itéletrdl
visszaemlékezésében: ,,Ugy éreztem, hogy Szombathelyi Ferenc halalra itélése nem felel meg a személyével
kapcsolatos egyéb magatartasanak. [...] Szombathelyi ligyében a sajtonak o6riasi szerepe volt, és nap-nap
utan jelentek meg kozlemények a tanacs itélkezése eldtt, amelyek halalt kidltottak fejére. [...] Elvi szem-
pontbodl végzetesnek tartottam, hogy akkor, amikor az Orszagos Tanacs a legszigorubb és legridegebb
itélkezést alkalmazza a haborts fobiindsokkel szemben, a legkisebb latszata is felmeriiljon annak, hogy
a birdsagot barhogyan is lehetne befolyasolni.” Zinner Tibor — Rona Péter: Szalasiék bilincsben. Budapest,
Lapkiado Vallalat, 1986. 334-335.
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Kal6 Jozsef

véddbeszédét, amely szintén vallasos elemekbdl épitkezett, és kifejezi hitvallasat katonai
vezetdi tevékenységével kapcsolatban:

»Ma is szemem eldtt van, amint Szombathelyi a terem kdzepén, a tanacselndkkel szemben
allva elkezdte beszédét. Feloltoje balszarnyat kitarta, kezeivel mintegy illusztralva azt,
amit mondott.

Szinte mesélve kezdte el mondanivalojat, ahogy elmondotta, hogy vezérkari féndk kora-
ban milyen biborpiros bélése volt kdpenyének, mig fekete pantallojat ugyancsak piros
lampaszok ¢ékesitették. Zubbonya aranygallérjan himzett tolgyfalevelek és fényes csillagok
ragyogtak. Vallan aranyl6 vallpantok. Szive f6lott szines szalagokon fiiggtek a kiilonb6z6
bel- és kiilfoldi kitiintetések: a Vaskoronarend és fényes keresztek, koronas diszjelvények
¢és érmek, amelyek egy-egy 1épésénél megesorrentek. Mellkasan a Vitézi Rend cimeres
jelvénye, a Magyar Erdemrend tiszti keresztje, amely szinte apronak latszott a kozép-
kereszt és a hozza adomanyozott Csillag mellett. Gomblyukaban az I. vilaghaboruban
szerzett Vaskereszt. Nyakaban a Magyar Erdemrend nagykeresztje hadiszalagon a kar-
dokkal. Fényes csillagok, érmek ¢és keresztek [...] A legnagyobb keresztje azonban nem
a mellkasan csillogott, nem is a nyakaban l6gott, hanem hatat és a két vallat nyomta ugy,
hogy majdnem 6sszeroskadt. Ez nem valami kitiintetés volt, hanem a magyar népért valo
roppant felelésség: »Hogyan tudnam ezt a mi kis Hazankat ebbdl az oriilt vilagégésbol
kimenteni?«”’%

Szombathelyi Ferenc, mint a 19. szazadi eszmények szerint nevelt honvédtiszt, a 20. sza-
zad totalitarius ideologiai altal megfertdzott kozegben volt kénytelen mikddni. Egész
szolgalata soran kiizdott a tisztikar apolitikus beallitottsdganak fenntartasért, illetve
ennek visszaallitisaért, azonban ez az igyekezete meddd szélmalomharc maradt. Eppen
vezérkarfonoki miikodése idején kellett a legbrutalisabban szembesiilnie a tisztikar szél-
sOséges politizalasi hajlandosaganak kovetkezményeivel, amelyek koziil a legsulyosabb
a délvidéki vérengzés elkovetése volt. A haboru alatti mérsékelt felfogasa kovetkez-
tében a hazai széls6jobboldal angolbaratnak és zsidobérencnek tartotta, majd ugyan-
ezen tetteiért a német megszallast kovetden elobb német, majd nyilas fogsagba keriilt,
és Németorszagba hurcoltak. A korszellemmel sokszor szembemend cselekedeteinek
alapja vallasos meggy6zddése, neveltetése €s vilaglatasa volt. A haboru végén amerikai
csapatok szabaditottak ki német fogsagabol, de Magyarorszagra mar mint haborus biinds
kertilt. Itt két izben is birosag elé allitottak, és a legfontosabb vadpontok kozott szerepelt
a délvideki razzia is. Torvényteleniil kiadtak a jugoszlav hatésagoknak, és a sors finto-
raként a volt vezérkarfonokst 1946. oktober 30-an a délvidéki bliinosokkel egyiitt itélte
halélra Ujvidéken a Vajdasagi Legfelsébb Birosag. Tetteit a habort utan fasisztanak
és németbaratnak bélyegezték, elitélésében kulcsszerepet jatszottak a hazai és jugoszlav
kommunistak. {gy lett sorsa 20. szazadi magyar katonasors, és valt aldozatava egyszerre
mindkét totalitarius ideoldgianak, azaz maganak a politikanak.
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HL Personalia dr. Kardos Janos ligyvéd hagyatéka. 251. doboz. Kardos Istvan: Apam — Dr. Kardos
Janos. Visszaemlékezés. London, 1982. 2. k. 19-20.
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Avallas szerepe a modern Eurépaban folyamatosan Gjraérté-
kelédik. Mikdzben a szekularis, demokratikus, nyitott és val-
lasilag semleges allam értékei nem vitathatdk, a kontinens
keresztény gyodkerei, hagyomanyai, mai életiinket is meg-
hatarozé sajatossagai védendd értékek. Vallds és biztonsag
kérdése ugyan elkerlilhetetlenné teszi, hogy a keresztény-
ség és Eurdpa viszonyardl is toprengjlnk, az egyes vallasi
meggydz6dések allamok altali kezelésében hatarvonalakat
kell hdzni. A tarsadalmakat meg kell védeni az erészaktdl
vagy szabadsaguk barmiféle szikségtelen és aranytalan
korlatozasatdl, de az erre leselkedd veszélyek nem azonos
mértékben szarmaznak az egyes vallasi k6zdsségektdl.
Jelen kotet szerteagazé, sokoldall tanulmanyai ezeket
a kérdéseket jarjak korbe, felvillantva a komplex probléma-

kér egy-egy szeletét. Sokat fogunk még errdl a jovében is
beszélgetni és vitazni. Biztos vagyok benne, hogy a tisztelt
Olvasé szilard alapokat kap ezen beszélgetésekhez, ha
attanulmanyozza ezt a kotetet.

Koltay Andras rektor
Nemzeti K6zszolgalati Egyetem
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