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Cs. Kiss Lajos’

Az dllamtudomény komplexitdsa és reflexivitdsa'

Problémafelvetés

A magyar dllamtudomdny Gjjdszervezésének jelenlegi szakaszdban, a Nemzeti
Kozszolgélati Egyetem, az Allamtudoményi és Nemzetkozi Tanulmédnyok Kar
és az dllamtudomdnyi mesterképzés megalapitdsa utdn, nem véltozott a tudo-
ményfejlesztés meghatdrozd, irinymutaté problémdja. Minden egyes elére tett
lépés (dontés) — akarva, nem akarva — konkrét vélaszt jelent arra a kérdésre,
hogyan gondolkodunk az dllamtudomdny értelmérél, helyzetérdl, jovébeli
lehet8ségeirdl. A hdrom alapitds,” az dllamtudomdnyi diszciplina tudomdny-
rendszertani elhelyezése és szocidltudomdnyok altali elismertetése elkeriilhetet-
lenné tette az dllamjelenséget tanulmdnyozé tudomdnyok egyesitését, a sikeres
osszehangolds és egytittmiikodés feltételeként az dllamtudomdnyi alapkutatdsok
megszervezését.” E munkdlatok szimdra a , reflexiv dllamtudomdny” vezéreszméje
hatdrozza meg a kovetend§ irdnyt. A reflexivitdsra valé bedllitottsdg és képes-
ség teszi lehetdvé, hogy az dllamtudomdny ,kozos interpretdcids horizontra”

" Kutatéprofesszor (Nemzeti Kézszolgilati Egyetem Allamtudomdnyi és Nemzetkozi Tanul-
mdnyok Kar).

! Az irdssal Kis Norbertet kszontjiik 50. sziiletésnapja alkalmabél. Az tinnepelt munkdssigdnak,
kutatéi-oktatéi palyafutdsinak, az ,egyiitemikodés egyetemének” (Kis Norbert) megteremtésére
torekvé tudomdnyirdnyité tevékenységének fontos részét képezi a tébb részprogramot egyesitd
dllamtudomdnyi alapkutatds vezetése. Egy kordbbi megfogalmazdst idézve: ,,A 2016-ban kezdddd
dllamelméleti alapkutatds elsd szakasza 2019-ben hivatalosan-formdlisan mdr lezdrdsra keriilt,
tartalmi értelemben azonban megszakitds nélkiil folyik. A »reflexiv dllamtudomdny« elnevezés-
sel kezdeményezett dtfogé kutatdsi program keretében négy, egymdshoz tartalmi-mdédszertani
szempontbdl szorosan kapcsol6dé alapkutatdst (dllamelmélet, kormanyzdselmélet, politikatudo-
mdny, dllamtudomdnyi recepciok) egyesit, és az Allamértelmezések cimii kényvsorozat keretében
szervezi a létrehozott eredménytermékek (monografidk, tanulmdnykotetek) kozlését” (Cs. Kiss
Lajos: Allamértelmezések és globalizdcié. In Peres Zsuzsanna — Pl Gdbor [szerk.]: Unnepi tanul-
mdnyok a 80 éves Tamds Andrds tiszteletére. Semper ad perfectum. Budapest, Ludovika Egyetemi
Kiadé, 2021. 169-170.)

2 Az dllamtudomdny Gjraalapitédsdhoz 1asd Cs. Kiss Lajos: Allamelméleti helyzetkép. Pro Publico
Bono — Magyar Kizigazgatds, (2017), 2. 4—46.

3 Az alapkutatds értelmezéséhez ldsd a jelen tanulmdnyhoz fizétt Exkurzust.
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emelje ,az dllamjelenség jogtudomdnyi, igazgatdstudomdnyi, hadtudomdnyi,
rendészettudomdnyi, politikatudomdnyi, szociolégiai, térténelemtudomdnyi,
filozdfiai, teoldgiai nézépontd elemzéseit”, az dllamot kozvetlen vagy kozvetett
ismerettdrgyként vizsgdlé diszciplindkat, és bevonja azokat ,.egy koz6s tudoma-
nyos 4llamdiskurzusba”.*

A reflexivitdsra bedllitott tudomdnyos torekvéseket napjainkban a ,multi”,
az ,inter-” vagy a ,transzdiszciplinaritds” kifejezésekkel szokds jellemezni. A kife-
jezéseket el@szeretettel haszndlok ezzel gyakorlatiasan arra utalnak, hogy a meg-
ismerés tirgydnak bonyolultsiga — sszetettsége (komplexitds) és sokértelmiisége
(kontingencia) — miatt sikeres kutatds kizdrélag tobb tudomdny egyticemiiks-
désével érhetd el. Az dllam [étezésével egyiitt jard problémdk ugyanis csak tobb,
egymdssal versengd tudomdnydg kiilonos nézépontjdnak diskurziv egyesitésé-
vel — a lehetséges tudomdnyos nézépontok ,egyiittlitdsdval”, ,egyiittgondola-
saval” (szinopszis) — fogalmazhatdk és oldhaték meg. Jéllehet hangsilyozzdk
az ilyesfajta tudomdnyos egytittmtikodések sziikségességét, ennek szellemében
szerveznek kutatdsokat, alapitanak intézeteket és doktori iskoldkat, irnak tanul-
mdnyokat, a norméltudomdnyi kutatds tizemének miikodeetésével egyideji-
leg a ,multi-”, az ,inter-” vagy a ,transzdiszciplindris” kifejezésekkel jelslt sze-
mantikai tényallds értelmét, a tudomdnydgak kooperativ kapcsoléddsit mintegy
magirtdl értet6dbnek veszik, és tudomanyelméleti problémaként megoldottnak
vagy egyszerien trividlisnak tekintik.

A magyar 4llamtudomdny djraalapitdsinak helyzete azonban, mint azt
korabbi irdsokban hangsilyoztuk,’ olyan elméleti kihivds, amelynek elvileg ki
kellene kényszeritenie a reflexivitds (szinopszis) és a komplexitds (kontingencia)
fogalmaival koriilhatdrolt szemantikai ténydllds mibenlétérdl, jelentésérél, jelen-
t6ségérdl valé egyiittgondolkoddst, egy olyan vitdt, amelyben tisztdzni lehetne
az dllamtudomdnyt alkoté tudomdnydgak kozotti munkamegosztds és egyiitt-
miikodés jellegét, tudniillik azt, hogy itt valéjdban mirdl is van sz4: multi-,
inter- vagy transzdiszciplindris kapcsoléddsokrol.

4 Cs. Kiss Lajos — Kis Norbert: Allamértelmezések. In Pongrécz Alex: Nemzetdllamok és 1ij sza-
bilyozd hatalmak, avagy megszelidithetd-e a globalizdcid. Budapest, Dialég Campus, 2019. 8.
Az Allamértelmezések kényvsorozatban megjelent, illetve megjelenés elétt 4116 kitetek: Pongrécz
Alex i. m.; Sashalmi Endre: A hatalom és az dllam problematikdja Oroszorszdgban 1462—1725 kozorr
eurdpai perspektivdbdl. Budapest, Dialég Campus, 2020; Szildgyi Péter: Hermann Heller dllamel-
mélete. Budapest, Ludovika Egyetemi Kiadé, 2020; Cs. Kiss Lajos (szerk.): Carl Schmitt-recepcié
a tdrsadalomtudomdnyokban. Harc a szavakért: politikai korrektség és recepcid. Budapest, Ludovika
Egyetemi Kiadd, 2022 (megjelenés folyamatban); Techet Péter: Jog migitti akarat. Metapozitivista
kisérletek a német jogtudomdnyban: Carl Schmitt és Ernst Forsthoff (megjelenés folyamatban).

> V. Cs. Kiss i. m. (2. 1j.).
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Az dllamtudomény komplexitdsa és reflexivitdsa

A probléma maga természetesen nem uj, hiszen a szerzédéselméleti forma-
ban konstrudlt kora Gjkori dllamelméletek is Iényegében arra irdnyulé kisérletek
voltak, hogy az dllamjelenség komplexitdsit a természettel szembedllitott tdrsada-
lom, a jog, a politika és a vallds 6sszehangolt néz8pontjaibél fogalmi egységként
ragadjék meg. Ennek a fogalmi egységnek a leirdsdra szokds alkalmazni a coinci-
dentia oppositorium (ellentétek egybeesése) vagy a complexio oppositorium (ellen-
tétek kapcsoldddsa) teolégiai-metafizikai eredet(i formuldit, amelyek az dllam
megismerésének eredendéen paradox jellegére utalnak. Thomas Hobbes 1651-es
korszakalkoté miive mdr a cimében (Leviathan or Matter, Form and Power of
a Commonwealth Ecclessiasticall and Civil) metaforikusan jelezte az itt felmeriild
osszes nehézséget. Leviatdn, a bibliai tengeri sz6rny, az dllam metafordja, amely
megzaboldzza a természeti dllapot metafordjaként szolgdlé szdrazfoldi szornyet,
Behemotot.

Hobbes osszetett metafordja — mint azt a kdnyv cimlapjdn a Leviatdnt dbra-
zol6 hires kép kifejez8en szemlélteti — a ,nagy éllat”, a ,nagy ember”, a ,nagy
gép”, a ,halandé isten” lényegi tulajdonsdgait foglalja szintetikus egységbe,®
és ezzel nemcsak az Gjkori-modern dllam felépiilésének, kormdnyzdsinak bonyo-
lulesdgdr fejezi ki, hanem félreérthetetleniil jelzi a tudomdnyos értelmezés nehéz-
ségeit is. A megfelelé6 megszoritdsokkal tehdt mindkét formula az dllamfogalom
konstrukciéjdnak elméleti nehézségeire, az dllammegismerés paradox jellegére
utal. Ezért nem tekinthetd véletlennek, hogy a 20. szdzadban, a modern édllam
fejlédésének harmadik szakaszdban, ilyen nehézségekkel kellett szembenéznie
Georg Jellinek édltaldnos dllamtandnak is az ,dllam kétoldalisdgdrol” (Zwei-
Seiten-Theorie des Staates) s2616 elméletében,” vagy Niklas Luhmann szociol6giai
rendszerelméletének.? Az dllam- és a kormanyzdselméleti alapkutatds keretében’
formélédé dllamelmélet’ 1ényegében erre a kihivdsra adott tudomanyelméleti
vélasznak is tekinthetd.

¢ V&. Carl Schmitt: Der Leviathan in der Staatslehre des Thomas Hobbes. Sinn und Fehlschlag eines
politischen Symbols. Hamburg, Hanseatische Verlagsanstalt, 1938.

7 Vo. Georg Jellinek: Allgemeine Staatslehre. Betlin, Julius Springer. 1922. 174-183.

8 V6. Niklas Luhmann: Die Politik der Gesellschaft. Frankfurt am Main, Suhrkamp, 2002;
Cs. Kiss Lajos: A szocioldgiai rendszerelmélet dllamfelfogdsa. ]0g—/fllam — Politika, (2010), 3.
3-34.

? Az éllamelméleti alapkutatds programjdnak dsszefoglaldsihoz ldsd Cs. Kiss i. m. (1.1j.) 171-173.
1" A kutatdsi program keretében az dllamelmélet tantdrgy szdmdra, Reflexiv dllamelméler cim-
mel, négy kotetre tervezett tankdnyvkomplexum késziil: I. Tudomdnyelmélet, II. Targyelmélet:
dllamszemantika, III. Tdrgyelmélet: szinoptikus dllamelmélet, IV. Magyar dllamelmélet.
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Komplexitis és reflexivitds

A modernitds alaphelyzetében az dllamelméletnek, mint 4ltaldnos dllamtu-
domdnynak, tobb elkiiloniild, egymdssal versengd tudomdnydg — alapvetden
a szocioldgia, a térténelem-, a jog-, a politika-, a tdg értelemben vett (4ltaldnos)
igazgatds-, a rendészet- és had- vagy a gazdasigtudomdny — megismerési érdekls-
désének és munkateriiletének érintkezési pontjdn kell ismerettdrgyként fogalmi-
lag azonositania az 4llamjelenséget. Am ahhoz, hogy képes legyen megbirkézni
a targy és a megkozelitésmdédok komplexitdsdnak problémadjdval, valamilyen
modon egyesitenie kell e tudomdnydgakat, amelyek érdeklédése nem kizdréla-
gosan vagy csak részlegesen irdnyul az dllamra." E szemantikai ténybdl az kovet-
kezik, hogy dllamtudomdny csak akkor lehetséges, ha létezik olyan diszciplina,
amelyik meggy6z8en képes 6sszehangolni és elkiiloniteni az dllammal foglalkozé
tudomdnydgakat, illetve képes kiemelni az egyes, belséleg erésen specializdlédott
tudomdnydgakon beliil az dllamtudomdnyi szempontbdl relevins problémafel-
vetéseket, nézdpontokat, elemzéseket, ismereteket stb., és ezt a tuddst valami-
lyen médon egységgé is tudja szervezni. Ez a tudomdnydg a hagyomdny szerint
elsé kozelitésben az dllamelmélet, elvileg rd hdrul a diszciplindris sszehangolds
és elkiilonités, illetve az egyes diszciplindkon beliili szelekci6 feladata, az dllamel-
méleti diskurzusban jatszédik le az dllamjelenség komplex ismerettargyként tor-
ténd azonositdsa (leirdsa), az dllamtudomdny tudomdnyrendszertani pozicion-
ldsa és elismertetése.

Ennek alapjdn abbdl a feltevésbdl indulunk ki, hogy az dllamjelenség
komplexitdsihoz igazodé dllamtudomdnyi kutatds és képzés szdmdra alapvetd
jelentéségli az dllamelmélet reflexiv elméletként torténd felfogdsa és konstruk-
cidja. Feltevésiink szerint ez teszi lehet6vé a magyar dllamelmélet kordbban mdr
elemzett dogmatizdléddsdnak, az dllamdiskurzus autizmushasonlattal jellemzett
kommunikativ hanyatldsanak lekiizdését.'> Am abban, hogy a kiilonb6z6 tudo-
mdnydgak megalapozé elméleteinek, igy az dllamelméletnek is, reflexiv médon
kell felépiilnie, semmi Gj vagy meglepd nincs. Az eurdpai szellemi fejlédésben
kialakulé értelmezési formdk' és konkrét értelmezések szdmdra az antik filo-
zétiai kezdetektdl fogva magdtdl értetéddségnek szdmitott, hogy a vildg min-
den megismerését valamilyen formdban a megismerd 6nmegismerésnek, azaz

' A reflexiv dllamelmélet dltal megalapozé tudomdnydgaknak tekintett szociolégia (tdrsada-
lomelmélet), jog-, politika- és torténelemtudomany megismerési érdeklédésének nem kizérélagos
tdrgya az dllam.

12 Ehhez lasd Cs. Kiss i. m. (2. lj.) 12-21.

¥ Az értelmezési forma” kifejezés a vildg mitoldgiai, filozdfiai, teoldgiai, tudomdnyos, ideoldgiai
megéreésének reflexiv alapstrukedrdit jelsli.
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a ,gondolkoddsrél valé gondolkoddsnak” vagy a ,megismerés megismerésének”
kell megeléznie.™

A reflexivitdsprobléma 4ltalunk javasolt megolddsa szerint a vildg megisme-
rése egyszerre a tirgynak és a tdrgy megismerdjének a megismerése, vagy mésként:
a megismerés idegenvonatkozdsdnak és gnvonatkozdsinak dsszekapcsoloddsa, ami
szitkségképpen az ismerettdrgy reflexiv megkett6z8déséhez vezet. A reflexivitds
egyszer(i szemantikai ténydlldsaban a két referencia elvdlaszthatatlan egymdstdl,
kolesonosen eléfeltételezik, 1étrehozzik, fenntartjak egymdst. Az dllamelméletet
illet8en a reflexivitds kérdésére adott vélasz mindig attdl fiigg, hogy a minden-
kori viligmegértés értelmezési formdinak véltozdsdval, a tdrsadalmi-kulturdlis
evolucid folyamatdban végbemend dllamfejlédéssel hogyan mbédosul a megismerd
és a tdrgy viszonydnak szerkezete, a két pozicié hogyan kapcsolédik vagy nem
kapcsolédik egymdshoz. Az dllamelmélet mind a fogalom- és elméletalkotdst,
mind az dllamdiskurzus szervezédését tekintve reflexiv médon épiil fel.

Fogalom- és elméletalkotds. Ezen a ponton fontos megjegyezni, hogy az 4llam-
tudomdnyi kutatds és oktatds sziikségletei, dllamelmélettel szemben tdmasztott
elvardsai, illetve kovetelményei vildgosan jelzik, hogy a reflexivitds nem a kutaté
onkényes dontésének kovetkezménye, és nem is pusztdn a teoretikus képzeléerd
terméke. Az egyik kovetelmény szerint az dllamelmélet feladata elsé kozelitésben
a ,mi az dllam?” kérdés helyes értelmezése és megvalaszoldsa. Ez hagyomdnyo-
san — de félreérthetd, esszencialista dlldspontra utalé kifejezésekkel — az dllam
mibenlétének, 1ényegének, természetének megismerését jelenti, egyszeriien
azt, hogy az dllamelmélet feladata az dllamtudomdnyi megismerés tdrgydnak,
az dllamjelenségnek a teljes leirdsa, amely a megnevezés, azonositds, elméletalkotds
miiveleti egysége.” Ez elsédlegesen egy olyan kritérium meghatdrozasit koveteli

14 A reflexiv megismerés tudatfilozéfiai problémafelvetését, illetve formdjét Immanuel Kant
a kovetkez8képpen fogalmazta meg: , Transzcendentdlisnak nevezek minden olyan ismeretet,
amely nem magukkal a tdrgyakkal foglalkozik, hanem a tdrgyakra irdnyulé megismerésiink
modjdval, amennyiben ez a megismerés  priori lehetséges. Az ilyen fogalmak rendszerét nevez-
ném transzcendentdlis filozdfidnak” (Immanuel Kant: A tiszta ész kritikdja. Ford. Kis Jdnos.
Budapest, Atlantisz, 2009. 69.). Itt szitkkséges megjegyezni, hogy a reflexivitds dltalunk javasolt
funkcionalista felfogdsa, a modern filozéfia és szocioldgia cselekvés- és nyelvelméleti fordulatdhoz
kapcsolédva, szakit a tudatfilozéfiai megkozelitésekkel. A »reflexié« mdr nem a megismerés
szubjekcumdnak (Erkenntnissubjekt) az iigye, amely objektivdlé médon vonatkozik 6nmagdra.
A nyelv el8tti, magdnyos reflexié helyére a diskurzus és a cselekvés kommunikativ cselekvésbe
beépitett rétegz8dése 1ép” (Jiirgen Habermas: Der philosophische Diskurs der Moderne. Zwilf
Vorlesung. Frankfurt am Main, Suhrkamp, 1985. 375.).

5 Az ,allam” kifejezés a sz6 és fogalom megkiilonboztetése. A megnevezés sordn az ,allam” sz6
jelentését a haszndlat térbeli-id8beli-kulturdlis 8sszefiiggésében etimoldgiai megkdzelitésben
hatdrozzdk meg a kdvetkezd kérdésekre vélaszolva: a sz6 mikor, hol, hogyan keletkezett, minek
a megnevezésére vezették be, kik milyen osszefiiggésekben, miért és hogyan hasznéledk, stb.
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meg, amely lehetévé teszi az ,dllami” és a ,nem dllami” konszenzusképes meg-
kiilonboztetését, annak meghatdrozdsit, hogy a szocidlis jelenségek bonyolult,
egymdsba rétegz6dd halézataiban mit tekintiink dllamhoz tartozé jelenségnek,
és mit nem. A funkcié- és tipusfogalmak, illetve a részelméletek kidolgozdsdval
teljes leirdsra torekvd dllamelméletnek be kell tudni mutatnia az dllamintézmény
rendeltetését, szerkezetét, keletkezését és fejlddését, miitkddési médjd, specifikus
hatésteriileteken val6 érvényestilését. Ez utdbbi vonatkozdsban az dllamelmélet
mint tdrgyelmélet — elsésorban az dllamfunkcidk és -célok fogalmi kifejtésének
osszefliggésében — magdban foglalja a tdrsadalom munkamegosztds-szertien elkii-
16niilt funkciondlis részteriileteihez'® valé 4llami kapcsoléddsok szerkezeteinek
tipizalé leirdsait is.

A misik kovetelmény szerint az dllamelmélet feladata az dllamtudomdnyi
megismerés feltételeinek, kiindulépontjdnak, médszerének a meghatdrozdsa, vala-
mint a tudomdnyrendszertani poziciondlds és elismertetés. Ennek megfeleléen
a tudomdnyelméletként felfogott dllamelmélet az dllamtudomdnyi megismerés
megismerése, vagy masként: az dllamtudomdnyi kutatds logikdjinak a kifejtése,
valamint igazoldselméleti sszefiiggésben az dllamtudomdnyok létjogosultsa-
gdnak megindokoldsa, dsszefoglaléan vélasz a ,mi az dllamelmélet?” kérdésre.

Az dllamelméleti megismerés két irdnya, illetve problémasikja reflexiv médon
kapcsolédik egymdshoz. A tdrgyelméleti vizsgdlodds eléfeltétele az dllamtudo-
mdnyi megismerés mibenlétének el8zetes tisztdzdsa, azaz vilasz ,mi az dllam-
elmélet?” kérdésre. A tudomdnyelméleti vizsgdlddds eléfeltéeele a targy (dllam)
elézetes fogalmi meghatdrozdsa, azaz valasz a ,mi az 4llam?” kérdésre. A kol-
csonds eléfeltételezésben és vonatkozdsban megnyilvdnulé reflexivitds tényalldsa

Az azonositds az dllamfogalom jelentésének kozelebbi meghatdrozdsa, a rendeltetés, a keletke-
zés és a felépiilés nézdpontjaibol az dllamjelenség elsd leirdsa, amely a megalapozds, a kifejtés
és az igazolds miveleteivel dolgozé elméletalkotds eléfeltétele és kiindulépontja.

16 Az 4llam funkciéi, céljai, feladatai, konkrét teljesitményei révén valamilyen formdban és inten-
zitdssal a tdrsadalom valamennyi funkcionilis részteriiletéhez — tehdt a politika és jog nem dllami
struktdrdihoz, valamint a gazdasighoz, a vallishoz, a mivészethez, a tudomdnyhoz, a képzéshez
(nevelés-oktatds), a magdnszférdhoz (csaldd, intimitds), a sporthoz — kapcsolédik. Az dllamel-
mélet (és a politikatudomdny) e kapcsoldddsokat, illetve ezek mintdzatdt az dllami funkcidk
és célok mentén szervez8dd szakpolitikdk és hatdsteriiletek komplementer fogalmaival irja le.
A mai modern 4llam ,totdlis” abban a kdznapi értelemben, hogy a szocidlis integrécié és rend
fenntartdsa érdekében az dllam minden tdrsadalmi-kulturdlis teriilettel kapcesolatba keriil a szabé-
lyozott beavatkozds, a timogatds, a korldtozds médjdn, vagy dtfogdan: a funkcionlis teriileteket
elvdlaszté hatdrok, illetve a teriiletek autonémidjit nem fenyegetd kapcsoléddsok jogrend 4leali
garantdldsa révén. A mindennapi életnek hasonléképpen magitdl értet8dé ténye a modern dllam
ytotdlis” jellege, amely abban nyilvinul meg, hogy az dllam szabdlyozésai és tevékenysége révén
sokféle formdban érinti és dtfogja az dllampolgdrok, az ,alattvalok” életée a sziiletésiiktd] hald-
lukig. Az dllam totalitdsigényének értelmezéséhez ldsd Cs. Kiss i. m. (1. Ij.) 177-180.
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alapvetd az dllamelméleti megismerés természetének, a modern dllamelmélet
konstrukciéjinak megértése szempontjabdl.”” A modern dllamelmélet tehdt csak
akkor képes az dltaldnossdgra, az igazsdgképes megismerésre, egydltaldn a tudo-
mdnyossdgra tdimasztott igényét igazolni, ha egyidejileg a tdrgy (dllamjelenség)
és a tdrgy megismerésének (dllamtudomdnyok) elméleteként, azaz egyszerre
targy- és tudomdnyelméletként épiil fel.”® Ezt tekintjiik a reflexivitdsfogalom
alapjelentésének, ehhez kapcsolédik a reflexivitds mdsik jelentése.

Allamdiskurzus. A reflexivitds kovetelményének megfelelni képes 4llamel-
mélet annak eleven bizonyitéka, hogy a tudomdnydgak és -teriiletek versengésé-
ben nem lehet monopolizélni az dllamjelenség megismerését. Ez egyszertien azt
jelenti, hogy az dllamot vizsgdlé tudomdnyok koziil egyik sem képes egyediil,
azaz a sajt néz8pontjdt, megismerési illetékességét abszolutizélva és a versengd
alldspontok igazsdgigényét elvitatva az dllamjelenség teljes leirdsdra. Az dllam
a torténelemtudomdny szdmadra ,térténelmi”, a jogtudomdny szdmdra ,jogi”,
a szociol6gia szdmadra ,,szociélis”, a politikatudomdny szdmdra , politikai”, a gaz-
dasdgtudomdny szdmadra ,gazdasigi”, a kultira- vagy civilizdcidkutaté tudomsi-
nyok szdmdra ,kulturélis” vagy ,.civilizdcids” jelenségként van adva, illetve sajdtos
megismerési problémaként feladva. A versengd néz8pontok csak az dllamjelenség
részleges leirdsdt teszik lehetévé, onmagdban egyik sem tud megfelelni a reflexi-
vitdsbdl eredd kovetelményeknek.

7 Az dllamelmélet a megismerés alanya (dllamtudomdny) és tdrgya (dllam) kdzote reflexiv kap-
csolatot hoz létre azzal, hogy mindkett8t az 6n- és az idegenvonatkozds egységeként és kap-
csoléddsaként, azaz kettds értelemben komplex (kontingens) szocidlis képzédményként fogja
fel. A reflexivitds kovetelményének eleget tevd tudomdny- és tdrgyelmélet kifejtése — jollehet
a megalapozdsok eltéré néz8pontjaibdl — egyardnt eléfeltételezi az dllamfogalom el6zetes meg-
hatdrozdsdt, ami rdirdnyitja a figyelmet a két megismerési forma kapcsoléddsdnak korforgdssze-
rliségére, vagy Luhmann kifejezését dtvéve, a reentry (ismételt belépés a megkiilonboztetésbe)
szemantikai tényére.

'8 Ezen a ponton sziikséges megjegyezni, hogy az dllamelmélet — fejlédéstoreéneti és tdrsadalmi
kontextushoz kotdttsége folytdn — csak modern lehet, mivel 4ltaldnos dllamtudomdnyként
az tjkori fejlédésben létrejdtt eurdpai szuverén dllamok tudomdnyos dnértelmezéseibél alakule
ki. A tdrténelmi dllamok tudomdnyos 6nértelemzéseinek leirdséra az ,dllamtan” kifejezést hasz-
naljuk, azaz a késdbb kifejtendd értelemben kiildnbséget tesziink az egyes torténelmi dllam-
fejlédésekben kialakult kiilonds dllamtanok és az dllamelmélet kozoee. Az dlralunk haszndle
értelemben dllamelméletrdl a szocioldgiai térsadalomelmélet problémasikjdra torténd dtlépéssel
lehet csak beszélni. Az dllamprobléma értelmezési sikjainak differencidléddsa és dtrendezédése
az eurdpai 4llamtani hagyomény szociolégiai fordulatdban jatszédott le; vo. Cs. Kiss Lajos: Alla-
mértelmezések: dllamtan és dllamelmélet. In Peres Zsuzsanna — Bathé Géabor (szerk.): Unnepi
tanulmdnyok a 80 éves Mithé Gdbor tiszteletére. Labor est etiam ipse voluptas. Budapest, Ludovika
Egyetemi Kiadd, 2021. 237-253.
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Az dllamelméleti megismerés akkor tarthat igényt teljességre és igazsdgra,
ha képes figyelembe venni és az elemzésbe bevonni az dllam minden megjelenési
és tevékenységi formdjit, vagy Jellinek megfogalmazdsdra utalva: ha kiterjed
az dllamintézmény minden oldaldra, azaz minden konstitutiv szerkezeti elemére
és miikodési (funkciondlis) sajatossdgdra, ha képes e sajdtossdgokat az dllam min-
den konkrét torténelmi formdjdt lényegileg jellemzd dltaldnos tulajdonsdgokként
fogalmilag megragadni és elméletformdban kifejtetni. Az dllamelmélet akkor
tdmaszthat sikerrel igényt az igazsdgra, ha képes a versengd tudomdnyos meg-
figyelSk sajétos néz8pontjait és megismerési teljesitményeit egy kozos elméleti
horizonton konszenzusképesen dsszehangolni, vagyis képes az dllamrél sz616
tudomdnyos diskurzus megszervezésére és fenntartdsdra, ezzel onmaga folya-
matos kritikai ellendrzésére.”

Az §llamelmélet igy értett reflexivitdsa képezi a lehetdségfeltételét az isme-
rettdrgy teljes — az dllam minden konkrét térténelmi formdjdra érvényes — le-
irdsinak, tehdt annak, hogy az dllamelmélet valéban el tudja érni az dltaldnos-
sdg tudomdnyosan bizonyithaté szintjét. Ez a reflexivitds fogalmanak mdsodik
jelentése. Mindebbdl az kévetkezik, hogy nem létezhet — és tegyiik hozzd, soha
nem is létezett — ,egyetlen” dllamtudomdny. Az dllamtudomdnyrél mint olyan-
16l kizdrélag tobbes szimban beszélhetiink, mint a szocidltudomdnyokon beliil
elkiiloniilé tudomdnycsoportrél, amely az dltaldnos dllamtudomany (dllamel-
mélet) és az dltaldnos igazgatdstudomdny (kozigazgatds-elmélet) mint kdzpont
koré rendezddik.*

1 Az dllamrdl sz616 diskurzusban a tudomdnydgak kozotti versengés sziikségképpen a kompe-
tenciavita formdjdc olti. A kompetenciavitdk alapproblémdja és tétje, hogy az dllam és az dllam-
tudomdny értelmére irdnyulé kérdések felvetésére és megvdlaszoldsdra tulajdonképpeni értelem-
ben melyik tudomdnydg képes és jogosult, illetve melyik szerzi meg és sajdtitja ki az értelmezés
monopdliumdt. Mint ldtni fogjuk, az értelmezési monopdliumét megindokolni képes és azzal
konszenzusképesen rendelkezni tudé dllamelmélet feladata — vagy tudomdnyetikai néz8pontbél
fogalmazva: tudomdnyelméleti kiildetése — éppen e kompetenciavita mérséklése, kiegyenlitése
lesz. Az értelmezési monopéliummal valé rendelkezés racionalitdsa végsd soron az dllamdiskurzus
depolitizdldsinak sikerétdl fiigg.

20 A reflexiv dllamelmélet tudomdnyelméleti feladata az dltaldnos dllamtudomdny (4llamelmélet),
az dltaldnos igazgatdstudomdny és az dltaluk integrale £ilonds dllamtudomdnyok (torténelemtu-
domdny, szocioldgia, jog-, politika-, gazdasdgtudomdny stb.), illetve specidlis, az dllam létérde-
keihez kézvetleniil — a legitim erészak-monopélium érvényre juttatdsin keresztiil — kapcsolédé
dllamtudomdnyok (rendészeti és hadtudomdnyok) kozocti viszonyok tisztdzdsa. Az dllamelmé-
let e feladat teljesitésével jarulhat hozz4 az dllamtudomdnyi egyetem szerkezetének, az egyes
karok és intézetek kutatdsi programjainak és tanterveinek dsszehangoldséhoz, fejlesztéséhez.
Az 4ltaldnos igazgatdstudomdny és az dllamelmélet viszonydhoz ldsd Koi Gyula: A kizigazgatdsi
nézetek fejlodése. Budapest, Nemzeti Kézszolgélati és Tankonyvkiadd, 2014; Pongrdcz Alex:
Az 4llamelmélet vilsiga Carl Schmitt és Magyary Zoltdn munkdssiga alapjan. Allamtudomanyi

Miihelytanulmdnyok, (2017), 3.
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Az dllamtudomdnyok onallésdgdt és kiilonallasit, valamint az egyes tudo-
ménydgak kozott létrejové megismerési egytittmiikodések, diskurzuskapesolatok
emergens jellegét a tudomdnyelméletként felfogott dllamelméletnek kell bizonyi-
tania és részben biztositania. A bizonyitdsi teher a reflexiv jellegbdl kévetkezik,
és arra kényszeriti az dllamelméletet, hogy eleve dinamikus legyen, azaz eleven,
folyamatosan m(ikédé kutatdsi programként létezzen. A kutatdsi program for-
méjdban val6 létezés dinamikdja mind a kutatds, mind a képzés irdnyban indo-
kolt elvdrdsokat tdimaszt az dllamelmélettel szemben. Az dllamtudomédnyokon
beliil torekednie kell az egyes diszciplindk kutatdsi programjainak folyamatos
kritikai 6sszehangoldsira, a tudomédnycsoporton kiviili mds, az dllamjelenség
valamely részvonatkozdsdt kutaté tudomdnyokkal valé rendszeres egytictmiko-
désre.”! Az dllamelmélet az dllamtudomdnyi képzés szdmdra rendszeres forméban
osszefoglalja és prezentdlja az dllammal és az dllamtudomdnnyal kapcsolatos
alapvetd tdrgyelméleti és tudomdnyelméleti ismereteket, amelyeket az oktatdsi
alkalmazds sordn a hallgatékkal folytatott diskurzusokban folyamatosan feliil-
vizsgdl, tovdbbfejleszt, és visszavezet a kutatdsi-oktatdsi folyamatba.*

Mivel az 4llamelmélet a problémdit csak részben meriti a sajét hagyoma-
nyabdl, és kutatdsi impulzusait alapvetden a tudomdnyon kiviilrél fogadja be,”
nem szabad elveszitenie kapcsoléddsdt a tdg értelemben felfogott dllamdiskur-
zushoz sem. Ebben a vonatkozdsban elsédleges feladata a vildgos és egyértelmi
kiilonbségtevés a versengd, egymdsra rétegz8dd tudomdnyos és politikai dllamér-
telmezések kozott, azaz a demarkdciéprobléma konszenzusképes megolddsa.
Ehhez kapcsolédik a forditdsi probléma megolddsa, amely két dolgot jelent.
Az dllamelméletnek hozz4 kell tudni jérulni egyfeldl az dllamtudomdnyi isme-
reteknek a szakért6i diskurzusok miveleti nyelvére és cselekvési programjaira
torténd ,leforditdsihoz”, mésfeldl a konkrét dllamélet gyakorlati problémdinak
a tudomdnyos megismerés szdimdra relevdns problémafelvetésekké torténd ,dtfor-
ditdsdhoz”.

Az dllamelmélettel szemben tdmasztott elvardsok, a szdmdra kijelolt felada-
tokkal egyiitt jér6 diskurzus- és egytittmiikodési kényszer jelzik, hogy tudomdny-
rendszertani szempontbél eredend8en sajétos kdoztes helyzetben van, igy pozicidja

2! Ehhez kapesolédik az dllamértelmezések torténelmi szemantikdjédban a kiegyenlités feladata,
amely a tudomdnyos, filozéfiai és teoldgiai dllamfelfogdsok szdmdra kozds ,problématudat”
kialakitdsiban, a kézéttiik folyé diskurzus feltételeinek a megteremtésében 4ll.

22 Az dllamelmélet reflexiv felfogdsa egy folyamatban levé alapkutatdsban formdlédik, igy oktatdsi
felhaszndldsa sem egyszerlien ismeretdtadds, hanem a sz6 eredeti értelmében kutatds.

» Erre szolgdl szemléletes példaként az tgynevezett globalistdk és szuverenistak kozott folyd vita
az Eurdpai Unié dllamisdgdrdl (szovetségi dllam kontra dllamok szdvetsége), a jogdllam megha-
tdrozdsdrdl, az Unidt alkotd nemzetdllamok alkotmdnyos identitdsdrdl, az unids intézmények
demokratikus legitimitdsinak hidnydrdl stb.
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is csak az dllamtudomdnyi diszciplindk ,kozott”, illetve , felett” képzddé diskurziv
terekhez rendelve hatdrozhaté meg. A kiztességként meghatdrozott diszcipling-
ris pozicié tehdt eleve a legnagyobb foku reflexivitdsra kell hogy kényszeritse
az dllamelméletet.

Az illamelmélet feladata

Allamtudoményrél csak tobbes szdmban, mint a szocidltudomdnyok elkiiloniil,
koriilhatdrolhaté csoportjardl lehet beszélni. Ebbél az kovetkezik, hogy az dllam-
tudomdny értelemkérdésének (,mi az dllamtudomdny?”) megvalaszoldsa sordn
a kérdezd pozicidjinak és értelmezési jogosultsiganak tisztdzdsa jelenti az elsd
tudomdnyelméleti problémdt, a feladat tehit a kérdezésre-értelmezésre jogosult
tudomdnydg kijelolése. A német—osztrik dllamtani hagyomanyt kévetve amellett
érveliink, hogy ez a jogosultsdg az dllamelméletet mint 4ltaldnos dllamtudo-
mdnyt illeti meg. Az igazolé érvek koziil kettdt tartunk kiilonosen meggydzdnek:
az egyik érv az dllamtudomdnyi megismerés (diskurzus) sajétossdgdra, a mdsik
a kérdezés helyzetére vonatkozik.

1. Az dllamtudomdnyok tudomdnycsoportjin beliil birmelyik tudo-
mdny — jog-, politika-, igazgatds-, térténelem-, gazdasdg- vagy szervezettudo-
madny, szociol6gia vagy specidlis dllamtudomdnyok — néz8pontjabdl fogalmazzik
is mega ,mi?” tipust értelemkérdést, szitkségképpen eldzetes dllamelméleti refle-
xi6t hajtanak végre azzal, hogy a sajdt, ezért kiilonos néz8pontjukbdl vagy kife-
jezetten meghatdrozzdk az dllam fogalmdt, vagy hallgat6lagosan eléfeltételeznek
egy ilyen fogalmat. A sajit kiilonés nézépontjaikhoz kotott dllamtudomanyok
azonban nem tudnak 4ltaldnosithaté és kiterjeszthetd valaszt adni a tdrgyelmé-
leti alapkérdésre (,mi az dllam?”), nem képesek az dllamjelenség teljes leirdsdra.
Ez a szemantikai tény jelzi, hogy az dllamtudomanyok létezése ki kell alakitsa
az elméleti vizsgdlédds, az dllamtudomdnyi megismerés olyan formdjdt, amely
képes a tdrgyat a diszciplindris poziciékon és kiilonos néz8pontokon feliilemel-
kedve, a fogalmi elvontsdg és dltaldnossdg legmagasabb szintjén megragadni.

Az 4llammegismerés ilyen szint(i dltaldnossdgdra képes dllamtudomdny
az dllamelmélet (4llamtan), amelynek kérdezési-értelmezési jogosultsiga a modern
eurdpai dllamtudomdnyi diskurzusokban jott [étre, és amelynek szitkségét masfél
szdz éves hagyomdny igazolja. Ahhoz, hogy megfogalmazza és megvélaszolja
az 4llamtudomdnyok értelmére irdnyuld kérdést, az dllamelméletnek a kovetkezd
feltételezésbdl kell kiindulni: az dllamtudomanyt alkot6 egyes tudomanydgak-
nak — kivéltképp, ha mar rendelkezésre 4ll a hirom alapitdssal megteremtett
intézményi-szervezeti feltételrendszer — elvileg képesnek kell lenniiik arra, hogy
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kozdsen megteremtsék egy olyan idedlis diskurzus feltételeit,* amelynek a célja
a diszciplindris részkutatdsokat orientdl6 dllamfogalom, illetve elméleti keret
konszenzusképes meghatdrozisa.

Az idedlis diskurzusban valé részvétel alapvetd feltétele, hogy a részt vevd
tudomdnydgak képesek legyenek zdréjelbe helyezni (epokhé) a sajét kiilonds nézé-
pontjaikat, és 4t tudjanak lépni az dllamelméleti megismerés (diskurzus) dltalinos-
sagdnak sikjdra. A diskurzus résztvevéi a vitdba bocsatkozdssal bizonyitjdk, hogy
a) ugyanazt a targyat vizsgéljdk; b) készek részt venni a kozos elméleti-fogalmi
keret kialakitdsat célzé diskurzusokban; ¢) elismerik az dllamelmélet kérdezési-ér-
telmezési kompetencidjdt, elfogadjdk az dllamelméleti nézépont és vizsgdlédds
megkeriilhetetlenségét; d) érvényesnek tekintik a tudomdny és a nem tudomdny
(politika, jog, vallds, gazdasdg, miivészet, intim szféra) kozotti értelemhatdrok
megvondsdt szabdlyozé demarkdciés elvet, amelynek meghatdrozdsa, pontosab-
ban a demarkdciéprobléma megolddsdra tett javaslat kidolgozdsa elsédlegesen
az dllamelmélet feladata.

Az §llamtudomdnyok mivelésére létrehozott egyetemeken csak az ilyen
jellegti diskurzus teszi lehetévé a diszciplindris néz8pontok kritikai dsszeha-
sonlitdsdt, a megkozelitések, problémafelvetések, fogalomhasznélatok kélcsénds
ellenbrzésével és korrekcidjaval a diszciplindris-terminoldgiai zlirzavar elkerii-
lését, a kutatdsi eredmények kolcsonds hasznositdsdt stb. Ehhez kapcsolédéan
a jelen helyzetben taldn legfontosabb teljesitmény, hogy a sziikségképpen egy-
oldalu, részleges dllamleirdsok hiposztazdldsdnak és abszolutizdldsinak az elke-
riilésével megakaddlyozzék az dllamdiskurzus szintjeinek, fajtdinak dsszekeve-
redését és ezzel az dllamtudomdny dtpolitizaléddsdt. Ez utébbira intd példdval
szolgdlnak az dllamjelenség jogtudomdnyi leirdsai, amelyek az dllamot egyol-
daldan jogéllamként, az dllamelméletet igazoldselméletként hatdrozzik meg,
és a tudomdny és a politika kozotti hatdrok elmosdsdval, relativizdldsaval, tuda-
tosan ideoldgiai kiildetést véllalva a politikai kiizdelmek részevevivé valnak.”

2. Az dllamelméleti megismerés dogmatizdléddsinak kordbban bemutatott
tudomdnytoreéneti helyzetében® az dllamtudomdnyok a sajit kiilénds néz8pont-
jukbdl pusztdn arra képesek, hogy a kritikai gondolkoddst és kérdezést bénitd
mantraként ismételgessék az dllamjelenség komplexitdsdt elfedé hdromelemt
fogalmat (hatalom, teriilet, nép) és a jogallamformuldt. Az dllamtudomdnyok
ezzel maguk is az dllamlényeg elfeledésének a médiumaivd, a dogmatizdlédds

2 Az eljérds részben analég az igynevezett demarkdciéprobléma megolddsdval, a tudomdny
és nem tudomdny (politika) kozotti értelemhatdrok megvondsat szabdlyozé idedlis diskurzus
konstrukciéjéval; v6. Cs. Kiss Lajos: Carl Schmitt-recepcié és a demarkdcidprobléma. Politika-
tudomdnyi Szemle, (2021), 3. 85-117.

» Vs. Cs. Kiss i. m. (2. 1j.).

26 V&, Cs. Kiss Lajos: Reflexiv dllamelmélet. 1. Kézirat, 2021. Elészé. Elézetes megjegyzések.
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beteljesitdivé valtak, igy nem varhaté télitk semmilyen, a helyzet megvdltozta-
tdsdra irdnyuld impulzus vagy kezdeményezés.
A felhozott két érv szerint a kérdezdnek az dllamelméletnek ke// lennie.
Az §llamelmélet az 6nmagdra, azaz a sajdt értelmére irdnyuld kérdezésben (,mi
az 4llamelmélet?”) meghatdrozza az dllamtudomdnyokat a tobbi szocidltudo-
mdnytdl elkiilonitd ismérveket, leirja az dllamtudomdnyok jellemzd tulajdon-
sdgait, ezdltal dltaldnos dllamtudomdnyként igazolja 6nmagdt.”” Az dllamelmé-
let kérdezési-értelmezési kompetencidjanak kotelezd ereje logikai-funkciondlis
és tudomdnyetikai jelleg(i. Az itt kifejtett értelemben az dllamelméleti és az dllam-
tudomdnyi megismerés azonos ¢és kiilonb6z8. Azonban a kelld vildgossdg, a két
megismerési forma (szint) kapcsoléddsi médjdnak tisztdzdsa érdekében kiilonb-
séget kell tenni az dllamelmélet (megismerés) fogalmdnak tdg és sziik jelentése
kozote.
1dg jelentésében az dllamelméleti megismerés az dllamtudomdnyi megisme-
rés megismerése, amely a kovetkezd kérdésekre keresi a vélaszt:
a) Milyen érdekektdl fiigg az dllamtudomanyi megismerés, és milyen célok
vezérlik?
b) Melyek az dllamtudomdnyi megismerés lehetdségfeltételei?
¢) Milyen formaban és médon van adva ugyanaz a tirgy (dllamjelenség)
az egyes dllamtudomanyok szdmdra?
d) Mi jellemzi az dllamtudomdnyi ismereteket, milyen kritérium alapjin
kiilonitheték el mds szocidltudomdnyi ismeretektdl?
¢) Az dllamtudomdnyi megismerés milyen értelemben raciondlis? Milyen
mértékben és médon tekinthetd az igazsdg kideritésének, illetve ismeretek
pragmatikus alkalmazdsinak? Létezik-e haladds az dllamtudomdnyok-
ban?

Az éllamelmélet a megismerési érdekre és célra, a megismerés lehetdségfeltételeire,
targydra, modszerére, racionalitdsdra, fejlédésképességére irdnyuld kérdések meg-
valaszoldséval képes dtfogni, kozos diskurzusban egyesiteni, ezzel dsszemérhetévé
és csatlakozdképessé tenni a kiilonbozd, egymadssal versengé dllamtudomanyok
specifikus megismerési médjait és teljesitményeit, végsé soron sajdtos dllamér-
telmezéseit. Az dllamelméleti vélaszok tisztdzzdk a tudomdnycsoport szdimdra
azokat az ismeretelméleti-mddszertani feltételeket, amelyek alapjdn a jogtudds,
a politoldgus, a tdrténész, a szocioldgus a sajit tudomdnydginak részleges pozi-

77 Az 4llamelmélet 4ltaldnossiga egyfelél a kiilonds, illetve a specidlis dllamtudomdnyokhoz,
misfelél az dllamtanokhoz valé viszony értelmezésének a problémdjde veti fel; v6. Cs. Kiss i. m.
(18.1j.). Jellinek tudomdnyrendszertani felfogdséval szemben amellett érveliink, hogy az dllamel-
mélet dltaldnossdgdt nem lehet pusztdn az dllamelméleti megismerés belsé megkiilonboztetésének,
az dltaldnos és a kiilénds dllamean kiilénbségének tekinteni.
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ciéjabdl és sajdtos nézépontjibdl ugyanazt a tdrgyat (ti. az dllamot), ugyanazon
modszertani alapon (ti. értelemmegértésen alapulé interpretdciés eljardsokban),
a tudomdnyrendszeren beliil ugyanabban a diskurzusban (ti. az dllamdiskur-
zusban) ismeri meg.

A tdg jelentésben a két megismerési forma (szint) viszonya elsé kozelitésben
az egyetemes és a részleges, illetve az dltaldnos és a kiilonos megkiilonboztetése-
ivel irhaté le.?® Az dllamtudomdnyok tudomdnyrendszertani helyének meghats-
rozdsira az a), b), ), d) és e) kérdésekre adott tudomdnyelméleti vélaszok alapjdn
lehet kisérletet tenni. Az dllamelmélet metaelméleti pozicidjit (nézépontjdt) leird
és igazold tdg jelentés egyurttal a tudomdnyelméleti kotelezettség megindokoldsa
és feladatkijelolés. Az dllamtudomdny ismeretelméleti-mddszertani, tcudomdny-
rendszertani problémdinak megolddsa, az dllamtudomdnyokat egyesité megala-
pozé diskurzus feltételeinek a konszenzusképes meghatdrozdsa az dllamelmélet
feladata.

Sziik jelentésében az dllamelméleti megismerés az értelemkérdések diskurzu-
sainak sszekapcsoldsdra: az dllamelmélet megalkotdsdra, tudomdnyelméletként
és targyelméletként toreénd kifejtésére vonatkozik. Az dllamelméleti megisme-
rés sziik felfogdsa a reflexiv dllamelmélet kidolgozasit jelenti, amely ugyancsak
metaelméleti nézépontbdl megoldhaté problémat jelent.

Kovetkeztetés

Ezzel a reflexivitdsprobléma tdrgyaldsiban elérkeztiink ahhoz a ponthoz, ahol
megvilaszolhaté az dllamproblémdt kutaté tudomdnyok diszciplindris kapcsolé-
ddsdnak jellegére vonatkoz6 kérdés. Az dllamelmélet, 5nmeghatdrozdsinak 6ssze-
fiiggésében, integrativ tudomanyként fogja fel az dllamtudomdnyt, amely t5bb
klasszikus szocidltudomdnyt egyesit a kdizds megismerési érdeklédésik (Evkenntnis-
interesse) alapjan az Ggynevezett megalapozé diskurzusban. A tudomdnycsoport
kooperativ egységét egyfeldl az dllamprobléma elméleti megolddsiban, mdsfelsl
a tudomdnyos eredmények alkalmazott, szakértdi tuddsként torténd hasznosi-
tdsdban valé koz6s érdekeltség teremti meg. Ez a résznézépontok, megismerési
célok, kutatdsi tirgyak meghatdrozdsin és dsszehangoldsdn tilmenden meg-
koveteli az integrdcié kozds problémahorizontjinak, kozos nyelvének, kozos

28 Az 4llamtudomdnyi megismerésben az egyetemes és a részleges megkiilénboztetése a meg-
ismerési pozicidkat, illetve néz8pontokat, az dltaldnos és a kiilonds (egyes) megkiilonboztetése
a fogalomalkotds absztrakcids szintjeit irja le; a versengd tudomdnydgi megismerések egységét,
az ,ugyanazt’, az adott korszakban létezd térténelmi dllamhoz val6 kotottség teremti meg, amely
leginkdbb az egzisztencidlis alaphelyzet fogalmdval értelmezhetd; v6. Cs. Kiss i. m. (18. 1j.).
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mddszertandnak, kozos koncepciondlis kereteinek a kialakitdsdt, kozos rész-
kutatdsi programok tervezését és végrehajtdsdt.

Ebbdl az kovetkezik, hogy az dllamtudomdnyi integrdcié nem multi-, hanem
interdiszciplindris jelleg(i egytittm(ikddésen alapul, mert nem néz8pontok, prob-
lémafelvetések, kutatdsi programok stb. puszta egymdsmellettiségérdl, nem
a kutatdsi eredmények egyszer( kicserélésérdl vagy kozos megbeszélésérdl van sz6,
hanem konkrét egytittmi(ikodésrél a kutatdsi programok, teriiletek, munkafolya-
matok tervezésében, kozos megolddsi stratégidk kidolgozdsdban stb. Az dllamtu-
domdnyok interdiszciplindris egyiittmiikodését a kordbban kifejtett értelemben
megindokol6 és szabdlyozé dllamelmélet metaelméleti stdtusdbdl — tudniillik
abbdl a ténybdl, hogy az dllamtudomdnyon beliil, de a kiilonos diszciplindkhoz
képest kiviil, egyfajta koztes helyzetben van — az kivetkezik, hogy az dllamtu-
domadny transzdiszciplindris tudomanycsoportként szervezédik meg.”

Exkurzus

Az alapkutatds a tudomdnyos kutatds, a kritikai diskurzusokban szervez6dé
kutatéi egytittmiikodés szitkségszert formdjaként a normaltudomanyi megis-
merés megszokott menetéhez tartozik.”® Ez az 4llitds azonban csak akkor, tud-
niillik azzal a feltétellel, illetve megszoritdssal érvényes, ha az adott diszciplina
vagy tudomdnycsoport a sajit tudomdnyfelfogdsiban elkotelezédik a folytonos
onellendrzésre és 6nkorrekcidra bedllitédott reflexiv megismerés eszméjének.
Az alapkutatds feladata, hogy olyan problémdkat vessen fel, olyan médon kér-
dezzen, olyan nézépontokat korvonalazzon a reflexiv megismerés szimdra, ame-
lyek bizonyos tudomdnytorténeti helyzetekben kérdéssé teszik a térgyrol — jelen
esetben az dllamtudomdnyrdl és az dllamrél — valé gondolkoddsunk, fogalmaink,
ismereteink, diskurzusaink helyességét, tuddsunk magdtélérretdddségét.

Az alapkutatds inditéka és célja a rendelkezésre 4116 aktudlis tudds igazsdgér-
tékével, bizonyossdgdval, a fogalmak ,valésdgtartalmaval”, az elméletek magya-
razberejével, az alkalmazott tudomdnymédszerek, a nyelvhaszndlat helyességével
kapcsolatban kialakult meggy8z8dések, hitek kritikai feliilvizsgdlata és korrek-
cidja. Ezzel az alapkutatds folyamatos kérdezésre, vitdra és onellendrzésre kénysze-
rit, Uj dtleteket vet fel, 4j kutatdsi impulzusokat ad, megtéri a monoténidt, ébren
tartja a kutatdi kivdncsisigot. Az alapkutatds mindig az adott tudomdnydg — jelen
esetben az dllamelmélet, valamint a csatlakozé és a részelméletek — alapjdra

? Ehhez részletesen ldsd Kaiser Tamds: Az 4llamkutatds helye a tdrsadalomtudomanyok rend-
szerében. Allamtudomdnyi Miihelytanulmdnyok, (2016), 1. 1.
3 Vs. Uo., 1-18.
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irdnyulé megismerést jelent, és annak a modernitds alaphelyzetébdl keletkezd
tapasztalatnak és meggy6z8désnek a kifejez6dése, hogy a vildgrél valé minden
tuddsunk viszonylagos, eredendéen kontingens. Ennek megfeleléen az dllam-
tudomdnyi megismerésnek a ,mindig mdsként is lehetséges” horizontjan kell
tdjékozddnia, és tudatdban kell lennie, hogy az dltala szerzett tudds normilis
esetben sem lehet abszolut vagy végérvényes. Az értelmezési lehetdségek elvi
végtelensége, az értelmezési formdk (filozéfia, teolégia, tudomdny, ideolégia)
és a konkrét értelmezések perspektivizmusa és szakadatlan versengése miatt
ugyanis soha nem lehetnek biztosak abban, hogy valéban megfeleléen defi-
nialjik az dllam, a politika, a jog, az alkotmdny, a hatalom, az uralom (igaz-
gatds), a legitimitds, a legalitds, a szuverenitds, a gazdasdg stb. fogalmait. Ezért
az dllamtudomdnyt alkoté tudomdnyok egzisztencidlisan érdekeltek abban, hogy
az adott tudomdnydg megalapozdsinak problematizildsdval, az alapra irdnyulé
kérdések tjrafogalmazdsaval, azaz alapkutatds formdjdban, belsilrél is folyamato-
san mozgdsban tartsik a megismerés gépezetét, és megakadalyozzdk a megisme-
rés dogmatizdldddsit, a kritikdval és a tudomdnyon kiviili valésdggal szembeni
immunizdléddst. Az alapkutatds beliilr8l kényszeriti kételyre és kérdezésre, 1j
modszerek, fogalmak, alkalmazasi lehetdségek kidolgozdsdra a norméltudomanyi
kutatdst, amely ezaltal képes megfelelni a tudomanyon kiviili és beliili érdekekb6l
kovetkezd elvardsoknak.

A Iényeget illetd tovdbbi kérdés a kévetkezd: mi a viszonya az alapkutatds-
nak a tudomdnyt érintd kiilsé, gyakorlati kihivdsokhoz, amelyek a ,pusztulds
terhe mellett” kényszeritik a tudomdnyos megismerést Gj problémék felveté-
sére, folyamatos kérdezésre, problémamegolddsok, azaz elméletek és modellek
kidolgozdsdra? A természettudomdnyok esetében a belsé és a kiilsé kihivdsok
kozotti osszefiiggés vildgos, az alapkutatdsok megkeriilhetetlenségét és fontos-
sdgdt nem szokds és nem is lehet megkérddjelezni. Ez kiilonosen nyilvdnvals
az élettudomdnyi-orvostudomdnyi kutatdsokndl, ahol eleve a pusztulds terhé-
nek tudatdban folyik a megismerés. Nem véletlen tehdt, hogy az jkori kez-
detekedl fogva® a természettudomdnyos kutatdsok irdnt egyértelmd, dltaldnos
és konszenzusképes tdrsadalmi-politikai érdekeltségek fogalmazédnak meg, ami
megmutatkozik a tudomdnyra forditott eréforrdsok elosztdsdban vagy az akadé-
midn beliil a természettudomdnyok és a szocidltudomanyok reprezentdcidjanak

3! Ezen a ponton sziikséges megjegyezni, hogy a modern dllam keletkezése az tjkori tudomanyfej-
18dés szempontjabdl is dontd strukeurdlis esemény volt. Az dllam, a sajét onfenntartdsdnak érde-
kében, nem pusztdn 4j tudomdnyokat hivott életre, hanem fokozatosan megteremtette a modern
tudomdnyok fejlédésének, a tudds dthagyomdnyozdsinak intézményi-infrascrukeurdlis feleéeeleit.
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ardnyaiban. A természettudomdnyokban vitathatatlan az alapkutatdsok stdtusa,
nélkiilozhetetlenségiik és fontossdguk magdtdl értet8dé.**

A szocidltudomdnyok™® irdnti tdrsadalmi-politikai érdekeltséget illetéen mér
kordntsem ilyen egyértelm a helyzet.* Ez pedig annak a ténynek tudhaté be,
hogy a szocidltudomdnyokban a pusztulds terhének tudatdban végzett kutatds
mint inditék és igazoldsi elv mdsként jelenik meg, az alapkutatdsok elkeriilhe-
tetlenségének és fontossdganak problémdja eleve mdsként vetédik fel. A szocidl-
tudomdnyi kutatdsokban nem az ember fizikai-biol6giai-materidlis létezésének,
hanem az ember mint értelemmel biré szellemi lény tdrsadalmi, torténelmi,
kulturdlis [étezésének a fenyegetettségérdl van sz6. Ez utdbbi, hangsilyozottan
a dolog természeténél fogva, egyfeldl az embernek az 6nmaga — pontosabban:
az emberek egymds — dltali fenyegetettségét jelenti, masfeldl versengd értelme-
zések tdrgya, azaz eleve beledgyazddik a vildg nyilvinos értelmezésének mono-
poliumaért folytatott szellemi harcba, a viligmegértés mitikus értelmezéseitdl
kezdédden a modern ideoldgidkig.

Az 3llamtudomdnyok esetén még inkabb sajdtos a helyzet, mivel a megisme-
rés tdrgya, az dllam (minden dllam) eleve a pusztulds terhe dltali fenyegetettség-
ben létezik. Az 4dllam (minden dllam) szdmdra — a hdborut és a békét dtmeneti
egyensulyban tartd status quo paradox helyzetében — sajit totalitdsinak kifejlesz-
tése® jelenti az egyetlen lehetdséget, hogy cselekvé- és hatoképességét (hatalmdr)
fenntartsa és fokozza. Ez a végsé feltétele annak, hogy az dllamok versengésében
biztositani tudja az 4ltala torténelmileg integrélt tirsadalom és kulttira létezési
felcéeeleit. Az dllam alapvetd rendeltetése, hogy a sajdt 6nfenntartdsa — azaz funk-
cidinak teljesitése, a szocidlis integrdcié és rend feltételeinek biztositdsa — dltal
megakaddlyozza az adott tirsadalom és kulttra felbomldsit, hanyatldsit, pusztu-
l4s4t.’® Az dllam m(ikddéséhez (6nfenntartdsihoz) szitkséges szellemi eréforrdsok

32 A fizikdban (l4sd példdul CERN), az asztronémidban (példdul Hubble, James Webb trtdvcsd),
az tirkutatdsban, a genetikai kutatdsokban stb. hasonldan szoros és egyértelm(i az 8sszefiiggés.
3 A természettudomdnyokkal szemben a szocialitdst az értelem (Sinn) fogalméval azonosits,
az értelmet és a megértését (Sinnverstehen) a megismerés tdrgyaként és médszereként el6feltételezd
tudomdnyokat a szocidltudomdny kifejezéssel jeloljiik. Jollehet a természettudomdnyok szdméra
is evidens eléfeltétel a vildg természeti dimenzidjdnak (jelenségek, torvényszertségek) nyelvi
megnevezése, azonositdsa, magyardzé leirdsa, valamint a kutatds végtelen kiterjeszthetdsége,
azonban nem ,értelmet” ismernek meg.

3% Az dllitds kiildndsen az dllamtudomdnyokra igaz, ahol az alapkutatds sziikségességének meg-
indokoldsa az dllamelméletre hdrulé tudomdnyelméleti feladat.

% Vs. Cs. Kiss i. m. (18. 1j.).

3¢ Az 6n4llé dllamisdg nélkiili tdrsadalmak és kultardk pusztuldsi folyamatdnak szemléletes
modelljéiil szolgdl a meghdditott Tibet helyzete a kinai nemzetdllamban. Az autochton tibeti
kultira és tdrsadalom addig marad fenn, amig rendelkezik az 6ndllé dllami-politikai integrd-
cidra valé képességével, amely potencidlisan politikai fenyegetést jelent a megszéllok szdmdra.
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koziil az alkalmazhaté tudomdnyos tuddst elsésorban az dllamtudomanyoknak
kell biztositaniuk.”” Erre a tényalldsra tekintettel vitathatatlan tény és elviris,
hogy az dllamtudomdnyokra sziikség van, kovetkezésképp az dllamelméletre is,
még ha diszciplindris megnevezése és poziciondldsa mds orszdgokban, példdul
az angolszdsz dllamokban, eltérd.

Az illam és az dllamtudomdny tényszer(i egytittlétezése és egymdsrautaltsiga
jollehet magdtdl értetddd, a magyar dllamtudomdnyok, ezeken beliil az dllamel-
mélet konkrét helyzete azonban minden vonatkozdsban az alapproblémdk jra-
gondoldsara és ezzel alapkutatdsra kényszerit.® Allamelméleti alapkutatds nélkiil
nem lehet meggy6z8en elhatdrolni egymadstdl az dllamdiskurzus szingjeit és fajtdi,
kivaltképp annak tudomdnyos és nem tudomdnyos formdit, nem lehet megol-
dani a diszciplindris elkiiloniilések és 6sszehangoldsok problémdjdt, dsszességé-
ben enélkiil nem térténhet érdemi elérehaladds sem a magyar, sem az eurépai
dllamdiskurzusban.

A politikai integréciora vald képesség fokozatos elveszitésével parhuzamosan szivédik fel a tibeti
kultdra és tdrsadalom, és vélik zdrvdnnyd, pontosabban: rezervditumm4 a kinai 4llamon beliil.
Az autochton (indigen) népek ,emberi jogaira” valé hivatkozdsok eminensen politikai igények
megfogalmazdsai, az 6ndllé politikai létezésre, az dllamalkotd képesség megérzésére és érvényre
juttatdsira vald torekvések kifejez8dései. A mdsik szemléletes példdt a kurdok helyzete jelenti
a torok dllamban.

%7 Ehhez lisd a ,,j6 dllam — j6 kormdnyzds” kutatdsokat: Kaiser Tamds (szerk.): Jd Allam Jelentés,
2015. Budapest, NKE, 2015; Kaiser Tamds (szerk.): Jd Allam Jelentés, 2016. Budapest, Dialdg
Campus, 2016; Kaiser Tamds (szerk.): Jelentés a J6 Allam Véleményfelmérésrél, 2016. Budapest,
Dialég Campus, 2016; Kaiser Tamds (szerk.): A jé dllam nagyité alatt: specidlis jelentések A-tél
V-ig (az addbiirokrdcidtél a versenyképességéig). Budapest, Dialég Campus, 2016; Kaiser Tamds
(szetk.): A jé dllam mérbetdsége. 11. Budapest, Dialég Campus, 2015; Kaiser Tamds (szerk.): /&
Al[am]elmté:, 2018. Budapest, Dialég Campus, 2018; Kaiser Tamds (szerk.): /& Allam]flmté:,
2019. Budapest, Ludovika Egyetemi Kiadé, 2019.

% Vo. Cs. Kiss i. m. (2. j.).
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