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Koller Boglarka’

»Vagyodds az elismerésre” —
Az identitds mint a 21. szdzad tdrsadalomtudomdnyi
elemzéseinek kulcsfogalma

Bevezetés

Azt, hogy melyik politikai pdrtot, tirsadalmi mozgalmat érezzitk magunkhoz
kozel dll6nak, hogy a parlamenti vagy az eurdpai parlamenti vélasztdson hogyan
szavazunk, hogy mely szakpolitikai reformot preferdljuk, hogy milyen nyomtatott
vagy online sajtétermékeket fogyasztunk, hogy milyen termékeket vdsdrolunk,
és azt is, hogy hogyan szérakozunk, identitdsunk hatdrozza meg. A felsoroldst
a végtelenségig folytatva megmutathatndnk, hogy cselekedeteink, déntéseink,
dilemmdink mogdtt azonossdgtudatunk sokszor véltozo, szimos esetben tjradefi-
nidlt, de mégiscsak a rdnk jellemzd egyedi mintdzata rajzolédik ki.

Az ember élete sordn szdmos kozosség tagjavd valik. Alapvetd igénye, hogy
ezekben a kozosségekben elfogadott és respektdle tagként boldogan és bizton-
sdgban éljen. A bardtok, a csaldd, az iskola, a valldsi kozosségek, a sport, a miivé-
szeti és a szabadidés tevékenységekhez kapcsolddé klubok, de az egyének tdr-
sadalmi létezésének kulturdlis, intézményes és politikai keretét jelentd nemzet,
dllam, tdgabb értelemben pedig az Eurépai Unio is ilyen kozosségnek tekinthetd.
Az egyéni hovatartozdsnak a posztindusztrializdcié kordban a tér és id6 sem szab
korldtokat; egyre tobb virtudlis kozosségnek vagyunk tagjai. Francis Fukuyama
2018-ban megjelent konyvében amellett érvel, hogy az emberiség torténetét,
az egyes eseményeket, fordulépontokat leginkdbb az identitds fogalman keresz-
tiil érdemes értelmezni. Ugy véli, hogy ,az elismerésért folytatott kiizdelem volt
az emberi térténelem mozgatérugdja”, és mivel az egyének elismerésre torekednek,
»az identitds gyorsan identitdspolitikdvd fejlédik, amelyben az egyének sajit maguk
és kozosségeik nyilvanos elismerését kovetelik™.!

" Egyetemi tanir (Nemzeti Kézszolgilati Egyetem Allamtudoményi és Nemzetkdzi Tanulmé-
nyok Kar).

' Francis Fukuyama: Identity. Contemporary Identity Politics and the Struggle for Recognition.
London, Profile Books, 2018. 10.
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Az identitds minden kétséget kizdréan egyike korunk legjelentésebb tarsada-
lomtudomanyi témdjdnak, akir térténelmi, akdr politikatudomdnyi, kézgazda-
sdgi vagy szocidlpszicholégiai aspektusbdl kozelitjitk meg. A média és a fogyasztoi
tarsadalom elemzései szdmadra szintén kulcskérdés az egyén identitdsa. E fejezet
az identitds fogalmdnak megértéséhez kivin elméleti és konceptudlis keretet
nyUjtani abbdl a meggy6z8désbdl kiindulva, hogy az identitds fogalma a tdrsa-
dalomtudomdnyi elemzések egyre szélesebb spektruma szdmdra jelenti a kiindu-
l6pontot. A konceptualizdcié és a tirsadalmi identitds elméletének bemutatdsa
utdn a nemzetértelmezésekhez kapcsolt elméleteket mutatjuk be roviden, majd
kitériink a kollektiv identitdsok elméleti magyardzataira és az identitdspolitika
értelmezésére is.

Az identitds fogalma®

»Az identitds azonossdgtudatot jelent, az egyén kozosségben elfoglalt helyét. Sok-
féle identitds létezhet: foglalkozdsi, nemi, csalddi, nemzetdllami identitds, attdl
fiiggden, hogy az egyén milyen kozosségeknek tagja. Az identitds a személyiség-
nek nevezett konstrukeié és a tdrsadalmi struktdra kozé elhelyezhetd kozvetitd
kategéria, amely az egyén-tdrsadalom viszonyt reflexiv médon és szimbolikus
formdkban épiti fel.”

Az identitdselmélet magyar nyelvii irodalmdnak megalapozdja, a szocidl-
pszicholégus Pataki Ferenc az identitdst valahol az egyén és a kozosség vagy
kiilonbozd kozdsségek kozotti kapesolatot leird fogalomként hatdrozza meg.*
A szocidlpszicholégia képvisel6i valamennyien egyetértenek abban, hogy az iden-
titdselemek meghatdrozdsakor érdemes az egyéni és a tdrsadalmi, vagy mdskép-
pen az Ugynevezett kollektiv elemeket vildgosan elkiiloniteni.” Eliot R. Smith
és Diane M. Mackie szerint az egyén 6nmagat mindig valamely tdrsadalmi cso-
port tagjaként definidlja, és ez az 6nkategorizicid , jelenti azt a folyamatot, amely
sordn magunkat egy csoport tagjaként azonositjuk”.®

Gordon Allport amerikai szocidlpszicholégus a tdrsadalmi kategorizdcié
folyamatdt mar az 6tvenes években azonositotta, amikor az eléitéletek kiala-
kuldsat és a sztereotipidk miikddését vizsgilta, és arra a kovetkeztetésre jutott,

* Koller Boglarka: Nemzet, identitds és politika. Budapest, 'Harmattan, 2006. 45—46.

3 Pataki Ferenc: Identitds, személyiség, tdrsadalom. Budapest, Akadémiai Kiadé, 1986. 9.
4 Koller i. m. (2. 1j.) 45.

> Pataki is tipologizédlta a kiilonb6z8 identitdselemeket, és antropoldgiai (1) poziciondlis vagy
szerep- és csoport-; (2) tdrsadalmi mindsitési miiveletek és beszédaktusok révén elsajdtitott;
(3) ideologikus; (4) valamint emblematikus identitdselemeket kiilonitett el. Pataki i. m. (3. Ij.).

¢ Eliot R. Smith — Diane M. Mackie: Szocidlpszicholégia. Budapest, Osiris, 2004. 323.
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hogy az emberek mindennapi életét alapvetden az 4ltaldnositdsok és a kategéridk
irdnyitjdk. Az egyének cselekedeteit dltaldban a legegyszer(ibb meggondoldsok
mozgatjdk, igy a kategéridk is ezek alapjin jonnek létre. Az egyén a tdrsadalmi
kategéridkat arra haszndlja, hogy a kornyezetének, az 8t koriilvevd kozosségeknek
elemeit konnyen azonositani tudja. Allport rimutatott ugyanakkor, hogy e folya-
mat érzelmileg is befolydsolt, ezért a kialakult kategéridk raciondlis és irraciondlis
komponenseket egyardnt tartalmazhatnak.’”

A hetvenes években Henri Tajfel Allport téziseire épitve fogalmazta meg
a tarsadalmi identitds elméletét. ,A tdrsadalmi identitds az egyén énképének
az a része, amely a kiilonb6z6 tdrsadalmi csoportokhoz valé tartozds tuddsdbol
ered.”® Ervelése szerint az egyén tdrsadalmi identitdsdnak megértéséhez abbdl
kell kiindulni, hogy a térsadalomban az egyének kategorizdljdk a tdrsadalmi
csoportokat, és folyamatosan osszehasonlitjdk sajit magukat az ket koriilvevd
csoportok kategéridival. Tajfel szerint, ha az 8sszehasonlitdsi folyamat végén
a tdrsadalmi kategéria pozitiv megitélésti, akkor az egyén azonosuldsa az adott
kategdridval megtorténhet. A tajfeli tdrsadalmiidentitds-elmélet tézisei szerint
ahhoz, hogy az identitdsformalds folyamatdt megértsiik, a tdrsadalmi kategéri-
4kbdl kell kiindulnunk.”

A tdrsadalmi kategorizdciénak és a csoporttagsigunkrol alkotott képnek
fontos szerepe van abban, hogy milyennek ldtjuk magunkat, milyen lesz iden-
titdsunk, hiszen ha az adott tdrsadalmi kategéria megfelel§ szimunkra, akkor
azonosulunk vele, amely folyamat azzal is jir, hogy az ,.én” meghatdrozdsbdl ,mi”
lesz.! E folyamatban az egyének legtobbszor tipikus csoporttagként ldtjdk magu-
kat, és a csoporthoz vald tartozds dltal az 6néreékelésiik is erésodik." Az emberek
vigyédnak az elismerésre és a pozitiv onértékelésre, amelynek eléréséért a cso-
porttagsigukat is felhaszndljik; hajlamosak arra, hogy ,a csoport dicséségének
fényében” siitkérezzenek.'> A csoportok dsszetartozdsit segitik az olyan kozos
meggy6z8dések, mint a kozos értékek, célok és ideoldgiai elemek azonositdsa,
amelyek szintén hatdssal vannak az egyén identitdsformadldsdnak folyamatdra.”

7 Gordon W. Allport: The Nature of Prejudice. Reading, Addison—Wesley, 1954. 19-22.

8 Henri Tajfel: Intergroup Behaviour II: Group Prespectives. In Henri Tajfel — Colin Fraser
(szerk.): Introducing Social Psychology. New York, Penguin, 1978. 423—446.

° Henri Tajfel: Human Groups and Social Categories. Cambridge, Cambridge University Press,
1981.

1 Smith—Mackie i. m. (6. ]j.) 330-332.

' Uo., 333.

12 Abraham Tessert és Robert Cialdinit idézi Smith—Mackie, uo.

' Daniel Bar-Tal: Shared in a Society: Social Psychological Analysis. Thousand Oaks, Sage, 2000.
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Kutatdsok bizonyitjdk, hogy a sajdt csoport, a ,mi” meghatdrozdsa sordn
az egyén jellemz8en pozitiv irdnyba torzitja véleményét a csoportrél pozitiv
onértékelésének védelmében, de képes az egyes csoporttagok egyediségét is
megldtni. A kiilsé csoportokat ezzel szemben sokkal homogénebbnek feltéte-
lezi, és attdl fiiggden, hogy mennyire veszélyeztetik a sajét csoportjdr, a kiilsé
csoportok megitélése a gyanakvistdl az ellenszenven és ellenségeskedésen dt egé-
szen a diszkrimindcidig, a kirekesztésig vagy akdr a konfrontdciéig is terjedhet.™
A kiilsé csoportokat, vagyis az ,,6k” kategéridt tehdt az egyén eltéré médon kezeli
a sajét csoportjdtol, a ,mi’-tdl.

Erdemes azt a kérdést is feltenni, hogy milyen kévetkezménye lehet annak,
ha az egyén egy alapveten negativ megitélésti csoporthoz tartozik, ami, mivel
mindenki vigy6dik az elismerésre, dldozattal jir a szdmdra, hiszen az onéreékelése
ilyen helyzetben alacsony, nem j6 érzés negativ megitélésii csoporthoz tartozni.
Ezekben az esetekben, ha van rd lehetésége, akkor menekiilhet a csoporttagsdg
elél, megprobélhat kilépni a csoportbdl, de tigynevezett ellenazonosulis is elkép-
zelhetd, amikor sajit magdt mdsnak kezdi tekinteni. Az is gyakran el6fordul,
hogy tdmadni kezdi azokat a kiilsé csoportokat, amelyek a sajdtjardl negativ
véleményt formdlnak. Mindez csoportkozi konfliktusokkal jér.” E tdmadds
és konfrontdci6 akdr tobb kiilsé tdrsadalmi csoport vagy a tdrsadalom egésze
irdnydba is megjelenhet éppen amiatt, hogy az egyén arrdl a vigydrél, hogy masok
is elismerjék, nem mond le.

Theodore Sarbin és Karl Scheibe szerint az egyén folyamatosan értékeli
csoporttagsdgait, igy az egyén tdrsadalmi identitdsa a ,,sajdt tdrsadalmi pozicidja
éreékelésének is a funkcidja”.'® Az identitdsformdlds folyamatdnak tehdt alapvetd
jellemzdje, hogy az egyén sajdt csoporttagsdgat dllanddan 6sszehasonlitja masoké-
val, és identitdsdt is e folyamat révén alakitja. Ahhoz, hogy sajit magunkat meg
tudjuk hatdrozni, azt is képesnek kell lenniink megmondani, hogy melyek azok
a csoportok, ahova nem tartozunk, amelyekkel nem azonosulunk. , Az identitds
alapvet§ jellemzdje, hogy az azonositdsnak csak mindig valamivel szemben van
értelme.” 7 Handk Péter megfogalmazdsiban: ,,Az identitds meghatdrozdsa ugy
értelmezhetd, mint egy reprezentdcids kiizdelem eredménye, amelynek tdrgya
mindig a csoportok vagy az egyének ama képessége, hogy megismertessék sajat
kiilondsségiiket mdsokkal.”'®

'* Smith—Mackie i. m. (6. ]j.) 339.

5 Uo., 353-363.

¢ Theodore R. Sarbin — Karl E. Scheibe: A Model of Social Identity. In Theodore R. Sarbin — Karl
E. Scheibe (szetk.): Studies in Social Identity. New York, Praeger, 1983. 5-30.

7 Koller i. m. (2. 1j.) 50.

'8 Handk Péter: A nemzeti identitds konstrukcidja. Eurdpai Szemle, 8. (1997), 3. 63—68.
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Térsadalmi identitdsunk kiilonleges kozossége: a nemzet

Az utébbi idék vildg- és Eurdpa-politikai lépései miatt nem szorul kiilonésebb
aldtdmasztdsra az a kijelentés, hogy a brexit sordn wjra napirendre keriilt skét
fiiggetlenségi népszavazds vagy az északir—ir Gjraegyesités tdvlati lehetdsége, de
a 21. szdzadi Eur6pa legnagyobb krizise, a 2022. februdr 24-én, az orosz agresz-
szi6 révén kitort orosz—ukrdn hdbora is ékes bizonyitékai annak, hogy az egyes
nemzetek mennyire mést értenek a nemzet fogalma alatt. Eurdpa torténetében
ugyanis a nemzetnek kitiintetett szerep jutott, és ma is a nemzet jelenti az eurd-
pai polgdrok szdmdra tdrsadalmi identitdsuk egyik legfontosabb kozosségét.”
Azonban az mdr nem egyértelm(, hogy a nemzet fogalma mit takar, és ahdny
szerz$, annyiféle definicié lelhetd fel a szakirodalomban. Egyes szerzék, mint
példdul Pierre van den Berghe a szdrmazisi,*® mdsok, igy Clifford Geertz a kul-
turdlis,”’ mig példdul Anthony D. Smith és John A. Armstrong a multbéli szim-
bélum- és mitoszrendszer jelentdségét emeli ki a nemzeti kozosséget dsszetartd
erék koziil

Vannak olyan teoretikusok, akik a nemzet és az dllam fogalmdt csak egyiitt
tudjék értelmezni. Anthony Giddens a teriiletiséget, a kozos intézmény- és jog-
rendszer létezését hangstlyozza a nemzetmeghatdrozdsiban.” De vannak olyan
teoretikusok is, mint Eric Hobsbawm és Benedict Anderson, akik szerint a nem-
zetek kitaldle, konstrudlt entitdsok, dgynevezett elképzelt kozdsségek.* Fontos
kiemelni, hogy Eurépa nemzetei kiilonbzé nemzetfejlédési utakat jirtak be,
és az ezek kozotti kiilonbségek a mai napig meghatdrozzék és egyedivé teszik
identitdsukat. E kiilonbségek konnyen azonosithatok az eltéré nemzetkoncepci-
okban is. Friedrich Meinecke német torténész a 20. szdzad elején két nemzettipust
kiilonboztetett meg: az dllamnemzetet, amely az adott teriiletet, jog- és intéz-
ményrendszert, valamint politikai eszkézokkel megteremtett nemzetet jelenti,
illetve a kultirnemzetet, amelyben a nemzeti kdzosséget a szdrmazdsi és a kul-
turdlis elemek hatdrozzdk meg.”

¥ Koller i. m. (2. 1j.) 11-44.

2 Pierre van den Berghe: Race and Ethnicity: A Sociobiological Perspective. Ethnic and Racial
Studies, 1. (1978), 4. 401-411.

2 Clifford Geertz: The Interpretation of Cultures. London, Fontana, 1973.

22 Anthony D. Smith: The Ethnic Origins of Nations. Oxford, Blackwell, 1986; John A. Armstrong:
Nations before Nationalism. Chapel Hill, University of North Carolina Press, 1982.

» Anthony Giddens: The Nation-State and Violence. Cambridge, Polity, 1995.

24 Eric Hobsbawm — Terence Ranger: Invention of Tradition. Cambridge, Cambridge University
Press, 1983; Benedict Anderson: /magined Communities, Reflections on the Origin and Spread of
Nationalism. London, Verso, 1991.

» Friedrich Meinecke: Weltbiirgertum und Nationalstaat. Studien zu der Genesis des deutschen
Nationalstaates. Miinchen, Oldenburg, [1907] 1969.
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A Meinecke dltal megfogalmazott két nemzettipus a késébb megalkotott
nemzettipolégidkban is megjelent. Foldrajzi dimenzidkkal felruhdzva Hans Kohn
és Alfred Cobban torténészeknél, de késdbbi teoretikusokndl, igy Anthony D.
Smithnél vagy Rogers Brubakernél is megjelent az dllampolgdri és az etnikai
nemzetkoncepcidk megkiilonboztetése.”® Torténelmi okokbédl adédéan a magyar
nyelvben hasznilt nemzetfogalom is a kultirnemzeti értelemben haszndlatos,
tehdt elkiiloniil az dllam fogalmdrdl, kulturdlis és szdrmazdsi kozosséget jelent.””
A francidk vagy az angolok esetében a territoridlis 6nmeghatdrozds a hangsad-
lyosabb. Ennek a kévetkezménye az is, hogy mig a német szerz8knél szimos
kultirnemzet-definiciét taldlunk, addig a francia és az angolszdsz szerzék inkdbb
az dllamnemzet-koncepciébél indulnak ki.”® Ebbél adédik a nemzetdllam mint
elemzési kategéria univerzélis alkalmazhatésdganak megkérdgjelezése is. A nem-
zetkozi jog és politika mdig fenndllé rendszere, amely val6jdban a két vilighdbora
kozotti id6szakban kristédlyosodott ki, a nemzetdllami struktdrdkat veszi alapul,
vagyis az dllamhatdrok dltal meghatdrozott tobbségi kozosségeket privilegizdlja.?’

A kozép-eurdpai nemzetfejlddési mintdzatok tovabbi unikalis jellemzdkkel
irhatdk le.’® Terjedelmi korldtok miatt nem 4ll médunkban ezek ismertetése,
érdemes azonban két kortdrs elemzdnek a témdban irt munkdjdra felhivni a figyel-
met, amelyben a kozép-eurdpai térségben a rendszervaltds utin megjelent Gjfajta
nacionalizmus elemzésekor hangsulyozzdk, hogy a kézép-eurdpai tgynevezett
neonacionalizmus megerdsddéséhez a nyugat-eurépai dllamok fels6bbrendtisége
is hozzdjdrult. Emil Brix és Erhard Busek érvelése szerint ugyanis az elismerés
nem csupdn a szuverenitdson alapul, hanem ,olyan értékeken, mint a biiszkeség,
a méltdsdg és a tekintély”, amelyeket a nyugati vildg a kézép-eurépaiak vonatko-
zésdban sokdig figyelmen kiviil hagyott.”® A nemzet mint kiil6n6s tdrsadalmi
kozosség megértése és a kollektiv identitdsok értelmezése azonban nemesak a mi

26 Hans Kohn: Nationalism: Its Meaning and History. Princeton, D. Van Nostrand, 1955; Alfred
Cobban: National Self-Determination. London, Oxford University Press — Cumberlege, 1944;
Smith i. m. (22. 1j.); Rogers Brubaker: Citizenship and Nationhood in France and Germany.
Cambridge, Harvard University Press, 1992.

%7 Romsics Igndc: Nemzet, nemzetiség és dllam kelet-kizép- és délkelet-Furdpdban a 19. és a 20. szd-
zadban. Budapest, Napvildg, 1998. 9-10.

% Giddens i. m. (23. ]j.).

» A nemzet fogalmdnak értelmezésérél ldsd bévebben Koller Bogldrka: ,,Minek nevezzelek?” Poli-
tikai unid, nemzetek Eurdpdja vagy ,,csak” Eurépai Unié? In Dobrowiecki Péter — Stepper Péter
(szerk.): Az Eurdpai Unié a 21. szdzadban. Budapest, Antall J6zsef Tuddskozpont, 2021. 131-140.
3 Ldsd errdl bévebben Didszegi Istvdn: A nemzetek Eurépdja. In Somogyi Eva (szerk.): Pol-
gdrosodds Kizép-Eurdpdban. Tanulmdnyok Handk Péter 70. sziiletésnapjira. Budapest, MTA
Torténettudomdnyi Intézet, 1991. 131-142.

3" Emil Brix — Erhard Busek: Kozép-Eurdpa vijragondoldsa. Miért Kozép-Eurdpdban dél el Eurdpa
Jjovdje? Készeg, Felsébbfokd Tanulmdnyok Intézete (1IASK), 2019. 111.
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térségiink, Kozép-Eurdpa, hanem a Nyugat-Balkdn, Ukrajna vagy Oroszorszdg
vonatkozdsdban is elengedhetetlen, és tigy ttinik, hogy az Eurépai Unié egyes
szakpolitikdinak, igy a bdvités- vagy a szomszédsdgpolitika kudarcainak®® és per-
sze sikereinek a megértéséhez is szitkséges.*

Sokat segitene példdul Rogers Brubaker harmas nacionalizmustipolégidjanak
alkalmazdsa, amely megkiilonbozteti az igynevezett nemzetépitd, az anyaorszdgi
és a kisebbségi nacionalizmustipusokat.’* A nemzeti identitds alapkérdése, vagyis
a ,,Kivagyok én?” kérdés megvalaszoldsa csak a nacionalizmus és a nemzetépitési
tipusok azonositdsa utdn lehetséges. A csoportkategéridk ugyanis a nemzet mint
selképzelt kozosség” esetében is léteznek, és az egyének a nemzet vonatkozdsiban
is folyamatosan értékelik, értelmezik sajdt csoporttagsdgukat. A jelenleg is zajlé
orosz—ukrdn hdbort szomort aktualitdsa is felhozhaté itt példaként. A 2022
februdrjaban Ukrajna felé inditott orosz invdzi6 egyik irdsos el6zménye® volt
Vlagyimir Putyin elnok 2021 jaliusiban a Kreml honlapjdn publikélt cikke,
amelyben ugy érvelt, hogy az ukrdnok az 8si orosz nemzet részei, amely kozos-
ség az ezeréves kozds torténelmen, kozds nyelven, az orosz etnikai identitdson,
a kozos kultirdn és az ortodox valldson alapul. A nyilvdnvalé tényszer(i tévedé-
seket és tudatos félrevezetéseket tartalmazé irdsban az autokrata orosz elnok ,,a
koz6s nemzet nevében” prébalta meg legitimdlni az Ukrajndval szemben mdr
megtett®® és a jov8ben tervezett® illegitim lépéseit.

Identitdselemek kozotti kapesolat — hdlézatos megkozelités

Eddig a nemzetre mint a kollektiv identitdsunk egyik kiemelt kdzosségére torténd
utaldson kiviil nem széltunk egyéb kozosségeinkrél, tirsadalmi csoportjaink-
r6l, amelyek a kollektiv azonossdgtudatunk részei. Smith a nemzeti identitdson
a ,kozos torténelmi teriilet, a kozos mitoszok és a torténelmi emlékezet, a kozos

32 Kiilonos tekintettel a Keleti Partnerség eddigi kudarcaira.

3 Koller i. m. (29. 1j.) 104-142.

3% Rogers Brubaker: Nationalism Reframed: Nationhood and the National Question in the New
Europe. Cambridge, Cambridge University Press, 1996.

% Vlagyimir Putyin elnéknek ez volt a harmadik hasonlé témdju irdsa.

% A Krim annektdldsdrél bévebben ldsd Thomas D. Grant: Annexation of Crimea. American
Journal of International Law, 109. (2015), 1. 68-95.

372021 jaliuséban még nem lehetett tudni, hogy Oroszorszdg 2022. februdr 24-én megtdmadja
Ukrajndt.

3% Putyin cikkének elemzését, kiilonds tekintettel a tényszer torténelmi tévedésekre, ldsd Sz. Bird
Zoltdn: Putyin, a torténész: Ukrdnok mérpedig nincsenek. Qubiz, 2021. julius 29., heeps://qubic.
hu/2021/07/29/putyin-a-tortenesz-ukranok-marpedig-nincsenek (az eredeti cikk elérhetd: www.
kremlin.ru/events/president/news/66181)
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tomegkultdra, illetve a kozos gazdasdg és a minden egyes egyénre kiterjesztett
jogok és kotelezettségek létezését” érti.*? De ahogy arra a fentiekben is utaltunk,
a nemzet definicidja szdmos, és a szerz8k kozott nincs egyetértés a fogalom tar-
talmdban. A nemzeti identitdson tdl egyéb kollektiv kozosségek is részei az iden-
titdsunknak: a helyi, a regiondlis vagy az eurdpai is. Vajon milyen kapcsolat
képzelhetd el az egyes kotddések kozote? Kimondhatd-e példdul, hogy a nemzet
jelenti kollektiv identitdsunk legfontosabb kozosségét, vagy elképzelhetd az is,
hogy a nemzeti, a regiondlis és a lokdlis kot6dések egymds melletti, mellérendelt
kategéridkként léteznek?® Pataki Ferenc az identitdselemek kozote hierarchidc
feltételez, amely szerinte az egyén dltal feldllitott fontossdgi sorrendet titkrozi.*!
Mis szerz8k azonban a kollektiv identitdselemek egytittes létezését hangsilyoz-
zék, és koncentrikus korokkel*? vagy tobbszintd strukeardkkal gondoljdk model-
lezhetének az identitdselemek kapcsolatit.

Nézetem szerint a mai kor emberének identitdsa a legjobban az tigynevezett
identitdshdlé modelljével irhat le. Az egyének tobbes identitdsinak dinamikus
egylitt [étezése tartalmazza az id6dimenziét is. A funkcionalista szemlélet érvelé-
sét segitségiil hivva ez azt jelenti, hogy az egyén a mindennapi életében az adott
helyzetnek megfeleléen dénti el, hogy melyik azonossdgtudatit ,.haszndlja”, vagyis
identitdshdléjanak melyik csomépontjdt aktivizdlja. Ezt Ggy lehet elképzelni,
mint egy olyan hdlét, amelynek minden egyes pontjin egy-egy kardcsonyfaizzé
van, amely adott esetben vildgit, egy mdsikban nem. Az is eléfordulhat, hogy
egy izz6 erds vagy halvanyabb fényt ad, illetve hogy sok vagy kevesebb izzé ég
egyszerre. Az egyén élete sordn id6rél iddre valtoztatja kotddéseit, azok fontossdgi
sorrendjét. Az identitdselemek viszonya nem hierarchikus, hanem mellérendelt.*®
Az identitdshdl6-modellben gondolkodva az azonban lehetséges, hogy tartds cso-
mopontok alakulnak ki a kollektiv identitdsunk hdlészert rendszerében, olyanok,

3 Smith is elkiiloniti az egyéni és a kollektiv identitdsokat, és a nemzeti identitdst a kollekeiv
kategéridba sorolja. Anthony D. Smith: National Identity. London, Penguin Books, 1991. 14.
40" Az Eurobarometer kozvélemény-kutatdsainak eredményei alapjin az mdr bizonyitdst nyert,
hogy nem minden eurdpai uniés polgdr szimdra a nemzetéhez valé kétddése a legerdsebb, a lokdlis
kozosségekhez vagy akdr a régidhoz valé kotédés is megelézheti azt; ldsd Koller i. m. (2. 1j.) 129.
4 Pataki i. m. (3. j.).

# José Miguel Salazar megkérdéjelezi a kollektiv identitdsszintek kdzotti hierarchidt, és a kollektiv
identitdsok koncentrikus kéreiben gondolkodik. Elméletében a koncentrikus kérok az egyén
azonossigtudatdnak egy-egy szintjét jelképezik. A kot8dés anndl erésebb, minél kozelebbi fold-
rajzi egységrol beszéliink; ldsd José M. Salazar: Social Identity and National Identity. In Stephen
Worchel et alii (szerk.): Social Identity. London, Sage, 1998.

# Ezt az elméleti modellt a doktori disszertdciémban fejtettem ki eldszor, de a késébbi munkd-
imban is erre épitek; ldsd Koller Boglarka: A posztnemzeti identitdsstruktiira dinamikus modellje
az eurdpai unids dllampolgdrok azonossdgtudardnak vizsgdlara alapjan. Doktori értekezés, Budapest,
BCE, 2003.
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amelyeket gyakrabban aktivizdlunk. Erdemes azt is hangsiilyozni, hogy élete
sordn az egyén dllandéan alakitja identitdsstruktdrdjit: tudatosan és nem tuda-
tosan elvégzi az 8t koriilvevd tarsadalmi kategéridkkal torténd dsszehasonlitdst,
értékelést, és olykor negativ csoporttagsgok vagy éppen identitdskrizisek esetén
dtmenetileg vagy tartdsan kiiktat egyes elemeket.

A tdrsadalom, az intézményes és a politikai strukttrdk folyamatosan hatnak
az identitdsformdlds folyamatdra, aktivan alakitva azt. A nemzetek és a naciona-
lizmus kutatdi és teoretikusai kozott a kollektiv identitdselemek dllandsdgardl
és az Gjak kialakitdsdnak lehetéségérdl is vita van. Ahogy az etnoszimbolistdk
alligdk, a kozos etnikai mult, a kozos torténelemben gyokerezd mitoszok és szim-
bélumok szitkségesek a sikeres nemzetépitéshez, és a kollektiv emlékezet révén
ezek az elemek alkotjdk az egyének identitdsit. Ezért kozos etnikai male hidnyd-
ban az identitdsformélds nem is lehet sikeres.** Az ellenkez8 véleményt képviseld
konstruktivistdk szimdra a szimbélumok, hagyomdnyok mind Gjonnan is lét-
rehozhaté konstrukeidk. A 19. szdzadban példdul a nemzetépitd elit torekvései-
nek koszonhetden ,teljesen Gj szimbélumok sziilettek: a nemzeti himnusz vagy
azdsz16” stb.® Anderson szerint az értelmiségnek és az eliteknek kulcsszerepe
volt a nemzeti szimbélumok megalkotdsdban, konstrudldsiban. A 19. szdzadban
»a filolégusok, a nyelvészek, a folkloristdk, a publicistik és a zeneszerz8k” voltak
az akkori véleményvezérek, akik dbrdzoltdk a dicsé mult ,aranykorait”, amely
igy a mindennapi emberek szdmdra is befogadhaté lett, és nagyobb tomegek
véltak részesévé az ,elképzelt kozdsségnek”, a nemzetnek.*® Anderson elméletée
jelen korunkra alkalmazva: ma mdr a politikai elit szerepldi, a politikai partok,
a média, a civil szervezetek és az érdekképviseletek is kulesszereplk az identitds-
formdlds folyamatdban. Mind dgensek a nemzet felépitésében és annak kivant,
elképzelt véltozatinak megalkotdsdban. De az etnoszimbolista-konstruktivista
vitdban nem feltétleniil kell csak az egyik érvet felkarolni; az alulrdl felfelé ird-
nyuld szocializdcids folyamatok? és az identitdskonstrudlds egyiittesen hat.

Identitdspolitika és a narrativék reneszdnsza

A politika minden formdja a kollektiv identitdsok koré épiil. A kozjavak elosz-
tdsa, a kiilonboz8 tdrsadalmi csoportok mozgdsitdsa ugyanis megkivdnja
a kiilonbségtételt a ,mi” és az ,,6k” kategéridi kozote. A politikatudomdnyon

# L4sd err8l bévebben Armstrong i. m. (22. lj.) és Smith i. m. (22. ]j.).

# Hobsbawm-Ranger i. m. (24. ]j.).

4 Anderson i. m. (24. ]j.) 71-75.

# Thomas Risse: Neofunctionalism, European Identity, and the Puzzles of European Integration.
Journal of European Public Policy, 12. (2005), 2. 295.
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beliil az identitdspolitika kiilonosen a politikai viselkedés vizsgdlata, a politi-
kai szocioldgia, pszicholdgia, valamint gazdasdgtan elemzéseiben jelenik meg
hangstlyosan, de jelen van egyéb teriileteken is.*® Az utébbi idében az identi-
tasok egyre erésebb artikuldcidja jelenik meg a politikai partok programjaiban,
a politikai vezet8k beszédeiben és a vilaszték dontéseiben. Egyre gyakrabban
észleljiik azt is, hogy a raciondlis kalkuldcidkon alapuld szakpolitikai érvrendsze-
rek, a gazdasdgi megfontoldsokon és a szigort szdmitdsokon nyugvé intézkedések
meggySz8képessége az érzelmi és kevésbé raciondlis hatdsok mogoet hdttérbe
szorul. A vélaszté olyan pdrtra szavaz, olyan mozgalmat tdimogat, amelyet a sajdt
csoporttagsigdhoz hasonlénak gondol. Az egyén kollektiv identitdsa tehdt meg-
hatdrozza a politikai cselekvését.

LA belsé méltosdgérzet elismerésre torekszik. Nem elég, hogy én tudom
a sajdt értékemet, ha mdsok ezt nyilvdnosan nem ismerik el, vagy ami még rosz-
szabb, ha becsmérelnek, vagy nem ismerik el a létezésemet.”” Egyes szerz8k
a populizmus kiilonb6z8 mintdzatainak megerdsodése®® és az identitdspolitika
kozott is szoros kapcsolatot vélnek felfedezni amiatt,’ hogy a tdrsadalmi csopor-
tok elitellenes attittidjeiben identitdsiizenetek is megfogalmazddnak. Nézetem
szerint az identitdspolitika er8sodése nemcsak a populista vezet8k, partok csele-
kedeteiben mutathaté ki — bdr azokban mindenképpen —, hanem az a 21. szdzad
egyre polarizdltabb tdrsadalmaiban is dltaldnos jelenségnek tekinthetd.

Az identitdspolitika egyik leghatdsosabb eszkdze a torténetmesélés, a narrati-
vakba csomagolt koz6s cselekedet. Frederick W. Mayer szerint éppen az egyének
identitdsformaldsa miatt hatdsos a narrativ eszkdz6k alkalmazdsa.” Identitdsunk
életiink sordn folyamatosan véltozik, dllandéan dsszehasonlitjuk, értékeljiik sajic
csoporttagsigunkat mdsokkal. Azonossigtudatunk forméléddsdban jelentds sze-
repe van az ugynevezett én-narrativiknak, annak, hogy képesek legyiink az élet-
torténetiink dltal is megfogalmazni, hogy miért lettiink azok, akik vagyunk,
ezért a narrativik a mindennapi cselekedeteinkhez is keretet adnak, segitenek
eligazodni. Mivel a sztori elmesélése és benne a sajdt szerepiink megélése kreativ,
alkoté folyamat, a mdsok, a kiilsd csoportok kollektiv cselekedeteit és attittidjeit
is kdnnyebben megértjiik, befogadjuk a narrativikon keresztil.

# A politikai viselkedésrél ldsd Robert E. Goodin — Hans-Dieter Klingemann: A politikatudo-
mdny 1j kézikonyve. Budapest, Osiris, 2003. 225-302.

4 Fukuyama i. m. (1. ]j.) 10.

% A populizmusrdl ldsd bvebben Cas Mudde — Cristébal Rovira Kaltwasser: Populism: A Very
Short Introduction. New York, Oxford University Press, 2017; Jan-Werner Miiller: What is Popu-
lism? Philadelphia, University of Pennsylvania Press, 2016.

' Andrés Velasco: Populism and Identity Politics. LSE Public Policy Review, 1. (2020), 1. 1-8.
52 Frederick W. Mayer: Narrative Politics: Stories and Collective Action. Oxford Scholarship
Online, 2014.
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A konstruktivista szemléletet alapul véve, a politikai pdrtok, a vezetdk
és a média szerepldi szdmdra a narrativa tulajdonképpen a szimbdlumok, jel-
képek, mitoszok teremtésének segitdje is. Egy jol kitaldlt, konstrudle narrativa
pontosan keretezi a ,mi” és az ,,6k” csoporthatdrait, eligazit a ,,j6” és a ,rossz”
dolgok megitélésében, vdlaszt ad az alapkérdéseinkre, igy kontinuitdst teremt
a létezésiinkhdz, megkdnnyitve a dontéseinket. A narrativa azonban maga is
termék, amelyet az identitdskonstrudldsban kulcsszerepldé véleményvezér sajit
érdekei érvényesitésére is hasznosithat. Olyan termék, amelynek hatalmi és/vagy
gazdasdgi értéke van. A narrativét a politikus szavazatmaximalizéldsra és politi-
kai t8ke kovdcsoldsdra, az Gjsdgird és a szerkesztd a hirnév novelésére, a gazda-
sdgi szerepld a fogyasztoi dontések elésegitésére haszndlja. A narrativa azonban
veszélyes eszkoz is lehet, hiszen éppen azdltal, hogy keretez, konstrudl és kijelsli
a csoporthatdrokat, kivdléan alkalmas a félelem- és gytiloletkeltésre, a bizony-
talansdgérzés novelésére, az ellenség vagy a szovetséges cimkézésére és a dezin-
formiécidk becsomagoldsira is, ami az egyes tdrsadalmi csoportok kozott tartds
ellenszenvet és csoportkonfliktusokat is eredményezhet.

Osszegzés

Ahhoz, hogy jobban értsiik a 21. szdzad politikai, tdrsadalmi és gazdasdgi folya-
matait, érdemes 8ket az egyén és az 8 dllanddan valtozé, kollektiv azonossigtu-
data feldl is megvizsgdlni. Bir a nemzetnek mindenképpen kitiintetett szerepe
van az egyének kollektiv identitdséban, ma mdr a szerz8k tobbsége tobbszintl
identitdsstruktirdban gondolkodik, ahol az egyén akdr napjdban tobbszor is hoz
identitdsdontéseket, aktivizdlva ezzel egyik vagy mdsik csoporttagsdgdt. Identi-
tdsunk mindig tiikrot tart elénk: sajit magunk meghatdrozdsihoz folyamatosan
értékeljiik, osszehasonlitjuk kozosségeinket mdsokéival, amely folyamat végén
egyedi képiink alakul ki azokrdl az ,elképzelt kozosségekrdl”, amelyeknek tagjai
vagyunk.

E folyamatban, ahogy mar Anderson is hangsilyozta, fontos szerepe van
az értelmiségnek, a politikai elit szereplSinek, a médidnak, de a csalddi, bardti
tarsasdgoknak és az iskoldnak, valamint a szabadidds kluboknak, civil szerve-
zeteknek is. A szimb6lumok, a mitoszok és a szokdsaink nagy része is kitaldlt.
Tdrsadalmi identitdsunk legaldbb annyira kiilsé konstrukciék, mint amennyire
szocializdci6s folyamatok eredménye. A 21. szdzad polarizdlt tdrsadalmaiban,
ahol gyakorik a csoportkézi konfliktusok, az identitdspolitika az egyes kozos-
ségek elismerés irdnti vdgydra kindl azonnali valaszokat, amely folyamatban
a torténetmesélés hatdsos eszkdznek bizonyul minden raciondlis és irraciondlis
komponensével egytitt.
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