Végs6 Istvan
A redempciés mozgalomtdl a kun 6nrendelkezésig és vissza

A Kun Ka"zz‘drsasdg”

A vilaghdborus vereség, a tirsadalmi megmozduldsok és a torténelmi Magyarorszig
telbomldsdnak zavaros hénapjaiban nemcsak az orszag peremvidékein, hanem a kell6s
kézepén is sor kertilt sajitos, irredlis kezdeményezésekre. Ide sorolhaté a kalandor
kisérletnek beills Kun Nemzeti Tandcs vagy ,Kun Koztirsasig” tigye is, dm ennek
a torténetnek a megirdsa sokdig varatott magara. Néhdny kiadvinyban ugyan fellelheté
a torténet egy-egy mozaikdarabja, de szerzdik dsszességében csak par mondatban em-
litik. El6szor Hefty Richdrd 1920-ban megjelent visszaemlékezésében olvashatunk réla,
s taldn ebben talaljuk a legtdbb mdsodlagos forrast is vele kapcsolatban.' Majd 1936-ban
készult el Nagy Szeder Istvan kézirata a kunsagiak ,6sszeeskiivésérdl” és az 6néllé kun
allam lehetSségérdl, ez azonban csak 1993-ban litott napvildgot.? A kunok kérészalla-
ménak kisérletét elséként T6th Tibor helyezte el a redempciés mozgalom keretei kozott
1981-es cikksorozatdban.® Ezenkiviil Romsics Igndc 1976-ban kozolt forrasanyagot
a témdrdl,* illetve Bagi Gabor és Csikés Gébor a 2000-es és 2010-es években szintén
a redempciés mozgalom részeként emlitette e sikertelen probalkozést.®
Ahogy Bénkiné Molnar Erzsébet irja:

»A jaszkunok azonban soha nem nyugodtak bele szabadsigaik elveszitésébe, s a politikai helyzet
kedvezdbbre forduldsdval, Méria Terézia kirdlynd trénra lépésétdl egyre szervezettebb harcot
folytattak hajdani jogaik visszaszerzéséért. Ugyliket timogatta Palffy Janos nador is. A kozos hare,
dldozatvallalds és Gsszefogis eredményeként végiil 1745. majus 6-dn Miria Terézia kirdlynd en-
gedélyezte a Jaszkun Kertlet foldjének és szabadsagainak visszavaltdsat — a jaszkun redempciot.”®

Hefty Richdrd: Adatok az ellenforradalom térténetéhez. Budapest, szerzéi kiadds, 1920.

Nagy Szeder Istvan: A redemptio utdni kor 1745-161 kezdve. Kiskunhalas vdiros torténete oklevéltdrral.
. kotet. Kiskunhalas, k. n. 1993.

Téth Tibor: Jaszkun redempcié. Eladott nép. Magyarorszdg, 1981a. janius 7. 23.; Téth Tibor:
Jaszkun redempcié. Feladott harc. Magyarorszdg, 1981b. junius 14. 23.
* Vé.: Romsics Ignac: Dokumentumok az 1918/19-es forradalmak Duna-Tisza Kozi torténetéhez.
Kecskemét, Bacs-Kiskun Megyei Levéltdr, 1976. 31-35.
°  Bagi Gabor: A jasz autonémia utéélete. In Bankiné Molndr Erzsébet (szerk.): Autonom kizasségek
a magyar torténelemben. Kiskunfélegyhiza, Kiskun Mazeum Barati Kore, 2003. 129-139.; Csikos
Gabor: Redempciés mozgalom a korabeli jasz sajtéban. Zounok. A Jasz-Nagykun Megyei Levéltar
Ewkénywe, 32.(2019). 35-82.
¢ Bankiné Molnar Erzsébet: Redemptusok. Gazdasdg és életmid Kiskunfélegyhdzdn a redempcid elsé
éuszdzaddban. Debrecen, Multiplex Media — Debrecen University Press, 2000. 18.
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Végs6 Istvian

A kézépkorban a Magyar Kirdlysag tertiletén letelepiilt kunok székrendszertiknek
készonhetSen egyfajta autonémiat élveztek, amely a térok kor pusztitdsa kovetkez-
tében sziint meg. 1702-ben a Habsburgok pénziigyi problémdik megolddsa érde-
kében eladtdk a Jaszkunsigot a Német Lovagrendnek. Ezt kovetSen redempciés
mozgalom indult, amelynek eredményeképpen a jaszkunok 1745-ben 575 900 rajnai
aranyforintért megvaltottidk magukat. Létrejott az autoném Jaszkun Keriilet
(Héarmas Kertlet), amit az 1876-os kozigazgatdsi reform az Gjonnan létrehozott
Jasz-Nagykun-Szolnok virmegyébe olvasztott.” Késébb az itt €16k egy része djra
mozgalmat szervezett, mert karpétlast akartak elveszett elGjogaikért cserébe.®

A kiskunsdgi 6ntudat az Gjkorban keletkezett. A torok héboru altal gyakorlatilag
szinte teljesen elpusztitott jaszkun népesség helyére betelepitett lakossdg kezdett
az egykori népességre hivatkozva legenddkat és hagyomanyokat 1étrehozni. Ennek
egyik oka nyilvan az is volt, hogy a jaszokat és kunokat a katondskoddsuk miatt kivalt-
sagok illették meg a kozépkor 6ta. A redempci6 kivivisa azt kovetden is kiemelkedd
jelentéségt volt, hogy hangsulyozzik a torténeti folytonossagot. Még a 19. szdzad
miasodik felében is nagyon élénk volt a jaszkun — vélt vagy valés — hagyoményok dpo-
ldsa. Bizonyos kiskunsdgi iskoldkban még a dualizmus idején is kotelezd volt a ,kun
miatydank” felmonddsa a didkok szamara. Ebben az idszakban él6 hagyomanya volt
a pasztorok kozott az Ggynevezett kun siiveg viselésének és a kun hajviseletnek. Még
a két vildghaboru kozotti sajtéban is név szerint felemlegették, akik ilyet hordtak.’
A kunhalmok szdmon tartdsa és a kunokhoz kététt helynevek a mai napig megma-
radtak. A koz6s sors tudata a jaszkunokban elkiilonitette, megkiilonboztette Sket
az alfoldi régidban masoktdl. Utébbi momentum a historizdlé szépirodalomban is
megjelent, és tomegesen terjedt a ponyvit arulé kényvkereskedelemben is. Kun-
szentmikléson a Kun Liszta (1790) cimd verses helytorténeti irds — ami hét kiadast is
megélt — sok embernek megvolt, és ebben szimos kunnak mondott csaldd felsoroldsa
benne volt. A Nagykunsigban a Kun torténetek a régi idébsl (1820) cimd kotet hési
eseményeket és szerelmi torténeteket idézett meg a ,kun el6id6kbél”. A népdalokban,
a pasztormuvészetben, a helységnévaddsokban egyértelmien dominalt a kun 6ntudat
hangsilyozdsa. A cimereken és a pecséteken megjelend kun vitézek abrazoldsa szintén
fontos elem a legenda megélésében. Az orszagszerte a katonai toborzédsok fontos
elemeként megjelend tanc is nem véletlentl kunverbunk megnevezéssel maradt fenn,
mivel a 19. szazad masodik felében Kiskunhalason és Kunszentmikléson adtik els. gy
végil a kiskunsagi néptinckultira része lett. Vagyis lathatjuk, hogy ez az identitas-
tudat igen él6 volt a Kiskunsdgban a szdzadfordulén is. ™

7 Bankiné Molnar Erzsébet: 4 Jaszkun Keriilet igazgatdsa, 1745—1876. Szolnok, A Jasz-Nagykun
Megyei Muazeumok Igazgatésiga, 1995. 5-10.

8 Csikés (2019): i. m.; Bankiné (2000): i. m. 17-20.

? A cikk Az utolsé kun siiveg” cimmel jelent meg. Kiskunhalas Helyi Ertesitje, 1931. december 16. 4.
10 V6.: Késa Laszlo: Nemesek, polgdrok, parasztok. Néprajzi, torténeti, antropolgiai és milvelédéstorté-
neti tanulmdanyok. Budapest, Osiris, 2003. 282-285.; Talasi Istvan: Kiskunsdg. Budapest, Gondolat,
1977. 28-34., 105-111., 306-308.
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1. dbra: A Jaszkun Keriilet

Forrds: Szakal Aurél (szerk.): Jaszkun redemptio. Kiskunhalas, (k. n.), 1995. 14.

Megjegyzés: 1745. médjus 6-dn Maria Terézia magyar kirdlyné redempcionalis diplomdjiban szabad
parasztokka nyilvinitotta a magukat kivalté jaszkunokat. A Jaszkun Kertlet a redempcioban visszanyert

és megerdsitett fliggetlenségét, szabadparaszti birtokszerkezetét a megsziinéséig megtartotta
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Az 1715. évi XXXIV. torvénycikkre! hivatkozva mdr az 1868-as, az 1873-as
és az 1886-os orszaggyilések is targyaltik a jiszkunok kdrpétlasanak kérdését.
Az 1715-6s orszaggyilés gyakorlatilag kimondta az eladis torvénytelenségét és
az 6nmegvaltds lehetségét is a kirdlyi kamara és a rendek segitségével. Ez viszont
a hosszas, torokok elleni hdboriskodds és a belviszalyok miatt nem valésulhatott
meg. A dualizmusban elsGsorban a Jaszsdgbdl, leginkdbb Jaszberénybdl szdr-
mazé politikusok és jogaszok igyekeztek eredményeket elérni az tigyben, amely
kapcsin még Deak Ferenc is felszolalt.'> 1901 6szén Babé Mihaly kiskunhalasi
orszaggyilési képvisel6jelolt, majd mdsodszor 1902-ben mar mint orszaggytlési
képviseld nyujtott be igényt a karpétlasra. Huszonét jaszkun telepiilés allt az gy
mogé, amelyek 1904 elején Hermdn Ferenc, Kele J6zsef és Almasy Laszl6 tgy-
védeket biztik meg képviseletiikkel.” Az I. vildghdboru elétti években Wekerle
Sandor, majd Tisza Istvin miniszterelnokokig jutott a kovetelés, és nem sokon
mulott a siker.™

1918 végére a Kiskunsdgban is nyilvinvaléva vélt, hogy az 1. vilighdboru és
a forradalom erdsen megtépdzta az addig megszokott gazdasagi és tirsadalmi vi-
szonyokat. A rengeteg hési halott, a gydsz, a spanyolnitha és a nélkilozés mellett
a munkdsmozgalmi propaganda visszavetette a hitikkben és timogatottsdgukban is
megtort hagyomdnyos eliteket. 1918 oktéberétdl, az Gszirdzsas forradalom kezde-
tétd] erdre kaptak a baloldali pértok, és helyenként atvették a politikai kezdemé-
nyezést is.®

Ekkor lépett tjra elétérbe a dualizmus idején meghatdrozé birtokos réteg.
1918. december 18-dn, Kunszentmikléson Forster Lajos t6szolgabir6, Baky Miklés
és Baky Lajos, a telepiilés meghatirozé személyiségei, egyben a helyi végrehajté
bizottsig tagjainak felhivisra hisz f6ldbirtokos gylt 6ssze, és megalakitotta a Kun
Nemzeti Tandcsot. Felhivasuk szovegében, amely révén tehdt magit a fliggetlensé-
giket is kikidltottdk, ez allt:

»A Kiskunsag népe aggodalommal latja, hogy Magyarorszdgnak nemcsak tertileti integritdsa,
hanem évezredes multja, fajfenntarté hagyomadnyai is veszedelemben forognak.

Mi szabad kiskunok, a népek dnrendelkezési joganak alapjin elhatirozzuk, hogy
sorsunkat sajit magunk akarjuk intézni s ezen czélbdl kimondjuk a kiskunteriiletek [sic!]
fuggetlenségét.

11715, évi XXXIV. torvénycikk — a kunokrdl, jaszokrol és filiszteusokrol.

12 Lasd itt: Képvisel6hazi napls, 1865. X. kotet.

13 Téth (1981a): i. m. 23.

% Téth (1981b): i. m. 23.

15 Vé.: Romsics (1976): i. m. 31-35.; Végss Istvan: A Kun Kéztdrsasag nyomdban: Gldozés, letartéz-
tatds, antiszemitizmus, gyilkossig (Kiskunhalas 1918-1920). In Jambor Orsolya Ilona — Tarjan G.
Gibor (szerk.): Csoportosulds, lizadds és a tarsadalom terrorizdldsa. Budapest, Rendérség Tudomdnyos

Tanicsa, 2019. 96-100.
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Elhatirozasunkat indokolja azon koriilmény is, hogy a magantulajdon eltérlésén alapulé
kommunizmus és anarkidt létesittetett bolsevizmus ellen Ggy véliink sikeresen védekezni, ha
sajat magunk vessziik keziinkbe tigyeink intézését.

Ideirdnyulé mozgalmunk azonban csak ugy lessz [sic!] eredményes, ha a magyaralfold
[sic!] tobbi teriiletein €16 Jasz- és Kuntestvéreink, a Hajdusag, Nyirség, Pestvirmegye als6
részének, Békés, Csandd vairmegyéknek szinmagyar lakéi hozzank csatlakoznak.

Amennyiben tisztelt Uram mozgalmunkat helyesli, kérjiik szives és gyors értesitését és
egyben propagativ tevékenységét azon irdnyban, hogy Kiskunfélegyhazan a Kiskun Nemzeti
Tandcs haladéktalanul megszerveztessék, amely tandcs lesz hivatva a tovabbi mozgalmat
irdnyitani és a csatlakozni kiviné teriiletek vezetdivel érintkezésbe 1épve 6ndllésagi torek-
véseinket érvényre juttatni.”’®

Bir az idézett felhivds szerzdi 6ndllésdgrol irtak, agy tiinik, hogy az igynevezett
ymagyaralfold” teriiletébél nem egyediil akartak kiszakadni. Mds f6ldrajzi, tor-
téneti tertleti egységeket is erre kértek. Ideolégiai szempontbdl antikommunista
irdnyvonalat képviseltek, ezért Kdrolyi Mihédly kormanyzatinak balra tol6ddsat
is ellenezték, s6t valamilyen orszdgos politikai fordulatban vagy puccsban is
reménykedtek. Biztattik a ,magyaralfold” lakéit, hogy 6k is szakadjanak el
a bolsevizmus és az anarchia felé sodr6dé Kdrolyi-féle Magyarorszigtdl, és
titokban fegyverkezés is indult egy esetleges Budapest elleni timadds céljabél.
A regionilis szervezkedés hire az egész orszdgot bejirta, az iigy még a Buda-
pesti Katonatandcs tlésén is napirendre kertlt. A korabeli sajté, valamint
Hefty Richard kozlése szerint maga Pogany Jézsef, a Budapesti Katonatanics
kormiénybiztosa hivta fel a figyelmet a , Kun Kéztdrsasigban” rejlé veszélyekre,
azonnali beavatkozast kovetelve. !’

A Népszava és az Uj Szd tobbszor is foglalkozott a jasz-kunsigi fejleményekkel.
Elsbbi még egyfajta gazdasigtorténeti hattérmagyardzatot is adott olvaséinak arrdl,
hogy mi a redempci6, kik a redemptusok, irredemptusok:

»Akik ezt a mozgalmat a kétszdzmillidért meginditottik, azok az tgynevezett redemp-
tusok, a redemptus csalddok ivadékai, vagyis azok, akiknek 8sei a megvaltdskor bizonyos
forintokkal hozzdjirultak a megviltishoz, a redemptidhoz. Azonban a jdsz-kun kerii-
letekben nemcsak redemptusok, hanem tilnyomé tobbségben irredemptusok is laknak,
jobbédgy-6soknek ma is jobbagysorban, f6ld nélkiil é16 ivadékai, akiknek az 8sapjai semmi
pénzzel, semmi méddal nem rendelkeztek és igy nem is jarulhattak hozzd a megviltds
osszegéhez.”

6 Magyar Nemzeti Levéltir Bacs-Kiskun Megyei Levéltira V. 273. b. Kiskunhalas Viros Tani-
csanak iratai. 17946/1918. sz. i.

7 Vo.: Ui Sz6, 1919. februdr 13. 3.; Halasi Fiiggetlen Hirlap, 1919. februdr 15. 2.; Hefty (1920):
i. m. 22.

8 A redemptusok meg az irredemptusok. Népszava, 1919. februdr 27. 4-5.
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2. dbra: Kiskunhalasi redemptus gazda a szdazadfordulon
Forrds: Szakal Aurél: Kiskunhalas anno... Kiskunhalas, (k. n.), 2009. 174.

A korabeli sajté szerint a ,Kun Kéztirsasig” 170 millié korondt vagy a peszéradacsi
Habsburg-birtok felosztasit kovetelte. Emellett He/ikon néven lapot terveztek inditani.
Gyakran azonban hamis hirek is megjelentek az Gjsdgok hasabjain. Az egyik kis-

kunhalasi lap nem gy6zott magyardzkodni a szimos sebbdl vérzé hiresztelések kapesan:

»A katonatandcs egyik tlésén Poginy kormdnybiztos megemlékezett arrél, hogy a kunok
kérében ellenforradalmi mozgalmak észlelhetdk és meg akarjik szervezni a kun koztdrsa-
sagot. [...] Tavaly december tizennyolcadikdn kunszentmiklési és halasi foldbirtokosok meg
akartdk alakitani a Kun Nemzeti Tandcsot és e célbol egy szentmiklési csalddndl — mintegy
huszan — 6sszejottek. A Kun Nemzeti Tandcs megalakitdsdt azért tartottak sziikségesnek,
mert a kunoknak 170 milli6 korona kévetelésik van a Habsburg csaldidon. Kérték mar a jus-
sukat a kunok 1911 janudrjiban Tiszatdl is, de Tisza természetesen nem akarta megzavarni
a Habsburgokat ilyen »aprésiggal«. Buza Barndhoz is fordultak segitségért, de mert vélaszt
nem kaptak, dr. Hollé6 Gabor kiskunhalasi tigyvédnek adtik it az tgyet. A kun gazdik azt
hiszik, hogy ez a mozgalmuk az oka az ellenik megindult vizsgdlatnak. A kozleményhez
az a megjegyzésiink, hogy tudtunkkal halasi fldbirtokosok semmiféle kun Nemzeti Tandcsot
nem akartak alakitani, s hogy Halason dr. Holl6 Gébor nevi tigyvéd nincsen.”"?

Az Ujsdg cimt lap sem tudott eligazodni az események és szereplék stirdjében,
mikézben a Habsburg-birtokok zar ald vételét gyakorlatilag tényként kozolték. 2

¥ Nem megillapithatd, hogy létezett-e Hollé Gibor, vagy szerepet jitszott-e ilyen személy ebben
az eseményben. Ldsd: Halasi ellenforradalmérok, kik a valésigban nincsenek. 170 milliét kévetelnek
a kunok a Habsburgoktdl. Kiskunhalas Helyi Ertesitgje, 1919. februar 19. 2.

20 A jasz-kunok zar ald vétetik a Habsburgok birtokait. Ujsdg, 1919. februdr 23. 7.
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Még a Népszava is részben helyreigazitdsra kényszeriilt:

»A redemptusok meg az irredemptusok« cim( kézleménytinkre a mozgalom egyik vezetdje,
Baky Miklés, nyilatkozatot kiildott be hozzank, amelyben egyebek kozott ezeket mondja:
»Természetesen a redemptusok nem a sajit zsebiiket 6hajtjak megtomni a Habsburgok mil-
lidival, ellenkezéleg: 6k ezt az 6sszeget a jasz-kun hdrmas kertletek részére, azaz a jisz-kun
kozségek és varosok javira, mint kézvagyont kovetelik.« Ugy tudjuk, hogy a jisz-kun re-
demptusok legk6zelebb a kormdny elé jarulnak kévetelésiikkel. Ott alighanem véglegesen
megtudjik, hogy mire szamithatnak.”*

A ,Kun Koztirsasig” szervezdi kezdetben radikalis militarista szervezkedést ter-
veztek, amelyrél a Budapesti Katonatandcs tGilésén elhangzottakon kiviil Hefty
Richard visszaemlékezésébdl is tudunk. Az egyébként felvidéki, pozsonyi sziiletési
Hefty alakulata, a cs. és kir. 24. tdbori vadaszziszléalj 1918 végétdl Kiskunhalason
allomdsozott, ezért ismerte jol ezt a térséget.?? A kiskunok foldjét, a Kiskunsigot
tartotta alkalmasnak arra, hogy az ellenforradalom kiindulasi pontja legyen, s magit
a ,Kun Koztirsasig” létrehozdsira irdnyuld szervezkedést is ,els6 ellenforradalomnak”
nevezte. Miutin felvette a kapcsolatot a kunszentmiklési és kiskunhalasi birtoko-
sokkal, az lett a feladata, hogy fegyvereket szerezzen a ,kun ellenforradalom” részére.
Hefty szerint 2000 polgarér és nemzetér volt dllomdnyban ezen a teriileten. Hefty
Richard inditékairdl is sokat megtudhatunk az aldbbi részletbdl, ami taldn kézelebb
vihet minket az 6sszeeskiivésben részt vevk — vagy azt fontolgaték — motivaciéjahoz:

»Roézsadombi kétszdzesztendds kis csalddi hdzunkban Edesanydm sirva, Atyim lestjtva
fogadott. Ebben a percben végleg ellenforradalmir lettem. Ennek a két egyszer(, 6nzetlen
emberparnak, akik négy katonafiut kildtek mosolygé arccal haldlba a hazédért, akik nem
voltak gazdag burzsujok, tehdt anyagilag nem kellett reszketnitik a forradalomtdl, ezeknek
a hii és 6nfeldldozé, de hosszu élettapasztalatokat nyujtott dllampolgaroknak a konnyei
kikristdlyositottik bennem az addig még kaotikus érzést, hogy a magyarsignak nemcsak
nem kell, de végzete a forradalom. Ettél a perctdl kezdve csak egy vagy uralt, egy terven
dolgoztam: Kérolyi megbuktatdsira.”

A Hefty csaldd szerepe taldn kiilon tanulmdnyt is érdemelne a kérészallamok
létrejottének generdlasa kapesdan. Hiszen Hefty Richdrd egyik batyja, Hefty Gyula
Andor tandr, természetjaré volt a Szepesi Koztarsasg elinditdja, 6 kidltotta ki annak
a kérészallamnak a fiiggetlenségét.**

Egy masik idézetbdl az is kideriil, hogy igen szik volt az a kor, amely részt vett
a leendd kun dllam elSkészitésében:

21 A redemptusok meg az... (1919): i. m. 3.

2 Hefty szerint mar 1918 oktéberében ott dllomdsozott az alakulat, mig a vaddszzdszléalj torténetét
feldolgoz6 kiadvany csak 1918 decemberére teszi az eseményt. V6.: Hefty (1920): i. m. 3—4.; Szili Kovits
Laszl6: Az egykori cs. és kir. 24. tabori vaddszzdszloalj torténete. Budapest, szerz6i kiadds, 1940. 225-226.
% Hefty (1920): i. m. 10-11.

2 Hefty Gyula Andor 1918 novemberében, a késmiarki kozponta Szepesi Kéztdrsasag megalakitd-
sanak egyik kezdeményezéje volt. 1918. decemberben letartéztattdk, és egy ideig az illavai bérténben
tartottdk fogsigban. Hefty Gyula Andor (1888. februdr 14., Pozsony — 1957. december 3., Budapest).
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»A Kirolyi kormdny kémeitsl mindenki rettegett, a legtébben pedig hittek Karolyiban és
kinevették aggodalmaimat a forradalom balfelé hajldsa folott. A Kunsdgra gondoltam, ahol
kis foldemen nyugodtabban és észrevétlentl szervezhetek. Kiskunhalason tényleg megértd és
elszant bajtirsakra talaltam Kolozsvary Istvin dr. polgarmester, Kolozsvary Laszl6 ev. ref. lelkész
(sajnos nem minden ev. ref. lelkész érzett veliink, mert a liberalis ref. hitet sokan dsszetévesztették
a nemzetkozi liberdlizmussal és Krisztusnak az ernben javakrol val6 onkéntes lemonddsat Marxék
diktatorikus kommunizmuséaval), Kolozsviry Arpad honvédféhadnagy és a félszemd, de egész
lelkii Lérinczy f6jegyz6 személyében. Mikor masodizben lent id6ztem, hogy Halas és Budapest
kozott kapesolatot létesitsek, Kolozsvary polgdrmester egy aznap érkezett nyomtatott f6lhivést
adott it nekem azzal, hogy azt bizalmasan kapta Baky Lajos baritjatél. A folhivas, melynek
szovegét mellékelten k6zl6m, Kunszentmiklésrdl indult ki Baky Miklés és Lajos valamint
Foerster Lajos dr. f8szolgabiré kezdeményezésére, a kunok egyik 8si jogdra, a foldmegviltasra
(redemptio) hivatkozva, a kidltvany a Kunsdgot a kunoknak kovetelte. Ez egy mozgalom volt,
amelynek még nem volt hatirozott ellenforradalmi jellege, de amely egy oly kiils6 szervezetet
hozhatott létre, amelynek szdrnyaiba az ellenforradalmi szervezkedés belekapaszkodhatott.”?

3. dbra: Hefty Richdrd
Forrds: Végs6 Istvan gytjtése

Hefty, egy szabadkai helyismerettel és kapcsolatokkal rendelkezé kiskunhalasi
kisérd, Lérinczy Karoly helyettes f6jegyz6 tirsasigdban targyaldsokba bocsitko-
zott Szabadkdn a szerb hadsereg tisztjeivel. A jol sikerilt és bardtsigosnak leirt
tandcskozds utin a vacsordn még az is megtorténhetett, hogy magyarok és szerbek
egymdsba kapaszkodva felvaltva jartik a kolot (délszlav kortdncot) és a csdrddst.

% Hefty (1920): i. m. 11-12.
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A szerbek 2 millié koronéért lettek volna hajlandék fegyvert széllitani a kiskun-
halasiak szimdra, ami azonban meghaladta a mozgalom lehetdségeit. Ezt a birto-
kosok is tilzénak érezték, és nem adtdk Gssze a kért pénzosszeget.

Hefty Richdrd 1920-ban igy szomorkodott a sikertelen puccs elgkészitésén:

»Nem akarom a szives olvasét ennek a hédlddatlan és eredménytelen pénzszerzési kisérletnek
megosmertetésével keseriteni, tény az, hogy bar naponta tobben littik kézeledni a bo/seviz-
must, mindenki a mésiktl virta az dldozatkészséget. Vagy pedig mint a strucc a homokba,
6k a bolsevizmus csokonyés tagaddsdba dugtik agyukat: nem lesz bolsevizmus, mert nem
akarom, hogy legyen. A kicsinyek, f6leg a fiatalok aranylag nagy dldozatokat hoztak anyagi
erejiikhoz képest, de ezt a szervezés folemésztette. A fegyverek és szerbek részére sziikséges
két milliét azonban nem lehetett megszerezni azokban a korokben sem, amelyeknek a tényleg
bedllott bolsevizmus azutdn szdzmillidkra rugé kédrokat okozott. [...] Ma tudom, sokan
megvéltandk Kun Bélaék uralma alatt szenvedett veszteségiiket Hunyaditél két milliéval.
De akkor hevesnek és fantasztikusnak taldltik jovendolését a bolsevizmus bedlltit illet8leg.”2

Baky Miklés, a kun kérészillam legfébb szervezéje pedig igy nyilatkozott késébb
a legfontosabb célokrol:

»az ostoba Wilsoni pontok felhaszndlasaval, az én inditvinyomra kimondtuk a Kiskunsdg
fuggetlenségét. [...] Ellenforradalmunknak a célja kiilonben az volt, hogy felfegyverezve
az intakt Jaszkunsig polgarait, Budapestet bekeritjiik, Karolyiékat elfogjuk, és dtvéve a ha-
talmat, elejét vessziik a bolsevizmussal jaré anarchidnak.”?

Hefty jabb prébalkozasai sem vezettek eredményre, pedig Budapesten igyekezett
»kozpontot” létesiteni, de mint irta: a ,Royal-szalléban és a Visegradi utcdban tanyazé”
kommunistik mindent megakadalyoztak.?® Valészinileg a fegyverkezési kudarcnak,
illetve az orszagos, negativ visszhangnak készénhetden mondtak le a kalandor 6tletrél,
és tértek vissza a dualizmus kori kovetelések mezejére. Am a mozgalom kériil tovibbra
is rengeteg bizonytalansdg volt.

Mig a kiskunhalasi sajté azt dllitotta, hogy helybeliek nem csatlakoztak ehhez
a szeparatista kisérlethez, addig tobb forrds is megerdsiti, hogy maga Kolozsvary-Kiss
Istvan kiskunhalasi polgdrmester is az tigy mellé llt, és segitette azt. O maga is tipikus
példdja annak, aki a forradalmak id6szakaval az addigi hatalmat veszitett vérosi elit tag-
jaként probalt alternativ lehetdségeket keresni. A Kolozsvary-Kiss csalid Kiskunhalas
legvagyonosabb birtokos csalddja volt. Orszaggylési képviselSket, polgdrmestereket
és egyéb koztisztségviseldket adott a virosnak a familia. Kolozsvary-Kiss a helyi mun-
kasmozgalom megerssddésével a telepiilésen egyre inkabb kiszorult a hatalombdl. Igy
j6 lehetdséget lathatott a , Kun Kéztdrsasig” 1étrehozasiban arra, hogy nemcsak sajét
magit, de a virost is Gjrapoziciondlja ebben a helyzetben. Valészintleg a kunszentmiklési
Baky csaldd, amelynek kiskunhalasi rokonséga is volt, hasonlé médon gondolkozott.

2 Hefty (1920): i. m. 14.
27 Té6th (1981b): i. m. 23.
2 Hefty (1920): i. m. 14-25.
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Abbdl, hogy hangsulyozottan, elsdsorban birtokosok irtik ala a kialtvinyt, j6l lathato,
hogy kikre timaszkodhatott ez a kérészillam. Az értelmiség mellett a f6ldbirtokosok
sem nézték j6 szemmel az orszdgban kialakult politikai helyzetet.

Egyes leirasok szerint Rdday Gedeon egykori Pest-Pilis-Solt-Kiskun virmegyei
t6ispant megkérdezése nélkiil dllamfének, kunkapitdnynak jelolték. Ekozben Endre
Zsigmond kiskunfélegyhazi f6szolgabiré jelolésérdl is lehetett olvasni.?” Egyes
elképzelések szerint a régi Kiskun Keriilet kozpontja, Kiskunfélegyhiza vehette
volna 4t a kézpont szerepét. Am annak kevés forrdsa és nyoma maradt fenn, hogy
konkrét 1épések is torténtek volna.

Allaspontjuk/célkittizéseik tisztizdsa érdekében ezért 1919 februarjaban jabb
felhivast adtak ki ,,Jasz-Kun Testvérek” cimen:

»Azt a foldet, amelyet ezer év 6ta lakunk és birunk s amely £61d az orszag szivében fekszik és
mint Jasz-Kuansdg ismeretes, mi jaszok és kunok 8si vitézségiinkkel, karddal, vérrel és nehéz
harcokkal szereztiink és tartottunk meg s az mindig a jdszok és kunok kizarélagos és egyéni
tulajdonat képezte.

Ezen a foldon mindig teljesen szabadon és figgetlenil éltink. Kiviltsigaink lehet6vé tették,
hogy a Jaszsig és Kunsig Magyarorszdgon évszazadokon keresztiil 6ndll6 nemzeti életet élt.” *°

Ez az dlldsfoglalis talzdsokat tartalmaz. Egyrészt az, hogy e tertileten mindig is
éltek jdszok és kunok, nem felel meg a torténeti valésagnak. Midsrészt — akarcsak
a legtobb jaszkunokkal foglalkozé, nem tudoményos irdsmi — ez is keriilte azokat
az igencsak komoly konfliktusokat, amelyek a késébb érkezett keleti népek és
a magyar keresztény lakossig kozott alakultak ki. A gyakori magantertlet-sértések,
lopdsok és erészakos cselekmények ugyanis a 13. szdzadtdl kezdve meghatiroztik
a vidék lakéinak életét.’! Nem utolsésorban harci értékiik is erésen megkérddijelez-
het6 volt, mivel ekkor mar inkabb a nehézpancélosok, nem pedig a konnyilovassig
szdma dontotte el a fontosabb csatdkat.*

A szbveg a jol ismert generacids kilonbségek és tuddshiany felhdnytorgatdsaval

igy folytatodik:

¥ Endre Zsigmond (1865-1944) a Tandcskoztirsasig alatt allitélag ezért a vallalt tisztségéért lett a
kommunistik tusza. Ellenforradalmi tevékenységéért 1941-ben Nemzetvédelmi Keresztet kapott. Hefty
(1920): i. m. 12.; Kun Andor — Lengyel Laszl6 — Vidor Gyula (szerk): Magyar orszdggyilési almanach.
A felséhdz és képviselohaz tagjainak életrajza és kizéleti mitkodése 1927-1932. Budapest, Légrady, 1932.
82-83.; Kiskunfélegyhdzi Kozlony, 1941. szeptember 21. 3., Nagy Szeder (1993): i. m. 178.

30 Kiskunhalasi Thorma Janos Mizeum adattédra, 10.155. sz. i.

31 Berend Néra: A kereszténység kapujaban. Lsidok, muszlimok és ,poganyok” a kizépkori Magyar Kirdly-
sdgban 1000 k -1300 k. Miriabesnyd, Attraktor, 2012. 214-233.; Erdélyi Laszl6: 4 magyar lovagkor.
Miriabesny6—-Go6dolls, Attraktor, 2013. 11., 31., 33., 44., 72-80.

32 Viszont az is igaz, hogy a kun arisztokratdk kozott egy id6 utdin megjelent a pancél. Vo.: Veszp-
rémy Lészl6: A kereszténység véddbastydja. In Kurucz Gyula (szerk.): Romlds és reménység magyar
éuszdzadok. Budapest, Kortirs — Magyarok Vilagszévetsége, 2000. 33-36.
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»A mai nemzedék elStt a térténelmi tények mar kezdenek elhomalyosodni, mert dr. Kele
J6zsefnek, a nagytudasu és lelkes jasz-kun torténetironak szavai szerint: »Jogi egyetemeinken,
akadémidinkon tanitjik a rémai jogot, osztrak jogot, de nem tanitjik s igy nem tudja, nem is-
meri a fiatalabb nemzedék koziil senki azt a jogot, amely Magyarorszag szivében, a legnagyobb
vidéken, egy ezredéven keresztil respublicaszer( életer8s szervezetté izmosodott, amelynek
uralma alatt a jdsz-kunok az orszdgnak szivét, magjit képezték énmaguk erejébdl létesitett
kézhasznu és kozmiivel6dési intézményeikkel a viribus unitis’ alapjin mindig a kor szellemének
megfelels foku miveltség, lelkes, hazafias, valldsos és tiszta érzelmt nemzedéket neveltek.«

De biarmennyire kezdenek is elhomélyosodni a mai nemzedék eldtt a jisz nemzet és
a kun nemzet torténelmi jogai, mi, jdszok és kinok sohasem feledkezhetiink meg a multak
dics6ségérdl, a multak szenvedéseirdl és féleg nem feledkezhetlink meg arrél a hallatlan jog-
sérelemrdl, a mely a szabad és fiiggetlen jaszokat és kinokat I. Lipét csdszar uralkoddsa alatt
azaltal érte, hogy ez a Habsburg uralkodé 1702-ben minket, szabad jasz-kanokat jobbagya-
ként eladott, s foldjeinket a német Johanita lovagrendnek elzédlogositotta. Nem felejthetjik
el ezt a sérelmet mert ez még hdrom szdzadéven tul is ég6, sajgé sebiink, s ha az eleinket ért
megaldzds fijdalmit és szégyenét mi, kései unokdk, talin nem is tudjuk mar mindannyian
teljes borzalmassdgdban dtérezni, de anyagilag még ma is érezzik azt a jogsérelmet, mert
magunkat a jobbdgysdgbdl, s a Habsburgok dltal jogtalanul elzdlogositott foldjeinket a német
Johanita lovagrendtdl Maria Terézia uralkodasa alatt mi magunk, készpénzzel valtottuk ki.
A Habsburg hiz éltal jogtalanul elzdlogositott, sajat tulajdonunkban volt foldjeink megval-
tasdnak pénzosszegével még ma is adésunk a volt uralkodé csalad és az orszag egyarant.”

Jasz-Kun Testvérek!

Azt a foldet, amelyet ezer év Gta lakunk és birunk s amely f8ld az orszdg szivé-
ben fekszik és mint Jdsz-Kinsdg ismeretes, mi jaszok és kinak 6si vitézségiinkkel, karddal,
vérrel és nehéz harcokkal szereztiink és tartottunk meg s az mindig a jaszok és kinok ki-
zdrélagos és eayéni tulajdondt képezte.

Ezen a foldén mindig teljesen és fii iil éltink. Kivdltsagaink lehe-

tové fették, hogy a Jaszsdg és Kinsdg Magyarorszdgon évszazadokon keresztiil 6nallé nem-
zeli életet €l

A mai nemzedék eldit a 16 i tények mar kezd v i, mert dr.

Kele Jozseinek, a nagyluddsi és lelkes jdsz-kin torténetirénak szavai szerint: »Jogi egpe-
temeinken, akadémidinicon tanitjak a rémai jogot, osztrdk jogot, de nem tanitjdk s igy nem
tudja, nem ismeri a fiatalabb nemzedéi kBzill senki azt a jogot, a mely Magparorszdg

szivében, a le videken, egy J iil respublicaszerii életerfs szervezetté

izmosodott. amelynek uraima alait a jdsz-kinok az orszégnale szivét, magvdt képezték, on-

maguk erejébol léfesitett kozh i és kozmiivel ! a wiribus unitis®

alapjén mindig a kor gfelels fokii miiveltséqu, lelkes, hazafias, vallisos és

tiszta érzelmil nemzedéket neveliek.«

De barmennyire kezdenek is elhomdlyosodni a mai nemzedék el6tta jész nemzel és a

lcun nemzel {oriénelmi jogai, mi, jaszok és kinok sohasem feledkezhetiink mega multak dicsésé-
gérdl, amultak szenvedéseirol és f6leg nem feledkezhetiink meg arrél a hallatlan jogsérelemrél,
amely a szabad és fiiagellen jaszokal és kinokat 1. Lipof csaszar uralkoddsa alaft azallal érte, hogy
ez a Habsburg uralkedd 1702-ben minket, szabad jasz-kinokat jobbagyakként eladott, s fold -

jeinket a némel Johanita lovaarendnek il i Nem felejthetjiik el ezt a sérelmet,

mert ez még hirom szdzadéven tdl is égd, saigd sebiink, s ha az eleinket ért megaldzds
fajdalmat és szégvenét mi, késé unokak, falin nem is tudjuk mar mindannyian teljes borzal-

iban dtérezni, de ilag még ma is érezziik azt a jogsérelmet, mert magunkat a

jobbdaysdgbol, s a I k altal jogtalanul elzdl itott foldjeinket a német Johanita
lovagrendtdl Maria Terézia uralkodasa alait mi magunk, készpénzzel vdltottuk ki.

voll

A Habsburg haz dltal joglalanul elzdl sajat meg-

iltdsanak pé svel még ma is addsunk a volt uralkodd csaldd és az orszdg egpardnt.

Sohasem mondottunk le arrél a térvényes jogunkrol, hogy azt a valisagdijat (Re-

demtio) egyrészt a Habsburgi volt uralkedd csalddiol, masrészt az orszagtél visszapereljiik,
alatt nem is remélhettiink, holott »Dedk Ferencis a

kod4:

de jogorvoslatot a Habsburg hdz

4. dbra: , Jasz-Kiin Testvérek!” kezdetii felhivds, 1919. februdr

Forrds: Thorma Janos Mudzeum, adattar, 10.155. sz. i.

3 Kiskunhalasi Thorma Jinos Mdzeum adattira, 10.155. sz. i.
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Tovabbra is a jaszkunok vélt érdemei dlltak a f6kuszban, amelyek a torténelmi tények
alapjn legaldbbis megkérdGjelezhetsk. Azaltal, hogy I. Habsburg Lipét kirdly eladta
a Jaszkunsigot a Német Lovagrendnek, a terilet lakossdgit jogsérelem érte, mi-
kézben Kiskunhalason a 17. szézadban mér nyoma sem volt kun kivaltsdgjogoknak.
A szoveg ir6ja ugyanis nem toré6dott azzal a ténnyel, hogy a jisz, de f6ként a kun
népesség a torok kor pusztitisai kovetkeztében jelentdsen megritkult, vagy teljesen
beolvadt a magyar népességbe. Nem voltak mdr kun telepiilések, szalldsok — és
igy kivédltsigjogok sem. Példdul Kiskunhalasra az 1620-as években tobbségében
dél-dundntuli, reformdtus magyarok érkeztek, mig a Fels6-Kiskunsig teleptilései
viszonylag szerencsésebben vészelték at a torok kor jé részét, noha az oszmanok
kitizésének idészakiban mar visszafordithatatlan pusztitdsok torténtek itt is.>*
Az 1919 februdrjiban kozzétett felhivis igy folytatédik:

»Sohasem mondottunk le arrdl a torvényes jogunkrél, hogy azt a viltsigdijat (Redemptio)
egyrészt a Habsburgi volt uralkodé csalddtdl, mdsrészt az orszagtdl visszapereljik, de jog-
orvoslatot a Habsburg hdz uralkoddsa alatt nem is remélhettink, holott Deak Ferenc is
a jaszkunoknak ezt a visszakovetelési jogit terjedelmében létezének, helytillénak elismerte
és az orszdgot a megfeleld ellenérték szolgdltatdsinak kotelezettnek vélelmezte.”

Deik Ferenc egyébként még 1868 oktdberében szélalt fel az tigyben, bar azt az akkor
targyalt urbéri valtsigok megtéritésérél sz6l6 torvényjavaslat szovegének médositasa
kapcsin tette, nem 6nallé javaslatban, mindenesetre partolta a redempcié kapcsan
felmerult kdrpotlast.

A felhivis sz6vegében ezutin rovid szdmitdst kovetden leszogezték, hogy
az 1745-ben befizetett Gsszeg 1919-es értékén 200 millié korondnak felel meg. Igy,
hogy ezt a kovetelésiiket érvényesithessék, (Gjra) mozgalmat inditvinyoztak:

yFelkérjik minden egyes jisz és kin kozség eloljarésigit és minden jdsz és kun redemptus
csalddot, hogy mozgalmunk céljat minél szélesebb korben propagilja és timogatasat az alabbi
cimre siirgésen — lehet8leg taviratilag — kozolje, hogy az értekezlet idejérél és helyérél
minden egyes érdekl6d6 redemptus és a kozségek is id6ben értesithetSk legyenek. Célszerd
volna, ha az érdekelt kozségek megbizottaikat okvetleniil a redemptus csaladok tagjai kozil
véve, sirgdsen megvilasztanak és megbizottaik nevét és lakdsit az alabbi cimre taviratilag
bejelentenék.”3¢

3 Szilagyi Miklés: A nagykun ontudat. Regio, 7. (1996), 1. 44—63.; Peterdi Vera: Kun szdrmazds-
tudat a 20. szdzadban. Esettanulmany Kunszentmikl6srol. In Hofer Tamas (szerk.): Magyarok kelet és
nyugat kizt. A nemzettudat vdltozd jelképei. Tanulmdnyok. Budapest, Balassi, 1996. 209-216.; Szakély
Ferenc: Kiskunhalas a torok uralom alatt. In O. Kovics Jézsef — Szakal Aurél (szerk.): Kiskunhalas tér-
ténete 1. Tanulmdanyok Kiskunhalasrol a kezdetektdl a torok kor végéig. Kiskunhalas, Kiskunhalas Viros
Onkormanyzata, 2000. 328-365.

% Greguss Agost (szerk.): Az 1865-dik évi deczember 10~dikére hirdetett Orszaggyilés Képoiselohazdnak
Naplgja. X. kotet. Pest, Athenaeum, 1868. 125-126.

% Kiskunhalasi Thorma Janos Mizeum adattéira, 10.155. sz. i.
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A szervezSk tehit ezzel a felhivéssal Gjra visszakanyarodtak arra az utra, amely
a 19. szazad mdsodik felében jellemezte a jaszkunok sérelmi politikdjit. Ebben mar
mérsékeltebb hangnemet tGtéttek meg. Bér a torténeti el6zmények felsoroldsa kap-
csdn ismét komoly fenntartisaink ébredhetnek.’” A szévegben mir kifejezetten csak
a kartéritésrol volt sz6, pedig ugyanaz a Kunszentmiklési Végrehajté Bizottsig és
annak nevében Baky Miklds irta ald a felhivést, aki el6tte harom hénappal a puccsra
buzdité széveget is kiadta. A minél nagyobb timogatds érdekében immar megszd-
litottdk a Jaszkun Kertlet egykori redemptus gazddinak leszdrmazottait — rdjuk
kivintdk alapozni a tomegmozgalmat. Kevés forrasunk van annak kapcsin, hogy
vajon hdnyan csatlakoztak hozzdjuk a jaszkun torténelmi, redemptus csalidok
kozil. A Helikon cim lap elsé szima ugyan 1919. mércius 9-én megjelent, de
semmi sem jelezte, hogy a ,Kun Kéztirsasig” vagy a redempcié koveteléseinek lett
volna az organuma. Hiiba volt Hefty Richdrd a kiaddhivatal igazgatdja, az Gjsdg
kifejezetten a kultardval és a miivészettel foglalkozott, bek6szong cikke szerint
pedig pacifista irdnyultsdgd és a magyar forradalom vivmdnyait bemutaté férum
kivant lenni.*® Ez fordulat ahhoz képest, amit Hefty 1920-ban irt a korszakrdl és
sajat torekvéseirsl. >’

Mindenesetre 1919. marcius 20-dn, a pesti virmegyehdzan jaszkun gyalést
hivtak 6ssze, ahol nagy érdeklédés mellett zajlott le a heves hangulatd, vitdkkal
terhelt tandcskozas. Allitélag még gréf Apponyi Albert is tiszteletét tette az ese-
ményen, ahol végiil a leghangosabb széviltds a kommunistdk és a szervezdék kozott
alakult ki.** A mdsnap 1étrejott Magyarorszagi Tandcskoztirsasig diktatdrdjaban
természetesen teljesen esélytelenné valt a mozgalom minden célja. Egyes forrdsok
szerint 1919 maérciusiban hdzkutatdsokra keriilt sor Kiskunhalason és Kunszent-
mikléson, és az ,0sszeeskiivés” néhany tagjat letartéztattik, majd szabadon enged-
ték.* Tgy mult el a ,Kun Kéztirsasig”, kozel hirom hénap alatt — anélkiil, hogy
val6jaban létrejott volna.

»A kunok sok izben megprobéltik mér ezt a jogukat érvényesiteni, tébbek kozt 1907-ben is
memorandummal fordultak a térvényhozashoz, ezenkivil Babé Mihaly dr. orszdggylési
képviseld is sokat dolgozott és interpelldlt az tigyben. A torvényhozds el is ismerte szintén
kartalanitasra a kunok jogit, de a sok felmertlt megoldds egyike sem érvényesiilt még a mai

7 Ismét komoly talzasokkal teletlizdelt a torténeti rész a jaszkunok jelentdsége kapcsan.

38 Helikon, 1919. marcius 9. 2.

39 A felhivés szovegének bevezetd gondolatai szerint a mozgalom célja a Kérolyi-kormanyzat meg-
buktatisa volt, amelyhez minden eszk6zt megengedhetének véltek. Hefty rosszul emlékezett a kiadas
ddtumaira, miszerint 1919. mércius 7-én és 15-én adtik ki a lapot. Viszont mivel jelenleg csak az elsd
szdmrdl van tudomdsunk, eszerint két kiaddsa is lehetett a lapnak. Vo.: Hefty (1920): i. m. 6-10.,
22.; Helikon, 1919. miarcius 9.

40 Téth (1981b): i. m. 23.

4 Nagy Szeder (1993): i. m. 178.
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napig. Folmerult tobbek kozt az a terv is, hogy a Habsburgok csaladi vagyondbol kédrtalani-
tanak, ez azonban a mai viszonyok kézt szintén illuzérikus.”*?

A redemptus mozgalom a két vildghdboru kozott pirszor megprébalta térvényes
keretek kozott a koveteléseit keresztilvinni. 1920-1921-ben dr. Babé Mihily és
Kuna P. Andris orszdggytlési képviselSk djra felszélaltak ebben az tigyben, siker-
telendl. 1929-ben dr. Kele Jozsef jaszsdgi tigyvéd gytlést hivott ossze az érintett
jaszkun telepiilések képvisel6ibsl,* de ez a betegsége miatt végul elmaradt. Utoljdra
az 1932-es virmegyerendezési tervek idején meriilt fel a Jaszkun Keriilet (Harmas
Keriilet) visszaallitasanak lehetésége, 4m ezt ismét elvetették.* Erdekesség, hogy
a II. vilaghdboru idején, 1944 nyardn a Foldmiveléstigyi Minisztérium igyekezett
oOsszeiratni a ,,Jaszkunoknak az 1751. XX V. t[6rvény]c[ikké]-vel® az 6si kivaltsdgaiba
visszahelyezése folytan keletkezett kozbirtokossagot”. *®

Osszegezve — az erésen forrashidnyos — kérészillam torténetét, az lithaté, hogy
ebben az esetben is beszélhetiink bizonyos jogi és torténeti el6zményekrsl. A kun
vagy inkabb kiskunsdgi identitistudat és annak fennmaraddsa a 19-20. szdzad for-
duléjin kell§ téptalajt biztositott, hogy aktudlpolitikai tiggyé lehessen formalni a vélt
vagy valds jogsérelmet. A sérelmi politizalds alapvetSen meghatirozta a jogszaba-
lyilag valéban nem egyértelmten rendezett kérdéskort. A dualizmusban végig jelen
1év8, lezaratlan tigy a kérészallamok felbukkandséval djra reflektorfénybe kertilhetett
a régiéban. A redempcié kdrpétldsa a mai napig rendezetlen kérdésnek tlinhet, amit
persze az id6 és a redemptus csalddok kihaldsa, eltiinése és szimuk minimalisra
csokkenése megoldott. 1918-ban azonban még élt az egykori kun teleptiléseken
az onmegviltis emléke, amely a helyi, kunsdgi identitds részévé vilt. Igy a térség
birtokosai és a kozélet alakjai méltin bizhattak abban, hogy lesz timogatéjuk
ebben az Ggyben. Emellett ugyanakkor meghatirozé volt az antikommunista és
a Habsburg-ellenes hangnem is, amit az elsé felhivis egyértelmien magiban foglalt.

A tirsadalmi elégedetlenség viszont — amely a dualizmus korszakdnak meghatd-
roz6 személyeivel szemben tomeges méreti volt — nem tette lehet6vé a valédi bazis
kiépitését. Igy a ,Kun Kéztirsasag” nem tudta stabilizalni sajat helyzetét, és céljai
mellett nem volt képes mozgdsitani a lakossagot. A kalandor vallalkozds a szdmos
tamadds és kritika mellett nem szdmolt azzal a k6zonnyel, amely a Kiskunsig
teleptilései és redemptusai részérdl fogadta. Az elképzelt , Kun Koztirsasig” tény-
leges létrejottének és fennmaradasinak szinte semmi esélye nem volt. Legfeljebb
valamilyen autoném teriiletként lehetett volna elképzelni, de mar maga a Jaszkun
Kertilet tagoltsiga is alkalmatlanni tette egy jél mikods kozigazgatisi egység meg-

2 Kiskunhalas Helyi Erz‘exz’tﬁje, 1927. oktéber 1. 4.

# Pesti Naplo, 1929. dprilis 16. 11.

# Vo.: Toth (1981a): i. m. 23.; Bagi (2003): i. m.

Az 1751. XXV. térvénycikk emelte térvényerdre a redempciot.

Magyar Nemzeti Levéltir — Csongrad Megyei Levéltar — Szentesi Részleg. IV. 406. b. Csongrad
varmegye alispdnjdnak kézigazgatisi iratai 5954/1944. sz. i.
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teremtésére. A valldsi, f6ldrajzi, torténeti kilonb6zéségek mindig is eltdvolitottik
egymadstdl a jaszokat, a nagykunokat és a kiskunokat. Rdaddsul a Kiskunsigban sem
ovezte konszenzus a kezdeményezést. (Az Alsé-Kiskunsig és a Felsd-Kiskunsig
kifejezések haszndlata is jelezte a régié tagoltsigit.) A redempciés mozgalom
legradikdlisabb megnyilvinuldsa csupdn papiron, egy hatalmit ideiglenesen vagy
véglegesen elvesztett elit fejében szilettek meg. A ,Kun Koéztdrsasig” emlékezete
és torténete szinte csak a jaszkunsagi helytorténeti szakirodalom néhiany monda-
taban, egy-egy bekezdésében maradt fenn, késébb maguk a kezdeményezés ki6tl6i
és tdimogatoi sem vetették fel tobbé.
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This paper outlines the relevant historical and legal background to the ideas and
actions concerned with the formation of a so-called Cuman Republic on Hungarian
territory in December 1918. The memory of medieval privileges, financial issues related
to the so-called “redemptio” — the compensation that the inhabitants payed for their
autonomy in the mid-18" century — and also the idea of anti-communism some indi-
vidual farmers of the region called Kiskunsag had. Supporters of the Cuman Republic
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and Kiskunhalas, but the movement was short-lived and waned by March of 1919.
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A kiizdelemmel kapcsolatos buzditdsok, itmutatdsok az 1919. mdjus 1-jei budapesti iinnepség egyik
dekordcidjan, Karl Liebknecht és Friedrich Engels mellszobrai felett
Forrds: Magyar Nemzeti Muzeum, Torténeti Fényképtir





