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A torokok nem vdrjdk meg
a hdborit [... ], hanem mdsok
hazdjdba viszik el azt. MonTECUCCOLI!

BEVEZETES

Murakoz torténetérél, a torok idokben betoltott szerepérdl tobb olyan tanulmany
is megjelent az elmult egy-mdsfél évtizedben, amely atfogdan és részletekbe
menden jelenitette meg ezt a torténelmi, politikai, néprajzi és topografiai
szempontbdl is jol meghatdrozott entitdst. Jelen tanulmény — szerzdéje igye-
kezete szerint — tjabb megvilagitasba helyezi a térséget, s logikusan koherens
gondolati kisérlet eredményeként az adott régi6 négy évszazaddal ezel6tti
helyzetének katonafoldrajzi értékelésével eddig kevéssé feltart osszefiiggéseket
kivan bemutatni.

A figyelmes olvasé érezhet a tanulmany cime alapjdn némi anakronizmust,
és nem alaptalanul. A katonafdldrajzi értékelések célja és szerepe katona-
toldrajzi tényezok és a fegyveres kiizdelem kapcsolatdnak feltdrdsa a vdrhato
alkalmazas tertiletére. Jelen esetben azonban a mar bekovetkezett hadi esemé-
nyek dsszefiiggéseit kellene kibogozni a torténelem homalybol. Evszazadok
tavlatabol tanulmdnyozni adott foldrajzi térséget a szakirodalmi kutatds mod-
szereivel, valtozé megbizhatésigu kordokumentumok, térképek, vazlatok
alapjan, azon szempontok és metédusok alkalmazaséval, amelyek jéval késobb,
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a18-19. szdzadban jelentek meg, és bontakoztak ki,? kétségteleniil merész
véllalkozés, kiilonosen a torténeti foldrajzban kevésbé jaratos kutatd szdmara.
Vitathatatlan azonban, hogy mindazon f6ldrajzi tényezok, amelyek napjaink
tegyveres kiizdelmeire is jelent6s hatdst gyakorolnak, meghatarozok voltak a
kora ujkor fegyveres 6sszecsapasainak lefolyasara, végkimenetelére is. Ami vél-
tozott az eltelt évszdzadok 6ta, az — a haditechnika fejlddése mellett — a f5ldrajzi
tényezok elemzési modszertananak szisztematikussaga, a metodologiai alapokra
helyezett értékelések hatékonysaga, a gyorsuld titemben fejl6dé technoldgiai
tamogatottsag, amelyek révén a foldrajzi tér atfogo és részletes megismerésének
gyakorlati aspektusai immar nemcsak az adott korszak legkivalobb hadvezérei-
nek adatnak meg, hanem feladatspecifikusan a katonai dontéshozatal minden
résztvevoje szamdra.

A 17. szédzad legkivalobb hadvezérei tisztdban voltak a katonai ismeretek at-
addsanak fontossdgaval, s erre Zrinyi Miklos Tibori kis tracta és Vitéz hadnagy
cimti irdsa alegjobb példa akora tjkor Magyarorszagan. A tuddsmegosztdsnak
ekkor még nem alakulhattak ki intézményes feltételei honi viszonylatban, az
6nallé magyar tisztképzés megteremtésére még két évszazadot kellett varni.3
A17. szézadigkésziilt munkdkban a katonaféldrajzi térségek* jellemz6irél, azok
meghatdrozo szerepérdl a hadviselés torvényszeriiségeinek sszevetésében
csak a hadmivészethez leginkdbb érték munkdiban taldlunk okfejtéseket. Ide-
kivinkoznak Zrinyi Miklés gyakran idézett sorai a mar emlitett Vitéz hadnagy
helyismeretrél értekez6 (13.) aforizmajabol:S ,Sziikséges egy hadvisel$ em-
bernek ismérni a fold csinyjat, melyre kell titkon jérni, minden arkot, erdét,
passust sziikség tudni; in parvis rebus maximum momentum latet [kis dolog
a legnagyobb fontossaggal birhat].” E rovid definicié 1ényegre téréen foglalja
Ossze a korabeli hadtudomanyi ismeretekre épitve mindazt, amit ma a terep
harcaszati-hadmiveletijellemz6iként ismeriink, koziiliik is a legfontosabbnak
tartott terepi jarhatosagot, fedezoképességet, megfigyelési és dlcazasilehetSsé-
geket, a tdjékozodasra, tiizvezetésre és muszaki el6készitésre gyakorolt hatasokat,
valamint a vizellatas kérdéseit.

A korszak masik kiemelkedd hadvezére, Raimondo Montecuccoli (1609—
1680), akit a nemzetkdzi szakirodalom az tijkori hadtudomény megteremtéjének

Kozma 1999.

DEezsér1 BACHO 1930: 28.
S1rOoSNE KECSKEMETHY 2019: §25.
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ésklasszikusdnak tart, a habort megvivisdhoz sziikséges elokésziileteknél igy ir
a Della guerra col Turco in Ungheria (A magyarorszdgi torék hdborikrél) cimen

oOsszegzett munkéjaban:® ,a seregnek megvan az a képessége is, hogy més forma-
ciétvegyen fel, amelyet a terep, az el6zetes szandékok és a [csata] kozben fellépd

koriilmények megkovetelnek.” A terep sajatossagait illetden itt a sereg helyze-
tétol fiiggden hét esetet kiillonboztet meg, amelyek egyebek mellett a mozgasra,
amandéverekre és a fedett megkozelitésre gyakorolhatnak hatast. Terjedelmes

muvében szamos tereppel kapcsolatos okfejtés olvashatd, de katonaféldrajzi

szempontbol talan a harmadik fejezet harmadik szakasza a legértékesebb, ahol

a ,helyekr6l” értekezve a korabeli Magyarorszag hadszintérleirdsit adja meg.”
Az 6t bekezdés terjedelmii szovegrész kivald forrasértéki a katonafoldrajzzal

behatobban foglalkozok szamara, lehet6séget biztositva egy tapasztalt hadvezér
szemiivegén keresztiil Iatni a foldrajzi tér korabeli jelentdségét.

Bar egy emberoltével késébb élt, mégis érdemes megemliteni Luigi Ferdi-
nando Marsigli (1658-1730) olasz szdrmazasu foldrajztudés, hadmérnok, utazé
nevétis, aki els6ként térképezte fel a Magyar Kirdlysag és az Oszmdn Birodalom
kozotti mintegy 850 km hossza hatarvonalat. Marsiglirél érdemes tudni, hogy
csdszari tisztként részt vett Buda visszafoglaldsiban és az erdélyi hadmdave-
letekben is, szimos tanulmdnyt irt és térképet szerkesztett, amelyek koziil a
téma szempontjabodllegnagyobb forrdsértékke az Oszmén Birodalom katonai
allapotarol, felemelkedésérol és hanyatlasarol® 1732-ben Hégédban megjelent,
rézmetszetekkel illusztrélt tobbkotetes miinek van. Ebben részletesen leirja a
torok hadsereg felépitését, csapatnemeit, fegyverzetét és mikodését.

Afoldrajzi térrel kapcsolatos ismeretek — igy az altalanos, mint a szakharca-
szatiigények kielégitésére alkalmas specifikus jellegtiek — kiemelt jelentdségtiek a
harcok, hadmiveletek tervezési, szervezési és iranyitasi feladataiban, a stratégiai
szintt6l egészen a konkrét harcfeladatokig. Ezzel a trivialitdssal a 17. szdzad kiemel-
kedé hadvezérei s tisztdban voltak. Megjegyzend6, hogy ezen adottsdguk nem
pusztan kivételes hadmiivészeti tehetségiikre vezethetd vissza, hanem atlagon
feluli maveltségiikre is. A tudast, a vilig megismerését el6térbe helyezd rene-
szansz-barokk kor mds nemeseire is jellemz6 volt az ismeretek megszerzésének
legf6bb forrdsaként szolgald konyvgytijtemények létrehozasa, de ezek ko-
z6tt is kiemelkeddnek tekinthetd a tobb mint félezer kotetes Zrinyi-konyvtdr,
6  MONTECUCCOLI 2019: 72.

7 MONTECUCCOLI 2019: 294—297.
8 Stato militare dell Tmperio Ottomanno, incremento e decremento del medesimo.
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a Bibliotheca Zriniana,® amelynek szépirodalmi, politika- és hadelméleti miveit,
foldrajzileirdsait Zrinyi nemcsak gyujtotte, de alapokhoz fiz6tt megjegyzések
tandsaga szerint kell6 alapossdggal tanulmanyozta is.

A tudasvéagy, akonyvszeretet eme megnyilvanuldsa nem 6ncéli miveltségi
torekvés volt, hanem része annak a tudomanytorténeti fordulatnak, amely a
késébbiekben a viligunk megismeréséhez és megértéséhez sziikséges tudoma-
nyos modszertan kialakuldsdhoz vezetett. A korai tjkor elsé felében keletkezett
foldrajzi témaju értékelésekben — vagy, ahogy késébb nevezték: hadi foldleirdsok-
ban'® — még csak csirdiban taldlhaté meg a katonaf6ldrajzi térszemlélet mara
kikristalyosodott tudomanyossaga és komplexitasa. Ennek okait vizsgalva
alapvetéen két f6 tényezot emelhetiink ki. Az egyik maga a hadiigy mikodési
rendszerébdl és az adott korra jellemz6 hadviselési modokbol fakad, amelyekre
a katonai tényez6k vizsgalatanal még kitériink, a masik a foldrajzi tér részletes
megismerésének lehetdségeivel, a térbeli elemzési és értékelési eszkoztar fejlett-
ségével, 0sszességében tehit a térbeli modellezés mddszertandval kapcsolatos.

A foldrajzi elemzések és értékelések alapvetd és meghatdrozé osszetevéje a
toldrajzi tér absztrakt modellje, a térkép. A 16-17. szézadbdl fennmaradt kis méret-
aranyu térképmuveket vizsgalva megallapithatd, hogy azok csak korlatozottan
voltak alkalmasak a hadszinterek adott korra jellemzé hadviselési igényeinek
megfelel6en megjeleniteni. A jellemz6 igények e vonatkozasban a hadszinterek
altaldnos foldrajzi 4ttekintésére, a hadjaratok felvonuldsi utvonalainak és kor-
nyezetének tanulmanyozasara, az er6ditmények rendszerének megtervezésére
és kialakitdsdra, a hadseregek utdnpétlasi feladatainak szervezésére, a katonai
kozigazgatasi korzetek (fSkapitanysagok, helySrségek stb.) tervezési és szerve-
zésifeladataira irdnyultak, vagyis mindazon tényezékre, amelyek a mai modern
hadviselésben is meghatdrozok, és dbrazolasaik foldrajzi, topografiai, valamint
tematikus térképek formajaban 6ltenek testet.

A korszakra jellemz6 kartografiai megoldasokat vizsgalva megallapithato,
hogy azok jellemzden korogréfiai szempontokat kovetve jelenitik meg a relevans
foldrajzi tényezoket, nevezetesen a tengerek partvonalait, a jelentdsebb felszini
vizeket és a meghatdrozo orografiai elemeket, a kiterjedt erddsiiléseket, és nem
utolsdsorban a fontosabb telepiiléseket, valamint az azokat 6sszekot6 f6bb utakat,

9  HAUSNER-MONOK-ORLOVSZKY 1991: 21.

10 Csalanyi Géza, a hazai foldrajztudomany egyik jeles, 19. szézadi alakja az 1885-ben kiadott
A hadi foldleirds rovid elmélete cimi munkéjaban kisérelte meg tudomanyos alapra helyezni
akatonaféldrajzot.
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Forrds: Wolfgang Lazius (1514-1565) Regni Hungariae descriptio vera
cimt, 1556-ban Bécsben megjelentetett térképének részlete

a politikai hatdrokkal és f6ldrajzi tulajdonnevekkel kiegészitve. A korabeli tér-
képek z6me az adott teriilet korabbi kartografiai alapanyagainak revidealdséval,
helyszini bejarasokkal, valamint kereskeddk és utazok beszamol6ibdl szerzett
adatok alapjan késziiltek valtozo precizitassal és hiteleséggel.

Nagyobb térségek pontos dbrazoldsainal helyenként mar alkalmaztak csilla-
gaszati eljarasokat a f6ldrajzi helymeghatdrozasok soran, amire egyebek mellett
a térképkeretben fellelhet6 fokhdlézati jelolések is utalnak, ezek ugyanakkor
még korantsem nevezhetdk pontos asztrogeodéziai mérések eredményeinek.
A szabatos helymeghatdrozas id6- és szamitdsigényessége, tovabba precizios
eszkozigénye miatt — féleg a foldrajzi hosszusagi értékek vonatkozdsaban — a tér-
képek fokhalozati jelolései inkabb tajékoztatd jellegtiek voltak. A térképészeti
munkék komolyabb matematikai megalapozas (alapfeliiletek, vetiiletek) nélkiil
folytak még egy évszazaddal késébb is, a Habsburg Birodalom elsé részletes és
atfogo katonai felmérése!! sordn, igy a kapott eredmények pontos kartometriai
kiértékelésre alkalmatlannak bizonyultak, jollehet a foldrajzi térségek éltaldnos

11 JANKO 2007: 24.
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jellegli megjelenitését mar lehetévé tették. Jo példa erre az elsé hazai nyomtatott
térkép, az 1528-ban megjelent és 2007-ben az UNESCO vildgemlékezetilistajira
is felkerilt'? Tabula Hungariae, amely dbrazolasi alapossaga és nem kis részt az
Oszman Birodalom eurdpai terjeszkedése miatt vélt értékes informacidforrassa.
E térkép szamos késébbi kartografiai munkdnak szolgalt alapul, amelyek koziil
tartalmi részletességben kiemelendé a néhany évtizeddel késobbi keletkezésti,
ugyancsak Magyarorszagot abrazolé Lazius-térkép (s.1. kép). Ezek a térképek
kiemelt jelentéséget kaptak a magyarorszagi hadszinterek értékelésében, az
oszman terjeszkedés titemének és iranyainak meghatarozasiban vagy éppen
hadituddsitasok, térképes beszamolodk illusztrédldsaban.!3

A katonafoldrajzi tényez6k Osszefiiggéseinek és fegyveres kiizdelemre gya-
korolt hatdsainak értékelése, az ehhez sziikséges modszertan, eszkozkészlet és
részletes adatok a parancsnoki dontéshozatal fontos 6sszetevéi. A 16-17. szazad
stratégai e feltételek hidnydban jobbdra empirikus ismeretekre, szubjektiv érték-
itéletre hagyatkozhattak azon térképek és foldrajzi leirdsok alapjan, amelyek
korszakukban rendelkezésre dlltak. Gondolatkisérletként lissunk el egy korabeli
hadvezért a mai geoinformacioés adatbazisra épiil6 terepértékel6 rendszerek
képességeivel! Vajon milyen kérdésekre keresett volna vélaszt térségiinkre
vonatkozdan a katonaf6ldrajzi tér bonyolult 6sszefiiggéseit elemezni képes
eszkoztarral? Feltételezhet6, hogy mindenekel6tt az oszmdn hader6 hatékony
alkalmazasanak térbeli és idébeli korlatait értékelte volna, amelyek alapvet6en
meghatéroztak az 4zsiai vagy a mér elfoglalt eurdpai (ruméliai) teriiletekrdl
inditott szarazfoldi hadjératok lehet6ségeit. Ez mér 6nmagaban is komplex
kérdéskor, amelyre olyan nehezen vizsgalhat6 tényez6k is hatast gyakoroltak,
mint a szultin és hadvezéreinek kezdeményezéképessége, a hadsereg vezetSinek
ratermettsége, akatondk kiképzettsége és moralis dllapota. Nehezen kiszamithato
hatdsokat jelentettek az Oszman Birodalmat ért kiilsé tamaddasok vagy éppena
bels6 zavargisok, lazadasok, amelyek jelentds er6ket kothettek le.

A hadjdratokra vagy a végvarak felmentésére utba inditott hatalmas, akar
s0-100 ezer f6t kitevé seregek mozgatasa, elldtdsa a kor kozlekedési éslogisztikai
lehet6ségeit figyelembe véve alapos szervez6munkat és dtgondolt tervezést igé-
nyelt. A tervezés sordn szamitasba kellett venni a hadszintér természetfoldrajzi
sajatossagait, ezek koziil is f6leg azokat, amelyek leginkdbb hatassal voltak a

12 UNESCO MNB [é.n.].
13 PLIHAL 2023: 11.
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felvonuldsi és utanp6tlasi vonalakra. Nem lehetett figyelmen kiviil hagyni az

ellendrzés ald helyezni kivant teriiletek kiterjedését és tagoltsagat, vizellatottsagat,
sot az dllati erén alapuld széllitas és hadviselés igényeibdl fakaddan takarmaé-
nyozési kapacitdsait sem. A stratégiai szint( tervezési feladatok mindezeken tul

kiterjedtek a tirsadalomfoldrajzi tényez6k szambavételére is, amelyek koziil is

elsésorban ahadszintér tarsadalmi, politikai és gazdasagi allapotat, fejlettségét,
szervezettségét, megosztottsagat és ellenalld képességét kellett értékelni. Részben

ebbdl mér levezethetdk voltak azon katonai tényez6k is, amelyek végsé soron

a bevetni tervezett er6k méretére és bels6 ardnyaira vonatkozoéan a hadsereg
telallitasahoz sziikségesek voltak.

A tervezési és el6készité munkdkra forditott eréfeszitések éppugy eredmé-
nyezhették a hadjdrat sikerét, mint ahogy vezethettek annak bukasahoz is. Taldn
éppen ebbdl fakadodan jelentdsebb nyilt 6sszecsapasraritkdn kertilt sor az oszmén
és a keresztény eré kozott a 17. szazad kozepéig, igy a korabeli hadvezet6ségek
megelégedtek a f6ldrajzi tényez6k atfogd jellegu értékelésével a haditervek ki-
alakitasa soran. Alegfontosabbnak ekkor alehetséges megkozelitési ttvonalak
korzetébe esé er6dok, er6ditmények szerepét tartottak, igy ezek ostromara,
illetve megerésitésére, kozvetlen kornyezetiik el6készitésére 6sszpontosult
figyelmiik, ahol a terep sajatossagaival akdr részletekbe menden foglalkoztak.

Afoldrajzi tér értékeléséhez, az adott korszakra jellemzd hadviselési modoza-
tok figyelembevételével, alapveten kétféle térbeli megjelenitésre mutatkozott
igény a hadvezetés részérdl: egyrészt a nagyobb foldrajzi térségek dltaldnos
jellegli tanulmanyozasara alkalmas kis méretardny térképekre, masrészt a
varak és er6ditmények, illetve ezek eldterepének részletes hadmérnoki vazla-
taira. Ez utobbiakra jellemz8en axonometrikus térdbrazoldsokat alkalmaztak.
Mindkét dbrazolastipus kiegésziilt rovidebb-hosszabb magyarazé leirasokkal,
beszamolokkal, szamvetésekkel, azaz a kor lehet6ségeinek megfelel$ katona-
toldrajzi értékelési eredményekkel.

Akatonafoldrajzi tényez6k részletes értékelésének hanyagoldsa olykor kelle-
metlen meglepetésekhez vezetett, Fortuna kozbenjdrasara bizva az 9sszecsapas
végkimenetelét. Az 1664-es szentgotthdrdi csata j6 példa a hidnyos hadszintér-
értékelés kovetkezményeire. A csata meglehetésen Osszetett terepen, a kanyargos
és dradofélben 1évé Raba partjai mentén bontakozott ki, s a keresztény koali-
cios erék végsd gybzelméhez a torok hadvezetés sorozatos hibai'# erételjesen

14 SUDAR2017.
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hozzajarultak. A terepértékelés hidnyat a szemben 4ll6 felek kozvetlen terep-
felderitéssel igyekeztek orvosolni, de pontos és részletes térképek hidnyédban
alovas és gyalogos felderit6ktdl kapott, sokszor egymasnak ellentmondé je-
lentéseket egyik fél hadvezetése sem tudta a szitkséges mddon és mértékben
figyelembe venni. Az akkori felderit6k mentségére sz6ljon, hogy a fedett és
atszeldelt terepszakaszokon pontos helyismeret hianydban tevékenységiiket
nem tudtdk hatékonyan kifejteni.

Ahadszintér-felderités hianyossagaibol ered6 kritikus helyzetek alakuldsat a
szerencsére bizni ma mér elfogadhatatlan egy katonai muvelet tervezése soran.
Erdemes megjegyezni, hogy az egymassal nem kiilondsebben rokonszenvezd
Zrinyi és Montecuccoli viszonyulasa a szerencse fogalmahoz mennyire azonos
volt a hadviselés torvényeit illetéen. Zrinyinél ez mar jelmondatéban (Sors bona
nihil aliud, azaz ,,J6 szerencse, semmi més!”) megjelenik, Montecuccoli pedig
mar emlitett hadtudomanyi mtive elsé konyvében, A diszpozicidrdl cimt har-
madik fejezetben irja le, hogy bar minden cselekvés alapja a megfontolas, azért
aszerencsénekis jut szerep. Az itt megfogalmazott hat tandcs koziil az els6 kettd
ma is megszivlelends: (1) Lassan tanicskozz és gyorsan cselekedj; (2) A sereg
megtartasa a legfébb térvény.” A harmadik megfontolas viszont meglepheti az
olvasot: ,Hagyj néhdny dolgot a szerencsére.” Ertelmezhetd ez ugyis, hogyahad-
miiveletek tervezése sordn arelevans informdaciok és egyéb timogatdsi feltételek
hidnya ellenére a hadvezérnek biznia kell emberei vitézségében, batorsagaban,
shamasban nem lehet, akkor a szerencsében. Mindez jellemz6 megnyilvanuldsa
a kor hadi kulturdjanak és nem kis részt fatalista életfilozofidjanak.

A részletes és Osszetett katonafoldrajzi értékelések kialakuldsat még sokaig
nehezitette a f6ldrajzi tér részletes és pontos modellezésilehet6ségeinek hidnya,
az elemzési és értékelési modszerek kiforratlansaga. A hadiigyi fejlédés élvonala-
hoz tartozé dllamok idejekoran felismerték a hadtudomanyok intézményesitett
miuvelésének jelentSségét. Tisztképzo intézményeket hoztak létre, ahol altaldnos
és szakirdnyu felkészitéseket folytattak. A szazad végén kibontakozé eurdpai
hadiigyi reformok egyik 6sszetevéjeként Franciaorszigban katonaféldrajzi
intézet alakult,!S és a 18. szdzadban beindultak az elsd részletes, katonai célu
topografiai felmérések is. A Habsburg Birodalom elsé ilyen jellegti felmérésére
1763-1787 kozott keriilt sor, amely a birodalom akkori teljes teriiletére kiterjedt.'6

15 CZIGANY 1995: 57.
16 JANKO 2007: 14.
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A nagy méretaranyt (1:28 800) terepi felmérési anyaggal egyidejileg részletes
orszagleirasok is sziilettek, amelyeknek mar katonaf6ldrajzi forrasértéke volt.!”
Hazai viszonylatban kiemelend 8 munkanak tekintheté a Notitia Hungariae novae
historico-geographica, vagyis Az 1ij Magyarorszdg torténeti-foldrajzi ismertetése
cimmel 6t kotetben 1735-1749 kozott megjelent, Bél Méatyashoz (1684-1749)
kothet6 alkotds, amelynek megyetérképein a hazai térképészet uttoréje, Miko-
viny Sdmuel (1698-1750) dolgozott.

A hadtudomanyi szempontbdl rendkiviil izgalmas korszakbol jelen tanul-
many viszonylag keskeny id8szeletet jelenit meg, a Zrinyi-Ujvér létrejotte és
lerombolédsa (1661-1664) kozott eltelt néhdny viharos évet, katonafdldrajzi érté-
kelések modszertandval felvazolva a murakozi védelmi rendszer szerkezetének
természet- és tarsadalomfoldrajzi adottsagait, katonai tényezéit.

ALTALANOS HELYZETERTEKELES

Hérom évszazaddal a tatdrjérast kovetéen a Magyar Kirdlysag léte ismét nagy
veszélybe keriilt. A bels6 megosztottsaggal, a kozponti hatalom meggyengiilé-
sével, az erélytelen haderdszervezéssel és a fenyegetettségre megfelel vélaszt
adni képes stratégia hidnyaval kiizd6 orszag mintha csak vonzotta volna a kiils6
ellenséget. Es ahogy annak idején a mongolok, tgy ezuttal a torokok is alaposan
felderitették a meghdditandé teriiletek gyenge pontjait.

MAGYARORSZAG KORA UJKORI ALLAPOTA

A mohdcsi csatavesztést kovetd honapokban el6bb a cseh rendek, majd a po-
zsonyi orszaggytlés is hiiségét nyilvanitotta ki V. Karoly német-romai csdszar
6ccsének, Habsburg Ferdindandnak!® a megiiresedett tron elfoglalasiahoz. Cetin
vardban a kovetkez6 év elején 6sszegytilt horvit fénemesség is Ferdindnd trén-
utddldsdban latta a fokozddé torokveszély elharitdsdnak garanciajat. Ferdinand

17 S1POSNE KECSKEMETHY 2002: 330.

18 T Ferdindnd néven a Habsburg-Jagellé hdzassagi szerzédés (1506) értelmében keriilhetett
amagyar trénra a pozsonyi orszdggyilés 1526. december 17-ei dontése értelmében. Kirdllya
koronazdsara Székesfehérvarott 1527. november 3-an keriilt sor, csaknem egy évvel Szapolyai
trénra lépését kovetden.
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kirallyd vélasztdsdnak feltételéiil a horvit fonemesek az uralkodé koltségén
teléllitand6, az Oszman Birodalom térségbeli terjeszkedésének ellendll6 had-
sereget hatdroztak meg. Nem biztak a magatkirallya korondztat6 Szapolyaiban, '
téleg torokellenességében, amire részben okot adhatott viszonyuldsa a torokok
ellen Bakocz Tamds esztergomi érsek altal 1514-ben meghirdetett keresztes
hadjarathoz, valamint erélytelen torokellenes fellépése a déli végeken az 1510-es
években. Ferdindnd e tekintetben megbizhatébbnak titint, még ha jelentds
anyagi hozzdjarulast kezdetben nem is tudott felajanlani a térokellenes harchoz.

Zrinyi (IV.) Miklds horvat-szlavon ban 400 lovas katona folyamatos fenn-
tartasdhoz vart uralkodéi timogatast a torokok visszaszoritaséra. Ferdindnd
a tdmogatdsi 6sszeggel a Zrinyi-csalad adésa maradt, igy annak elengedése
fejében 1546-ban atruhdzta a murakozi uradalom tulajdonjogat.2® A Zrinyi
csaldd ebben az id6ben Horvatorszig legtekintélyesebb nemesi csaladjanak
szamitott. A birtokbavétellel e régio gazdasagi, kereskedelmi, politikai, kato-
nai és kulturdlis szerepe jelent6sen megnétt. Csaktornya kozponttal Murakoz
hatdssal volt tavolabbi térségekre is, s a csaldd Gj székhelyét egyre tobb magas
rangu és befolydsos személy kezdte ldtogatni.

Szapolyai tronralépését nem minden hatalmi kér fogadtalelkesedéssel. Ferdi-
nand és az 6zvegy kirdlyné Maria sikeres diplomdaciai manéverei a maguk oldaldra
allitottdk a két uralkodo kézott hezitdld magyar nemesség nagyobb részét. Szapolyai
maradék hivével Eszakkelet-Magyarorszag és Erdély teriiletére szorult. Akét oldal
kozotti belhdboru, a partharcok tovdbb gyengitették az orszag ellenall6 képességét
akiils6 veszélyek ellen. Eurdpai timogatasra nem lelve Szapolyai kozvetitok Gtjan
Szulejman?! oszman szultannal Iépett kapcsolatba. A szultdn timogatasi igérete
mogott Szapolyai uralkod i mivoltaban torténd megerdsitse csupan eszkoz volt
Bécs megszerzéséhez,?? s e céljanak elérésében Magyarorszag kivalo felvonulasi
tertiletként szolgalt. Bar Béccsel 1529-ben kudarcot vallott a szultdni haders, Budat
ostrom nélkiil, a két magyar uralkod6 kozotti torzsalkoddst kihasznalva foglalta el.

19 Szapolyai Janos (avagy Johann Zapolya) erdélyi vajdét L. Janos néven koronaztdk meg
Székesfehérvaron 1526. november 10-én, az 1505. évi rdkosi orszaggylés hatdrozatai alapjan.

20 BuUNJAC etal.2003: 57.

21 1. Szulejmén az Oszmén Birodalom szultdnja és az iszlam kalifdja volt 1520-t61 1566-ig,
az ujkor kezdetének egyik els6 szdmu vezetdje.

22 A szultdn tavlati céljai Bécsnél joval tavolabbra nyultak. Tisztaban volt Eurépa helyzetével,
hatalmi és valldsi megosztottsdgdval és belsd csatdrozdsaival. Nem kétséges, hogy Bécs
megszerzését kovetSen a teljes Német-romai Birodalom meghoditasara késziilt a szultan.
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Szigetvér 1566-0s elestét kovetéen a drindpolyi béke (1568) allandésitotta a
torok hodoltsdg és a magyar kiraly birtokai kozotti hatért. Murakoz kozvetlen
szomszédjalett az Eurdpa nyugati teriiletei felé terjeszkedd Oszman Birodalom-
nak. Mint minden birodalomnak, az oszmannak is folyamatos névekedésre
volt sziiksége fenntarthatdsagihoz. A tdrsadalmi-politikai rend alapjt az Gjabb
meghdditott teriiletek birtokadoményozasa jelentette. Az ezeken a teriileteken
gazdalkodé emberallomany és megtermelt javak biztositottak a kovetkez6 had-
jarat {6 er6forrasat. Az erésen kozpontositott, dinasztikus-despotikus irdnyitasu,
katonai teriileti igazgatassal, vallasi alapokon megszervezett birodalomban folya-
matos szitkség mutatkozott az elfoglalt teriiletek nyersanyagaira és munkaerejére.
Arendszer kozel sem volt tokéletes és foldrajzi terjeszkedésilehetségei korlato-
zottak voltak, de jol szabalyozott és kiszdmithaté dllamszervezési fundamentumai
révén mégis sikeresen tudott novekedni Eurépaban egészen a 17. szdzad végéig.

E terjeszkedéssel szemben a Magyar Kiralysig védelmi rendszerének alapjat
képez6 végvirak tobbé-kevésbé egybefiiged védévonala dllt. A délvidéki végvar-
rendszer kiépitése még Zsigmond kirdly?3 idején kezd6dott. A végvarrendszer
els6é vonala az Adriai-tenger partjatol Szorényvarig a 44° és a 45° szélességi kor
kozotti savban kiépitett er6ditményekbél, varakbdl dllt. A mésodik védvonal
ezzel parhuzamosan, 100 km-re északra épiilt ki Karansebes és Zengg kozott.
Avégvérak kozotti térségeket kisebb eréditményekkel (kastélyok, monostorok,
tarisznyavarak), megfigyel- és 8rhelyekkel sikeriilt biztositani, de lényeges ele-
métjelentették a védelmi vonalnak az tit6képes, mozgékony fegyveres lovasok s.

A végvérak térségében a konnytilovas harcmodorra épiil8 (portyazas, csel-
vetés) hadviseléssel igyekeztek zavart okozni mindkét oldalon a szemben 4116
felek. A zavarkeltés Iényeges taktikai eleme volt a végvarakbol all6 védelmi
rendszernek, amely a kisebb csapatok betoréseire azonos sulyu valaszt adott
az ellenséges teriileten. Nagyobb hadseregek felvonulasat azonban nem tudta
elhdritani ez a rendszer,?* jollehet az utinpotlsi Gtvonalak zavardséval nagy
tejtorést okozott az oszman hadvezetésnek.

A torokokkel szemben allé magyar hader6 aregularis csapatok mellett jellem-
z6en zsoldoskotelékekbol, nemesi és kiralyi bandériumokbdl allt. Létszdma a
hadihelyzettdl fiigg6en jelentés mértékben valtozott. Fegyvernemi 6sszetételét
akorhadviselésimddszereib6l ered6en f6ként magyar nemesi bandériumokbol
23 Luxemburgi Zsigmond magyar (1387), német (1411), cseh (1419) kirdly, 1433-t6l német-romai

csdszdr, a kés6 kozépkori Europa egyik legjelent6sebb uralkoddja.
24 RAzSO1973: 435.
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all6 nehézlovassig, pancélos lovassag (kiralyi testérség), konnytlovassag (hu-
szérok), puskdval és szalfegyverrel rendelkez gyalogsag és valtozo ardnyban

a tiizérség adta. A végvarak méretétdl és az aktudlis hadi helyzettl figg6en az

ott dllomdasozd vardrséglétszama néhdany 10 f6t6l akdr 1000 f6ig is terjedhetett.
Készeg varat 1532-ben 800 f6 védte, Kanizsa és Zrinyi-Ujvar ostromakor a véddk
létszdma a véltdsokkal egyiitt megkozelitette a 2000 f6t.

A délvidéki védvonal a16. szazad elejéig hatékonynak mutatkozott az oszman
terjeszkedés megallitasara, de kisebb kotelékek kozott rendszeresek voltak az
osszecsapdsok, a lesvetések és a portyazasok a végvarak térségében. E védelmi
rendszer fenntartdsa a Magyar Kiralysdg szaimadra létfontossagu volt, amelyhez
er6s kozponti hatalom sziikségeltetett. Ennek 16. szdzad végi meggyengiilése
nemcsak az oszmadn terjeszkedésnek dgyazott meg, de sziikségszer(ivé tette a
végvidéken a birtokaikat is véd6 féurak politikai, gazdasagi és katonai meg-
erésddését. A Subié nemzetségre visszavezethetd nagybirtokos Zrinyi csaldd
a 16. szazad kezdetétSl hosszi nemzedékeken at védte teriileteit és a torok ter-
jeszkedés utjaban dllva a Magyar Kirédlysdgot, s kozvetetten Eurdpa nyugati felét.

A délvidéki védvonalat Szulejmén sikeres balkdni hadjaratai (1521) torték fel
Nandorfehérvar, Zimony és Szabécs varanak elfoglalasaval. Az Al-Duna mente
er6sségei a kovetkezd években sorra estek el, aminek kovetkeztében széles folyoso
nyilt meg az orszdg belseje felé. Az innen érkez6 oszmén tdlerével szemben a
Magyar Kiralysag védelmére szervez6dott keresztény hadsereg mér nem tudott
ellenéllni, s Mohdcsndl 1526 augusztusdnak végén végleg megpecsétel6dott az
orszag sorsa. Mindazonaltal az 4j végvarrendszer kialakitdsa a zavaros belpolitikai
helyzet kovetkeztében csak Buda 1541-es torok elfoglaldsa utdn kezd 6dott meg.

Bécssikertelen elfoglalasit kovetéen Magyarorszagraa balkéni allamoknal bevalt
szakaszos terjeszkedés politikajat alkalmazta a szultén, el8bb vazallusi (Szapolyai),
majd hédoltsagi teriiletté nyilvanitva az elfoglalt és uralt teriileteket. Az oszman
nyugati terjeszkedésének utjaban allé6 Magyar Kiralysag teriiletén zajlo tizenot
éveshdbort (1591-1606) tapasztalatai mindkét fél szémdra viligossa tették, hogya
végvarrendszerre és anagy hadjaratokra épiil6 hadviselés tilsagosan koltséges ahhoz,
hogy szerény eredményei mellett hosszabb tdvon folytathaté legyen. A tiizérségi
eszkozok és a hadseregszervezés fejlodése a végvarak szerepének csokkenéséhez
vezetett, de aregulatamilitia, vagyis az dlland6 hadsereg felallitdsat — amelyet Zrinyi
is erdteljesen szorgalmazott — el6ird térvényre még 1715-ig varni kellett.?s

25 CzIGANY 1995: 63.
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MURAKOZ ALTALANOS HELYZETE

A torokokkel mar 1479-ben megismerkedhetett Murakéz népe, amikor Bosznia-
bol egy portydzo csapat néhany napos dulését kellett elszenvednie. A sorozatos

torok timadasok veszélyét érzékelve Matyds kirdly hadseregével 1480 szeptembe-
rében Zagrabhoz vonult. Dravai dtkelésekor néhany napot Perlakon tiborozott.
Atorokveszély akésobbiekben sem sztint meg teljesen a térségben, de az Oszmén

Birodalom nyugati irany terjeszkedése kiilonb6z6 okok miatt itt megallt.

A torokok 16. szazadi el6renyomuldsakor két £6 irannyal lehetett szamolni
Magyarorszigon. Mindkett6re a katonaf6ldrajzi tényezok gyakoroltak hatdst, és
idejekoran igazoldst nyert ezek determinizmusa. Az egyiket a térség f6 folyama, a
Dunavonalajelolte ki. Az év nagy részében hajozhato vizfolyasnak meghatdrozé
jelentdsége volt az elldtmany, a takarmdny, a hadieszkozok, foleg a nehéz ostrom-
dgyuk mozgatasaban. Bécs ostromahoz 1529-ben Szulejman is ezt az utvonalat
vélasztotta, de a htivos, csapadékos id6 miatt serege meglehetésen lassan tudott
csak haladni. Pihendkkel és a szitkséges miiszaki munkalatokkal egyiitt dtlagosan
napi 11 km-t tett meg a fésereg, amely igy az év meglehetdsen késoi szakaszaban,
szeptember végén ért Bécs ala, ahonnan oktéber 16-dn vonult el sikerteleniil.

Szulejman Bécs ellen vezetett masodik hadjératdnak dtvonaldul a Drava foly6
volgyét vilasztotta. Ez volt a mdsik lehetséges f6irany a seregtestek mozgatdsara,
kikeriilve a nehezebben jarhaté domb- és hegyvidékeket és a jelentésebb vizi
akadalyokat. A Dravan Eszéknél dtkelve a foly6 bal partjan a Mura torkolataig
haladt a f6sereg, utba ejtve Siklost, Sellyét, Babdcsit és Berzencét. Zakanynal
azonban északnak fordult a sereg, és Kanizsa érintésével, a Zalaapati-hat mellett,
aZalai-dombsaghosszan elnyul6, meridionilis volgyeihez igazodva kozelitette
meg K8szeget. A jelentésebb vizi akadilyokon (Zala, Raba) hidat verve jutot-
tak at a torokok, kozel azonos atlagos sebességgel mozogva a dunai féirdnyhoz
képest. A Bécs alatt 6sszegytlt jelentds csdszari és kirdlyi hadsereggel kozvetlen
harcérintkezést nem vallalé szultdn Stajerorszagon at a Drava volgyében vonult
vissza, eztttal is megkimélve Murakozt.

A Habsburgok sikertelen térdre kényszeritését kovetden az oszmanok a
konnyebb ellendlldst keresve Magyarorszag kozépsé és északi teriileteinek
konnyen megszerezhetd eréforrésai felé fordultak. Az északnyugati irdnyt ter-
jeszkedésnek a természetfoldrajzi tényez6k és a hatékonyan miikodé szlavoniai
t6kapitanysdg, valamint a horvat f6kapitdnysdg szabott gitat. A végvéarak 16. szd-
zadi megerdsitésekor a torokok Bihdcs—Szigetvar vonaldig jutottak. A tovabbi



140 A SYRENA ES A CSATAHAJO

terjeszkedést a Szava volgyében Zagrab felé a szabalyozatlan folyé és mellékagai,
valamint a mocsaras, vizeny®s tertiletek, de féként a tobb ostromot kidllt Sziszek
(Sisak) vara akadélyozta meg. Az Una, a Szdva jobb oldali mellékfolydja azonban
mér nem jelentett dthatolhatatlan akadélyt, a torokok terjeszkedését Kérolyvaros
(Karlovac)?¢ irény4ban csak a Petrova gora vonulatainal sikeriilt megéllitani.

Kétségtelen, hogy a magyar, a horvat és az osztrak teriiletek taldlkozasanal
kialakult és foldrajzilag jol elkiiloniilé térség védelméhez a két hatarold fo-
ly6 jelentés mértékben hozzéjarult. A Zrinyi-végek (avagy Zerinische Grenze)

—ahogy Martin Stier 1660-as években késziilt térképein?” Murakéz megjelent —
stratégiai jelent6ségét a 17. szdzadban érte el Stajerorszag kapujaként a torok
fenyegetéssel szemben. A stajer rendek tisztdban voltak azzal, hogy ha Murakoz
elesik, tigy szabad at nyilik a Mura mentén Stéjerorszig kozpontjdig, Grazig.
Murakéz védelmi kiadsaihoz igy a veszélyhelyzettél fiiggd mértékben hozza-
jarultak, nem kis részt a Zrinyi csalad 6sztonzésének készonhetSen.

Az egyiittmi(ikodés kereskedelmi vonatkozésban is megnyilvinult, ami
Murakoz gazdasagi fejlodését is elésegitette. A béke biztositdsa a hodoltsagi
teriiletekhez képest magasabb életszinvonalat eredményezett Murakoz népé-
nek a kett6s addzas elkeriilésével, és a portydzé csapatok visszaszoritaséval.
Akapcsolatokat természetszertileg el segitette a meghatdrozé foly6vizek kelet—
nyugati irdnyulata is.

ATERMESZETI TENYEZOK ERTEKELESE

Magyarorszag természeti tajainak rendszertani felosztasa szerint Murakoz a
Drava—Szava-vidék részeként,?® a Drava—Mura menti Alpokalja2® és a K6zép-
Drava menti sikvidék taldlkozasanal teriil el a maga 740 km? kiterjedésével®°
a Duna-Tisza-medencében (s.2. kép). Teriiletének pontos meghatdrozésa a
hatarolé vonalait legnagyobb részt alkoté két {6 vizfolyds, a Mura és a Drava

26 Atérségtelepiilésneveielsd emlitésénél az anyagban a magyar eredetti megnevezés mellett
zardjelben a horvit, a szlovén vagy a német véltozat olvashatd.

27 PALFFY 2000: 50.

28 Horvétorszag tijegységei felosztdsa szerint a Podravina (Dravamellék) részeként.

29 Azakadémiai tdjbeosztds szerint az Alpokalja a Zalai-dombsaggal egytitt alkotja a Nyugat-
magyarorszigi peremvidéket.

30 Ajelenlegi topografiai helyzet figyelembevételével meghatarozott érték.
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adott térségre jellemz0 szakaszjellegébél fakaddan, a folyamatos medervilto-
zasok miatt csak adott id6szakra vonatkozéan lehetséges.3! E két erételjesen
meanderezd foly6 hosszan elnyl6 félszigetet megalkotva jarult hozzd a téjegység
kialakuldsdhoz. A torténelmi forrdsokban gyakran a Drava és a Mura kozti szi-
getként (Muram et Dravam, Insula Muro Dravana) is hivatkoztak a régiéra, de
ma jellemzden a Muraké6z3? névalak hasznalatos annak ellenére, hogy a két folyd
koziil a Drava méreténél fogva domindnsabb. A téjegységet nyugatrol az osztrak
orokos tartomény, Stéjerorszag (Steiermark, avagy Stiria) ma Szlovénidhoz
tartozo része hatarolja. Politikai f6ldrajzi értelemben e hatdrvonal is tobbszor
megvéltozott, természetfoldrajzilag a S¢avnica (Stainz), a Presicki (Presika), a
Santavec és a Zelina nevti kisebb vizfolyassal hatarolhaté le. A Drava és a Mura
egymassal szinte pirhuzamosan fut a Murakézi-dombsag nyugati végéig, ahol
a Mura a Grazi-medence felé veszi utjat. Murakoz folyovizi 6sszekottetése ré-
vén j6 kapcsolatokat tudott dpolni a szomszédos osztrak 6rokos tartomdannyal.

TAGOLTSAG ES FELSZINI VIZEK

Murakoz tijjellege a domborzati viszonyokat és tagoltsagot illetden nem egysé-
ges. A Dréva és a Mura dsszefolyasitol nyugati irinyban Als6-Murakdz (Donje
Medimurje) kozépmagas, enyhén emelkedd (130-150 m) alfoldi siksagén ha-
ladhatunk a Trnava volgyéig. Innen Csaktornya és Muraszerdahely telepiilés
vonalaig a siksag fokozatosan alakul 4t hullimos vidékké, majd a terepfelszin
jol érzékelhetd emelkedésnek indul a Fels§-Murakéz (Gornje Medimurije)
tagolt halomvidékén. Fels6-Murakoz legmagasabb pontja a Mohokoson ta-
lalhato 343,6 méterrel a tengerszint felett, amely ugyanakkor kornyezetébol
nem kiilondsebben emelkedik ki, nem uralgé magaslat (relativ magassaga
a Murakoz legalacsonyabb pontjéhoz képest is minddssze 214 m). Murakéz

31 Hapusztdn a szdrazulat teriiletét vessziik figyelembe, annak valtozdsdhoz a Drava ezen szaka-
szan létesitett két vizerdmi (cséktornyai vizerémii 1982-ben; domborti vizerdmti 1989-ben)
és mitargyai (varasdi viztdrols, domborti viztarold) is szémottevéen hozzéjarultak.

32 Ahelyinemzetiségek nyelvhaszndlata szerint Medimurje, Medumurje, Medjimurje, Medji-
morje (horvét, kaj-horvat), Medzimurje (szlovén), Medmiirje (vend), Murinsel (német)
megnevezéssel is hasznélatos. Erdekes megjegyezni, hogy a szlav névviltozatban a ,morje”
tag tengernyi vizként fordithat6, ami utalds a szabalyozatlan két foly6 drvizi idészakokban
elfoglalt teriiletére.
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felszinének 4tlagos déli-délkeletiirdny lejtése megegyezik a hatdrolé folyok f6
folyésiranyaval. Tagolt tereppel csak a Fels6-Murakézben, a Murakézi-dombsag
teriiletén taldlkozhatunk.

A foly6 menti részeken kavicsbol és hordalékos anyagbol 4116 siksagok alakul-
tak ki, amelyeket homokos hordalékrétegborit. A felszint a meanderezé folyok
kanyarulatainak tulfejl6désébél kialakulé morotvék, zatonyszigetek szabdaljék,
kornyezetiiket drtériligeterd6k boritjak. A laza tiledéken kialakult, homoktalajjal
fedett arteriiletek mez6gazdasigi miivelésre korldtozottan alkalmasak, részint a
szabalyozatlan foly6 dradésai, részben a természetes névénytakaré (kocsanyos
tolgy, gyertyan) erSteljes terjeszkedése miatt.

A Murakézt délrél hatarolé Drava Dél-Tirol ma Olaszorszdghoz tartozé
egyik gleccservolgyébdl, San Candido (Innichen) melldl, 1175 m tengerszint
feletti magassagrol indul, és 750 km hosszt utat megtéve Ausztridn, Szlovénidn
és Horvatorszagon 4t, majd 135 km hosszan a magyar hatdr mentén haladva
Almasndl egyesiil a Dunéval. A forrés és a torkolat kozotti kozel 1100 m szint-
kilonbség legnagyobb része a folyo felsé szakaszara esik. A magashegységek
glacidlis vizhdztartdsa kovetkeztében a foly6 legalacsonyabb vizallsait a téli
hénapokban éri el. A ho- és jégolvadas az Alpokban jellemzden késé tavasszal
és kora nydron okoz magas vizillasokat az innen eredé folyokon.

A 17. szdzadra jellemz6 htivos klima — amelyre a kés6bbiekben még kiilon
kitériink — a maindl joval kevesebb olvadékvizet csalt el6 nyaranta a gleccse-
rekbél. A Dréva fels6 szakaszan kialakul6 vizhidnyt b6ségesen ellenstlyozta a
kozépszakaszénak vizgyijté teriileteire kihull6 jelent8s (9oo-1000 mm/év)
csapadékmennyiség, valamint a foly6 szabélyozatlan, a maindl lényegesen
hosszabb (1160 km)33 és kanyargdsabb éllapota, amely a vizek aredlis lefolyasi
sebességét csokkentette, tehdt jelentds viztomeget tartott meg az adott térség-
ben, meghataroz6 hatdst gyakorolva Murakéz mikroklimajara, a gazdalkodas
feltételeire és a kozlekedésilehetéségekre.

A Dréva vizgyijto teriilete — a gleccserek visszahtizodasatdl és a folyam-
szabdlyozasoktdl eltekintve — jelentds geomorfoldgiai véltozast nem mutat
a16-17. szizadhoz képest, igy kiterjedését illetéen az elérhetd legfrissebb
(2011-es) adatok elfogadhatok.3* A foly6 jelenlegi vizgyijté teriilete dsszesen
40120 km?, ebbdla Mura-torkolatig terjedd szakasz vizgytjtéje kozel 31 ezer km?

33 GYORGY-BURIAN 2005: 32.
3¢ Hydrographischer Dienst in Osterreich 2011: 104.
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kiterjedést. A Dundig terjed6 szakasz vizgyijt6jébol ma 4946 km? talalhaté
horvit és 4182 km® magyar teriileten. A foly6 vizhozama a Mura torkolatanal
kisviz idején 670 m?/s, drvizkor 3100 m®/s. A kis- és nagyviz kozétti jelentds
vizhozamkiilonbség alaposan prébadra teszi a folyo vizelvezetd képességét, de
ezt napjainkban a foly6n kiépiilt3s viztarozés hidroenergetikai létesitmények
kezelni tudjak. A torok idékben még szabélyozatlan folyok arvizi vizfeleslege
akornyez6 foldekre keriilt, és mocsarakban, lapokban, nedves réteken pangott
az évjelentds részében.

A kozépszakasz jellegti folyokra jellemz6 médon a Dréva is egyszerre épiti
és pusztitja partvonalait a folydmeder irdnyvéltozasainak megfeleléen. Irany-
valtozaskor a foly6 sodorvonala a kanyarulat hosszabbik, homort oldaldhoz
kertil kozel. Itt a vizfolyds sebessége és kinetikus energidja megnd, a vizben szal-
litott hordalékanyag nemhogy nem tud iilepedni, de a meder mélyiilésével ésa
partszakasz romboldséval a sodrds tovabbi hordalékanyagot vesz fel. Ezzel szem-
ben a kanyarulat mésik, domboru oldaln a vizfolyds lelassul, hordalékszallit6
képessége csokken, igy az el6z6 kanyarulatokbol szarmazoé finomszemcsés lebegd,
illetve nagyobb szemcseméretl gorgetett anyag a sodrasbol kivélik, felhalmo-
z6dik, part menti zatonysziget alakul ki, épiil a part. A folyamat eredményeként
ameder lassan vandorol. A kanyarulatok tulfejlddésével morotvak3® keletkez-
nek, amelyeket természetes homokgatak zarnak el az él6viztdl. Arviz idején
azonban e folyamatok felgyorsulhatnak, a foly6 akér teljesen j utat is kereshet
maganak, amire Légrdd egykori ,partvaltisa” a legjobb példa. A telepiilés a
17. szdzadban még a Dréva bal partjan fekiidt, de a foly6 lassan megkozelitette
avarost. A sorozatos arvizeknek kitett fontos kereskedelmi kézpont 1710-ben a
Dréva medrének atterelésével®” keriilt at a jobb partra, foldrajzilag a Drava menti
térséghez (Podravindhoz) csatlakozva.

35 A Drava fels6 és kozéps6 szakaszan Ausztridban 12, Szlovéniaban 8, Horvétorszagban
pedig 3 vizerdmi (Varasdnal, Cséktornyanal és Alsédomboranal) létesiilt. Csak e ha-
rom utdébbi vizerémi jelentdsen megvéltoztatta a foly6 alsobb szakaszainak vizjérasit,
és nem mindig kedvezé mdédon. A régi medrek vizhozama drasztikusan lecsokkent, ami
jelentds hatdst gyakorolt a kornyez6 élévildg allapotdra. Varasdnal példdul a Dréva eredeti
medrének vizhozama t6bb mint 300 kébméter volt masodpercenként, amely jelenleg
10-12 m* mindéssze.

36 Amrtvavoda szlav eredet( sz65sszetételbdl ered, ami magyarul holt vizet (vo. holtdg) jelent.

37 KALSAN 2014: 11.
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5.3. kép. A Mura és a Drdva folyé esési dinamikdja forrdsuktdl az dsszefolydsig.
Kiilénosen a Drdva vizszintjeinél figyelhetd meg a hidroenergetikai létesitmények
miatt kialakult jellegzetes lépcsdzetes vizszintmagassdg-vdltozds
Megjegyzés: Akép érdekessége, hogy a légradi 6sszefolydsig mindkét
foly6 szinte azonos (469—470 km) hossztisigu utat tesz meg forrésatol,
igy osszevetésiik egy abrdn, azonos skélazassal megvaldsithato.
Forrds: a grafikont SRTM-adatok alapjin
térinformatikai elemzéssel készitette a szerzd

A Drava leghosszabb mellékfolydjaként a Mura négy orszagot (Ausztria,
Szlovénia, Horvatorszdg és Magyarorszdg) érint 469 km hosszu utja3® soran.
Ennek valamivel tobb mint egy6t6d részén allamhatarként is szolgal. A Dravé-
hoz hasonléan magas (1898 m) forrasbél ered, elsd 15 km-es titjan 5%-os eséssel
szaladva Karintia cstcsai kozott (5.3. kép). Vizgyjté teriilete kozel harmada a
Dravéénak (14 109 km?),3° ami jéval kisebb vizhozamot is jelent. Ez a Drava
torkolatdndl dtlagosan 166 m3/s. A magasabb tavaszi vizhozamot tobb tucat
kisebb-nagyobb vizerému hasznalja ki a foly6 ausztriai szakaszan. A folyé
kozépszakasz jellege Muraszerdahelytdl (Mursko Sredis¢e) szembe6tld, feljebb
38 Jelen topogréfiai helyzet és a természetes vizmozgas Gitvonala figyelembevételével (a viziigyi

létesitmények atvezetdi csatorndi melldzésével) meghatarozott érték.
39 Hydrographischer Dienst in Osterreich 2011: 104.
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) - Dl N L « £ D
s.4. kép. Leftizott és részben vagy teljesen feltoltott morotvik patké
alakii leképzbdései a Mura mentén Bottornydtdl északra
Forrds: Airbus Image 2023

—kiil6onosen az osztrik szakaszon — erésen szabélyozott. Murakoz térségében a
foly6 a Dravédhoz hasonléan meanderezd jellegt, szimtalan szeget, zugot, mo-
rotvat alakitva ki a tdjon. A leftizott folydomedrek tomeges elrendez6désének
nyomai féleg tivérzékelési anyagok értékelésekor szembeotls (5.4. kép).

A jelent8sebb folydszabalyozasokig a Mura és a Drava féleg az dradast ko-
vetd idészakokban valt lekiizdhetetlen akadallyd, ezzel megfelel védelmet
biztositva Murakéz szamadra a kiils6 tdmadésok ellen. A széles és sebes folyok
az atkelést még az alacsonyabb vizallasnal kialakul6 gazlokndl is jelentésen
megnehezitették a mozgas lelassitaséval és annak konnyt felderithetéségével.
Eszrevétleniil nagyobb csoportoknak szinte lehetetlen volt atkelni a folyékon,
éshamegis probélkoztak ezzel, remek célpontot nyujtottak a part menti fedett
les- és tiizel6allasban rejt6z6 véd Sk szdmdra.

A folyé menti drtereken, ingovanyos, elmocsarasodott teriileteken csak
megfeleld helyismerettel lehetett biztonsagosan mozogni. A két foly6 a helyi
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lakossag szdmara ugyanakkor lehet8séget biztositott a kozlekedési, szallitasi
igények kielégitésére is, s6t mint az 1536-1537. évi torok timaddsok idején sziik-
ségessé is valt, a tomegesen menekiil horvatok szdmara a Dravén és a Murdn
kiépitett kompatkelShelyek és hajozési képességek lehetéséget biztositottak az
attelepiilésre, f6ként a Magyar Kirdlysag délnyugati régioiba.

EGHA_]LATI VISZONYOK

Az Oszman Birodalom magyarorszagi hadjératait vizsgalva szembeotlik az évi
ciklikussag mintdzata, a szigorti naptari menetrendhez kotottség. A torokok nem
folytattak jelent6s hadi tevékenységet Kaszim napja és tavaszi antipédusa kozott,
vagyis novembertdl aprilis végéig. Ebben azid6szakban seregeikkel téli szalldsra
vonultak, és csak a hely6rségek és varak védelmére maradtak kisebb egységek
az elfoglalt tertileteken. Nyilvanvalé, hogy ez a kiszamithat6sag gyengitette
a torokok stratégiai potencialjat, aminek kihasznalaséval a kevésbé el6nyos
helyzetben 1év6 ellenfél kedvezdbb helyzetet tudott kialakitani, amennyiben
képesvolt feltartoztatni vagy legalabb lassitani a torok csapatok el6renyomulasat.

A jelenkor klimatikus viszonyaib¢l kiindulva nehezen értheté a torokok
6dzkodésa a téli évszaktol, hiszen minden mas tekintetben magas foku szerve-
zettségrol tettek tanubizonysdgot, igy az id6jardsi viszontagsigok sem okozhattak
volna lekiizdhetetlen akadalyt. A 17. szdzadra, killonosen annak elsé felére
azonban lényegesen zordabb telek voltak jellemzdk, és az év tobbi részében
is htivos, csapadékos id6jards volt tapasztalhato. A lehitlés zommel az észak-
atlanti térséget és az eurdpai kontinenst érintette, tehat nem globalis kiterjedésti
hatdsrol beszéliink, ugyanakkor mivel idében jelentdsen elhuzédott, Eurépa
népeire nagy hatast gyakorolt.

A kisjégkorszak” fogalmat el6szor Frangois E. Matthes*! vetette fel 1939-ben
a hegyi gleccserek 14-19. szdzadi eldrenyomulasanak vizsgalata soran. Az ég-
hajlati korszakhatart illetéen nem egységes a téma kutatéinak dlldspontja.
Egyes nézetek szerint a ,kis jégkorszak” mar a 14. szdzad elején megkezd6dott,
mig mésok a 16. szdzad kozepére teszik a lehilés kezdetét*? (s.5. kép). A torté-
neti éghajlati kutatasok alapvetéen két forrasbol tudnak meriteni: egyrészt a
40 KALSAN 2014: 57.

41 Francois Emile Matthes (1874-1948) amerikai geoldgus, topografus, klimakutatd volt.
42 RACZ2007: 68.
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(a sotétebb sdv a 68%-os, a vildgosabb a 95%-os valésziniiség intervalluma)
Forrds: MATTHEWS—BRIFFA 2005: 21

természeti archivumbdl (pollen- és iiledékvizsgalatok, a fék évgytiriinek vizs-
galata), masrészt az antropoldgiai archivumbdl (torténeti forrasok, régészeti
maradvanyok). Hiteles miszeres mérések adataira csak a 18. szézad mésodik
telétdl tdmaszkodhatunk.

A lehulést kivalté okokat illetéen szamos teéria latott napvilagot a meg-
novekedett vulkanikus tevékenységtél a naptevékenységekben jelentkezd
véltozasokig, de az eredményt illetéen ezek masodlagosnak tekinthetk. An-
nal fontosabb a kovetkezmények és az 6sszefiiggések vizsgalata, vagyis azon
kérdések tisztizasa, hogyan hatott az éghajlatvéltozas az eurdpai hadviselésre,
mely haderék tudtak a klimavaltozas tj feltételeivel megbirkézni, és milyen
kovetkeztetések vonhatok le jelen korunkra.

Az oszman hadseregszervezés eredményessége évszazadokon at biztositotta
a birodalom szarazfoldi terjeszkedésének katonai sziikségleteit. Az archaikus,
merev szervezeti felépités, a mozgositasi képesség, a magas foku szervezettség
és fegyelem, tovabba a jelentds hader6méretek mellett is miik6do logisztikai
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tdmogatas sikerré formalédott a hadszintereken. A fejlédés hidnya és a kiszdmitha-
tosagugyanakkor lehet6vé tette az eurdpai haderéknek, hogy alkalmazkodjanak a
torok hadigépezethez, és kihasznaljak annak gyengeségeit. Ebbe a korbe tartozott
amegvéltozott klima miatt széls6ségessé valo id6jarasi viszonyok kiakndzésa.

A torok hadseregnek jelentés tavolsagokat kellett lekiizdenie akar a mag-,
akar balkani teriiletekrél hajtotta végre a mozgositast. A kozlekedés a korabeli
viszonyok k6zott még a tobbé-kevésbé kiépitett utakon is a szaraz idészakban
volt idedlis. Télies id6jardshoz a torokok nem rendelkeztek megfelel6 szallito-
eszkozokkel. A vizi szillitas feltételei a folyok befagydsaval lehetetleniiltek el,
a szarazfoldi szallitdshoz hasznalt igavonok, a hadakozdshoz sziikséges csata-
mének és az élelmezéshez terelt 1dbasjoszagok takarmanyozasi szitkséglete
helyben méar nem volt megoldhatd, igy az is szallitasi igényként jelentkezett, s6t
még az allatokitatdsa is problémat jelentett. A katondk megfelel® elszélldsoldsa is
kérdésessé valt, hiszen a satrak futéséhez tiizel danyagot is kellett volna szallitani
vagy gyUjteni. Ez tovabb lassitotta a sereg mozgdsat. A magyarorszagi hadjdra-
tok soran a torok fésereg a pihendket és a kényszerti megalldsokat figyelembe
véve napi 10-15 km-t tudott el6rehaladni. A visszatuton ez a menetsebesség
felgyorsulhatott akdr napi 30—40 km-re is, igaz ekkor a felszerelés és a poggyasz
jelentés részét mar nem kellett szallitani, s6t olykor még a hadieszk6zok egy
részét is hatrahagytdk.

Akorabeli feljegyzések alapjan kirajzol6d6 kép szerint az eurdpai hadseregek
vezetdi tisztdban voltak a torokok naptarkovetd hadviselésével, igy az ellenség
nagyobb seregeinek mozgdsit megprobaltak minél inkdbb lelassitani, feltartoz-
tatni. Az igy okozott idéveszteséggel csokkenteni tudtak a torokok hadmiveleti
id6éablakat. Szulejman Bécs ellen iranyulé masodik hadjarata soran a torok
f6serega Magyar Kiralysag teriiletére [épve tudatosan keriilte az id6rablé ssze-
csapasokat, igy az utba esé er6sségeket elkertilte. A szultdn csapatai mégigy is
viszonylagkéson, augusztus kozepére érkeztek meg Készeg vira ala. A talerével
szemben a var néhany napig, legfeljebb egy hétig tarthatott volna ki. A l6farkas
zaszlo kitizésével végiil harom hetet sikertilt elbajlodniuk a torokoknek, amiben
a csapadékosra fordulé id6jaras is kozrejatszott. Az ostromsancokban osszegyilé
viz, a csuszamlos, saras talajfelszin erételjesen visszavetette a timad¢ fél altal
inditott rohamok dinamikdjat.

Alegeré6teljesebb lehilés a 17. szdzadban jelentkezett, zord teleket és hiivos,
csapadékos nyarakat okozva. Telente a Kdrpat-medence minden vizfolydsa
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befagyott, mégaDunais (1594-1595; 1601-1602; 1607-1608). A megnédvekedett
éves csapadékmennyiség orszagszerte draddsokat hozott, az égbolt szinte dlland6
felhézottsége visszavetette a termésmennyiségeket. A melegigényes buza ardnya,
kiillonosen az északi megyék névénykulturdjaban, elvesztette addig meghatarozé
szerepét, helyét arozs vette at.*> A csapadékos, magas paratartalmu idészakok
kiilonosen kedveztek a fertdz6 betegségek, jarvanyok kialakuldsanak.

Migaz oszman fésereg a téli szallasan tartozkodott, addig a magyar csapatok a
torok hely6rségek katondival csaptak 6ssze, kihaszndlva a téli koriilmények dltal
megvaltozott terepviszonyokat. 1587 februdrjaban a koppanyi bég katondinak
tdmaddsat verték vissza Zrinyi (IV.) Gydrgy kanizsai f6kapitdny és Nadasdy
Ferenc fénemes csapatai, majd a befagyott Balatonon étkelve Koppanyig (ma
Torokkopany) meg sem allva elfoglaltik a vérat, s a béget, fekete Alit is fogsdgba
ejtették. A téli hadviselés elényeit Zrinyi Miklds is kihasznélta, amikor 1664
telén eszéki hadjdrata sordn 22 ezer f6 magyar, horvét és német katondbol allo
seregével Berzencétél kiindulva a Dréva mentén betort a hddoltsagi teriiletre,
visszafoglalta Babocsat és Barcsot, majd Szigetvar érintésével Pécset vette koril.
A befagyott Dravan atkelve annak torokok altal épitett, stratégiai jelentéségii
tahidjat is felégette.

A htivosebb klima az egész orszdgban éreztette hatdsat, a teriileti eltérések
amaival megegyez6 hémérsékleti és csapadékeloszlast, napfénytartamot, ural-
kodé széljardsi és orografiai sajitossdgokhoz hasonld eloszlast mutattak. Murakoz
az aszalynak legkevésbé kitett, igynevezett ,elalpesi” mérsékelten hivos és
csapadékos mikroklimédjanak koszonhetéen csekélyebb mértékben szenvedte
meg a klimatikus viszonyok véltozasat. Bar az Alpokboél a gleccserek névekedése
miatt kevesebb viz érkezett a kés tavaszi, kora nyari olvaddsok soran, ami né-
mileg csokkentette a z6ldarak kialakuldsdnak veszélyét, az év folyaman lehullé
jelentés csapadékmennyiség okozhatott araddsokat a Dravan és a Muran.

ATARSADALMI TENYEZOK ERTEKELESE
Magyarorszag tarsadalmi, jogi, gazdasagi és politikai berendezkedése a torok
hodoltsiggal a kései feudalizmus korszakéba lépett. Az addig is tapasztalhaté regi-

ondlis killonbségeket az orszag hdrom részre szakadasa felerésitette. Demografiai

43 LADANYI 2002: 201.
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és termelési viszonylatokban a hodoltsagi teriiletek és a végvarovezetek voltak a
leginkabb kitettek a negativhatdsokkal szemben, ami sziikségszertien az érintett
régi6 elnéptelenedéséhez, a telepiiléshdldzat felbomldséhoz vezetett.

A Tabula Hungariae, avagy Lazéar-térkép vizsgélatakor az egykori telepii-
lésnevek nemcsak a latin és német kiejtéshez igazodé irdsuk miatt nehezen
azonosithatok, hanem azért is, mert j6 néhdny ezek koziil a torok idékben
elnéptelenedett, megsziint [étezni. A hddoltsag azon teriiletei, ahol a népesség
leginkabb megszenvedte az altalinos biztonsag hidnyat, a megélhetés és a
gazdalkodas roml6 feltételeit,a megmuveletlen teriiletek miatt kimaradé termé-
seket, a szegényes tdpldlkozas miatt kialakul6 betegségeket, a kettds addztatdst,
a hadisarcok kivetését, a rekvirdldsokat, emberrablasokat, illetve a kotelezd
kényszermunkakat, gyakorlatilag teljesen elnéptelenedtek. Megjegyzendo,
hogy a hodoltségi teriileten, valamint a végvidékek korzetében nem kizarolag
a torok csapatok zaklattak és fosztogattak a helyi lakossagot. A dézsmalasbol,
az ingyenes szolgaltatisok igénybevételébdl (elétartas/forspont), a hadiadé
(katonatartds/porcio) kivetésébol a csdszéri zsoldoscsapatok is kivették résziiket.
A népességvandorlds a zavarkeltésben jelesked irregularis erék, féleg a tatar
hordék tevékenysége miatt gyakorijelenségnek szamitott a Karpat-medencében
és annak kornyékén.

Bar a torok hédoltsdg alfoldi teriiletei a térképen viszonylag jelent6s ki-
terjedéstieknek tiinnek, ezek elnéptelenedése, a természeti tényezdknél emlitett
havos és csapadékos klima, a szabalyozatlan folydk dltal eldrasztott és az év
legnagyobb részében terméketlen foldek miatt 1ényegében nem hajtottak szdmot-
tevé hasznot az Oszman Birodalom szdméra. Ezzel szemben kedvezétlen tényez6t
jelentettek a menetvonalak kényszerti megnovelésével az értékes észak- és nyugat-
magyarorszagi teriiletek elérésekor.

Szerencsés fekvésének és a Zrinyiek hathatds katonai és politikai fellépé-
sének koszonhetéen Murakoz ezen id6 alatt a Magyar Kirdlysag viszonylag
nyugodt régidjanak szamitott. A térség prosperitisa a Zrinyi-korszakkal hozhat6
osszefiiggésbe, mivel ezt kovetden jelentds népességfogyatkozasrol szamolnak
be a felmérések** (1638-ban 15865 f6; 1672-ben 13 221 f8; 1692-ben 8814 £5).
Viszonyitdsképpen: Murakoz jelenlegi lakossdgszdma 118 426 £6, amely 165 {6/
km? népstirtiségével a Horvit Koztérsasag legstiribben lakott részévé teszi.*s

4 KALSAN 2014: 139.
45 KALSAN 2014: 11.
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TORTENELEM, NEPESSEG, TERULETI IGAZGATAS

Murakozrél és népérol, a,,Mura és Drava kozott fekvo Szent Mihély f6ldjén lakok-
rol” elészdr egy 1203-ban keletkezett levélben tesznek emlitést.*s Az Arpad-hazi
uralkodok alatt kialakulé varmegyerendszerben Murakoz teriilete Zala varmegyé-
hez tartozott, jollehet egyhazigazgatasi vonatkozasban a veszprémi és a zagrabi
piispokség kozott egyet nem értés alakult ki a 13. szazad kozepén. Az viszont
vitan felil allithato, hogy e teriilet nem tartozott a szomszédos Stdjerorszighoz.

Zala varmegye kozigazgatasilag hat alsobb szintti egységbdl, jarasbol llt,*”
nevezetesen a Kapornaki jardsbol, a Szantoi jarasbol, a Tapolcai jarasbol, az Zala-
egerszegi jardsbol, a Lovoi jarasbol és végiil a Murakozi jardsbol. A Kapornaki
jaras ezen tilmenden ,Nagy” és ,Kis” jarasra oszlott. El6bbinek a déli hatdrata
Mura jelolte ki, s igy a Murakoézi jardssal volt hatdros. Murakoz 1546-t6] 1691-ig
a varmegye legnagyobb 6sszefiiggd birtoktesteként a Zrinyiek birtoka volt.
A félsziget tulajdonba vétele a szigetvari hés Zrinyi (IV.) Miklés horvat-szlavon
bén érdeme, aki néhany évvel Buda torok kézre keriilése utan tette at székhelyét
Csaktornydra, Murakéz kézpontjaba. A telepiilés a Hah6t nemzetségbeli Csékrol
kapta nevét, akia 13. szizad kozepén épitett itt toronyszerd er6ditményt. A véros
gyakran cserélt gazdat torténelme sordn, mire végiil a Zrinyi csalddhoz keriilve
fényesebb napjai megkezdédhettek.

Murakoz 16-17. szézadi telepiilésszerkezetére a stirtin elhelyezkedé, csekély
1élekszamu falvakbol 4116 telepiilésforma volt jellemz6, néhény jelent6sebb
kozséggel kiegésziilve. A térség kereskedelmi, gazdasagi és kulturalis kozpont-
jaul mar a Zrinyiek idejében is Csaktornya szolgalt, és jelenleg is székhelye a
horvitorszigi Murakéz megyének Cakovec megnevezéssel. Tovébbi fontos
kereskedelmi kozpontnak szamitott a vizsgalt korszakban Muraszerdahely
(Mursko Sredisce) és Perlak (Prelog). Kiilon emlitést érdemel a Mura és a Drava
Osszefolydsanal talalhato Légrad (Legrad), amely telepiilés 1710-ig foldrajzi ér-
telemben is szerves része volt Murakoznek. A Drava ekkor egy jelentds dradds
hatdsara Gj fémedret keresett maganak. Az6ta balrél keriili meg a kozépkor dta
lakott, varral megerdsitett helyet. A var ellendllo képességét a torokok tobbszor

46 KALSAN 2014: 25.

47 Kés6bb, a népességszdm szerencsés novekedésével, Zala megye belsé kozigazgatdsi hatdrait
j, 12 jarasbol 4ll6 felosztds szerint szervezték dt, tobbé-kevésbé igazodva a régebbi jaras-
hatdrokhoz. A Murakdzi jérast ekkor nagyjabol két egyenld részre, a Csaktornyai és a Perlaki
jérasra osztottdk fol. Légrad ekkor a Nagykanizsai jardshoz keriilt.
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probara tették. El6szor 1540-ben, majd révid idére elfoglalva 1577-1579 kozott.
A murakozi védelmi rendszer legkeletibb er6ditményeként Légrad nemcsak a

félsziget, de a nyugati tartomdanyok védelmét is biztositotta. Kiemelt jelent6-
ségét felismerve 1567-1572 kozotti megerdsitéséhez nemcsak I. Miksa magyar

kiraly, de a stajer rendek is jelentds 6sszeggel hozzajarultak. A torokok mellett

a természet erdi is pusztitottak a varat. A meanderez6 Drava 1661-re oly mér-
tékben megkozelitette, s6t ald is mosta az eré6ditményt, hogy sziikségessé valt

egy Uj helyszin kivélasztdsa, amely atveheti Légrad er6ditményének szerepét.*®
E helyszint Zrinyi Miklos jel6lte ki Légradtél légvonalban 3,5 km tavolsdgban,
északi-északkeleti irdnyban, egy, a kornyezetétol alig 20 m-re kiemelked6 ma-
gaslaton, ahol sajat koltségén igen rovid id6 alatt épittette fel az er6dot, amelyet

ma Zrinyi-Ujvarként ismeriink.

Néhany tovabbi, a korabeli részletes térképeken mar felbukkané murakozi
telepiilést érdemes csak felsoroldsként megemliteni (zaréjelben a mai horvat
névvéltozattal): Alsédombord (Donja Dubrava), Belica (Belica), Bottornya
(Podturen), Damasa (Domasinec), Dékanfalva (Dekanovec), Dravadiés
(Orehovica), Dravanagyfalu (Strahoninec), Dravaszentmihély (Mihovljan),
Drévavésirhely (Nedelig¢e), Felsémihalyfalva (Gornji Mihaljevec), Kisszabadka
(Mala Subotica), Kotor/Kottori (Kotoriba), Légrad (Legrad), Muracsany (Go-
ri¢an), Murakiraly (Murski Kraljevec), Murasiklés (Vratiginec), Muraszentmaria
(Sveta Marija), Muraszentmaérton (Sveti Martin na Muri), Muravid (Donji
Vidovec), Stridévér (Strigova), Szelence (Selnica), Szentilona (Senkovec),
Viziszentgyorgy (Sveti Juraj na Bregu), Zalaujvér (Pribislavec), Zrinyifalva
(Kur$anec). A mai Szlovénia teriiletéhez tartozé murakoézi falvak pedig a ko-
vetkezék: Murafiired (Gibina), Kopriva, Rackanizsa (Razkrizje), Ligetfalva
(Safarsko), Sprinc (Sprinc), Végfalva (Veséica).

KATONAI IGAZGATAS
A drindpolyi békét kovetéen a Magyar Kirdlysag fennhatdsdga ald tartozo teri-
letek katonai igazgatdsét az orszdgos mellett kertileti f6kapitanysigokkal oldotta
meg akozponti hatalom. A keriileti fékapitanyok a hatdskoriik ald rendelt keriilet

varmegyéinek hadiigyi kérdéseit irdnyitottdk, és a nemesi, virmegyei, varosi

48 ZAGOREC-CSUKA 2020: 83.
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csapatok, valamint a rendek dltal megszavazott hadiad6bol fizetett néhdny szaz
lovasbol és gyalogosbol allé, kozvetleniil személyiiknek aldrendelt haderé felett
rendelkeztek.*’ A Magyar Kiralysig és a vele hataros osztrak 6ro6kos tartoméanyok
teriiletét, tovibbd a német birodalom oltalmazasat szolgdlé végvari védelmi
rendszert hat keriiletre osztottak (zéréjelben a kdzpont megnevezésével):
1. felsé-magyarorszagi fokapitanysag (Kassa);
2. banyavérosi, avagy alsé-magyarorszagi fékapitinysag (Ersektjvar, majd
1663-t6l Sempte és Lip6tvar);
3. aDuna ésa Balaton kozétti fékapiténysag (Gyér);
a Balaton és a Dréava kozotti fékapiténysag (Kanizsa, majd 1600-tél
Egerszeg);
s. vend (avagy szlavéniai) f6kapitdnysdgs® (Varasd);
6. horvat fékapitdnysdg (Kérolyvéros).

A kozépkori és kora tjkori Magyar Kirdlysagot gyakorta a keresztény Eurdpa
véd8pajzsinak (Antemurale Christianitatis) nevezték. Kiilondsen igaz ez az
allitds Zala vairmegyére, s azon beliil is Murakozre. A katonai igazgatdsi rend-
szerben Murakéz a kanizsai f6kapitanysag ald tartozott. Kanizsa 1600. évi torok
megszéllasat kdvetden a zalai végvarak irdnyitasat (Légrdd, Cséktornya, Lenti,
Szécsisziget, Siimeg) a Balaton és a Drava kézotti fékapitinysdg Egerszegre
(Zalaegerszeg) helyezte t.5!

A torokok nem véletleniil tulajdonitottak kiemelt jelentdséget Kanizsa meg-
szerzésének. Szigetvar 1566-os eleste utdn a kanizsai var volt a kovetkezd jelent6s
akadaly a nyugati irany1 terjeszkedés utjdban. A vir megerdsitésével és a var-
6rséglétszamanak kozel 4000 fore torténd emelésével vilajetkozponttd valt ez az
erdsséga délszlavszarmazast Murat pasa irdnyitasa alatt. Zala vairmegye egyfajta

,utkoz6 minidllamként” tartotta vissza az oszmdnok tovabbi terjeszkedését. A to-
rok hodoltsagi teriiletekrdl rendszeresek voltak a portyazé tamadasok, amelyek
anagyobb hadjdratok sziinetében is lek6totték a végvarak védelmi rendszerét.
Abizonytalan helyzetben az érintett telepiilések még a végvarak kornyékén is
hajlandék voltak mindkét irdnyba ad6zni a fosztogatdsok elkeriilése érdekében.

Murakoz ezekben az id6kben majdhogynem a béke szigete volt, és a vi-
szonylagos nyugalomnak koszonhet6en Zala megye legstiriibben lakott teriilete
49 PALFFY 1997: 257.

S0 Harom alkapitédnysag (kaproncai, korosi, ivanicsi) tartozott ald.
51 TURBULY 2000: 24.
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maradhatott.> A Zrinyiek sajit vagyonukbol dldoztak a térség védelmére,
politikai szovetségeseket kerestek, és megfelel6 diplomdciai mandverekkel
biztositani tudték birtokaik nyugalmat s ennek kovetkeztében prosperitasit,
ami értelemszertien a védelmi koltségek eldteremtése okan is 1étkérdés volt.

EGESZSEGUGYI HELYZET, HADRAFOGHATOSAG

A 16-17. szazadot megel6z8en gyakran alakultak ki tomeges megbetegedé-
sek a Magyar Kiralysag teriiletén, jollehet az 1347-1351 kozott dald eurdpai
pestisjarvanyhoz képest ezek joval kisebb méretti pandémidk voltak. A tifusz
és a pestis rendszeres kisérdje volt a nagy emberaldozatokkal jaré fegyveres
osszecsapasoknak. A jarvanyos megbetegedésekre hatékony gyégymod nem
1évén a fert6zott teriiletekrdl elvandorl6 lakossag 6hatatlanul elésegitette a
kérokozok tovabbi terjedését. A hadakozasok idészakaban a népesség altalanos
egészségiigyi allapota is leromlott. A sziikségesnél alacsonyabb kalériabevitel,
az egyoldalu tapldlkozas, az egészségtelen lakokornyezet és higiénia a nem
jarvanyos megbetegségek kialakuldsat is el6segitette. Az titkozetekr6l hazatérd
katonak kiilonféle kérokozokkal fertézték meg a lakohelyiikon éléket, az eb-
bél kiindulé pandémidk sokszor nagyobb veszteséggel jartak, mint ahdnyan a
csatatéren elestek.

Az éltalanos hadrafoghatéségot illetéen a tanulmany irdsakor nem alltak ren-
delkezésre megbizhat6 adatok. A népességilyen jellegti felmérése ebben a korban
nem volt jellemz6. Dokumentalt forrasként a katonai szolgalatra kotelezettek
szama lehet kiinduldsi alap. Vladimir Kal$an kutatasai nyomdan®3 két jegyzékrol
tudunk a murakdzi nemesek birtokai felsoroldsaval, kiilon feltiintetve a birtok-
nagysdg szerinti katonai kotelezettséget is. Az 1672. évi keltezésii jegyzéken
mindosszesen 482 katonat kellett a murakozi nemeseknek kiallitaniuk, ebb6l 198
lovas katonat és 284 gyalogost. A masik, 10 évvel kés6bb kidllitott jegyzék 6sszesen
395 katona (238 lovas és 154 gyalogos) kiallitasat irta el6. A katonai szolgalatért
meghatdrozott mérték(i majorsdgi haszonélvezeti jog volt a jarand6sag. Koz-
vetlen hdborus veszély esetén, a kiraly vagy a ban altal elrendelt mozgésitasra az
egyhazi és vilagi méltosagok, nemesek és mindennemt foldbirtokosok kotelesek

52 TURBULY 2000: 25.
53 KALSAN 2014: 140.
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voltak 10 kéményenként (majorsag) 1-1j6l felfegyverzett lovas katont kidllitani,
tovabba kéményenként két gyalogos katonat is. Ha valamely birtokosnak tobb
varmegyében volt birtoka, akkor katondit a rezidencidjanak megfelel6 virmegye
zaszlaja alatt kellett Gsszegytjtenie. A mozg0sitas elrendelését kovetSen azon
birtokosok ellen, akik a megadott gyiilekezési helyen és id6ben nem jelentek
meg, vagy jobbdgyaikat a meghatdrozott szimban és felszereléssel nem dllitottak
ki, eljarast inditottak, amelynek eredményeként birtokaikat elveszithették.*

GAZDASAGI VISZONYOK

Akései feudalizmusra jellemz6 termelési, gazdalkodasi viszonyokban jelentés
tertileti eltérések mutatkoztak a kora Gjkori Magyarorszagon. A hodoltsagi terii-
letekre, kiilénosen a khasz vérosok (a késébbi mezévérosok) kornyékére jellemz
monokultiirds termeléssel ellentétben Murakéz lakéi polikultiirds gazdalkodast
folytattak, ami lehetdséget biztositott az 6nellatis megszervezésén til a maga-
sabb szintii kereskedelem viéltakozd sziikségleteinek diverzifikélt és nagyobb
hatékonysagu kielégitésére, piaci értékesitésre alkalmas felesleg el6éllitdsdra.

A Mura és a Drava hordalékkupjan kialakul6 foldek mezégazdasagi eltarté-
képessége a jo természeti adottsagoknak (mérsékelten hiivds, csapadékos,
kiegyensulyozott éves hémérsékleti ingadozdsti klima, tdpanyagban gazdag talaj)
koszonhetben akorabeli viszonyokhoz képest magasnak szamitott. A szdntokon
éslegelokon foly6 gazdalkoddst a dombvidéki részeken sz616- és bortermelés egé-
szitette ki. Jellemz6nek mondhaté méga gytimolcstermesztés, az allattenyésztés
és aleftizott morotvakban, gyalmostavakban kialakitott haltenyésztés, illetve a
fokgazdalkodas, amely utébbi nyomait elsésorban a Drava mentén kutattak,>s
de ez a haldszati tevékenység része lehetett az azonos fluviilis szakaszjellegti
Muranak is. A két meghatdrozé foly6 f6again nyilt vizi és tanyahaldszattal is
foglalkoztak. A halaszati tevékenység nemcsak a helyben él6k élelmezését
biztositotta, a felesleg értékesitésével (elsdsorban az osztrék tartoményokban)
biztos bevételi forrashoz jutottak a térség gazdalkodoi.

Avizekjelentésége a termények szallitdsaban is megmutatkozott. Az ehhez
sziikséges kozlekedési eszkdzok (sajka, csonak, ladik, dereglye, tutaj stb.) épi-
téséhez a faanyagot a foly6 menti tolgyesekben termelték ki, a vasalkatrészek

54 KALSAN 2014: 144.
55 VAJDA 2001.
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(szeg, iszkdba) elsésorban az osztrak tartomanyokbdl szérmaztak. A folyovizi
kapcsolat az 6rokos tartoményokkal nemcsak a kereskedelmi tevékenységet
konnyitette meg, de a stdjer rendek altal felajinlott hadi felszerelés és utan-
potlas széllitdsat is. Az erd6gazdélkodas biztositotta a kozlekedési eszk6zok és
az épitkezések alapanyagat, beleértve a gyorsan kialakitott vagy megerdsitett
eréditmények (Zrinyi-Ujvér, a kanizsai var) falait és bastyait is. Mindezeken
tul a folyok hordalékaban viszonylag magas volt a nemesfémek el6forduldsa,
bar ennek volumenérél nincsenek adatok, aranymoséssal mindenesetre fog-
lalkoztak a foly6partokon.

Murakoz legkozelebbi hazai kereskedelmi kapcsolatét Kanizsa biztositotta,
ahol a térség legnagyobb marha- és gabonavasarait tartottak. Az aruk jo része
innen indult Horvatorszdgba, gyakran egészen a tengerpartig, st még Ve-
lencébe is. A végasra érett marha legfontosabb felvevépiacat ekkor Ausztria,
Dél-Németorszag és Eszak-Italia jelentette. A nyugati felvisarlépiacokon jé
haszonnallehetett értékesiteni a laibon kihajtott joszagokat, elsésorban marhat
éslovakat. ¢ A térség f6 bevételi forrasit a torok idékben leginkabb ez jelentette.
Az é16 allatok kivitelén tal feldolgozott gabonatermékek is jutottak Murakozb 6l
az 6rokos tartoményokba, amihez a sebes folyokon tisz6 vizimalmokkal (hajé-
malmokkal) 6rolték meg a buzat és a rozst.

A kanizsai piacon a terményeken és a ldbasjoszagokon kiviil drévai hallal,
erdei gytiimolcsokkel és gombakkal, tejtermékekkel, tojassal, valamint ruha-
nemtkkel, haztartasi eszkzokkel, fazekas- és bognartermékekkel, butorokkal
ésjarmuvekkel is kereskedtek. A magyarok mellett szép szdmmal fordultak el6
horvat, dalmat, szlovén és osztrak keresked6k, f6képp vevéi oldalrdl. Kanizsa
torok megszalldsit kovetden az drucsere sulypontja Lendvara tevodott at.

Azintenziv gazdasagi élet egyik fokmérdje, ha az adott térségnek sajat hossz-
vagy urmértéke alakul ki, hiszen ahol nincs jelent6s termelés, ott mérnival6
sem akad. A régi magyar tirmértékek vonatkozdsiban a cseber (vagy csobor)
dltalanosan alkalmazott mértékegységnek szamitott, pontos mértékét azonban
nem sikeriilt szabalyozni, igy az vidékenként jelentSsen eltérd volt. Altalaban
egy cseber 64 pozsonyiiccének®” felelt meg, a murakozi cseber viszont 56 iccé-
vel volt azonos.5#

6 Az egykor hires, mara sajnos megfogyatkozott dllomanyu murakézi 16 csak joval kés6bb,
a19. szdzad végén jelent meg a térségben.

57 Folyékony termékek mennyiségének mérésére alkalmazott tirmérték, jellemzden 7-8 dl-nek
telel meg.

58 MILHOFFER 1904: 239.
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Murakoz gazdalkodasat elemezve megallapithatjuk, hogy azlényeges 6ssze-
tevoje volt a térség védelmi potencidlja kialakitasiban, mivel az ezzel kapcsolatos
kiaddsok biztositdsa a foldet birtoklo felel8ssége volt. Az Oszmén Birodalom
er6szakos magyarorszagi terjeszkedésének megéllitisa rendkiviili terhet rott
avégvidékek foldesuraira. Magyarorszag erélytelen, olykor az oszmdnokkal is
kiilonalkukat k6té Habsburg-hdzi uralkodéi vonakodva timogattik a végvidékek
katonai 6nszervezddéseit, igy a Zrinyiek rendszerint sajat jovedelmiikbol alltak
avédelmi koltségeket. A csalad tjabb birtoktestek bevondsidnak lehetdsége hijan
csak a megmaradt birtokdllomany bevételét tudta e célra forditani, amely csak
jo gazdalkodassal volt biztosithato. Az orszag kevésbé szerencsés részein, ahol
a biztonsdgos termelés feltételeit nem tudtdk fenntartani, a hadakozas fenn-
tartasdhoz szitkséges bevételeket tovibbra is rablégazdalkodassal teremtették
elé. A torok hadsereg meghatarozo iitderejét képezé reguldris lovassig (szpahik)
zsoldjit a meghdditott foldeken kiosztott birtokbol (timar) befolyé bevételek
jelentették, amely azonban csak rovid id6re, a fegyveres szolgalat id6szakara jart.

ETNIKAIES VALLASI VISZONYOK

Murakoéz etnikai térképét killonosen a torok idékben gyakran el6fordul6

népességvandorldsok miatt nehéz egyértelmiien és pontosan megrajzolni. A leg-
val6szintibb dllapot szerint>® Murakéz legnagyobb részét az tjkorban szlavénok
(totok) és horvatok laktak, f8ként a kisebb falvakban, majorsigokban, mig a

nagyobb telepiiléseken (Csaktornya, Perlak, Alsédombort) jelent8sebb volt

a magyar és német ajkua lakossag aranya. A nemzetiségi hovatartozas ezek-
ben azidékben kevésbé volt fajsulyos vagy konfliktusképzé tényezd, mint példaul

avalldsi, illetve felekezeti, tovibb4 a tdrsadalmi elitben a hatalmi vagy politikai

kilonbozoség. A Zrinyiek, ahogy a Magyar Kirdlysag mds, nem magyar nem-
zetiségli nemesei is, egyfajta hungarus-tudattal rendelkeztek, ami az eredend6
etnikai hovatartozds kérdését masodlagossa tette.

A Zrinyiek cselekedeteit, kiillonosen a szigetvdri vértanu és leszarmazottjai
vonatkozdsdban, mindkét nemzet, igy a horvat, mint a magyar, sajat torténelmi
hagyomanyanak, kulturdlis 6rokségének tekinti. Kiillonosen igaz ez Zrinyi
(VIL.) Miklésra, akire haditettei, magyar nyelvt {réi-kéltéi munkdssaga és

59 Orietal. 2021: 16.
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hadtudomédnyi értekezéseirévén az egyik legkiemelked6bb magyar torténelmi
személyiségként tekinthetiink. Igaz ez akkor is, ha nemzetiségi gyokereir6l maga
Zrinyi is akképp vall baratjanak, Ivan Ruci¢nak egy 1658-ban irott levelében,
hogy: Ego mihi conscius aliter sum, etenim non degenerem me Croatam et quidem
Zrinium esse scio.%® Zrinyi tehét tisztdban volt csalddjénak horvat szdrmazéséval,
de kivételes muveltségének és politikai éleslatasanak készonhetSen vilagosan
felismerte a magyar és a horvat nemzet sorsk6zosségét és baljos jovoképét az
Oszmén Birodalom aggaszt6 terjeszkedésével szemben. Ez az egzisztencidlis
fenyegetettség feliilirt minden nemzetiségi fesziiltséget és konfliktust.

Vallasi, felekezeti kérdésekben némileg 6sszetettebb képet kapunk a 17. szazad
eleji dllapotok felvézoldsakor. A szdzad elején javaban zajlott amégI. Rudolfide-
jén elkezd6dott és I1. (Habsburg) Ferdindnd 4ltal is messzemendkig tdimogatott
ellenreformaci6. Hanem is olyan mértékben, mint az 6rokos tartoményokban
és az észak-magyarorszagi teriileteken, a katolikus megujulds a Magyar Kiraly-
sag dél-dunantuli részein is toretleniil haladt el6re. Kanizsdnak, a kdlvinizmus
dél-dunantuli kézpontjanak torok kézre keriilésével a reformatusok nyugatabbra
szorultak, ami felekezeti konfliktusokhoz vezetett a helybeli lutheranusokkal
aMura és a Rdba kozotti térségben. ¢! A vallasi ellentétek, a torok portydzasok,
majd a torokok és a Habsburg-uralkodoé altal is beszedetett ad6 eldl a térség
szlovén nemzetiségi lakossaga Somogyba vandorolt.®? Ezek a belsé migrécids
jelenségek nem szamitottak kiillonlegesnek a Magyar Kirdlysag teriiletén.

Az ellenreforméciot 6szt6nzé uralkoddi nyomdsnak a dél-dunantuli térség
majd minden foldesura engedett. A felekezetvaltds a Zrinyi-csaladban is beko-
vetkezett a17. szézad elején. Zrinyi IV. Gyorgy (1549-1603) még lutheranusként
alapitott nyomdat Dravavasarhelyen 1570-ben, ahol protestans vallasos tartalmua
munkak jelenhettek meg horvat nyelven. Fiai — (VI.) Miklés és (V.) Gyorgy,
akolté-hadvezér apja — is buzgd protestansok voltak, am Pazmany Péter erélyes re-
katolizacios fellépésének hatdsara mindkettejitk a romai katolikus egyhdzhoz tért
meg. A hamar elérvult Zrinyi (VIL.) Miklés mér katolikus szellemben nevelkedett
Pazmany Péter dltal. Zrinyi kés6bbi megnyilatkozasaiban magét értelemszertien
papistanak vallotta, a felekezeti hovatartozasnak azonban kiilonosebb jelentésé-
get nem tulajdonitott, legaldbbis errél vall a pozsonyi orszaggytilésén 1662-ben
a protestans felekezettiekhez intézett kiszolsa: ,En masvalldst vagyok, de a

60 BOBORY 2018: 84.
61 MAYER-MOLNAR 2008: 151.
62 K0zAR1996: 159.
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kegyelmetek szabadsdga az én szabadsdgom, a kegyelmeteken ejtett sérelem az
én sérelmem. Volna bar szdzezer papista mellett szdzezer luterdnus és szdzezer
kélvinista vitéze a fejedelemnek: 6k egytitt megmentenék a hazat.”6® A keresz-
tény felekezetek kozotti konfliktusok (erdszakos attéritések, templomfoglalasok,
iilddztetés) hivatalosan alinzi békével értek véget 1645-ben, amely az uralkodé
altal garantdlt szabad vallasgyakorlast tette lehetévé Magyarorszagon.

AKATONAITENYEZOK ERTEKELESE

Bizonyos nézetek szerint a katonai tényez6k vizsgalata a tdrsadalmi tényezékhoz
tartozik, mint ahogy tudomanyrendszertani besorolas szerint a hadtudomany
a tarsadalomtudomanyhoz. Erdemes ugyanakkor megjegyezni azt, hogy a
katonai tényezdk vizsgalaténak alapjat (ahogy az a hadtudomany esetében is
igaz) ahaboruk és mindennemd fegyveres konfliktusok 1ényegének, tipusainak,
keletkezése és eszkalalodasa okainak elemzése és kutatasa soran felhalmo-
zédott interdiszciplinaris ismeretrendszernek kell képeznie. Igy jéllehet az
el6z6kben taglalt természeti és tarsadalmi tényez8k értékelése is sajitos, ka-
tonai nézépontbol tortént, a tovibbiakban ezek szintézisével, a fegyveres er6k
alkalmazdsdnak kovetelményeit és lehetdségeit kiemelten kezelve, magasabb
értékelési szintre lépiink.

Adott térség katonaf6ldrajzi értékelése soran kiilon megvilagitisba helyez-
ziik mindazon természeti és tarsadalmi jellemzdket, amelyek a biztonsagot
kozvetleniil fenyegetik, és kiemelten hatnak a fegyveres kiizdelemre, illetve a
haborutkra.5* A katonai tényez6k vizsgalatandl a korszak hadaszati jellemz6i
figyelembevételével célszert vizsgalni a hadvisel6 felek fegyveres eréinek 6ssze-
tételét, a kor szinvonaldhoz viszonyitott fejlettségét, az er6k elhelyezkedését és
reagiloképességét, a hatorszagi kapacitasokat, a népesség hadrafoghatdsagit,
a katonai utdnpotlasi és egyéb infrastruktira-elemek allapotat, a hadszintér-
el6készités helyzetét és a katonai vezetés szervezettségét.

Afoldrajzi 6sszefiiggések feltarasat stratégiai szinti megkozelitéssel inditjuk,
részletesen elemezve a vizsgilt térség adott korszakra jellemz geopolitikai,

63 PINTER1931: 389.
64 S1POSNE KECSKEMETHY 2019: 43.
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had4szati 6sszefiiggéseit. Jelen tanulmanyban elsddlegesen Zrinyi-Ujvar keletke-
zésének és rovid idejii fennmaraddsdnak id6szakdra fokuszélunk, természetesen
kitérve az el6zmények és a kovetkezmények felvazoldsahoz sziikséges évtizedekre,
esetenként egy-két évszazadra.

A természeti tényez8k értékelésénél mar kitértink a klimatikus viszonyok
hadviselést befolydsolé jellemzdire. A kedvezétlen id6jarasi korilmények kozott
(csapadékosabb, hiivosebb évszakok) a torokok nem tudtak eredményesen
hadakozni, ezért ha lehetett, keriilték ezen id4szakokat. A hadjaratokra épiilé
hadviselésnek az eurdpai hadszintéren jol bevélt rendje alakult ki, amely f6bb
vonalakban a kora tavaszi mozgésitasbol, a hadtépellatis megszervezésébol
és a raktdrak felvonuldsi itvonalak mentén torténd feltoltésébdl, valamint a
hadsereg meghatarozottirinyok mentén torténé mozgatasabol allt. Az eurdpai
hadjaratokhoz sziikséges jelentds emberi eréforrast elsésorban a birodalom
balkéni tertiletei biztositottdk. A kiképzés és a felkészités is jorészt itt zajlott,
akdrcsak a fegyverek és a tiizeszkozok elallitdsa, karbantartdsa.

Murakéz korabeli hadaszati jelentéségének formélédasahoz éltaldnos f6ld-
rajzi helyzete és természeti adottsdgai egyiittesen jarultak hozzd. Ennek talajan
lehetett olyan politikat folytatni, amely nemet mondhatott a kiils6 hatalom éltal
oktrojalt dllamiranyitdsi berendezkedésre. Negativ példaként emlithet6 a balkdni
allamok 6néllosaganak elveszitése, amelyek kezdeti latszolagos autonémidjuk
mellett az Oszman Birodalom eurdpai terjeszkedésének £6 eréforrasaiva valtak.
A vazalluséllamok sorsa végiil a teljes birodalmi betagozddas volt.

Ruméliabdl, az eurdpai hadjaratok kiindulépontjabol, ahol az 0szman had-
sereg mindennemd utdnpétlasat és téli szallasat biztositotta, két f6 stratégiai
szinti mozgasi folyosétjeldlt kia Pannon-medence a hadseregek mozgatasara.
Az egyik a Duna menti siksag, amely széles, vizi kozlekedésre alkalmas folyo-
vizével konnyt megkozelitést biztositott az 1541-t6] torok kézen 1évé Budaig
és az 1543-t0l torok végvarként megerdsitett Esztergomig. A masik irdnyt az
Alpokbdl béséges csapadékvizet szallitd folyamrendszer tagjainak, a Szdvanak,
a Dravanak és f6 mellékfoly6janak, a Murdnak a hosszan elnyul6 volgyei hata-
roztik meg. Az e volgyekkel azonos irdanyban huz6dé Dinaridék délrél zartak
le akozlekedésilehetéségeket, a Dravatdl északra fekvo felvonuldsi teriileteken
pedig a Dundntdli-dombvidék tagolt szerkezete, a Balaton-medence éll6vizei,
majd a Bakony magaslatai jelentettek akadalyozo tényezoket a nagyobb sereg-
testek mozgatdsaban. A Dréva és a Balaton kozotti viszonylag szlik, mindéssze
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sokm-es sdv llt rendelkezésre csapatmozgasra. E korltozd tényezokbol fakaddan
Kanizsa megtartésa, illetve elfoglaldsa mindkét fél szamadra stratégiai jelentéségti
volt, s kozelségébol fakadéan Murakoz védelmére is nagy hatast gyakorolt.

A mocsaras teriilettel koriilvett, tobb mint 8o hektdr kiterjedésu szigeten
all6 szabalyos 6tszog alakd er6ditményt mar érte jelentds torok tamadas 1543
kora tavaszén. Az akkor még 35 éves Zrinyi (IV.) Miklds részt vett 1. Szulejman
seregének visszaverésében. Az ostromban személyesen részt nem vevé szultan
Kanizsa és Csdktornya bevételével kivanta biztositani a Balaton és a Drava
kozotti hadaszati irdnyt Stdjerorszag, majd északnak fordulva Bécs eléréséhez.
Kanizsa varat 1545-ben ujabb tdmadas érte, és a kronikdk szerint a késébbi
években is folyamatosan erésiteni kellett védelmét a torokok probéalkozasai
miatt. Az 1567. évtél mar kiralyi tulajdonban 1év6 varnak szdmos parancsnoka
volt, koztitk az id8sebb (IV.), majd az ifjabb (V.) Zrinyi Gyérgy is. A kisebb-
nagyobb timaddsokatkovetéen 1600-ban kozel 60 ezer f6s sereggel foglalta el a
torok az er6ditményt. A paldnkfallal megerésitett vir bevételéhez kozel kéthetes
dgyuzdsra és masfél honapos ostromra volt sziiksége a tdmadoknak, amelynek
soran csak a kornyez6 vizesdrkok feltoltésével tudték megkozeliteni a falakat.

A varak és mas er6ditmények 6nmagukban nem nyujtottak elégséges védel-
met az ellenséges talerével szemben, f6ként a tiizérségi eszkozoket kellett minél
tavolabb tartani a varfalaktol. Az er6ditményeknek ezért minden esetben ki
kellett egésziilnie orografiai és/vagy hidrogrifiai védelemmel. Murakoz keleti
felében jelentds domborzati szintkiilonbségek nem1évén a folydvizek, alapok és
amocsaras tertiletek biztositottak az els6 szint( fizikai, avagy passziv védelmet.
Az eréditmények kornyezetében eltereléssel, malomgatas duzzasztassal és egyéb
hidrogréfiai muveletekkel kellett elkésziteni a varvédelmet. Kiillonos jelentSsége
volt a var kozvetlen kornyezete el6készitésének, ha maga a var megerésitéséhez,
a varfalak épit6anyagahoz nem éllt rendelkezésre elegend® szildrd épitéanyag.
Akovet ez esetben dongolt foldbal és colopfabol kiépitett sincok helyettesitették.

ZRINYI-UJVAR JELENTOSEGE

A 17. szazad kozepére vilagossd valt Zrinyi Mikl6s szdmdra, hogy Murakoz
megbizhat6 védelméhez és Kanizsa esetleges visszafoglaldsahoz alégradi varnal
kedvezobb kornyezeti és terepviszonyokkal rendelkez eréditmény megépi-
tése szitkséges. A kornyez6 térség alapos tanulményozasat kovetéen Zrinyi a
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Mura bal partjan, a folyé mentén tobb kilométeren 4t elnyilé magaslat északi
szegleténél jelolte ki az er6ditmény helyét, ahol az épitkezési munkalatok 1661
tavaszdn meg is kezd6dtek.

Ahelykivélasztas tobb szempontbdlis megalapozottnak mondhaté. A Mura
folyasaitt gyors éskell6en széles, a Dravaval egyesiilve megfelel6 vizi eszk6z6k
hidnyaban gyakorlatilaglekiizdhetetlen akadélytjelent nyugati és déliiranybdl.
Eszak és kelet fel6l a Kanizsa patak és a Visszafoly6-patak duzzasztésaval lehetett
tavol tartani az ellenséges ostromdgyukat, s a var ostromanal be is bizonyoso-
dott, hogy remekiil m{ikodott a vizes taktika. 5> Az ellenség igy csak sziik savban,
jelentds vérdldozattal tudta megkozeliteni a vérat délkelet feldl (s.6. kép).

A felszini vizeknek az er6ditmény védelmén til még egy lényeges szerepe
volt: az ellenség portydzasainak akaddlyozdsa. A folyokkal, Iapokkal stirtin at-
szeldelt terepen a mozgas jelentdsen korldtozédott. Nemcsak a széles és sebes
folydsu Murat és Dravit, de a kisebb vizfolyasokat is — kiilonosen, ha azokat
sikertilt felduzzasztani — csak meghatarozott dtkel6helyeken lehetett lekiizdeni.
Az ezekre a helyekre telepitett 6rhelyek biztositotték az észrevétlen portydk
megakadélyozésat.®6

Bar Montecuccoli nem sokra tartotta az 4j er6ditmény stratégiai jelentdségét,
annak felépitésére mégis idegesen reagalt a Porta, s6t a munkalatok azonnali
befejezését és az addigi épitmények leromboldsat kovetelte Bécstél. A var szere-
pének megitélésében az Udvari Haditandcs sem volt egységes, igy az épitkezések
zavartalanul folyhattak tovabb. 1661 nyardra a var bastyai elkésziiltek, a palankok
épitésén és megerdsitésén egészen az 1664-0s ostromig dolgoztak, kiegészitve
kilonféle védelmi elemekkel, szarazarkokkal, el6védmuvel.

Avirban egyidejtileg néhany szaz f6 katona f6 fért el, de a valtasokkal egyiitt
mintegy 2000 fore tehet6 a var védelmét szolgalok létszama. Az utanpotlast a
foly¢ tuloldaldn, a varral szemben kiépitett kisebb eréditmény (redut) biztosi-
totta, az Osszekottetést pediglancokkal biztositott pontonhidak tették lehet6vé.
A torokok szamara igy csak a Mura és a Visszafolyo-patak altal hatarolt keskeny
toldnytlvany éllt rendelkezésre a var megkozelitéséhez. A tobb mint 40 ezer
tével 1664 nyardn felvonulé torok sereg egységei a var keleti és délkeleti olda-
ldnak 4gyuzasa mellett ebben a sziik saivban nyomultak el6re. A varvédok egy
hénapig tudtak ellendllni a kozel harmincszoros tulerének, de egy végzetes
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5.6. kép. A Mura és a Drdva dsszefolydsa Giuseppe Spalla térképén és mellette
a kozel azonos teriiletrészlet megjelenitése az OpenTopoMap topogrdfiai
térképén. Az olasz hadmérnok 1670-ben késziilt, északi-északnyugati tdjoldsu,
1:78 000 méretardnyii vdzlatdn jol kivehetd Légrdd és az akkor még csak néhdny
éve megsemmisiilt Zrinyi-Ujvdr (Forte Zrino demolito). A térkép minden
részletgazdagsdga ellenére vetiiletnélkiili felmérés eredménye, igy azon nem
csak a folydk vandorldsa miatt ldthatok eltérések a mai térképhez képest.
Forrds: OSZK TK 255 és https://opentopomap.
org/#map=13/46.29814/16.87294

robbandsos baleset kovetkeztében a varat junius végére fel kellett adni. A var
stratégiai jelent6ségét bizonyitja, hogy amint a torok sereg elfoglalta az er6dét,
azt teljesen lerombolta, majd az augusztusban, a szentgotthdrdi csatat kovetéen
megkotott vasvari békeszerz6désben kiilon kitért a var tjjaépitésének tilalmara.


https://opentopomap.org/#map=13/46.29814/16.87294
https://opentopomap.org/#map=13/46.29814/16.87294
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Murakoz foldrajzikiterjedését tekintve jelentéktelen szigetnek tint az Oszmén
Birodalom 16-17. szdzadi eurdpai terjeszkedésében. A teriilet relativ és abszolat
foldrajzi helyzetének determinizmusa azonban meghatarozd szintre emelte a két
foly6 éltal kozrefogott aprocska régiot. Ebben nem elhanyagolhaté mértékben
jatszott szerepet a teriiletet birtokld Zrinyi csaldd védelmi politikdja, amelynek
koszonhet6en Murakoz megérizhette fiiggetlenségét és a Magyar Kirdlysag
egyik legstirtibben lakott teriilete maradhatott.

A murakozi védelmi rendszer a Zrinyiek idején sikeresen védelmezte a tér-
séget, kozvetetten pedig fontos tényezé volt a szomszédos 6rokos tartomanyok
biztonsiganak megérzésében. A kozponti hatalom nem kiilonosebben jarult
hozza a Zrinyi-végek katonai megerdsitéséhez, igy ez a feladat a Zrinyi csaladra
hérult. A hadi kiaddsok finanszirozasara biztos bevételi forrasra volt szitkség,
amelyet a stijer rendek tdmogatdsdn tul a stirtin lakott, a kett6s ad6zds terhétol
és a végvirak katonasagitol megodvott birtok biztositott. A térség népességi és
gazdasagi viszonyailehet6vé tették a védelmikiaddsok el6teremtését. A kedvezd
klimatikus viszonyok és a természetfoldrajzi adottsagok, amelyek a teriilet ha-
tékony védelméhez is hozzdjarultak, kielégité feltételeket biztositottak a térség
prosperitdsanak meg6rzéséhez.

Murakoz a Zrinyi csalid birtokdban végig meg tudta 6rizni integritdsat és vi-
szonylagos fiiggetlenségét, igy a csalid emlékezetének dpoldsa, killonosen Zrinyi
Mikl6s kultuszdnak fenntartasa Murakoz népének egyik igen fontos tradicidja.
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