N. Rézsa Erzsébet
Aziszlam és a teriileti 4llam fogalma

A teriileti dllam fogalmaa K6zel-Keleten egy kiilsé, eurdpai beavatkozds eredménye. A modern
teriileti dllamok létrehozdsa — elsésorban az Oszmdn Birodalom teriiletén — a torzsiségen
alapulé arab és az iszlam umma-felfogdsat irta feliil. Az arab kdzdsség Gjraegyesitése az arab
nacionalizmus, migaziszlam umma egyesitése akiilonb6z6 politikaiiszlim-mozgalmak célja
lett. A 21. szdzad elejére nyilvanvalévé véle, hogy a szigord teriileti korldtok kozott a térség
4llamai sajitos egyedfejlédésen mentek keresztiil, és médra curdpai éreelemben is éreelmezhetd
nemzetdllamokka véltak, amit az dtmenetileg teriiletiséggel is rendelkezd IszIdm Allam

kalifétusa sem volt képes megvaltoztatni.

Bevezetés

A teriileti dllam fogalma, a teriilethez k6t8d6 kizérélagos hatalom (mint a modern
&llam alapfeltétele) a Kozel-Keleten nem jelent meg a 20. szdzadot megel6z8en.
Akozel-keleti teriileti dllamisdg tulajdonképpen egy kiils6 — eurdpai — beavatkozas
eredményeként [étrejott innovéci6 és kényszer, amely az eurdpai gyarmatositok sze-
mében egy masik eurdpai politikai modernizaciés fogalomra, a nemzeti identitdsra
létszote épiilni.

Az clsé vildghdbortban vesztes Oszmén Birodalomban az eurdpai hatalmak
a térség népeinek nemzettudatdt véleék felfedezni. Az arab 6sszetartozds nemzeti-
etnikai értelmezése tulajdonképpen egy vérségi, nyelvi és kulturélis alapokon nyugvé
kozosség osszetartozdsanak a ,félreértése”, az eurdpai nacionalizmus kovetkeztében
kialakult eurépai nemzetiségi osszetartozas kivetitése a helyi népességre. Emléke-
zetes, hogy cserébe az arabok tdmogatdséért az Oszmén Birodalommal szemben
az 1915-6s in. McMahon-levelezésben a brit korona még egy arab kirdlysagot igért.

A hébort utani rendezésben azonban nagyon kiilonb6z6 megoldasok sziilettek:
migasevres-i szerzédés a soknemzetiségli Oszman Birodalom romjain egy etnikailag
homogén torok allamotképzelt el, a nagy honvédé hiborut lezéré lausanne-i szerz8dés
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tulajdonképpen feladta ezt az elképzelést, hiszen a modern Torok Koztarsaségkiter-
jesztett tertiletén mas etnikai csoportok is jelentds szimban éInek. Az mar az eurépai
politikai hatds egy kovetkezd hullima, hogy Mustafa Kemal Atatiirk éppen az etnikai
homogenitast preferalé laikus francia modellt honositotta meg, ahol a kezdeti koz6s
muszlim identitdst, amelyben mégegyetértés volt torokok és kurdok kozot, illetve
éppen ez alapjén fogalmazédott mega t6rok—6rmény/gorog ellentét, felvaltotta ez
anézet: ,,t6rok az, aki a Torok Koztdrsasigallampolgara.”

Azarabsigesetében azonban éppen ezt — avélt, de félreértelmezett arab identitdst -
aldozték fel a nagyhatalmi érdekek mentén, amikor a gyarmati, illetve a népszovetségi
mandétumteriiletekkel az arabsagot 21 dllamra osztotték fel. A masodik vilighabora
utdn megerds6dé arab nacionalizmus — amikor ezt a megosztottsdgot kivdnta meg-
sziintetni pl. Egyiptom és Sziria egyesiilésével (1958-1961) — ezt az eurdpai nacionalista
gondolatot kivinta megvalésitani. Annak ellenére is, hogy a Kozel-Kelet torténetének
meghatarozé politikai modellje a birodalom volt, amely két szempontbél kiilonbozéte
az eurépai modern allamtdl. Egyrészt a birodalomban a hatalom elsésorban nem
ateriilethez, hanem emberekhez, személy szerint az uralkodéhoz vagy a dinasztidhoz
kotsdott. Ennek legfobb okanak a tdrsadalmak torzsi felépitését, az iszlam umma-
felfogésat, illetve a térség gazdasigi fejlédését tekinthetjitk. Mésrészt a birodalmon
beliil, amely az eurdpai dllamokhoz képest sokkal nagyobb tertiletre terjedt ki, a koz-
pontiautoritds természetszer(ileg nem tudott mindenhol ugyanolyan mértékben jelen
lenni. Igy helyi szinten — kiilonésen a févarostdl tovolabbi teriileteken — megjelentek
egymdssal dtfedésben 4116 hatalmak, autoritdsok, amelyek igy kikezdték a kozpont
legfelsébb hatalmanak elfogaddsat, vagyis szuverenitdsat.

Aziszlam dllamisag fejlédésének elemei a Kozel-Keleten

Az iszldm kozosségszervezési gyakorlatanak eléképe és meghatarozdja a torzsiség,
az a kontextus, amelyben megsziiletett. A kozosség Osszetartozdsit az aszabijja, az
azonos csoporthoz fliz8d6k kozotti szolidaritds biztositotta, amelynek keretében
az egyén jogokat és védelmet élvezett, kotelezettségeket villalt, azonban létezése is
csak akozosség tagjaként volt értelmezhetd. A vezetd tekintélyét autoritasa biztosi-
totta, amelynek részét képezte sajat kisebb kozosségének tekintélye, igy aleszdrmazés
fontos eleme volt. Mohamed szdmadra az isteni kinyilatkoztatds biztositja az auto-
ritdst, mint ahogy az vilik az 4j k6z6sség aszabijjdjinak alapjavé is. A hivék nagy
»torzskozosségén”, az ummdn belil a Mohamed csaladjacdl vagy elsé kovetditdl
val6 leszdrmazdsnak mdig kiemelt szerepe van — ldsd pl. a marokkoéi és jorddniai
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uralkoddhdzak szdrmazdsit. Az iszlam valldsgyakorlatdnak kozosségi karaktere
azonban — Simon Rébert szerint — az dkori kozel-keleti valldsok egy nagy valtdsdban
keresendd, maga s egy fejlédés eredménye: Izrael szakitott az dkori keleti modellekkel,
a kirdlyi kultusz (Egyiptom, Mezopotédmia) és a papi kultusz (India) modelljeivel,
amikor a vallast Isten és a kozosség kozvetlen kontextuséba helyezte. A gytilekezeti
vallasgyakorlatban a k6zosség minden tagja részt vesz. ,, A vallds tovabbd nem korléto-
zédik akultuszra, hanem isteni szabdlyozds gyandnt értékrend, jogel6irds, az emberi
érintkezés zsinérmértéke, ami mindenkire, igy a kirdlyra is érvényes és kotelezo.
A torvényt nem valamilyen tdrsadalmi képz8dmény szabja meg, az isteni eredetd,

1

s barki, 4m kiilonosen a profétdk szdmonkérhetik annak betartdsit a kiralyedl is.”
Ezjelenik megkésébb az uralkodérdl szolé vitdkban, és tulajdonképpen ez akozos-
ségi jelleg él tovabb a szunnita iszIdm gyakorlataban, ahol Isten és a hivé kapcsolata
— a formalis szabdlyok betartdsa mellett — kozvetlen.

Az iszlam héditas egy kiterjedt birodalom igazgatdsinak kényszerét vezette
be, részben olyan teriiletek felett, amelyek mér jéval korabban is fejlett allamisdg-
gal és kozigazgatasi gyakorlattal rendelkeztek. A birodalomirdnyitas szervezett
— szekuldris — strukeurdi (adminisztricié és addszedés, fegyveres er8k) mellett
az iszldm kozosségi valldsgyakorlata a korabbi birodalmak hierarchikus valldsi fel-
épitményével taldlkozott. Ennek lett egyik megolddsa az uralkodé szimbolikus vagy
valds vallasi szerepe mellett a valldstudésokbdl 4116 tandcsadd — és az uralkodoét,
majd az dllami irdnyitdst szimboliz4lé — testiilet,amely ismét a torzsi gytilés szerepét
idézte. Mésik megoldasként a siita iszlamban kialakult vall4si hierarchia jelentke-
zett, amely Khomeini ajatollah iszIdm korményzds modelljében a vall4si és dllami
irdnyitdst ismét osszekapcsolta.

Azeurdpai tipust modernizacié megjelenése nemcsak az eur6paiintézményekben
(parlament, alkotmény) jelentett tjdonsigot, hiszen ezek egyes elemeikben hasonli-
tottak a kordbbi gyakorlatok intézményeire, hanem elsésorban a szigort teriiletiség
bevezetésében és abban, hogy minden intézményt chhez a nemzetkézileg (a Kozel-
Keleten kiviilrél) meghatérozott hatdrok kozé szoritott teriilethez kapesolt. Az curépai
gondolkodésban ,,nemzetallamként” megjelSlt entitdsok ugyanis legfeljebb tertileti-
ségiikben voltak értelmezheték — minden egyéb felépitményiik (nemzet, jogéllam)
idegen maradt. A globalizdcié tovébbi kényszereket rott az Gjonnan létrehozott teriileti
allamokraa mésodik vilighdborut kovetd multilateralizmus jegyében, amikor nemzet-
kozi intézményeket, nemzetkézi jogot stb. vezetett be. Az ENSZ, az Arab Liga, majd
a20. szdzad utolsé negyedében megjelend regionalizmus ugyan ismét kezdeményezte
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és 6sztonozte a hasonlé adottsagokkal, jellemz8kkel és/vagy érdekekkel rendelkez
allamokat szorosabb egytittmtikodésre, maga a rendszer azonban valtozatlanul 8rizte
a teriileti 4llamokhoz kapcsolddd szuverenitdst és intézményeket (ldsd pl. az iraki
kurdok fiiggetlenségi népszavazdsanak nemzetkozi elutasitdsie).

Az dllamisag kérdése az iszldm politikai gondolkodasiban

Az iszlam politikai gondolkoddsinak talan legismertebb tétele a vallds és a politika
(din va daula) elvilaszthatatlansédga, amelyet egyrészt ahhoz a fentebb mar emlitett
elképzeléshez kapesolnak, amely szerint Isten delegalta a kozosség irdnyitdsat a veze-
tének, mésrészt magihoz Mohamed préfétihoz vezetnek vissza, aki nemcsak valldsi,
hanem politikai értelemben is a kozosség vezetdije volt. A két szféra, amelyet a kalifa
személye kapcsol 6ssze, egy olyan kettdsséget jelenit meg, amely végigkiséri az iszlam
politikai gondolkodasét. Abt al-Haszan al-Mavardial-abkdm al-szultinijja v-al-vildjat
al-dinijja (A vildgi hatalom és a valldsi irdnyitds) cim munkdja® a muszlim politikai
gondolkodas egyik alapmiive, amely éppen ennck a kettSsségnek az uralkodé/kalifa
személyében valé szerves osszekapesolasit értelmezi. A vita méig tartd jelentdségét
mutatja, hogy tulajdonképpen ugyanez a koncepci6 koszon vissza Ruhollah Khomeini
ajatollah iszIdm kormanyzds modelljé¢ben, a veldjat-¢ faqih-ban,amely az 1979-esiszlam
forradalom utdn az Irani Iszldm Ko6ztarsasdg berendezkedésének alapjava vale. Ezzel
parhuzamosan azonban a vallds és a politika szétvalasztdsanak gondolata is meg-
jelent, azonban ez méga 20. szdzadban is komoly ellenalldsba titkozott: az egyiptomi
Ali Abd al-Réziqot az al-iszldm va uszil al-hukm (Az iszlim és a hatalom gyokerei)
cimii munkdjéért meghurcolték, hivatalos pozici6irél lemondattik. Al-Réziq arra
hivatkozva, hogy akalifétusnak (4llamisdgnak) nincs legitimécidjaa Kordnban, illetve
hogy maga Mohamed nem hagyott itmutatast a korményzas vagy az allam formajara
nézve, javasolta, hogy a valldst és az dllamot valasszak ketté.

A muszlim kozosség talélésének zaloga és az iszlim terjesztésének feltétele akozosség
egysége volt, éppen ezértarend ésa rendetlenségkérdése, ez utdbbi, afizna elutasitésa,’
még akdr annak 4rdn is, hogy egy nem megfeleld uralkodé irdnyitja a kozosséget,
az iszldm valldsi és politikai vitdinak a kozéppontjéban éllt. Ebben fogalmazott meg
radikdlisan ellenkezé véleményt Ibn Tajmijja, aki a mai radikalis iszlamista mozgal-
mak referenciapontjava, f6 ideolégusava valt. Véleménye szerint ha az uralkodé nem
azisteni torvények betartdsival korményoz, aldzadas és akdraz uralkodé meggyilkolésa

AL-MAVARDI 1853.
> MAROTH 2009, 8. V. fitna.
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is jogszer(i. Ibn Khaldtn Bevezetés a torténelembe (al-muqaddima) cimi munkéjé-
ban*a vildgi hatalom természetérdl értekezik, és annak feltételeit vizsgalja egyebek
kozote a kiraly és a kalifa, a csoportszolidaritds és a vallasi propaganda kettdsségé-
ben, de kitér a nomad és aletelepedett életformédbol kovetkezd eleérésekre is, amelyek
a hatalom gyakorldsanak szintén meghatdrozé elemei. A modern muszlim politikai
gondolkodas kozéppontjéban is hasonlé kérdések alltak, amikor a modern impor-
talt dllam és a hagyoményos muszlim umma-telfogis, a vallasi és a szekuldris szféra
osszeegyeztethetSségének kérdéseit vizsgéltak. Haszan al-Banna és Szajjid Kutb, de
napjaink gondolkodéi, Tariq Ramadan,’ Edward Said® és Bassam Tibi” munkdssdga
is — akiilonb6z6 nagyobb, de teljességre nem képes és nem torekvé iszlam vallasi koz-
pontok tevékenysége mellett — meghatdrozd jelentdségti, csakugy, mint az iszlamista
mozgalmak hétterében 4ll6 ideolégusoké.

A Kozel-Kelet kozosségi és dllammodelljei régen és ma

A fentickb6l megallapithatd, hogy az iszlim politikai gondolkodasédban egészen mas
kérdések alltak a kozéppontban, és ezekre a kérdésekre més vélaszok sziilettek. Ahogy
sokaknal mdig is a préféta medinai kozosségének modellje testesiti meg az idedle,’
akésébbi modellek (kalifatus, imdmatus, szultanatus) mind azt a belsé ellentmondast
igyekeztek kezelni, hogy azisteni torvénykezés (a f6 torvényhozé tavollétében) mellett
amindennapi élet praktikus szabélyai hogyan érvényesithetSk. Az Oszman Birodalom
—azeurdpai fejlédésben alakult — entitdsokkal, a nemzetallamokkal folytatott kiizde-
lemben egy sajatos modellt hozott Iétre, amelyben a hagyoményos muszlim modellek
jellemz6i mellett egyre erételjesebb eurdpai hatdsok érvényesiiltek, ezekre a Tanzimat,
areformok voltak avalaszok. Es noha ez vezet el amodern Torok Koztarsasagszigortian
laikus nemzetéllamisdgéihoz, tetten érheté az arab ,,nemzetallamok” eredeténél is.
Azt mondhatjuk, hogy a mai, teriiletidllam-alapt kozel-keleti rendszert ér6 leg-
nagyobb moderniziciés hatds — a vilig mas részeihez hasonléan — az eurpai/nyugati
dllam modelljének ,,importaldsa” volt. Bertrand Badie Az importilt dllam cimi
munkdjiban’® kifejti, hogy a nem nyugati tdrsadalmak az alkalmazkodas és az tjitds

*  KHALDUN 1995.

5 RAMADAN 2012.

SAID 2000.

TIBI 2001.

Lésd példdul HUsSAIN 2010: 4.
°  BADIE 2000.
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kozote 6rl6deek és fogalmaztik meg vitdikat. A Kozel-Keleten, tekintettel arra, hogy
areformaziszlam kezdete 6taa profétakozosségének idealtipusahoz val6 visszanyuldst
ugyanugy jelenthette, mint az ennek alapjén torténd Gjitds lehetdségét, az importalt
dllamra adott vélaszok kozott ez a lehetéség és irdnyvonal is szerepet jatszik. Ugyan-
akkor a nyugati modell dtvétele nemesak a kiilsé er8k kényszeritése, hanem a helyi
politikai elitek — legalibb egy részének a — valasztasa alapjan tortént. Az dllamformék
és berendezkedésck sokszintiségénél tehdt nemcsak az iszlim éllamisag torténelmi
kiizdelme érhetd tetten avildgi és az isteni torvények osszeegyeztethet6sége, akozosség
vallasi és/vagy szekularis jellege felett, hanem a birodalmihagyomény és az importle
(teriileti) dllam kettdssége is. Sét, az eurdpai/nyugati fejlédésben a 19—20. szdzadban
megjelend eltérd ,megolddsok” és modellek tovabbi frusztriciot és egyéni vélaszokat
eredményeztek, amikor a monarchia és a koztarsasig mint ,,archetipusok” mellett
megjelent a szocialista népi demokrécia modellje is. Az ily médon kettévald (libera-
lis demokrécia/kapitalista vs. szocialista) eurdpai politikai fejlédés a hideghdbora
kornyezetében akozel-keleti, igy az arab dllamok allamalapitésara, berendezkedésére
is hatdssal volt. Ebben a folyamatban a nyugati kapcsolat leginkabb a torzsi/vallasi
hagyoményokra épiilé monarchidkhoz fz6dott, miga szocialista tdbor a vérségi
alapon szervezdddé monarchidkat megdonté katonai (vagy félkatonai) dllamokban
taldle szovetségest. A hideghaborts szembenéllas igy a Kozel-Keleten sokkal inkabb
akonzervativ/mérsékelt vs. radikalis koztarsasagi ellentétparban fogalmazdédott meg,
mikézben donté — és a térségorszagait a hideghdborus és belsé ellentéteken dtivelSen
osszekotd — eleme az Izraclhez valé viszonyulds (ellenségesség) volt.

A tertiletiség — a térségben hagyomdanyos birodalmi felfogasatdl eltér — Gjrafelfo-
gisa ésjelentdsége, kiilonosen az arab umma feldaraboldsa teriileti allamok sokasédgara
pszicholégiai, érzelmi és politikai értelemben a Kozel-Kelet meghatarozé éménye.
Erre adott vélaszként az arab nacionalizmus — ldtszélag legalabb — éppen az eurépai
hatdsok mentén fogalmazédott meg, amikor az arab egység Gjrateremeését tiizte ki
célul. Mikozben az arabsag dsszetartozds-tudata tehat latszélag eurdpai tipust nacio-
nalizmust eredményezett, a 21. szdzad elejére nyilvanvaldva vélt, hogy a szigor tertileti
korlatok kozott a térség dllamai sajétos egyedfejlédésen mentek keresztiil, és mara
eur6pai értelemben is értelmezhetd nemzetallamokkd véltak. Az arab tavasz esemé-
nyei is ezt bizonyitottak. Mikézben azonban az ,,arabsig” nem volt képes az allamok
teriiletiségét legydzni, a térség mésik jellemzdje, amely a térségen jelentésen talnylo
hatassal rendelkezik, az iszlim keretében 4jkihivasként jelentkezett, amikor az Iszlam
Allam megkérdéjelezte ateriiletiségimportalt fogalmat. Jéllehet az Iszlim Allam méra
visszaszorult, premodern és posztmodern spiritudlis kihivasa a fenndllé nemzetkozi
rend jovjétkérddjelezte meg. A kozel-keleti regiondlis rend alakulédsiban tehdrakiilsé
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beavatkozds (legutdbb a 2003-as iraki hdbortr) és a belsé valaszok (arab tavasz, Iszldm
Allam) Gjabb és Gjabb regiondlis versengést indukéleak. Maraviligossd valt, hogy a gyak-
ran ideoldgiai kontdsben feltiing kiizdelem (pl. aszunnita Szatid-Arabia ésasfita Irdn
kozott) sokkal inkdbb a realista iskola fogalmai szerinti regiondlis hatalmi torekvések,
redlpolitikai érdekek megval6suldsa, mintsem ideoldgiai kiizdelem. Mikozben a tertileti
allamisdgimportalt valésiga nem ingott meg, st megerésodott, azt mondhatjuk, hogy
akozel-keleti rend sajit fontossaga a globélis rend folyamataihoz képest — bar azoktol
nem fiiggetleniil — mara meghatdrozébbé vale

Islam and the Concept of the Territorial State

The concept of the territorial state was introduced to the Middle East by external - European —
actors. The modern territorial states — primarily established on former territories of the
Ottoman Empire — were imposed upon the tribal Arab societies and the #mma of Muslim
believers. The re-unification of the Arab communities became the aim of the Arab nationalism,
while political Islamic movements sought to unite the #mma of believers. However, by the
beginning of the 21* century, it became evident that the states in the region had undergone
adistinct developmentand had evolved by now into nation-states in European terms, which

could not be altered by the challenge posed by the Islamic State either.
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