Toth Mihdly'

Csemegi Karoly — mint ember?

Ha egyes kivaltsagosok szamara megadja a sors, hogy maradandot hozhatnak 1étre, egy
id6 utan alkotasaikban élnek tovabb. S ezek fényében talan nem is annyira fontos, milyen
emberek voltak valojaban, hiszen nem foldi palyafutasuk deriis vagy arnyékos oldalait, nem
habitusukat, természetiiket hagytak rank, hanem életmiiviiket.

De benniink, gyarlo kronikasokban olykor felébred a kivancsisag: vajon hogyan élték
hétkoznapjaikat, miként vivtak meg kiizdelmeiket a mindannyiunk életében olykor fel-
tiind gancsoskodokkal, mennyire tudtak oriilni sikereiknek, btslakodni, bankodni a ku-
darcokon, milyenek voltak emberi kapcsolataik; egyszoval altalaban hogyan viszonyultak
ahhoz az egyedi €s rendkiviili ajandékhoz, amit életnek neveziink. Ez akkor is érdekes, ha
tudjuk, a bejart palya, életmi és jellem altalaban nem valaszthat6 el mereven, ezek nyilvan
hatnak egymasra.

Ez jart az eszemben a Csemegi Karoly tudomanyos ¢letatjat és torvénykonyvét méltato,
okkal magasztos eléadasokat hallgatva is. Ugy gondoltam, becsukom egy percre a hires
kodexet, és megprobalok magahoz az alkotojahoz egy kicsit kozelebb keriilni.

Elérebocsatom, ne varjak télem, hogy mindez e rovid felszélalasban tényleg sikeriilni
fog, s ennck tobb oka van. Nem vagyok hivatasos ¢letmiikutatdo — kérem az avatott szak-
embereket, hogy fogadjak megértéssel, bar olykor latogattam és ma is felkeresem a konyv-
tarakat, sohasem tekintettem igazan otthonomnak az olvasétermeket —, s ahhoz is kevés
a tehetségem, hogy csalhatatlan itészként magam értékeljem, elemezzem nagy emberek
személyiségét. Ezt eztttal elsésorban magara a jogtuddsra, kortarsaira s persze életrajz-
ir6jara bizom, t6liik idézek vagy emlitek meg néhany epizodot. A szemelvények elsésorban
jellemét, csaladjat, kortarsaihoz vald viszonyat arnyalhatjak. S talan nem is fontos az életut
kronologiajat kovetniink.

Szinte magatol értetddik, hogy eldszor legismertebb méltatojat, Mikszath Kalmant
kioszkban az egyik nagy kerek marvanyasztalnal évek hosszu sora ota egy és ugyanazon
tarsasag kavézott a délutani orakban. Nevesebb ligyvédek, egyetemi professzorok, ktriai
birak, képviseldk gyiiltek oda naponkint, mint mézre a darazsak. Sziirke, lateiner alakok
voltak, akik a jogi dolgokrdl, vagy a napi élet folvetddo kérdéseirdl vitatkoztak, de akarmi-
lyen heves volt is a disputa, egyszerre megnémultak, amikor kdzottiik a legigénytelenebb
kozbeszolt, egy vézna, borotvalt alli vorhenyes haju és bajusza oreg ur, kinek kerek feje
! DSc egyetemi tanar, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, kutaté, professor
emeritus, TK JTI.

A Csemegi-kodex megalkotasanak 140. évforduldja alkalmabol a Nemzeti Kozszolgalati Egyetemen 2018. no-
vember 14-én tartott tudomanyos-szakmai konferencian elhangzott eldadas szerkesztett valtozata.
A Duna-parti Vigado elddje.

Y

d) https://doi.org/10.36250/00798_02


https://doi.org/10.36250/00798_02

28 A CSEMEGI-KODEX MEGALKOTASANAK 140. EVFORDULOJA TISZTELETERE

gb6gosen hatravetve, csak egy kicsinyt emelkedett ki, ahova be volt siippedve a kurta nyak
miatt, a vall-lapoczkai koziil. Ez az 6reg Gr Csemegi volt.™

Hasonloan vall ezekrél a legendassa valo délutanokrol Hajnal Hugd életrajzird is
Csemegi 1893-ban kezd6dott, alig hat évig tartd nyugdijas éveit felidézve.

,,Halalaig ott tronolt Csemegi. Alattvaldi ugyan nem voltak, — de akik koriilvették,
ahitatos csondben hallgattak, s okfejtéseire mindig igent bolintgattak. Nem inferioritasbol
a kegyelmes urral szemben, hanem azon egyszerii oknal fogva, mert nem lehetett nemet
mondani. Hiszen fejtegetései olyan vilagosak voltak, olyan atiitéek, annyira meggy6zdek,
hogy aki ellentmondott, annak is meg kellett adnia magat. [...] Akar politikai, akar jogi, akar
csak a mindennapi ¢let altal felvetett egyszerii kérdések megvitatasardl volt szo, folényes
szellemi primatusa leny{ig6z6 hatassal volt mindenkire. Pedig a magyar kozélet és a tudo-
manyos vilag kimagaslo reprezentansai foglaltak helyet asztalanal. Volt miniszterek, egye-
temi tanarok, politikusok, szerkeszték, neves, orszagos hirli igyvédek, a kozgazdasagi élet
vezet6i vonzodtak ahhoz a helyhez, amelynek magnetikus ereje a szellemi arisztokracia
sok-sok képvisel6jét lancolta az asztalhoz.””

Hosszu s akadalyoktol terhes Ut vezetett idaig. Csongradon sziiletett 1846-ban. Ma
ott nevét utca, a konyvtar és emléktabla 6rzi. Két 6cese koziil Ignac katonai palyara 1épett,
Antal id6vel a varos polgarmestere lett. Hajnal azt irja ugyan, hogy az idés Csemegit ¢élete
utolsé éveiben megviselte Antal halala is, de ez feltehet6 tévedés, fiatalabb decese ugyanis
a levéltari adatok szerint 8 évvel tulélte 6t.

Karoly édesanyjaval németiil beszélt, kereskedd, korabban bankar apjatol franciaul ta-
nult meg kivaloan, késobb a latin és gorog nyelvet, majd — aradi varfogsaga alatt —az angolt
is elsajatitotta. (Kossuth mitosza 6ta tudjuk, hogy az osztrak bortonok kedveznek az angol-
nyelv-tanulasnak.) Csemegi szivta magaba a tudast, minden jelentds miivet eredeti nyelven
olvasott, életpalyaja soran gyakran rendelt foként német konyveket (a német dogmatika pri-
matusa mar ekkor érz6dott), jovedelme nagy részét konyvtarara forditotta. Szenvedélyesen
tanult, kivalo memoriaja révén folyamatosan rendszerezte, bévitette és megorizte ismereteit.

Anyanyelvét is elkdtelezetten miivelte. A 40-es években versei jelentek meg, tudosi-
tasokat kiildott a Pesti Hirlapba, s olykor ismeretterjeszt6 irasokat is kozoltek téle, példaul
Amerika felfedezésérol 1847-ben a Honlednyok Kényvében.

Késobb is lenyligozte olvasoit és hallgatosagat kifinomult, rendkiviil szabatos stilusa,
amely a kor szokasait, elvarasait kiemelkedd szinvonalon tiikrozte. Gondolatfiizései ma
mar talan olykor til cizellaltnak, iinnepélyesen koriilményesnek mindsitheték, de minden-
képpen valasztékosak és élvezetesek. ,,Ordm volt 6t hallgatni — irja igazan hozzaérté mélta-
toja —, szép folyékony eldéadasa, judicziumanak mélysége, logikajanak granitkeménysége, ru-
ganyos elméjének szétbonto és egybekapcsolo ereje csodalatos harmoniaban érvényesiilt.”

1845-ben hazafias érzelmei nyoman nevét Naschrol valtoztatta Csemegire (ezt egyéb-
ként akar szellemes névvalasztasnak is tekinthetjiik), példajat testvérei is kovették. Mar
20 éves koraban gyakorld ligyvéd volt. Sok tapasztalatot azonban ekkor még nem szerzett,
mert két évvel késobb, a szabadsagharcban lazasan kereste a lehetdséget, hogy fegyverrel is
harcolhasson az orszag fiiggetlenségéért. Batthyany Kazmér kormanybiztos megbizasabol

4 MIKSzATH 1910, 152.
5 HAINAL 1943, 146-147.
¢ MIKszATH 1910, 156.
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lovas- és gyalogosszazadot szervezett, és tobb délvidéki csataban részt vett, egészen
a fegyverletételig. A vereséget lefokozas és varfogsag kovette, besorozasra alkalmatlannak
talaltak, s egy roman tobbségii faluba, az Arad megyei Buttyinba szamuizték, megengedve,
hogy ott praktizaljon, de megfigyelés alatt is tartva 6t (ha tovabb marad ott, nyilvan romanul
is megtanul). Kés6bb Aradon ligyvédkedett, ahol — mint megtudhatjuk réla — ,,csakhamar
hiressé lett hatalmas véddbeszédeirdl és klasszikus periratairdl”. Felfigyelt ra Horvat
Boldizsar, az Andrassy-kormany elsé igazsagiigy-minisztere is, aki alig néhany honappal
hivatalba lépése utan, 1868-ban osztalytanacsosnak kérte fel, mar az elodazhatatlan biin-
tetdjogi kodifikaciora gondolva. Ezt kovette aztan a kodex megalkotasahoz vezetd allam-
titkarsag, végiil kuriai tanacselndkség és a rovid nyugdijas évek.

frasom targya azonban nem elsdsorban a kordbban mar tobbszor felidézett életrajz,
ezért is fogtam az igazan aktiv éveket rovidre. Azt igértem, hogy megprobalunk kdzelebb
jutni magahoz az emberhez. Méltatoi ezzel kapcsolatban altalaban sziikszavuak, inkabb
csak ovatos, Osszetett jellemét megérteni vagy megértetni probalo utalasokat tesznek.

Nekem 6szintébbnek kell lennem. A szokimondobb forrasok, jellemzések egyetértenek
abban, hogy els6 elfogadott biintet6torvénylink alkotoja meglehetésen hiti, makacs, onfeji,
talan talzott 6nbecsiiléssel megaldott ember volt, s noha minderre legtobbszor bizonyara jo
oka volt, nehezen 0sszeférhetd természete életében siirli konfliktusok forrasa volt. Mindig
tobb és latvanyosabb elismerésre, mindig magasabb poziciora vagyott, mint amit elért,
s mellézottségét kdrnyezete elott siirlin felrova alapvetden szomoru, sértédott, iddsebb ko-
ratol pedig még inkabb gyanakvo, mogorva emberré valt.

,,Meg volt elégedve magaval, de palyajaval nem — irja Mikszath. Szive tele volt nehez-
teléssel az emberiség irant, ajka tele volt panasszal. Hatalmas agyvelejét kinos gondolatok
feszitették, fejvankosat kdkeménny¢ tették a melldzése folott érzett bosszisagok. Tiszta
latasa csak a messzeségben érvényesiilt, a tudomanyos igazsagok vilagaban a hajszalnyi
finomsagokat is meg tudta kiilonboztetni elméje bonczold erejével, de a kdzelben, a maga
sziikebb perifériajaban a legelfogultabb emberek kozé tartozott. Jol mondja réla Lonyay
Menyhért:

— Eles szeme van, de a sajat személye elfogja el6le a vilagossagot.

A sajat személye. Az En. Ez a szuverén, ez a despota, aki uralkodott felette.”’

Hirtelen haragja, makacs hitisaga mar koran megmutatkozott.

Fiatal hazitanito koraban egy a hazigazdak altal adott estély alkalmaval 6sszeszolalko-
zott egy Kemény Istvan nevil dusgazdag, fiatal foldbirtokossal, aki késve érkezvén — meg-
lehet, nem szandékosan, csupan egyszerii feledékenységbdl — mindenkinek bemutatkozott,
kivéve Csemegit. Az ifju jogasz odalépett hozza, s odavetette neki, hogy gy latszik, nem
tudja, mi a kotelessége, ha olyan helyre 1ép, ahol ismeretlent talal.

,Kemény zavarodottan és meglepve utasitotta vissza az agressziv megszolalast,
s areanézve egészen szokatlan helyzetben elragadtatva, voros békanak szdlitotta Csemegit.
Csemegi mint a tigris akart rarohanni, az karjaival elharitotta a tamadast, majd szinte meg-
semmisiilten tavozott.

Parbajsegédek jelentek meg Csemegi lakasan. A segédeket magabol kikelve fogadta,
s mikor felszolitottak, hogy nevezze meg 6 is a segédeit, igy valaszolt:

7 MIKszATH 1910, 153.
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— Mondjak meg az urnak, hogy két okbol nem duellalok vele. El6szor, mert a hazai
torvények ezt tiltjak, masodszor pedig mondjak meg a megbizdjuknak, hogy nem akarom,
hogy valamikor elhencegjen vele, hogy Csemegivel parbajozott.

A segédek eltavoztak, az igynek a birdsag elott lett folytatasa, ahol a bird kolcsonos
kimagyarazkodasok mellett az igyet megsziintette.”®

Megprobaltam a nyitjara jutni, mi lehetett keserii szemrehanyasainak, folyamatos
panaszainak oka, alapja, egyaltalan realisan értékelte-e sajat helyzetét. Mar emlitettem,
hogy — bar életpalyaja nem mindsithetd sikertelennek — sohasem volt elégedett azzal, amit
sikeriilt elérnie. Ennél mindig tobbre tartotta magat.

A minisztériumban viszonylag gyorsan emelkedett az allamtitkari pozicidig. Am mi-
niszterségre vagyott, s ezt nem is titkolta.

,»,Minden nagyravagyasa abban allott, hatha ¢ allhatna egyszer az igazsagiigyi kor-
manyzat ¢lén” — irta ra emlékezve E6tvos Karoly, aki felidézte azt is, hogy Csemegi szem-
rehanyast tett neki, amikor elmesélte, hogyan lett egy barati beszélgetés nyoman Perczel
Béla par nap alatt Tisza igazsagiigy-minisztere.

,— Hat énrolam nem volt sz6?” — kérdezte Csemegi.

»— Az igazat megvallva, nem jutottal esziinkbe” — valaszolta E6tvos, mire nyomban
jOtt a sértédott valasz: ,,No baratom, ha jogasz embernek, ha magadforma embernek se
jutok eszébe: akkor mit varjak én?””

S allitélagos mellézottsége késébb is mind erdteljesebben bearnyékolta az életét. Kuriai
tanacselnoksége alatt a tekintélyes biroi forumnak legalabb elndkhelyettesévé szeretett volna
elorelépni. Akadémikusi cimre lett volna mélto, de csak akadémiai diszdoktorra avattak.
Belsé titkos tanacsossagot nyert el, de 6 volt az elsd, aki az ezzel korabban mindig egyitt
jaré grofi cimet nem kapta meg.

Az utolso, legdiszesebb kapuk bezarulasaban valdszintileg tobb indok jatszhatott sze-
repet.

Noha részemrél ez csak dvatos feltevés, nem keriilhetem meg, hogy Csemegi zsido
szarmazasat is a lehetséges okok k6zo6tt emlitsem.'” 1883-ban a tiszaeszlari vérvad nyoman
mar miikodott Magyarorszagon antiszemita part, s bar szamottevd befolyasa sem ekkor,
sem késébb nem volt, tagjai harcos proklamaciokban kovetelték, hogy zsido szarmazast
emberek tilsdgosan magas pozicioba ne keriilhessenek — akkor sem, ha mar sziileik ki-
keresztelkedtek. Tehetségiik, szorgalmuk bizonyara magas polcot, poziciot, tudomanyos
rangot kinalt szdmukra, de a legmagasabbat mégsem.

Hogy mindez nem teljesen spekulacio, arra hadd idézzem fel Hegediis Géza — egyetemi
tanar és ir6 — egyik dokumentumregényének részletét.

Az egyik korabeli blinligyrél irja: ,,[...] szdndékos emberdlés tortént, ahogy ezt
a tényalladékot a tizenkilenc évvel ezeldtt torvényerére emelkedett és Btk-nak roviditett
biintetd torvénykonyvben a tudos Csemegi Karoly megfogalmazta. A jogi és alkotmanyos
tigyekben igen jartas f6szolgabiro tudta, hogy az a nevezetes kriminalista akkor igazsagiigyi

8 HAJINAL 1943, 14.

> Eo6TvOs 1901, 183.

10 Azt, hogy a szarmazas ravetiilhetett mar fiatalkori éveire, Mikszath sejteti: ,,A vézna voros hajo zsido fia, ki
a negyvenes években félénken meglapulva a csongradi hazak és keritések mellett czipeli hona alatt a kony-
veit, amint az iskolaba tart vagy onnan jon, értelmes kék szemei nyugtalanul kémlelik a beszogell6 utczakat,
honnan az ellenséges keresztény gyerekek johetnek, hogy meghajigaljak...” (MikszATH 1910, 154.)
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allamtitkar volt, s6t zsiddo ember 1étére éppen azért emelkedhetett az allamtitkari magas
méltdsagig, hogy modja és alkalma legyen a végre korszerti, a nemzetkdzi jogi €letben is
elismert szinvonall magyar biintetd torvénykonyv megfogalmazasara, elGterjesztésére
¢és a parlament két hazaban megszavaztatasara. A kiegyezést is el6készitd, majd megvaldsitd
harom legeslegtekintélyesebb hazai jogtudosnak és térvényhozasi szakembernek — Deak
Ferencnek, Horvath Boldizsarnak és Pauler Tivadarnak — a kozos véleménye volt, hogy
zs1do ide, zsidd oda, ez a Csemegi Karoly a legképzettebb és a leghozzaértdbb magyar
biintetéjogasz.”"

Hernadi Miklos is megjegyzi — bar ,,érdekesnek”, tehat valosziniileg nem természe-
tesnek tartja —, hogy ,,Csemegi Karoly (kitért) zsido jogtuddsnak a biintetéjog nemzetkozi
hir( tekintélyének, a budapesti egyetem diszdoktoranak nem sikeriilt bejutnia az Akadémia
rendes tagjainak testiiletébe™.!?

Nem lehetiink biztosak abban, hogy a szarmazas az esetleges mell6zottségnek, a vart
tovabbi karrier elmaradasanak meghatarozoé oka lett volna. Mas okokhoz tarsulva azonban
talan ez sem mindig lehetett teljesen kozombdos.

Nem konnyitette Csemegi helyzetét, hogy valoban kozismerten dszinte, szokimondo,
alkalomadtan igen nyers, hitisagat, néha szellemi fels6bbrendiiségét is érzékeltetd ember
volt. Valdszintileg nagyon tisztelték, de kevésbé kedvelték 6t. Mikszath nem kertel, amikor
a kozvélekedést megfogalmazza: ,,Csemegi nagy tudos, de mindjart hozzateszik, hogy kel-
lemetlen ember.” S ,,a tudomanynak még nincs olyan ereje Magyarorszagon, hogy az ellen-
szenvet legy6zze”."® (Egyébként tobb mint 100 év elteltével sincs, s6t, sajnos a tudomany
ma mar a megszolgalt rokonszenv elnyeréséhez is sokszor kevés.) Eotvos Karoly ehhez
hozzateszi: ,,Keserli szemrehanyast tett az egész vilagnak.” ,,Modora érdes, nagy tudasaval
nagy f6lényt tudott gyakorolni. S nem is mérsékelte magat ebben minden alkalommal.”*

Nem félt hangoztatni hatarozott véleményét fonokeivel szemben sem, és politikai kér-
désekben is batran — olykor az uralkod6 eszmék, a kormanyzopart szandékai, megoldasai
ellen — érvelt. Tarthattak tehat attol, hogy ha til magas (vagy mondjuk igy: még magasabb)
pozicioba keriil, szakmai meggy6z6dése erésebb lesz, mint a lojalitasa.

Ime az emlitett ellenzéki allasfoglalasait tekintve is két adalék.

Az egyik, a biroi fliggetlenség hidnyat a minisztériumtol szamon kér6 irasaban ez ol-
vashato: ,,[...] akinek hatalmaban van a bir6i szerkezet [értsd: a birdi igazgatas, a birak
kinevezése, elémenetele], annak hatalmaban, annak rendelkezése alatt all maga a birdsag
is.”1% Ne keressilink ezuttal se aktualitast...

Az eskiidtszék mell6zését pedig a biinvadi perrendtartds ugyancsak altala készitett
tervezetében egyebek mellett a kovetkezd szavakkal indokolta: ,,A tiirelmetlenség, az el-
nyomas a politikai partoknak nem ismeretlen tulajdonsagai. Minden miivelt allam legfébb
gondjat arra iranyozza, hogy birosagaitdl tavol tartsa a politikai partok befolyasat. Az es-
kidtszék, melyet a politikai partok valasztasi kiizdelme hoz 1étre, a gydztes partnak lenne
creaturaja, ennek céljait és torekvéseit — nem az igazsagét szolgalna. Ily eskiidtszék mellett,

" HEGEDUS 1985.

12 HERNADI 2012.

13 MikszATH 1910, 156.

4 EoTVOS 1901, 183.

15 Tdézi SARLOS 1968, 43—44.
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a mint felszabadittatnanak bizonyos biintettek, 1gy masrészrél az artatlansag nem mindig
talalna biztos oltalmat.”'®

Minthogy tervezetét éppen elsésorban az eskiidtszék melldzése miatt nem fogadtak el,
sértoédotten lemondott az eljarasi kodex elkészitésére adott megbizasrol. Nem engedett alap-
vetd elveibdl, és a kodifikacio soran masokkal nem is akart, nem is tudott egyiitt dolgozni.
Tarnai Janos — aki Csemegit ¢ kodifikacié soran masok mellett kdvette — igy emlékezett
vissza nagy elédjére: ,,[...] az eljarasi torvény tervezése idején tavol allott attél a vilagtol,
mely compromissumokkal van telitve, st birdi foglalkozasanak természete éppen ellenke-
z0je volt a megalkuvasnak. Ez sziilte hajthatatlansagat. De ha igy kevésbé alkalmassa lett
is a politikai currentidkra, annal erésebbnek bizonyult tudomanyos jelleme és nézeteinek
megallapodottsaga.”’

Gyakran mar-mar megsértette kollégait, feletteseit is. Amikor a réla elnevezett torvény-
nyel elkésziilt, Perczel Béla igazsagiigyi miniszter 6000 forint jutalmat kivant neki adni,
am ezt 6téves munkajahoz képest alamizsnanak nevezte és visszautasitotta,® s amikor bird
koraban Fabry Jend, a Kuria akkori elnoke siirgette nala a hatralékos tigyek feldolgozasat,
igy valaszolt: ,,Kegyelmes uram, én arra eskiit tettem, hogy a térvény szerint igazsagos
itéleteket hozok, de hogy a restanciat feldolgozzam, arra nem tettem eskiit.” Birotarsai
megitélésében sem volt kiméletes. Majlath Gyorgy orszagbironak arra a kérdésére, hogyan
dolgozik az altala vezetett biroi tanacs, allitolag azt valaszolta, hogy a tanacsban csak neki
van értékelhetd véleménye. Majlath erre azzal vagott vissza, nem is tudta, hogy a Karian
egyesbirdi intézmény is miikodik.”” Mikszath megemliti, hogy amikor egyszer a birdtarsai
mégis leszavaztak ,,a hiti nagy ember eljult, tgy kellett hazavezetni. De ez ritkan tortént,
talan csak éppen egyszer; a véleménye rendszerint mar itélet.?’ Szinte korlatlanul uralkodik
roppant tudasaval és dialektikajaval birotarsai folott, kikbol az igynevezett *viczispan bi-
rakat’ becsiili tobbre a ’tanulmanyosok’-nal, mert amazoknak jozan eszét legalabb el nem

pusztitotta a féltudas™.?!

16 CsEMEGI 1882, 59.

7 TARNATI 1899, 314.

18 Mikszath szerint ezekkel a szavakkal: ,,vajon ki fizette meg azokat a vezéreket, akik az elsé térvényeket
hozva, vériiket egy kozos edénybe csurgattak? Hany forintot adhattak egy ilyen unczia vérért, mit gondoltok?”
(MikszATH 1910, 157.) Azt, hogy ez kb. mekkora 6sszeg lehetett, ma mar nehéz megbecsiilni. E6tvos utal ra,
hogy akkoriban (csak) egy jelentdsebb iigy ligyvédi honorariumanak felelt meg, mas (ezzel nem feltétleniil
ellentétes) becslések szerint kb. egy négyszobas lakas 15 évi bérét tette ki, az 6vatos mai atszamitasi kulcsok
szerint pedig mintegy 18 milli6 forintot is elérhetett. (Pénzérték index 1754-t6l napjainkig — https:/artortenet.
hu [A letoltés datuma: 2019. augusztus 21.])

19 HAINAL 1943, 136.

2 Csemegi Eotvos Karoly altal is 6vatosan biralt egyes itéletei egyébként nemritkan megosztottak a jogi koz-
véleményt. Ime ezzel kapcsolatban is egy adalék: ,,En nem mondhatom ki t. haz és hogy milyen fajdalmas
benyomast tett ream az, hogy tegnap a magyar sajtd dsszes organumai olyan formaban, a mely semmi két-
séget nem enged meg, hirét hoztak annak, hogy a magyar kiralyi Curia 2-ik biintetd tanacsa Csemegi Karoly
elnoklete alatt egy concrét esetben akként itélt, hogy az tgynevezett ferbli-jaték nem tartozik a szerencseja-
tékok kozé, tehat a kihagasokrol szo16 térvénykonyviink értelmében nem biintetendd. S6t tovabb ment, t. haz
s ugyanabban az itéletben kimondotta azt is, hogy az a renddr, a ki a ferblit mint szerencsejatékot fel akarta
jelenteni és ajandékot fogadott el azért, hogy azt fol ne jelentse, nem volt vesztegetésnek kitéve, mert nem
tartozik a ferblit feljelenteni.” (HERMAN 1885)

2l MikszATH 1910, 158.
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Azt is megorokitették, hogy amikor a Btk. egyes rendelkezéseinek teleologikus értel-
mezésén vitatkoztak, nyersen odavetette a biraknak: ,,Azt, hogy hogyan értette ezt Csemegi,
azt csak Csemegi mondhatja meg.”??

S végiil, Csemegi tovabbi elémeneteleinek megakadalyozasaban esetleg személyes
kicsinyesség is szerepet jatszhatott. Szilagyi Dezsé igazsagiigy-miniszter allitolag azért
nem 6t nevezte ki a Kiiria masodelnékévé, mert miniszterelddje, Bittd Istvan annak idején
nem O6t, hanem éppen Csemegit emelte allamtitkari rangra. Szilagyi ezt allitdlag soha nem
felejtette el, s igy vagott vissza. Az 0ij masodelndk kinevezésének napjan mindenesetre
Csemegi beadta nyugdijazasi kérelmét. Ebben a kérelemben megint megmutatkozik er6-
teljes Onbecstilése. Ezt irta: ,,Csaszari €s apostoli kiralyi Felséged legmagasabb kegyelme,
hivatali szolgalataim kivalo méltatasaval — a magyar biinteté-térvénykonyvnek, melynek
tervezetét és indokait egyediil én készitettem — legfelsobb szentesitése utan a Szent-Istvan
rend kozépkeresztjének adomanyozasaval engem kitiintetvén, e legmagasabb kiralyi cselek-
ményben, de 6nérzetemben is azt a megnyugtatod tudatot talaltam, hogy mindaz, amit egy
¢leten keresztiil a legnagyobb buzgalommal folytatott tanulds és az ekként gy(ijtott — habar
csekélykort — tudomany, lelkesiilt igyszeretet mellett, a kozszolgalat érdekében tenni
képes — mindazt én egész hivatali palyamon, s mindenki mindségben a melyben Felségedet
¢és hazamat szolgalni szerencsés valék, ¢jeim és nappalaim felaldozasa mellett, ernyedet-
leniil, 6rommel, onzetleniil — és szerénytelenség nélkiil merem mondani — nem minden
siker nélkiil megtettem.”?

A sért6dotté, mogorvava, gyanakvova valdo emberrdl festett kép bizonyos arnyalasahoz
azonban hozzatartozhat az is, hogy Csemegi a rola terjesztett, gyakran ellendrizetlen tor-
ténetek ¢s egyes sommas értékelések ellenére a fennmaradt irdsos forrasok szerint nem
volt mindig mereven elutasito az allaspontjat vitato megoldasokkal, kompromisszumokkal
szemben.
példaul igy vallott: ,,A mindennapi életben el6fordulo jogi intézmények alapjat, kiindulasi
pontjat, viszonyat és hatasat csak a tudomany képes megallapitani. Annak a kdnnyen oda-
vetett szonak, hogy a gyakorlati élet ezt vagy amazt kivanja, a mint kiejtése nagyon kénnyti,
ugy masrészrél nem is bizonyit az semmit. Hossz( buvarlatok, alapos ¢és faradsagos vitak,
tiinddések sziikségesek arra, hogy egy jogintézmény multja, elve, viszonya és hatasa fel-
ismertessék.

A tudomany hatasa azonban nem abban all, hogy a hivatott szakférfiak egymasnak
elmondjak véleményeiket, hanem féleg abban, hogy megmutatjak a kozonségnek azt a ha-
talmat, mely egy intézményben rejlik, megmutatjak a hasznot és a kart, mely a helyes
és anem helyes Ut kdvetésébdl szarmazik. Tarsadalmak nem sziinnek meg egy régi térvény
megsziintetése altal és tarsadalmak nem keletkeznek egy 10j torvény hozatala altal. A tar-
sadalmak kiilonboz6 rétegei egymasba nyulnak, az egymasba nyuld rétegeknek régebbi
arnyalatai, régi meggy6zddéseik, régi elditéleteik altal az 1j intézmények ellen iparkodnak
hatni, és azok ellenében erét kifejteni. Midon 1étrehozatik az 0j intézmény, 1étrehozoinak
feladata megerésiteni azt a tabort, mely annak megvédésére hivatva van még aztan is,

2 MIkszATH 1910, 158.
3 Csemegi Karoly miivei 1904. 11., VL.
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miutan az intézmény mar létrehozatott, mert az életbe csak tgy megy at, az ostromokat
¢és tamadasokat csak ugy lesz képes kiallni.

Nem igaz az, Magyarorszag egész jogi fejlddése protestal az ellen, hogy tiszteletlen-
séget arulunk el, midén régi jogintézményt megsziintetiink. Egész jogi fejlddésiink torténete
az, hogy midén egy intézmény a kor viszonyaival, a tarsadalom allapotaval, a miveltség
fokaval meg nem egyezett, az az intézmény meg lett sziintetve, hogy a viszonyainknak
megfeleld, a tarsadalmi allapotok nivdjan allo intézmény Iétesittessék helyébe. Az 1791. évi
orszagos deputatio mondotta azt, hogy egyaltalan nem sérti az 6sok irdnti tiszteletet akkor,
midén éppen az 6s6k példajara megsziinteti azt az intézményt, mely a jelenkor viszonyainak
tobbé meg nem felel.”?*

S a valtozasok iranti fogékonysagat igazolando, alljon itt még egy adalék. 1891-ben, alig
tobb mint 10 évvel a kodex hatalybalépése utan I11és Karoly el6adast tartott a szankciorend-
szer reformjardl, karhoztatva a rovid tartamu szabadsagvesztéseket, tamogatva a feltételes
elitélés eszméjét — kiillonosen fiatalkortiak esetében, akik esetében mar a javitdintézetek
I1étrehozasanak sziikségességét is felvetette.

Okkal feltételezhetnénk, hogy Csemegi — aki az iilésen az altala még 1878-ban meg-
alapitott Magyar Jogasz Egylet vezetdjeként elnokolt, a maga nyers modoraval nyilvan
védelmére kelt sajat korabbi felfogasanak, ami — mint ismert — a differencialast alig tiirte,
s a tettaranyos kovetkezményektdl valo eltérésre, vagy akar a rovidebb fogsag kivaltasara
vonatkozo, mar a kodex készitésekor ismert, akkor kibontakoz6 eszméket nem karolta fel.
Nos, nem ez tortént.

,»Jozanul nem tagadhaté — mondta zarszavaban —, hogy a folotte révid tartamu sza-
badsagvesztés-biintetések — a foganatositas mai rendszere mellett — és itt nem csupan
Magyarorszagot értem — erkodlestelenitoleg hatnak az allam hatalma ala helyezett egyénre,
karosan az egész tarsadalomra. Ez mar magaban véve is elég ok arra, hogy a tarsadalom
hivatott tényez06i szakadatlan munkassaggal torekedjenck a javitasra.”

Ezutan igy folytatta a biintetés lehetséges kivaltasat, a felfiiggesztést ¢s a javitointé-
zeteket illetéen: ,,Ha hatarozottabb alakot fog dlteni az eszme, ha tisztabban fogjuk latni
annak tartalmat, ha képesek lesziink felismerni megvalositasanak helyes korvonalait és fol-
tételeit, merem allitani, hiszem, s6t tudom, hogy Magyarorszag ezen eszmét is készséggel
fogja folvenni culturalis foladatai kozé és azt intézményesen szervezve, megvalositandja
idvos eredményeit.”?

Nem igaz tehat, hogy Csemegi mindvégig sajat korabbi eszméinek bilivkorében €lt,
s kérlelhetetleniil ragaszkodott volna az altala kodifikalt megoldasokhoz. Kozelebb jarunk
az igazsaghoz, ha az ortodox konzervativizmus helyett az dvatos, megfontolt haladas hi-
vének tekintjiik 6t.2° Tudta talan, hogy egy évtized elmultaval — pedig messze vagyunk még
az elsé novellatdl — engedni kell a tett-biintetdjog erdteljes szoritasabol.

2 Csemegi Karoly miivei 1904. 1., 88.

% ILigs 1891, 122.

2 Egy masik, ugyancsak a feltételes elitélésrol sz016 eléadashoz fiizott zarszavaban az eléadoval egyetértve
az intézmény esetleg tul merész bevezetése ellen igy érvelt: ,,A tudomanynak nem legkdnnyebb — de minden-
esetre nagy fontossagu feladata [...] egyszersmind azon veszélyeket is eldtlintetni, melyek a nagyon moho,
a tiizetesen megvont hatarokon tul terjedo, a feltételeket mell6zo elfogadasbol elérelathatolag bekovetkeznék.
[...] A tulzas arnyoldalainak és veszélyeinek leplezetlen bator kimutatasa igen sokszor lett a haladasnak leg-
erdsebb garantidja, a polgarosité eszme megmentdje.” (BAUMGARTEN 1891, 193.)
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S talan az sem biztos, hogy semmilyen kérdésben nem tiirt, nem fogadott el ellent-
mondast. Igaz, a kdvetkez6 rovid anekdota inkabb kortarsat, a ,,haza bolcsét” jellemzi, mint
Csemegit, mégis érdemes felidézni, mivel allitdlag a nagy kodifikator maga terjesztette.

Az orszag Ujjaszervezésekor majdnem minden nevezetesebb ligyet megreferaltak
a miniszterek Deak Ferencnek. Az igazsagiigy minisztériumtol tobbnyire Csemegi tett
kérdést az 6reg urnal’. Természetesen mély hodolattal viseltetett a haza bolcse, Deak
Ferenc irant, de az 6reg ur mindig gy forditotta a beszédet, hogy Csemegi hodolatanak
nem birt kifejezést adni. Egyszer egy nagyobb kozjogi elbterjesztésre — a fiumei kérdésrol
volt sz6 — Deak roviden csak ennyit mondott: — En ezt nem igy csinalnam. Csemegi kapott
az alkalmon, hogy hodolatat kifejezze: — Nem is lehet mindenki Dedk Ferenc! Az 6reg tr
arca egyszerre elsotétedett. Stirti szemoldokét 6sszerantotta: — Hallod, 6csém, az ilyeneket
én nem szeretem. Azonban mindjart felderiilt az arca és hozzatette: — De azt jol teszed, ha
masoknak ilyen szamarsagokat mondasz. Ez is boldogult Csemegi Karoly emlékei koziil
valo. Maga beszélte el ezt is.”?’

S azzal is tartozunk az igazsagnak, hogy megallapitsuk: ha olykor kiméletlen 6szinte-
séggel biralta, tamadta is itthoni kollégait, hazafisaga mindig feliilkerekedett, ha a magyar
jogaszokat kiilfoldiek el6tt kellett megvédenie.

E&tvos Karoly irja rola: ,,Itthon mindig szidott benniinket. Birot, tigyvédet, jogtanart,
torvénykészitét egyarant. De a mikor kiilfoldi notabilitasokkal talalkozott, azok el6tt
a magyar jogélet férfiait a vilag elsé jogaszai gyanant mutatta fol. S a ki a magyar jogaszt
6csarolni merte, annak Ggy ment neki, mint az oroszlan.”?®

Csemegi n6s volt. 1854-ben feleségiil vette Fischer Franciskat, akit még hazitanitd
koraban ismert meg. Feleségérdl azt irjak, hogy élete végéig igazi segitbtarsa volt, és nagy
miiveltségéért, gyongéd lelkéért nagyon szerették 6t az eldkeld tarsasagban. Férje halala
utan 6 kezdeményezte irasai gyljteményes kiadasat is. Hazassagukbol hamar fia sziiletett,
aki azonban fiatalon, 17 éves koraban meghalt.

A jog — mint ezt t6le magatdl hallottuk — szinte éjjel-nappal kitoltotte életét. Ezenkiviil
szamottevo elfoglaltsaga, kedves id6t6ltése nemigen volt.

Eletrajziréja megemliti: ,,mégis, Balatonfiired életének iiditd forrasa volt. Le is ment,
ha csak Iehetett tavasszal is par napra. Villaja ott allott Jokai Mor villajaval szemben, telke
lehtizédott egészen a Balatonig, s szél6vel volt beiiltetve. A sz616 az 6 alkotasa volt, erre
éppen ugy igyelt, mint a Térvényre. Tavasszal, amikor lement, {igyelt ra, hogy hogyan
teszik a sima vessz6t, mint dugvanyt a foldbe, néha maga is nekigyiirk6zott — vigya-
zott, hogy a sima vessz6 legfelsébb riigye a fold szinén legyen, s Grommel szemlélte nyaron,
hogy a fold szine felett hagyott riigy kihajt, s eldicsekdett, hogy ebben az ¢ munkajanak
¢és odaadasanak is része van. Hat még a rozsak. Ez volt csak az igazi gyonyorisége. Jokaitol
kapta a toveket, s a rozsatermeléshez sziikséges tudast s a bimbokbol kipattand teardzsak
illata és szépsége Gigy melengette, mint amikor a tdrvény kitermelésén dolgozo szelleme
érvényesiilését megtalalta.”

Felesége gyakran volt tagja a fiiredi Anna-balok védnokeit alkotd holgykoszo-
runak, s a tudositasok a hires balozok kozott a hitvesét nyilvan elkiséré Csemegi nevét is
megemlitik.

27 KENEDI 1913, 21.
2 EOTVOS 1901, 181-182.
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Megorokitették, hogy amikor a bali meghivok kézbesitésével az ezzel megbizott ifjak
egyszer késlekedtek, mert latogatasaikkal inkabb a lanyos hazakat, mint az idésebb nobi-
litasokat részesitették elényben, Jokai és Csemegi egyiitt méltatlankodtak. Jokai ,,az 6reg
ember nem vén ember” gégjével igérte: megmutatja, hogy azért is hajnalig fogja ropni
a tancot a balon, Csemegi pedig azon sajnalkozott, hogy mégsem tokéletes a kodexe: nem
alkotott blincselekményt az id6sek mell6zésérdl. .. >

Az anyagiakkal allitolag nemigen tudott banni, nem is igen torodott ilyen kérdésekkel.
Lattuk, milyen nagyvonali géggel utasitotta vissza a kodifikacioért felajanlott jutalmat.
Amikor délutanonként a hires térzsasztalahoz indult, a felesége dugott a kabatjaba némi
pénzt, hogy tudjon majd fizetni. Ezt aztan mindig nagyvonaltan otthagyta.

Kenedi Géza ird és ligyvéd mar korabban felidézett anekdota-gyiijteményében olvas-
hat6 a kovetkezo torténet is: ,,Sovany nyugdijban, egyszerii ember gyanant halt meg, mint
annyian ama nagy kor gyermekei koziil, akik még nem értették a vagyoncsinalas mester-
ségét. Bar némely mas dolgokat jol tudtak.

Mar mint ctriai tanacselnokhoz beallitott egyszer hozza egy régi aradi kereskedd-
kliense — folytatja Kenedi. — Csak igy becsiilet okabol. Lehet, hogy egykori iigyvédjének
a dicsGségében is siitkérezni akart egy kicsit. Beszélgetés kdzben a vendég egyszer sunyi
pillantas kiséretében ezzel a kérdéssel fordul a tudds biréhoz:

— Es hol vannak excellenciadnak a hazai?

— A hazaim?

— Igen, igen. Bizonyosan szerzett mar egy-két hazat, példaul az Andrassy-uton?

— Az 6rdogot szereztem. Hiszen mindig allami alkalmazott voltam. A fizetésem pedig
kellett magamra €s a csaladomra. A konyvtaramon kiviil egyaltalan nincs semmim.

A régi kliens nagy szemeket meresztett. Azutan elismerd mosolyra deriilt ki az arca
¢és 6sdi gyongédséggel megveregette Csemegi vallat:

— Hja, hja! Persze. Tudom. Becsiiletesnek maradni... jaj... az sok pénzbe kertil!”*°

Csemegi 72 éves koraban, tiidégyulladasban halt meg. A sors irénidja, hogy gyerek-
kori baratja, a késobb vilaghiri tiidégyogyasz, Koranyi Frigyes (aki didkkoraban egy ideig
a szobatarsa is volt) gondos apolas ellenére éppen ebbdl a betegségbdl nem tudta kigyogyi-
tani. Felesége hét évvel tulélte 6t, de nem fekszenek k6zos sirban, csak egymas kozelében.

Sirjan csak egyetlen sz6 all: Csemegi. Budan, a Kissvabhegy rola elnevezett utcéja is
»csak” Csemegi utca.

Am ez nem véletlen. Mint tobbszor idézett ird kortarsa megallapitja: ,Nem kell ki-
irni a keresztnevet. Csemegi csak egy volt, se 6se nincs, se utddja. Megérkezett ¢s elment,
s tobbet hagyott is 6rokségiil, mint sok azokbdl, akik elédokben és utodokban szazadokig itt
pengették a sarkantyut. De ha elment is, sokszor fog 6 még visszatérni, mindig nagyobbnak
¢és nagyobbnak, még akkor is midén a korabeli minisztercket és nevezetességeket mar a fe-
lejtés arkaba sopri az id6k szele.”!

Vavrik Béla, minisztériumi, majd kuriai kollégaja igy bucsuzott téle: ,,[H]atott mély
alapossag és széles ismeretkoroket atolelé tudomanyaval, hatott ragyogo szellemével, hatott

2 WENNINGER 1912, 5.
30 KENEDI 1913, 22.
31 MIkszATH 1910, 161. o.
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¢kesszolasaval és hatott faradhatatlan munkassaganak és kotelességérzetének lelkesitd pél-
dajaval. Osztonzott, serkentett, buzditott, oktatott és alkotott egyarant.”>

Nem volt konnyli ember, nehezen békélt meg a vilaggal. Talan sejtette, hogy kevés
méltd kovetdje lesz.
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