Négyesi Lajos

A vér nélkili gy6zelem
a haboruban és a haborus pusztitas
redukalasanak lehetésége

A habort kovetkezménye a pusztitds, amely akdr az érintett orszag teljes megsemmisii-
lés¢hez vezethet. Szun-ce, a neves kinai hadtudds igy foglalta 6ssze a haboru Iényegét:
»A hibort az orszdg legfontosabb tigye, az élet és a haldl alapja, a talélés, illetve a pusz-
tulds utja.” Az er8szak és a pusztitds viligaban halviny reménysugérként él a vér nélkiili
gybzelem gondolata. Szun-ce szerint a legjobb hadvezér ,kiizdelem nélkiil hddoltatja
meg az ellenséges sereget”. Ezt erdsiti Zrinyi Miklos a Vitéz hadnagy cimt munkdjanak
30. aforizmusdban: ,Minden gy8zelem jé és nagy, de az mely a mi akaratunk és vérontds
nélkiil meglehet, legjobb és szebb és dicséségesebb.” A hadtuddsok korében kezdetedl
jelen van avér nélkiili gyézelem ésa pusztitds redukdldsinak gondolata, de avalds példak

alapjan csak ritka lehetéségként szdmoltak vele.

BEVEZETES

Azemberi torténelem menetét figyelembe véve a tarsadalmak kozotti fegyveres
konfliktusok rendszerint jelentds szamu ember haldlat, a teremtett és az épitett
kornyezet elpusztitasit okozték. A jelenkor hiboruit tekintve a pusztitds jelentds
mértékl novekedésének lehetiink szemtanui, amelynek hétterében az erkolesi
értékek devalvaléddsa is megbujik. Erre a jelenségre Ferenc papa Laudatio si’
enciklikdja hivja fel a figyelmet: ,Ma teljes rombolé erejével megnyilvénul abtin
ahdbortkban, az er8szak és bantalmazés kiilonbozd forméiban, aleggyengéb-
bek magukra hagydsaban, a természet elleni timaddsokban.”" A legnagyobb
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veszélyt a hdbort jelenti az emberiségre, mivel az ,[m]indig sulyosan kdrositja
akornyezetet és alakossagkulturalis gazdagsagit, akockdzatok pedig dridsira
nének, ha a nukledris és a bioldgiai fegyverekre gondolunk.” Tekintve, hogy
a hdboruban az er§ alkalmazdsanak célja a szemben 4116 fél megsemmisitése,
kijelenthetjiik-e, hogy az orszagok kozotti fegyveres konfliktusoknak minden
esetben elengedhetetlen velejardja az emberek, a teremtett és az épitett vildg
elpusztitdsa.

Von Clausewitz véleménye szerint: ,A habort az erészak ténye, amelynek
alkalmazdsaban hatdr nincsen; igy szab az egyik fél a mésiknak torvényt s 41l
eld ama kolesonhatds, amely ennek fogalma szerint a végletekig vezet.” Ezzel
egylitt azért azt is szitkségesnek ldtja megjegyezni, hogy ennek lehet olyan
forméja, amely pusztitds nélkil éri el a céljie.

»Ha az titk6zetek célja nem mindigaz azokban résztvevo fegyveres eré megsemmisitése
s ha az iitkdzeti cél gyakran anélkiil, hogy az titk6zés tényleg megtorténnék, csak annak
puszta elhatdrozdsa s az ebbél keletkezé koriilmények folytdn is elérhetd, érchetdvé valik,
hogy egész hadjaratokat nagyon tevékenyen lehet vezetnianélkiil, hogy azokban a tényleges
utkozeteknek nevezetes szerepe volna. Hogy ez valéban megtorténhetik, azta hadtorténelem
szdmtalan példai bizonyitjak. Azt, hogy ez esetek koziil hany olyan van, melyben a vérontds
nélkiili dontés a kifejtett okokra vezethetd vissza, azaz bensd ellenmondésa nincs és hogy
ahirneves esetek mennyiben 4llndk meg a birdlatot: itt nem feszegetjiik, mivel egyedili
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célunk csak az volt, hogy kimutassuk, hogy ahdborunak ilyen lefoly4sa tényleg lehetséges.”

A Szentirsban az Ur kijelenti, hogy képes er8szak nélkiili viligot teremteni,

ahol:

»Egyiitt lakik a farkas a bardnnyal, és a parduc egyiitt tanydzik a godélyével. Egyiite
legelészik majd a borju s az oroszldn, egy kisgyerek is elterelgetheti 8ket. Bardtsdgban ¢l

atehén amedvével, akicsinyeik is egytitt pihennek; és szalmar eszik az oroszlan, akdrcsak

Ferenc papa 2015: 42.
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az okor.’ Egytitt legelészik majd a farkas és a bdrdny; szalmat eszik az oroszlén, akdrcsak
az 6kor; és a kigyonak por lesz az eledele. Sehol nem 4rtanak és nem pusztitanak az én

szent hegyemen — mondja az Ur.”¢

Mivel itt a teremt$ nem a létezé vilagrol beszél, hanem annak az ellentétérél,
a teremtett vildg létezd formajinak az er6szak természetes része. Csak az Ur
rendelkezik azzal a hatalommal, hogy eltiintesse az er6szakot a teremtett vildg-
bol. Az elsd emberpdr a paradicsombdl val kitizetése utdn arra itéleetett,
hogy sajét verejtékével keresse megaz élelmet, ami lényegében azt jelenti, hogy
aparadicsomban az Ur olyan gondoskodé kornyezetet teremtett, amely képes
volt 6nmagéban teljes mértékben kielégiteniaz elsé emberpar létsziikségleteit,
azok tevékeny kozremiikodése nélkiil. A kitizetés utdn olyan vildgba kertiltek,
ahol alétfenntartasért megkell kiizdeniiik, maga akornyezet 6nmagéban nem
tdmogatjaaz ember létét. Ez is a teremeett vilig egy formaja, amely az Ur akara-
tinak megfeleléen, az engedetlen embert megbiintetve, folyamatos kiizdelemre
kényszeriti a létfenntartds érdekében.

Az ember létét fenntarthatja egyfajta szimbidzisban a teremtett vilaggal,
amikor csak az ott fellelhetd dolgokat hasznositja. Kereshet maganak ter-
mészetes menedéket és élelmet, miként az élévildg vadjai, azonban az ember
a gondolkodas képességével megszerzett tuddsit felhasznélva, tervszert
munkdval képes élelmet termelni és [étrehozni a maga épitett vilagar. It is
érvényesiilnek a természet torvényszertségei, de az épitett vilig mikodését
alapvetéen az ember dltal alkotott szabalyok hatdrozzék meg. Ez a mesterséges
viligad lehetéséget arra, hogy az ember szervezett kozosségeket hozzon létre
akornyezet drtalmas hatdsainak semlegesitésére és az épitett vildg fenntartdséra.
Az emberi létezésre a legnagyobb veszélyt az er8szak jelenti, amely megnyil-
vanulhat a természet pusztit6 erdiben, az él6 kornyezet negativ hatdsaiban
ésaz emberi konfliktusok részeként. Az emberek kozotti erdszak folyamatosan
jelen van az épitett vilagban, a kozosségeken beliil, azonban ez rendszerint
nem jar a kozosség pusztuldséval. A legnagyobb veszélyt a szervezett emberi
N
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kozosségek kozotti erészakos konfliktusok tudjik eléidézni, amelyeket
haboruként definidlunk. Ennek legfontosabb kritériuma, hogy szervezett
formaban, tirsadalmi szinten jon létre, tehdta habord mintjelenségaz ember
aleal alkotott mesterséges vildg része, és annak egyik legveszélyesebb jelen-
sége. Szun-ce, a neves kinai hadtudés igy foglalta 6ssze a haboru lényegét:
»A hdbort az orszag legfontosabb tigye, az élet és a haldl alapja, a talélés,
illetve a pusztulds tja.””

Az Ur az embert jobbd akarja tenni, de nem erészakkal, hanem szabad
valasztast adva neki erkélesi fejlédésének részévé teszi a rossz megtagadé-
sat. Az erkélesi romlds azonban jogos biintetését vonja maga utdn. Mint
azt a Szentirds tanusitja, az Ur pusztuldsra itéli az altala teremtett vilagot
és az embert,

»[aJmikor az igazsdgossdg mar nem érvényesiil a foldon, akkor minden élet veszélyben van.
Ezaz, amit a Noérdl sz016 elbeszélés tanit nekiink: Isten azzal fenyeget, hogy elpusztitja
azemberiséget, mivel az folyton képtelennek bizonyul arra, hogy az igazsigossigésabéke
kovetelményeihez felnéve éljen: »Elhatdroztam, hogy elpusztitok minden emberi lényt

a foldon, mivel miattuk a fold megtelt gonoszsiggal« (Ter 6,13).”"

A gonoszsdgvisszaszoritisa mellett az Urnak nem céljaaz ember elpusztitdsa,
hiszen az a teremtés [ényegének tagaddsalenne. Bar ,nagy az emberek gonosz-
sigaa foldon”,” és ,megbdnta az Ur, hogy embert teremtett a f61d6n”,"® mégis
gy dontott, hogy Noén keresztiil, aki feddhetetlen és igaz maradt, megnyitja
a menckiilés 4j utjac. fgy lehetéséget adott az emberiségnek az ujrakezdésre.
Havan egyetlen j6 ember, az mér elég, hogy feléledjen a remény!"*

Toxaj1 - P.SzAaBOG 2018: 29.

Ferenc papa2015: 44.

Szent Istvdn Térsulati Biblia [¢. n.]: Teremtés konyve 6:s.
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Az ember altal épitett vildg, a mesterséges kornyezet megnéveli a talélés
esélyét, azonban a gonoszsdg biintetésétdl még ez sem képes megvédeni.
A mindenhaté egyardnt képes biintetni a teremtett és az ember 4ltal alkotott
mesterséges kornyezet elpusztitdsival. Ezt példdzza a vizozon és Szodoma
¢és Gomora pusztuldsa. Az ember, akit sajat képére teremtett, a tudds birtokaban
képessé valt nemcsak az 4ltala épitett mesterséges kornyezet, hanem a teremtett
vilagelpusztitasdrais. Azonban migaz tir képes Ujrateremteni a viligot, az ember
erre képtelen, ugyanis a mesterséges kornyezet fenntartdsinak alapjaa teremtett
vilag, amelynek pusztuldséval a mesterséges kornyezet is tonkremegy. Ezzel
az ember sajat létfeltételeit pusztitja el. Az ember pusztit6 tevékenységének
veszélyére Szent I1. Janos Pl papa s felhivta a figyelmet: ,Az emberi kornyezet
pusztitdsa nagyon komoly dolog, nemcsak azért, mert Isten az emberre bizta
avildgot,hanem azértis, mertaz ember sajét élete olyan ajindék, amelyet védeni

»12

kell a pusztulds kiilonb6z6 formditdl.

A HABORU SZUKSEGSZERUSEGE

Miként az erszak léte vagy nemléte a teremtett viligban az Ur akarat4tol tugg,
ugy a hdboru, a tirsadalmilag szervezett erészak létezése az épitett vilagban
az ember akaratatdl. Elméletileg megteremthetd a hdboru nélkiili dllapot,
amelynek lehetéségét VI. Boles Led bizdnci csészar Taktika cimi mivében
fejtette ki, a hadtudomany miivelésének szitkségszertiségét indokolva:

»Azemberek pedig, akik isten képére és értelmére vannak érdemesitve, mindannyian a békée
kell, hogy szeressék és az egymds irdnti szeretet melegét kell, hogy dpoljik magukban, s nem
szabadna gyilkos kézzel embertarsaik ellen fegyvert fogniuk. De miutdn az emberirt6 és faj-
tink irdntellenséges 6rdéga biin ellendllhatatlan hatalméval arrakésztette az embereket,

hogy sajét természetiik ellenére hadra keljenek egymas ellen, mindenképpen sziikséges,

Ferenc papa 2o15: 7.
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hogy az emberek szembeszélljanak az 8, emberek utjan megvaldsitott cselszdvéseivel
¢sne élljanak megaddan a hdborut indité népek elé, hanem a hadvezéri tudomany fogé-
saival védekezzenek és ezekkel segitsenck magukon azok ellen is, akik hatalmukat tovdbb
akarjdk terjeszteni, annyi csapast mérve rdjuk, amennyit megérdemelnek. fgy azutdn
végassék ki mintegy t8bél a gonoszok dltal okozott baj, és minthogy mindenki szivén

viseliasajatjolétét, mindenkinél legyen kedves a béke és hassa 4t az dllamkormdanyzést.”

Eszerint az emberi tarsadalmak élhetnek békében egymdssal, ha betartjak
az Ur torvényeit. Aki gonoszsiga miatt erre nem hajlandé, azt el kell pusztitani.
Ennck megfeleléen a béke megteremtése érdekében feladatul szabja: ,Ha viszont
a seregedet ellenséges teriileten vezeted keresztiil, akkor rombolj, pusztits,
és prédélj fel mindent. Az anyagi veszteségés az élelemhidny ugy dssaald az ellen-
ség erejét és harci kedvét, mint ahogy ezen dolgok bésége taplilja és serkenti
azt.”'* A bizdnci csdszdr nézete szerint a haborukat csak akkor kévetheti valés
béke, ha a konfliktus kezdeményezdjét maradéktalanul elpusztitottik. Ebbél
kovetkezéen ahdborunak elengedhetetlen tartozékalenne a pusztitas, azonban
a kinai hadtudomény legismertebb klasszikusdnak, Szun-cének a hadviselés
torvényeit osszefoglald munkdajéban leirt gondolatai ennek ellentmondanak:

»A hadseregalkalmazdsdnak szabalya dltaldban (akévetkezd): A legjobb épségben megdrizni
az (clfoglalt ellenséges) 4llamot, elpusztitaniazt csak a mdsodik legjobb. A legjobb épségben
meghagyni (az ellenség) seregét, elpusztitaniazt csak amésodik legjobb. A legjobb épségben
meghagyni (az ellenség elfogott) szdzadair, elpusztitani azokat csak a mésodik legjobb.
Alegjobb épségben meghagyni (az ellenség elfogott) zdszlbaljair, elpusztitani azokat csak
amisodik legjobb. A legjobb épségben meghagyni (az ellenségelfogott) szakaszait, elpusz-
titani azokat csak a mésodik legjobb. Ezért aki szdz csatdban szdz gy8zelmet arat, mégnem

ajok legjobbika. A jok legjobbika kiizdelem nélkiil hédoltatja megaz ellenséges sereget.”**

Y Boles Led [é.n.): 410.
" BolesLed [é.n.]: 411.
" TokAJ1—P.SZABOG 2018: 34—35.
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Azidézetbdl vildgosan kittinik, hogy Szun-ce a hadsereg haborus alkalmaza-
sakor az ellenséges orszdg és a szemben 4116 hadsereg épségben vald megdrzésée
tartjaalegnagyobb sikernek, miga hadsereg pusztitdsra torténé alkalmazasic
csak a mésodik helyre sorolja. Teszi ezt annak ellenére, hogy a hadsereg alap-
rendeltetése, hogy hibortban a katonai eré alkalmazdsival megsemmisitse
az ellenséget. Szun-ce szerint a katonai eré mesteri alkalmazdsaval ugy is
kivivhat6 a gyézelem, hogy nem keriil sor pusztitdsra.

AVERNELKULI GYOZELEM GONDOLATA

Szun-ce gondolatait értelmezve egyértelmda, hogy a vér nélkili gyézelmet
ahadsereg, akatonai erd alkalmazaséval ériel. Ez latszélagellentmond a katonai
erd alaprendeltetésének, hiszen azt az ellenség harcképtelenné tétele érdekében
hozzak Iétre, és tartjik fenn, amelyet pusztitd erd alkalmazésaval ér el. A vér
nélkili gyézelem gondolata azt sugallja, hogy a haderd sikerrel alkalmazhaté
ugy is, hogy nem viv harcot az ellenséggel. Szun-ce a hdboruban a stratégia
(had4szat) és a taktika (harcdszat) szintjén is lehetségesnek tartja a vér nélkiili
gyozelmet. Erre utal, hogy a fentickben idézett felsoroldsban az allam épségének
meghagydsdtdl egészen a szézadok, szakaszok elpusztitdsinak elkertiléséig
jut. A szabaly stratégiai és taktikai szinten val6 alkalmazdsacdl teszi fligg6vé
a hadvezér minésitését is:

»Akiigazdn jdrtasahadseregalkalmazdsiban, igy hddoltatja mega(z ellenséges) sereget,
hogy csatdt sem viv vele; ugy foglalja el az idegen védrosokat, hogy meg sem ostromolja
azokat; igy semmisiti meg az idegen dllamokat, hogy (a hdbortit) nem engedi sokdig
elhtzédni. Az épen tartdst szem elétt tartva kell harcolnia az égalattiban, igy fegyverei

nem csorbulnak ki, javai épségben maradnak.”"¢

Tokaj1—P.SzABG 2018: 35.
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Ajéhadvezérahaborus cél elérése érdekében, haa koriilmények lehetdvé teszik,
keriili a csatdkat és az ostromokat. A legfébb szempont a nem sziikségszer(i
pusztitds elkeriilése, amit az épen tartds kivanalma fejez ki. Ez az attittid nem
annyiraavér nélkiili gyézelem teljes méreékt megvalositésara torekszik, hanem
sokkal inkdbb a pusztitds mérséklésére.

Avérnélkiili gydzelem gondolata mas dkori kinai hadtudomanyi munkdban
is felbukkan. A Vu-ce is hangstlyozza a pusztitds méreékének redukaldsét:

»Azellenségre timaddsnak és a varos bekeritésénck mindenkor az alényege, hogy miutdn
bevették a vérost, foglaljék el annak valamennyi hivataldt is, hogy maguk ellendrizzék
a hivatalnokokat, és vegyék magukhoz az (adminisztriciés) eszkozeiket. A hadsereg
bérmely teriiletet is foglalnd el, schol se vagja ki a fikat, ne rombolja le az épiileteket, ne
kobozza el a termést, ne mészdroljale a hdzidllatokat és ne égessék fel a készleteket, ezzel is
kimutatvin a népnek tisztességes szindékukat. Legyenck méltanyosak azokkal, akik azt

kérik, hogy megadhassik magukat, és hagyjak 8ket békében élni.”"”

Ezisaz épen tartds kovetelményének figyelembevételével folytatott harcot irja
le. Fontos, hogy ez a szemlélet a hdborut nem a kezdettél a gybzelemig (vagy
avereségig) vezetd egybefiiggd folyamatnak tekinti, hanem olyan cselekedetek
sorozataként, amely barmikor megszakithatd, ha a hdborut kirobbanté ok
megszlinik. A pusztitdst azért tartja kdrosnak, mivel visszafordithatatlan
valtozast okoz, ami megakadélyozhatja, hogy a haboru eredeti céljinak eléré-
sekor befejez6djon a konfliktus. Ezt irja: , A harag még 6rommé véltozhat,
abossztsig pedig méglehet elégedettség, de az elpusztitott orszégot nem lehet
tobbé foltamasztani, a halottakat pedig nem lehet tobbé életre kelteni.”"*

Avérnélkiili gy6zelem legegyszertibb médja, ha olyan méreékd erét tudunk
felmutatni, amely puszta léténél fogva elveszi az ellenfél harci kedvét. A Vej
Liao-ce szerint:

7 ToxkAJ1 - P.SZABO 2018: 94.
" ToxkaJi—P.SZABO 2018: 63.
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»Ha kimagasl6 vagy az uralkodéi udvarban [t6rténd stratégia megtervezésének] kérdé-
sében, ha felelésségteljesen jarsz el a kinevezések kérdésében, s ha tdntorithatatlan vagy

az [ellenséges orszdg] hatdrdn torténd dtlépés kérdésében, akkor az ellenséges orszdg harc

nélkiil is behédol.”*?
Huainan hercege megerdsiti ezt a vélekedést:

»Haazorszdghatalmaskiterjedésti, népe b8séges, az uralkodé kivald, a hadvezérek lojilisak,
az orszég gazdag, a hadsereg erds, a szerzédéseket és igéreteket betartjék, a parancsok
ésrendeletek vildgosak, akkor midén [megszolalnak a harc kezdetét jelz8] dobok és gongok,
és egymdssal farkasszemet néz [a két sereg], az ellenség kiizdelem nélkiil megfutamodik

»20

ésvisszavonul.

A hadakozds médszereirdl sz6l6 értekezés a taktika szintjén értelmezi ezt
aszabdlyt: ,Az képes ugy aratni gyézelmet, hogy ne legyen [sok] emberaldo-
zat, akinek [katondi] megfeleld kiképzést kaptak, fegyverei pedig élesek, igy
az ellenfél nem meri felvenni vele a harcot.”'

Avérnélkili gy6zelem megvaldsitasa egy haborus konfliktusban a katonai
er6folény prezentédldsival 5Gnmagéban elérheté mind stratégiai, mind taktikai
szinten. Ha az orszdg vagy a koalicié olyan katonai erdvel rendelkezik, amely
a konfliktusban esélytelenné teszi a szemben 4116 £él ellenalldsat, bizonyos
mértékigharc nélkiil érvényesitheti akaratdt. Amennyiben a felek kézott nincs
ilyen mérték kiillonbség a katonai er6ben, a habort folyamén kialakithat6
olyan helyzet, amikor egy csata vagy titkozet el6tt valamelyik fél olyan méreéka
helyi eréfolényt tud léerehozni, amely a harcrél val6 lemonddsra kényszeriti
aszemben 4116 felet.

Amennyiben mégis sor keriil a harcra, torekednikell arra, hogy a pusztitds
ne Iépje tul a szitkséges mértéket, mert ezzel fenntarthaté a konfliktus gyors
rendezésének lehetésége. Amennyiben az élet kimélésée tartjuk fontosnak,

¥ ToxkAJ1-P.SzZABO 2018: 153.
*  ToxajJ1—P.SzABO 2018: 499.
Tokaj1—P.SzABG 2018: 319.

21



172 FENNTARTHATOSAG, ALLOKEPESSEG

ahadseregek miikodéséhez sziikséges anyagi eréforrasokat kell pusztitanunk,
de ez éltaldban jelentés mértékben elnytjtjaa hibort idétartamat, és egy gyors
lefolydsu konfliktusnal nagyobb mértékii romboldst okoz.

A nyugati hadmuvészet a vér nélkiili gy6zelem elérésének médjéc elsédlege-
sen az ugynevezett hadtdphaddszatban latja. Vegetius nyoman Maurikiosznal
is a hadvezérnek sz6l6 bolesességek kozott olvashatjuk, hogy: ,, A hadvezér
akkor éri el alegnagyobb sikert, ha az ellenséget ki¢heztetéssel, nem a fegyver
erejével gyézile.”** Ez azonban nem egyenld a pusztitds mellézésével, hiszen
ezzel kapcsolatban arrél is ir, hogy: , A hadvezérnek nemcsak fegyverrel kell
drtania az ellenségnek, hanem az élelem és a viz révén is: a vizét ihatatlannd
téve, az ¢lelmét megmérgezve.”* A viz ésaz élelem mérgezésével hasonlé hatdst
értek el, mint a kutak, forrasok leromboldsaval vagy az élelem elégetésével.
A hadtdphaddszat képeslegyengiteniaz ellenségkatonait, ezzel alkalmatlannd
téve 8ket a harcra, és réakényszeritve 8ket eredeti szindékuk feladdsdra. A harc
nélkiili gyézelem megkiméliaz emberek életét, de a teremtett és az épitett vilag
egy részének elpusztitaséval jar.

A habort megvivasival kapcsolatos kinai és nyugati elvek kozott jelentds
szemléletbelikiilonbséget ismerhetiink fel. Miga nyugati hadtudomany a had-
sereghaborus alkalmazdsinak hatékony médszereire ésa szemben 4116 haderd
legydzésére koncentral, addiga kinai katonai gondolkod6k szdmitdsba veszik
ahaderd alkalmazasitahdboru elkeriilésére vagy a mar kialakult konfliktusban
aveszteségek mérséklésére. Ezt a szemléletet fejezi ki a kinai orvoslas egyik
alapelve, amely szerint az orvos elsédleges feladata a paciens egészségének fenn-
tartdsa, és csak masodlagos, hogy a kialakult betegséget kezelje. A parhuzam
abbdl a szempontbdl is tanulsagos, hogy az orvos fontos tényezdje az egészség
fenntartdsanak, miként a haderd megléte is elengedhetetlen feltétele a béke
megdrzésének. A haderd alkalmazisa a vér nélkiili gy6zelem elérésére vagy
a pusztitds mértékének jelent6s csokkentésére a stratégia és a taktika sajatos
teriilete. Alkalmazdsa minden esetben a korldtlan erészak alkalmazdsinal
sokkal bonyolultabb folyamat, amely dtgondolt tervezést igényel. Liddell Hart

MAURIKIOSZ 2023: 132.
MAURIKIOSZ 2023: 139.
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Stratégia cimt munkdjiban ennek médszerét irjale. A cimetlatva eldszorarra
gondolhatndnk, hogy az dltala kifejtett elvek a katonai erd haddszati szintt
alkalmazasi elveit taglaljék, azonban sorait olvasva hamar egyértelmavé valik,
hogy a kinai hadtudésok altal leirt elvekhez hasonléan a hdborus pusztitds
mértékét csokkentd eljirasokatismerteti.” Az altalaleirt ,stratégia” a hatékony
tervezéssel kidolgozott médszer, amely lehetdvé teszia frontalisan alkalmazott
pusztitd erd helyettesitését a kozvetett megkozelitéssel. Azzal, hogy j tartalmat
adotta stratégia fogalmanak, kénytelen megteremteni a nagy stratégiat, amely
ahaboru politikai szint(i irdnyitdsat irjale: , Amiga stratégia csupdn a katonai
gy6zelem kivivisanak problémajaval foglalkozik, a nagystratégianak kotelezd

2

messzebbre tekintenie: ennek problémaja ugyanis a béke megnyerése”* — hang-
stilyozza Liddell Hart azzal a céllal, hogy felhivjaa figyelmet arra, hogy a haboru

politikai célja nem feltétleniil azonos a katonai gyézelemmel.

»Ahdbort céljit taglalva vildgos kiilonbséget kell tennia politikai és a katonai cél kézote.
Akett8 killonbozik, de nem vélaszthatd el egymadstdl. A nemzetek ugyanis nem 6nmagaére
ahdboruérthabortuznak, hanem politikdjuk érvényesitéséért. A katonai célkittzés csupan
eszkéza politikai végeél megvaldsitdsahoz. Ezére minden katonai célkittzést ald kell vetni
apolitikai célkittizésnek, azzal az alapvetd feltétellel, hogy a politika nem kovetelhet olyat,

ami katonailag — vagyis gyakorlatilag — lehetetlen.”

A TERV JELENTOSEGE

Szun-ce a nagy stratégia szintjén értelmezhetd vér nélkiili gyézelem elérésének
két rendkiviil figyelemre méled médjaeirjale: , A legjobb hadsereg [az ellenség]
terveire mér csapdst; ezt koveti, amelyik a[z ellenség] szovetségeit szakitja
szét.”*” Az utdbbi esetben a diplomaciai eszk6zok alkalmazésa biztosithatja

**  LIDDELL HART 2002.
LIDDELL HART 2002: 534.
LIDDELL HART 2002: 517.
> TokAJI—P.SzAaBO 2018: 35.
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avér nélkiili gyézelmet. A szovetség tagjai kozotti érdekellentéteket vagy
konfliktusokat felerdsitve, esetleg egyoldalt elényoket felcsillantva elérhetd
a kotelék felbomldsa és igy az ellenfél szitkséges méreékii gyengitése. A harc
nélkil elérhetd gyézelem egyik lehet6ségeként Von Clausewitz is leirja ezt
amddszert:

»Egy sajétsagos eszkozrél kell megemlékezniink, mely az ellenséges fegyveres erd leveretése
nélkiilasiker valdszintségére hatdst gyakorol, ez pedigoly véllalkozasokbol 4ll, melyeknek
kozvetlen politikai vonatkozésuk van. Havannak véllalatok, melyek ellenségiink szévet-
ségeinek felbontdsira vagy hatdlytalannd céeelére, sajat résziinkre szdvetségesek szerzésére,
hasznunkravélé politikai tények tdmasztdsdra stb. kivaléan alkalmasok: konnyen érthets,
hogy ezek dltal a siker valdszintisége nagy mérvben fokozhaté és sokkal gyorsabban célhoz

»28

vezethetnek, mint az ellenséges haderd leverése.

Az ellenség terveire mért csapds még inkabb figyelemre méltd a vér nélkili
gybzelem megvalésitasinak gyakorlatidban, mivel a haborus konfliktusban
képes megakadélyozniakatonai er alkalmazisat. Az ellenség terveinek ellehe-
tetlenitését elérhetjitk azzal, hogy olyan helyzetet teremtiink, amikor tervének
végrehajtdsdval nem tudja elérni a haborus célt, vagy eleve a terv végrehajtasit
tessziik lehetetlenné azéltal, hogy hadereje vélik képtelenné a feladat végre-
hajtéséra, vagy olyan koriilményeket teremtiink, ahol hadereje nem lesz képes
megbirkéznianehézségekkel. A terv elleni timadasként éreékelhetd, haannak
tartalma az ellenfél szdndéka ellenére kitudédik, és lehetéséget ad hatékony
ellenintézkedésekre. Ez utdbbi helyzet a hirszerzés sikeres mukodését jelzi,
amelynek fontossédgat Liddell Hart is kiemeli:

»Bér a hdboruk terén sok évszdzados tapasztalattal rendelkeziink, a Iélekeani hadviselés
terén még alig kezdtiik meg a kutatdsokat. Clausewitz a hdbortizdst tanulményozva arra
akovetkeztetésre jutott, hogy minden katonai akcidt dtitat a hirszerzok tevékenysége és ezek
hatédsa. Ennek ellenére a hibortiz6 nemzetek mindig hajlottak rd — vagy a szenvedélyek

*  VON CLAUSEWITZ 1917: 38.
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1

viteék rd 8ket —, hogy figyelmen kiviil hagyjak e kdvetkeztetés folyomdnyait, és a hirszerzés

»29

alkalmazdsa helyett inkdbb fejjel mentek a legkdzelebbi falnak.

A tervjelent8ségétaz adja, hogy a hdborti nem céltalan, 6sztonés er6szak, hanem
atdrsadalom eréforrdsainak céltudatos osszpontositésa. Ennek elengedhetetlen
feltétele a tervszerdi cselekvés.

A terv osszetett fogalom, amelynek kiinduldpontja a helyzet redlis éreékelése,
tehdtakorilmények, a sajét és az ellenség erejének felmérése. Kovetkez eleme
a haboru megvivisahoz szitkséges koriilmények megteremtésének és az ezt
kovetd cselekvésnek az elgondoldsa. A terv legfontosabb eleme a cél megfo-
galmazdsa, a habort befejezésének és az 0j béke koriilményeinek elgondolésa.
»A haboru célja egy — akar csak a sajat szempontunkbdl — jobb béke elérése.
Eppen ezért alapvet8en fontos, gy viselni hadat, hogy allandéan szem el6tt
tartsuk azt a békét, amelyet meg akarunk teremteni” — irja Liddell Hart.

A terv felvazolja azt a szakaszokra osztott folyamatot, amelynek eredménye-
kéntelérhetjitk a haboru céljdt, és megjeloli az ennek sordn elérendé részcélokat.
Az egyes fizisokban azt is figyelembe kell venni, hogy milyen kovetkezménnyel
jér, ha nem teljestil a kittizott részcél. Van-e alternativ megoldés, amely biztosit-
hatjaaz eredeti hdborus cél elérését, vagy le kell mondaniaz eredeti szandékrdl,
ami esetlega haboru befejezését is jelentheti?

A tervahdboruban részt vevd felek szindékdnak konkrét forméja. A szdndék
ahdborus akarat tartalma, amely akonfliktus megolddsinak médjat hatarozza
meg. A hdbort Von Clausewitz megfogalmazésiban: , Az erészak ténye, mellyel
az ellenséget sajat akaratunk teljesitésére kényszeriteni igyeksziink™*' tehdt
atervvégrehajtdsinak megzavardsival vagy ellehetetlenitésével az ellenséghdbo-
rus akaratdt tudjuk kioltani, sajit akaratunkat rd tudjuk kényszeriteni, és akdr
vér nélkiil gyézelmet tudunk aratni a hdborus konfliktusban. Ezt a gondolatot

irja le Zrinyi Mikl6s is Vitéz hadnagy cim munkéjinak 3o0. aforizmusaban:

*  LIDDELL HART 2002: 498.
LIDDELL HART 2002: 539.
" VON CLAUSEWITZ 1917: 13.
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»>Minden gy6zelem jé és nagy, de az mely a mi akaratunk és vérontds nélkiil

»32

meglehet, legjobb és szebb ¢s dicséségesebb.

A GYOZELMET BEFOLYASOLO TENYEZOK
Von Clausewitz definici6ja szerint:

»A hdbort a politikdnak folytatdsa csupén, csakhogy més eszkozokkel, a hibort nem
csupin valamely politikai ténykedés, hanem valdban politikai eszkéz, a politikai érintkezés

folytatdsa: a politikai érintkezés végrehajtdsa, sajitlagos eszkozokkel.”>?

Hozzatehetnénk, hogy akiilpolitika, azonban a kiilpolitikaban realizalt érdekek
rendszerint a belpolitikdban gyokereznek. Klasszikusan az orszdg hadereje
testesiti megazt a szervezetet, amely az érdekek idegen hatalmakkal szembeni
érvényesitését megvaldsitja. Ennek kiilonb6zé médozatai vannak. Onmagéban
afegyveres er§ Iéte és ereje képes nyomatékot adniaz akaratnak, mér akkor is,
amikor az orszdg hatdrdt még nem lépte 4t. Képes nyomdst gyakorolni adott
teriilet megszalldsaval, anélkiil, hogy pusztitd er6t alkalmazna. Ezekben az ese-
tekben feltételezhetd, hogy a szemben 4116 hatalom passziv magatartast tanusit.
Ha aktiv ellenélldssal keriil szembe, akkor a haderd ennek legyézésére alkal-
mazza a rendelkezésére all6 erét. Von Clausewitz meghatdrozza azt a hirom
tényez8t, amely a haboru célpontja, és amelyek uraldsa a gyézelem feltétele.

»Mit teszaz, havalamely dllamot lefegyvereziink; e kérdés érintésében maritt hdrom dolgot
kell megkiilonbéztetniink, melyek hdrom dltalanos tényez8t képviselvén, minden egyebet
magokban foglalnak; ezek: az ellenség hadi ercje, orszdga és akarata (Kiemelés — N. L.).
A fegyveres eré megsemmisitendd, azaz olyan dllapotba helyezendé, melyben a harcot
tovabb ne folytathassa; megjegyezziik itt, hogy a kdvetkez8kben az ellenséges fegyveres
eré megsemmisitése csakis a jelzett értelemben veendé. Az orszdg meghéditandd, mivel:

* ZRINYI2021: 146.
% VON CLAUSEWITZ 1917: 31.
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azorszdgbol 4j hadieré lenne teremtheté. De ha mindez mar megis tortént, a hdboru, vagyis
azellenséges fesziiltség és az ellenséges erék hatdsa még nem tekinthetd befejezettnek, ille-
t6leg megsztintnek mindaddig, migaz ellenségnek akarata szintén meg nem téretett, vagyis
migkormdnydt és szovetségeseit a békekotés ald jegyzésére, vagy pedig népét hodolesdgra
nem kényszeritettitk; mert a harc — bér az orszdgnak teljes birtokdban vagyunk — ennek

belsejében vagy pediga szovetségesek segédkezése mellett is ujbol langra lobbanhat.”**

A Von Clausewitz dltal meghatdrozott hdrom tényezd — haderd, orszdg
és akarat — egylittese hozza létre az dllam haboruts képességét. A haderd
realizalja a pusztit6 erét, de a mésik kettd hatdrozza meg a mértékét. Ennek
megfelel8en a hdborts gybzelemnek csak egyik feltétele a haderd legydzése,
mivel ezzel egyidejiileg az orszdg felett is 4t kell venni az ellendrzést és ki kell
oltani a lakossag hédborus akaratat. Idedlis esetben ez a hirom feltétel akér
egyidejilegis teljesithetd, ami a gyorsan elért gy6zelem és a pusztitds reduké-
lasanak feltétele. A valésigban rendszerint egymast kovetd, egymdsra éptilé
részei a folyamatnak. Elészor a haderd legyézésére keriil sor, majd az orszdg
megszéllasira, és végiil a hiborus akarat kioltdsira. A hdbort kezdetén ezzel
ellentétes folyamat jatszddik le. El8szor a tdrsadalom politikai vezetése felis-
meri, hogy a kittizott célt katonai erd alkalmazésaval érheti el. Ez realizalja
ahdborus akaratot, ami mozgésitja az orszdg eréforrésait, és [étrehozza a had-
erdt, amely az er8szak alkalmazasaval eléri a célt. A folyamatban a tényezék
sorrendje kotote, és nem felcserélhetd. Hidba sziiletik meg a politikai akarat,
az orszdg eréforrasainak mozgésitdsa nélkil a haderd meginditdsa csak rovid
életd, vereségre itélt kaland, de a gazdasagi eré mozgdsitasa is értelmetlen, ha
nem jon létre a harcolni képes fegyveres erd. A kiindulépont minden esetben
a politikai cél megfogalmazésa utdn a lakossg hdborus akaratdnak felépitése
és fenntartasa. Ez a tarsadalom dontése a hdbort mellett, azonban a torté-
nelem soran az eltéré uralmi rendszerekben masként miikodotet a hdborts
akarat kialakitdsa. Az autokratikus tirsadalmakban az egyszemélyi vezetd
hozza mega politikai dontést, és 6 az akarat realizaldsanak els6 lincszeme.

**  VONCLAUSEWITZ 1917: 34—35.
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Idealis esetben a nép fenntartds nélkiil koveti a vezetdt, aki uralkodik felette,
azonban a valdsédgban a hatalom megszerzése és fenntartdsa rendszerint erd-
szak alkalmazdsaval torténik. Itt a hadseregnek nemcsak a hibort megvivésa
a feladata, hanem a hatalménak fenntartdséra szolgal6 eszkoz is az uralkodé
kezében, sajét népével szemben. Torténelmi példak bizonyitjak, hogy a haborus
gy6zelem elérhetd volt pusztin az uralkodé kikapcsoldsival a dontési lancbol.
Elégvolt egy fegyveres osszecsapds, ahol az életét vesztette vagy fogsigba kertilt,
egy sikeres merénylet vagy éppen egy palotaforradalom. Minél nagyobb volt
ahatalom koncentracidjaaz uralkodé kezében, és minél nagyobb volt az er8szak
szerepe a hatalom fenntartdsdban, annal teljesebb volt a gydzelem az egysze-
mélyi vezetd kikapesoldsaval. A hatalom és az ehhez kapcsolédé dontések
bizonyos mértékli megosztisa jelentésen novelheti a tarsadalom ellenélld
képességét. Amennyiben a dontés a tarsadalom kollektiv akaratdn alapul,
a haderd elveszti a hatalom fenntartdséban betoltott szerepét, és a fegyveres
harc kozosségi feladat lesz. Az autokrécidkkal szemben a hatalom alapja nem
az er8szak, hanem a konszenzus (t6rvény: a jogok és kotelességek rendszere).
Ennek megfelel6en az erészak alkalmazasinak eszkéze, a haderd nem lehet
eszkoze a demokracia megteremtésének, mivel csak erét tud megjeleniteni.
A demokriciaa haderé feladatdt a kiilsé hatalommal szembeni erészak alkalma-
z4sara korldtozza, azonban a létrehozdsiban és fenntartisiban eltéré mintikatc
kovethet. Amennyiben a tdrsadalomban a dontéseket kollektiven hozzak, de
a haborus feladatok végrehajtdsira hivatdsos haderét tartanak fenn, ennek
megsemmisiilése utdn az orszdg kiszolgéltatotta valik az idegen hatalomnak.
A népben megmaradhat a hdborus akarat, ellenszegiilhet a héditénak, de
nem rendelkezik az 6nrendelkezésének visszanyeréséhez sziikséges erével.
Ilyen esetekben az ellendllds megtorése miatt a hdditd a végletekig folytathatja
a lakossag és az orszdg pusztitdsat, az akarat megtorése érdekében. Ameny-
nyiben a demokratikus tirsadalom a dontésekben részt vevd dllampolgaraira
alapozza a fegyveres erdt, az igy létrejové néphadsereg az egész tarsadalomra
kiterjed, és a tényleges gyézelem érdekében a héditd végletes esetben az egész

lakossag és az orszig elpusztitdsara kényszeriil a gyézelem érdekében.
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A vér nélkiili gy6zelem kérdését vizsgalva a haboraban kialakithat6 olyan
harcészati, hadmiveleti, had4szati helyzet, amely az orszaghaderejének harckép-
telenségét okozza. Ez azonban még nem egyenlé a gy6zelemmel, ha megmarad
ahdborus akarat, amelyet az uralkodé ésa nép képviselhet. A vér nélkiili gydze-
lem legfontosabb feltétele a haborus akarat, az ellenéllds szellemének megtorése.
Az1.vilighdboriban bebizonyosodott, hogy az orszégokbdl alakult koaliciok
gazdasagi erejiikre és lakossagukra tdmaszkodva azok kimeriiléséig képesek
folytatniaharcot, és a gy6zelmet nem a csatatereken elért siker hozta el. Giulio
Douhet a légi hdbort elméletével’s a haderd fegyveres kiizdelmét a gy6zelem
feltételei kozott hitra sorolta, és az orszagleromboldsat, a lakossdg pusztitdsat
és ezaltal a hdboruas akarat megtorését licta célravezetdnek. Az dltala javasolt
fegyverek nem akiizdelem hagyoményos eszkézei, nem valés fegyverek, hanem
a minél nagyobb rombol6erejii bombak, amelyek az épitett vilig megsemmi-
sitésére, valamint a harci gézok, amelyek a lakossdg elpusztitasira alkalmasak.
Természetesen ennek sordn a teremtett viligot is pusztitjak, amelynek eszkozei
akilonbozd gytjtéanyagok, mint példdul a napalm vagy a novényzetet elpusz-
titd vegyszerek, amelyeket a vietndmi hdbortban az amerikai er8k alkalmaztak.
Az orszég és a lakossdg pusztitdsin keresztiil a hiborus akarat végleges meg-
torésének totalis eszkoze a nukledris fegyver, amelynek alkalmazasa totalissd
teheti a romboldst, képes elpusztitani a szemben 4116 hatalmat és kioltani
a hdborus akaratot, mint azt a II. vilighdbort végén Japan ellen alkalmazott
atombombiék bizonyitottak. Ezzel egytitt a nukledris fegyverek elterjedésével
az orszdgés anép elpusztitasa elvesztette gyakorlati hasznat a gyézelem eszkozei
kozott, mivel az igy meghdditote teriilet a gyéztes szaméra is hasznalhatatlanna
valik. A totdlis fegyver alkalmazasa nem lehet politikai cél, hiszen végsé esetben
az egész vilag pusztuldsihoz vezethet.

Liddell Hart felismerte azt, hogy a nukledris korszakban — a vildg teljes
elpusztitasira képes fegyverek drnyékdban — a hdbort tovabbra sem veszitett

% DOUHET 1971.
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jelent8ségébdl és megmaradta politika eszkoztdriban. Ellenben a pusztitds mér-
tékét csokkenteni sziikséges, tovdbba folyamatosan kontroll alatt kell tartani,
mert eszkaldloddsa elvezethet a nukledris fegyver 6ngyilkos alkalmazasihoz.
Az interkontinentélis ballisztikus rakétdk, késébb a rakétahordozé tengera-
lattjardk és a mozgd inditdédllvanyra telepitett szdrazfoldi rakétak lehetdséget
adnak a haborus akaratnak a megtorl6 valaszcsapdsra.

A gy6zelem feltételei kozote tovabbra is a hdborts akarat megtorése all,
azonban Liddell Hart azokat a médszereket kereste, amelyeknél nem a pusztitas
mértékének novelésével érjitk el az akarat megtorését, hanem a dontéshozatal
folyamatara és az azt megvaldsit6 rendszer mikodésére hatunk.

Az éltala javasolt médszer Iényege a megingatas, amelynek lényegét igy

foglalja 6ssze:

»Haatermészetesen varhaté irdnyban tdimadunk, ez megszildrditjaaz ellenfél egyensulyit,
és igy noveli ellendllasinak erejét. A hdbordban, akdrcsak a birkézdsban, aki ugy akarja
padléravinni ellenfelét, hogy nem vet gdncsot, és nem igyekszik kibillenteni az egyensu-
lyébdl, az csak magat meriti ki, méghozz4 az ellenfélre kényszeritett erdéfeszitésnél jéval
nagyobb ardnyban. Ilyen tipust médszer alkalmazdsa mellete a siker csak a valamilyen
teriileten elért roppant nagy er6folény esetén lehetséges, s az eredmény még ilyenkor
is hajlamos elvesziteni donté jellegét. A legtobb hadjdratban az ellenség pszicholdgiai
¢s fizikai egyensulydnak megingatdsa bizonyult a gy6zelem létfontossdgu eléfeltételénck.
Az egyensuly megingatdst a — szandékos vagy szerencse hozta — kdzvetett stratégiai

megkdzelités teszi lehetévé.”

Az éltala felvdzolt mddszer kozvetleniil az akaratot tdmadja, a dontéshozd
dontési képességének megzavaraséval. A Von Clausewitz dltal meghatarozott
hirom tényezd: a ,hadier8”, az orszdg és az akaratkoziil ahadierd és az akarat
létrejotte egy folyamat eredménye, amelynek megzavardsa jelentésen csokkent-
heti vagy akdr ki is olthatja azt. A hadi er8 gytjtéfogalom, amely magéban
foglaljaaz orszdgkatonai erejének megteremtését, fenntartdsdt és alkalmazésa.

3 LIDDELL HART 2002: 25.
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Ez utébbi teriilet tovabb bonthaté hadészati, hadmtveleti és harciszati szintii
alkalmazdsra. Az akarat a politikai dontéshozatal sordn kialakitott haborus
szand¢k, amelynek folyamatos fenntartdsa a hibort megvivasinak alapvetd
feltétele. A kozvetett megkozelités eszkozei a zavards és a befolydsolds foga-
lomkérébe sorolhatdk és a katonai gondolkoddsban mar a kezdetektdl jelen
vannak. Ez képviseli a hadmuvészetben a miivészetet, a hadicselek mesteri
alkalmazdsa, amely a vér nélkiili gyézelem forrasa. Liddell Hart arra hivija fel
afigyelmet, hogy a zavart és a befolydsoldst a torténelem folyamédn — az esetek
tobbségében — nem eldre eltervezett modon alkalmaztak, és a sikeres hadvezérek
dltaldban csak felismerték és kihasznaltdk a kedvezd helyzetet. A katonai
tervezés azonban lehetéséget ad ezen tényezdk tudatos alkalmazaséra, amely
a modern kor stratégidjanak lényegét kell hogy képezze. Igy ir errél a katonai
vezetd feladatdval kapcesolatban:

»Igazi feladata ezért nem az, hogy a csatat keresse, hanem hogy olyan stratégiai helyzetet
teremtsen, amely annyirakedvezd, hogy ha egymaga nem hozza is mega dontést, az ebb6l
inditott csata mindenképpen elérje azt. Mds szdval, a stratégia céljaa megingatds, melynek
kovetkezménye lehet az ellenség 8sszeomlédsa vagy konnyebb szétztizdsa az titkdzetben.
Az 6sszeomldshoz szitkséglehet bizonyos harctevékenységre, anélkiil hogy az csatajellegét

[ »37

Sltené.

A HABORUS PUSZTITAS JOVOJE

Von Clausewitz megallapitdsa szerint: ,Az ellenséges haderének megsem-

LNy . . ’ . 7 " 4 . .
misitése valamennyi hadicselekmény alapja, végsé tampontja valamennyi
tervezgetésnek.”*® Ez a tétel vildgosan kimondja, hogy a habort és ezen beliil
a harc egyetlen célja az ellenség megsemmisitése. Ennek elsédleges eszkoze
a csapds, amely a tliz és a mandver egyiittese. A pusztitds modjat és méreékée
meghatdrozza a tliz és a csapast miikodtetd energia fajtdja. Ez a kora jkorig
37

LIDDELL HART 2002: 499.

¥ VoN CLAUSEWITZ 1917.



182 FENNTARTHATOSAG, ALLOKEPESSEG

az izomerd volt. A tliz és a mandver egyiittesének csticsterméke a pancélos
nehézlovas volt, a korabeli csatdk leghatékonyabb résztvevdje. Az izomerdt fel-
valté kémiai energia elészor a tiiz oldalin jelent meg, a mandver csticsét azonban
tovébbra is a 16 izomereje jelentette, amelynél a sebesség novelésével igyekez-
tek kompenzalni a kémiai energia nagyobb hatékonysagét. Ez a versenyfutds
azI.vilaghdboruban ért véget, amikor a mandver oldaldn az izomerd véglegesen
elbukotta tlizkémiai energidjéval szemben. Az 1. vilighabort mésodik felében
azutdn megjelent a mandver oldaldn is a kémiai energia a robbanémotorok
képében, ami visszahozza a tliz és a mandver egyensulyit. A 20. szdzad mésodik
felében a tiz oldalin megjelend nukledris fegyver és a manéver oldalédn a raké-
tatechnika akémiai energia kiteljesedése. A 20. szazad vége a tiiz és a manéver
teriiletén egy Gjabb energia, az informacié megjelenését hoztael. A tiiz oldalén
azinformdcié képes rendkiviili méreékben novelnia kémiai energidt hasznalé
fegyverek hatékonysigat, de mégdirektebb médon képes befolyésolnia harcold
emberek gondolkodasit. A manéver oldalan a digitalis informaciés hdlézatok
biztositjak az informdcio eljuttatdsit a célesoporthoz.

A pusztitas mértékét tekintve az izomerd korszakaban az elsédleges célpont
maga a hadviseld ember volt. Az épitett vilag leromboldsa nagymértékben
csokkentette az ember harcképességét. A teremtett vildg, a kornyezet pusztitdsa
csak masodlagos volt, mivel az igy elért rombolds rendszerint nem gyakorolt
jelentds hatdst a harctevékenységre. Meg kell jegyezni, hogy a mezdgazdasigi
muvelés alate 416 foldteriileteket, de még a mesterségesen telepitett erdSket,
mesterséges viztarozokat is az épitett vilighoz kell sorolnunk, mivel létreho-
zésuk és fenntartdsuk tudatos emberi beavatkozést igényel.

A kémiai energia korszakdban fokozatosan emelkedett/emelkedik a fegy-
verek pusztitd hatdsa. A kézifegyverektdl a tiizérségi eszk6zokon keresztiil
a nukledris toltett rakétdkig. Az Gsszecsapdsok sordn ez egyre nagyobb ter-
helést jelent a teremtett viligban, ahol az egyre nagyobb energidt felszabadité
l6vedékek romboljik a kornyezetet. A hdborut kiszolgdlé tevékenység egyre
nagyobb mérték kiterjedése a hadviseld orszaglakossigdraa térsadalom léte-
zését biztositd épitett kornyezet teljes pusztitdsit indokoletd teszi. A 20. szdzad
mésodik felére a nukledris-kémiai fegyverek alkalmassa véltak a teljes vildg,
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ateremtett és épitett kdrnyezet, valamint az emberiség elpusztitdsira. Ez a képes-
ségfelvetette ahdbort mint politikai eszkéz ellehetetleniilését, azonban annak
felismerése, hogy az informdcid fegyverkéntalkalmazhatd, visszaadta a hdborue
a politikdnak. Jelenleg, a 21. szdzad elején mar ldtjuk az informacié pusztitd
hatdsanak dimenzi6it, de mértéke mégnem minden esetben szabilyozhat6. Azt
kijelenthetjitk, hogy lehetdséget adhat a teljes vilag és az emberiség elpusztita-
sdra, egyrészt a kémiai-nukledris fegyverek kontroll nélkiili felhasznéldsaval,
mésrészt az emberi tdrsadalom 6npusztité folyamatainak beinditdsdval. Ennek
egy véltozatat mutatjabe Rumaan Alam Tivol a viligtél cimili konyve,* amely-
ben egy vidéki hazban pihend csaldd fokozatosan tandja lesz annak, hogy
amodern térsadalom informdcids technolégidi megsziinnek miikddni, és ennek
hatédsara szétesik a tirsadalom, majd az emberek egymas ellen fordulnak. Itt
nemderiil kiazavar eredete, azonban mindennapiéletiinkben mar mais tapasz-
talhatjuk a térsadalom létfenntartd informaciés rendszereibe hatold hackerek,
szdmitégépes virusok pusztitd hatsat, amelynek egyik végletes megnyilvanulsa
lehet, ha valaki — vagy akdr a mesterséges intelligencia — nukledris erémuvek
vagy fegyverrendszerek felett képes dtvenni az irdnyitést.

Azinformacié fegyverkéntvalé alkalmazésinak lefrésa szerepel az Oszover-
ségben is. A Teremtés konyvének 11. fejezete elmeséli a babeli torony torténetét,
amikor az egynyelvi emberiség 6sszegytilt, hogy égig éré tornyot épitsen. Az Ur
fenyegetésnek vette az egylittmtik6dd emberek 6sszehangolt tevékenységét,

amely hatalmat veszélyeztette.

,,fgy szdlt: »Nézzétek, egy népet alkotnak és egy nyelvet beszélnek. Ez csak a kezdete
tevékenységiiknek. Ezutdn semmi sem lesz nekik lehetetlen, aminek a megvalésitdsat
clgondoljik. Ezért szalljunk le és zavarjuk 6ssze nyelviiket, hogy senki ne értse a mésik
nyelvét!« Az Ur tehétszétszorta Sket onnétaz egész foldon, s abba kellett hagyniuk aviros
épitésér. Ezért nevezik azt Bébelnek, mivel az Ur ott zavarta ssze az egész fold nyelvét

» 40

és onnét szorta szét ket az Ur az egész foldon.

¥ ALAM 2021.
Szent Istvan Tarsulati Biblia [é. n.]: Teremtés konyve 11:6-9.
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Ezaz informdcio fegyverként valé alkalmazasinak elsd példdja.

OSSZEGZES

Avérnélkiili gydzelem, a hibort megnyerése az ellenség pusztitdsa nélkiil csak
lehetdség, amelyet a kedvezd helyzet kindl fel a dontéshozénak. Fontos annak
felismerése, hogy a hdbort sordn az els6dleges feladat az ellenség akaratdnak
befolyasoldsa, megvaltoztatdsa. Ez elérheté mas eszkozokkel is, mint a pusztitds,
azonban a hdbort lényege tovibbra is az ellenség harcképtelenné tétele erd

alkalmazasaval, ami pusztitdssal és romboldssal jarhat.
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