A gazdasagi novekedés harmas hataranak
kiszamitasa felé (Towards the quantitive estimation
of the triple limits to economic growth)

Toth Gergely!

1. A projektektdl a paradigma felé

A fenntarthatosag vagy fenntarthato fejlodés ma mar elkoptatott kifejezés. Valaki azt mond-
ta, vannak olyan koncepciok, gondolatok, mitoszok (e cikkben mémeknek nevezziik dket),
amelyek mindeniitt szembejonnek veliink. Kis tulzassal nem tudunk eldobni egy kavicsot
egy nagyvaros utcajan ugy, hogy ne talalna el valakit, aki hisz ezekben a mémekben, élet-
filozofiajava tette ezeket, vagy éppen ezekrol beszél. Azt hiszem, ez mindenképpen komoly
¢és bizakodasra okot add fejlemény a fenntarthatosag esetében, hiszen nem volt ez mindig
igy. A paradigmavaltas ugyanis a z6ld mozgalom szintjén az 1960-as években kezd6dott,
a tudomany és a nagypolitika pedig egy évtizeddel késobb iitkozott az — akkor még le-
kicsinyelt, kigiinyolt vagy épp ellenkezodleg, vadul tamadott — elsé novekedési korlatokba,
illetve ezek elméleti, de szamitasokkal és modellekkel alatamasztott kifejtésébe. A téma
jelentésebb miveit, illetve mérfoldkoveit az 1. tablazatban foglaltuk dssze.

1. tablazat

A fenntarthatosag mint 21. szazadi kézjo valtozasa

Evtized

Fejlemény

Meghatarozé mii, illetve mérfoldko

1960-as évek

A kornyezeti problémék felismerése,
tudatosulasa szakért6 és ,,ellenallo
korokben”

Carlson, R. (1962): Néma tavasz.

1970-es évek

A kornyezetszennyezés kozgazdasagta-
nanak kialakulasa, az 6kologiai fenntart-
hatatlansag tudomanyos bizonyitasa

Meadows et al. (1972): A novekedés
hatarai.

1980-as évek

A csévégi kornyezetvédelem intézmé-
nyesiilése, azaz az egyes kornyezeti
problémak hatékony, de utolagos kezelé-
se (levegdvédelem, viztisztitas, hulladék-
kezelés stb.)

Environmental Protection Agency (1970)
ENSZ Koérnyezet és Fejlodés Vilagbizott-
saga (1983)

Genfi Egyezmény (1979), Bécsi Egyez-
mény (1985), Bazeli Egyezmény (1989)

! Egyetemi tanar, Kaposvari Egyetem GTK. E-mail: toth@kovet.hu
d- ) https://doi.org/10.36250/00698 11



https://doi.org/10.36250/00698_11

106

TARSADALMI-GAZDASAGI ATMENET LEHETOSEGEI

Evtized

Fejlemény

Meghatarozé mii, illetve mérfoldké

1990-es évek

Fenntarthat6 fejlédés, a fenntarthato
fejlodés harmas megkozelitése (TBL,
3BL — kornyezeti, tarsadalmi, gazdasagi
fenntarthatdsag)

Brundtland-jelentés (1987)

Ri6i Nyilatkozat a Kornyezetr6l és a Fejlo-
désrdl (1992)

Elkington, J. (1997): Cannibals with Forks

2000-es évek

Vallalatok tarsadalmi feleldssége (CSR),
nemzetkdzi kdrnyezeti vallalasok, egyez-
mények kudarca

Kyotoi megallapodas (1997)
Europai Bizottsag: Z6ld konyv (a CSR-rol)
(European Commission 2001)

2010-es évek

3. 14b: ,,Gazdasagi fenntarthat6sag” meg-
fejtése?

Nem mulo vilaggazdasagi valsag 2008-t6l
(Meghataroz6 mii még nem latszik)

Forras: a szerz6 szerkesztése (v6. TOTH 2016, 178.)

A fentickkel parhuzamban a fogyasztoi kornyezettudatossag és a vallalati kornyezetvéde-
lem 0j megoldasai is legalabb 30-40 éves multra tekintenek vissza. Csak a legismertebb
mozgalmakbol is tobb mint egy tucattal ismerkedett meg mélyen a szakmai kozvélemény
(a teljesség igénye nélkiil: Recycling; Hulladékminimalizalas; CP — tisztabb termelés;
Zero emission; Zero growth — nemndvekedés; Zo6ld gazdasag; Triple-bottom-line, azaz 3P
(people-planet-profit); Fenntarthat6 fogyasztas; CSR — Vallalatok Tarsadalmi Felel6ssége;
Kék gazdasag; CSV — Kozos értékteremtés; Ipari 6koldgia; Sharing economy). A konfe-
renciatermek, projektirodak és vallalati targyalok ma az ENSZ fenntarthatosagi céljaitol
(17 SDG) és a korforgasos gazdasagtdl (circular economy) hangosak.

Klérus és laikusok

1. Recycling

Hulladékminimalizalas

2
3. CP — tisztabb termelés
4. Zero emission

5

Zero growth, nemndvekedés

6. Zold gazdasag

7. Triple-bottom-line, alias 3P [people planet profit] 3.

8. Fenntarthato fogyasztas

9. CSR — Vallalatok tarsadalmi felel6ssége
10. Kék gazdasag

11. CSV — Koz0s értékteremtés

12. Ipari 6kologia

14. KORKOROS GAZDASAG

1. dbra

1. Kornyezetvédelem

2. Fenntarthaté fejlodés

Globalis felmelegedés #

6zonlyuk

4. Migransok

A fenntarthatosag mémjei 1970-2018

Forras: a szerz0 szerkesztése
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The name of
the game
(2018)

It
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2. ébra

A két legujabb celeb — SDG és Korforgasos
Forras: hivatalos ENSZ-logo, illetve a szerz6 fényképe

Az 1. 4bra bal oldali oszlopaban a fenntarthatosagot tovabbvivé gyakorlati mozgalmakat
probaltuk felsorolni a teljesség igénye nélkiil. A jobb oldali oszlopban azok a kifejezések
lathatok, amelyek eljutottak a széles kozvéleményig, s amelyek ma tematizaljak a kdzbe-
szédet. A 2. abran az e cikk irasakor legdivatosabb két mozgalom all: az ENSZ fenntart-
hat6 fejlédést szolgald céljai (Sustainable Development Goals) és a korforgasos gazdasag
(Circular Economy). Utdbbi egy bemutatoterem feliratat mutatja Hollandiaban, Hagaban,
amely nyugodtan viselhetné az Gjrahasznositas cimet is.

Recycling = Ujrahasznositas
Rovid torténet

¢ Platéon, Kr. e. IV. sz.

+ 1031 Japan: jrapapir

* 1831 Yorkshire: retextil

» 1884 Svédorszag: iivegvisszavaltas

» II. Vilaghaboru: UK, USA

* 1970-es évek...

e 1991: Svajc: TV-k

* 2014 EU: 60 000 cég, 500 000 alkalmazott,
24 milliard euro forgalom

e Piacirész: 50%,

+ atl. 39%, max. 65%

3. abra

,,Kezdetben volt a Recycling”

— Az elsé mém

Forrads: a szerzd szerkesztése, illetve Pinterest
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Sharing economy = Ko6zosségi gazdasag
Rovid torténet

* Mindig is volt

» (Feltehet6leg) prof. L. Lessig hasznalta
elészor a kifejezést 2008-ban

* A kozlegel6k tragédiaja’

* UK Gov’: 2015 Budget?

* 2015: Book

* 2016: US Comm. Dept.?

' 'W. Forester Lloyd (1833): Two Lectures on the Checks to Popula-
tion. Oxford, Oxford University Press.

Garrett Hardin (1968): The Tragedy of the Commons. Science,
Vol. 162. No. 3859, 1243-1248.

make Britain the ...best place in the world to start, invest in, and
grow a business, including through a package of measures to
help unlock the potential of the sharing economy...” Kotelezs mindkettdjiik

3 “quantitative research on size and growth remains sparse” W i5uetes orvosi vizsgdlata !

4, dbra
A kozosségi gazdasag megjelenése plakaton
Forrads: a szerzd szerkesztése, illetve Pinterest

A 3. abran az Gjrahasznositas rovid torténetét foglaltuk 6ssze, amely tipikusnak mondhato.
Egyes forrasok szerint mar Platon szorgalmazta az anyagok ijrahasznositasat a Kr. e. 4. sza-
zadban, korai irasos feljegyzések szerint pedig Japanban mar 1031-ben Gjrahasznositott
papirt arusitottak. 1813-ban Anglidban, Yorkshire-ben kifejlesztettek egy eljarast a textil
ujragyartasara, az elso Gjrahasznalati rendszert pedig Svédorszagban vezették be 1884-ben.
A 1L vilaghaboru hadigazdasagaiban nagy szerepet kapott az Gjrahasznositds mind az USA-
ban, mind az Egyesiilt Kiralysagban, &m a kornyezetvédelmi motivacioju ujrahasznositas
adventje csak az 1970-es években kdszontott be. Az elektronikai hulladékok visszavezetése
a gyartasi folyamatba mar joval bonyolultabb volt, erre csupan az 1990-es években keriilt
sor, elészor Svajcban.? Az Eurdpai Unio jelentése szerint a Kozosségben 2014-ben 60 ezer
céget tOmoritett az ipardg. Félmillio alkalmazottal és 24 milliard eur6 forgalommal igy
az EU-s recycling cégek piaci részesedése 50% volt a vilagpiacon, az élenjard orszagok
pedig hamarosan elérik a 65%-0s Gjrahasznositasi aranyt.

A kozosségi gazdasag torténete hasonloan rekonstrualhato: a torténelemben mindig
is volt, s6t a kozosségi gazdasag joval Gsibb, mint a pontosan szabalyozott piaci tranzakci-
okon alapul6 mai valtozata. Mégis a mozgalmat legtijabb Gjrafelfedezésétdl, elnevezésétol
szokas eredeztetni. Hamarosan jelentések és orszagstratégiak latnak napvilagot, konyvet
irnak a mozgalomrol, s a fenntarthat6 fejlédés gyakorlati megvaldsulasa néhany évig ezen
kifejezés alatt tematizalja a szakmat és némileg a politikat.

2 Az angol Wikipédia Recycling szocikkének 6sszefoglaloja alapjan, az elsddleges forrasokat lasd ott.
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10 Ideas That Will Change the World
p e = oo O

_~]

suma
Today's Smart Choice: Don't Own. QLA
Share

5. 4bra
Az éppen lekdszond mém — mitosztol mitoszig

Forras: a szerz0 szerkesztése

Journal of

Cleaner
d

DECROISSANCE

6. dbra
A mém karrierlehetdségei — iizlet, IF, politika

Forras: a szerz0 szerkesztése

Az 5. ébran a koz0sségi gazdasag életciklusanak néhany f6 mérfoldkdve lathato: az év-
ezredekig felszin alatt marad6 gyakorlat — példaul Szent Marton megosztja a képenyét
a koldussal —, a legujabbkori publikalas, a Time magazin lelkendez6 cikke 2011-bél,
végiil a PricewaterhouseCoopers tanulmanya, amely a k6zosségi gazdasag részaranyat
a2013-as 5%-os szintrél 2025-re mar 50%-ra josolja. Az egyes mémek kifutdsa nem mindig
azonos, a nemndvekedés (décroissance) példaul politikai mozgalomma valt, a 3P (people-
planet-profit) leginkabb a vallalati targyalokat és marketingosztalyokat hozta lazba, mig
a tisztabb termelés a hivatalos tudomanyban ért el nagy sikereket, mértékado folyoiratot
hozva létre (lasd a 6. abrat).
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Projektek —
mozgalmak
megkozelitések
— Tipikus életciklus

<& >

~ TORTENELMI IDOK DIVAT: MAX. 10 EV

7. dbra

Egy mém életciklusa®
Forras: a szerz0 szerkesztése

MUI6 divat, {
vagy valodi fejlédés? ﬂ

8. dbra
A fenntarthatosagi mémek gyorsulo halmozodasa

Forras: a szerz0 szerkesztése

A 7. dbra egy mozgalom vagy mém altalanos életciklusat irja le logaritmikus idéskalan:
a torténelem hajnalaira visszavezethetd, hosszu ,,lappangasi id6szak”; deklaralt megjelenés,
divatta valas a legkiilonb6z6bb mérvado teriileteken, nagy remények; majd visszaesés egy
ujabb mém feltiinésével. A 8. abra nagy kérdése, hogy ha kiilonb6z6 szinekkel jeldlve egymas
mellé rakjuk ezeket a tipikus lefutasokat, marad-e valami nett6 fenntarthatésagi haszon?
Kozelebb keriiliink-e a divatmozgalmak altal a valddi fenntarthatosaghoz? Véleményem
szerint igen! A szavak ereje nagy, az érdeklédés folyamatos fenntartasahoz és fokozasahoz
a jelek szerint sziikség van jabb és ujabb mozgalmakra vagy ugyanazon mozgalom mas
kontosben valo felbukkanasara. A 8. abran a kiilonb6zé mémek fenntartjak, s folyamatosan
jobbra, magasabbra toljak a csticspontot.

3 Az életciklus sz6 a kdrnyezetvédelmi szempont termékfejlesztésben is hasznélatos. Az iigyes szoftverekkel
¢és hatalmas hattéradatbazissal tdmogatott modszer pontos neve LCA (Life Cycle Assessment). Itt azonban
az életciklust nem ebben az értelemben hasznaljuk, hanem a marketinges jelentésben: a termékgorbe
az absztrakt termék piacra jutdsa és ott maradasa szempontjabol, kvazi a termék helyi vagy vilagpiaci
divatja”.
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De vajon hozzajarult-e mindez a fenntarthatobb fejlédéshez? Es egyaltalan, legalabb
a szavak szintjén észlelt valosagot kozvetitettek-e ezen mozgalmak egy nem szakmabeli
embernek? Kénnyi lenne cinikus vélaszt adni ezekre a kérdésekre. Az én véleményem
szerint igenis lassan a fenntarthat6 fejlodés lesz az 1j paradigma, elészor talan szavakban,
de reményeink szerint tettekben is.

ERTELNISEI!

KBZTINK A HELYED

g5l

" FENYT, MAVELT
LUBA A RECYC

9. abra
Modern fenntarthatosagi mémek szocialista (agitprop) kéntésben.
A kicserélt feliratok: 1) Az 5 éves terv 2) Magyar Kommunista Part 3) Majus 1
Forras: a szerz6 szerkesztése eredeti plakatok alapjan. A képek forrasa: Pinterest

A forma 1j, de a koncepcid bevalt: a 9. abran a szocialista plakatok iizeneteit ,,némileg
megujitva” mutatjuk be veliink é16 mémeink reklamozasanak ma mar nevetségesnek hato
moédjait. A mozgalmakat tehat — Gjszeriiségiik némi megkérddjelezésével — pozitivnak
tarthatjuk, dnmagukban azonban mégsem fogjak elhozni a fenntarthatd fejlédést. Ezek
a mozgalmak, projektek, programok csak a felszint alkotjak, egyfajta sziikkséges, de nem
elégséges feltételként. Alattuk huzodik egy mélyebb, kvazi ,,vizzard” réteg: a fenntartha-
tosag eléréséhez sziikséges elméletvaltas a kozgazdasagtudomanyban, paradigmavaltas
az 6konomizmusbo6l valami jabb, szelidebb, méltanyosabb felé. A kzjo Gijra megtalalasa
a 21. szdzadban, immar nem csak orszagok és kontinensek szamara, de globalisan. Talan
megfordulhat a fenntarthatatlansag trendje, amire igen kidolgozott és megvaldsithato
programot vazol példaul a Paul Hawken nevével fémjelzett Drawdown program 2050-re
(HAWKEN 2017).

2. A gazdasagi novekedés harmas hatara

A feladat az, hogy elkiilonitsiik a j6 és a rossz ndvekedést, azaz megallapitsuk a (j6) ndvekedés
természetes hatarait. [lyen lehet példaul az iiveghazhatast gazok elnyelésére rendelkezésre
allo kapacitas: atmoszférabol ugyanis csak egy van, s az semmi massal nem helyettesithetd.
Itt most harom természetes hatart javasolunk, amelyek pontositasa természetesen tovabbi
kutatasokat igényel, féleg a vallalati alkalmazasuk tekintetében.
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2.1. Okolibnyom — egy bolygén beliil maradni

Szamitasaink szerint az orszagok dkolabnyoma igen erdsen, akar 51-75 szazalékban is
korrelal a GDP-jiikkel. Els6 ranézésre ez rossz hir az alternativ kdzgazdaszoknak, hiszen
értelmetlenné teszi a labnyomhoz hasonlo alternativ mutatok szamitasat. Valojaban azonban
nagyon jo hir, mivel a labnyomnak van egy természetes hatara, a bolygd biokapacitasa, ami
igy a GDP novekedésének hatara is lehetne. Megvalaszolhatdva valna ezaltal a kérdés: hany
embert képes eltartani a F6ld? Persze csak ha hozzatessziik: milyen életszinvonalon? Szin-
tén jo hir, hogy nem kellene ,,visszamasznunk a fara™: az 1950-es GDP szintjén 7,5 milliard
lelket el tudna tartani bolygonk, az 1820-as GDP szintjén pedig 12 milliardot (SZIGETI-TOTH
2014). Ehhez elsésorban a szallitas és az energiafogyasztas drasztikus csokkentésére lenne
sziikség. A feladat tehat az, hogy berendezkedjiink a ndvekedés nélkiili egyensulyra a fejlett
orszagokban, meghagyva azonban a boviilés lehet6ségét a fejlodé orszagoknak. Ezzel el is
érkeztiink a masodik természetes hatarhoz, a boldogsaghoz.

2.2. Boldogsag — amig a pénz boldogit

A modern pszichologia, a szubjektiv boldogsagkutatas megerdsiteni latszik az 6si mondast:
a pénz nem boldogit. Az objektiv boldogsagkutatas azonban, legalabbis elsé ranézésre,
ennek ellentmond6 eredményt mutat: a gazdag orszagokban bizony boldogabbak az embe-
rek. Masodik ranézésre viszont mar nem ilyen egyértelmi a helyzet: talalunk szerényebb
jovedelmi orszagokat magas boldogsagértékekkel, és boldogtalan gazdagokat is. A nemzet-
kozi kutatasok valahova 20 és 40 ezer USD kozé teszik az egy fore jutéo GDP-értéknek azt
a hatarat, ameddig a t6bb pénznek egyértelmii boldogsagnoveld hatasa van. Tegyiik hozza:
egy orszag polgarai nem egyenlden rendelkeznek a GDP rajuk es6 része felett, ez az érték
az egyéni jovedelmek tekintetében sokkal alacsonyabb. Csutora Maéria és Zsoka Agnes
felmérése (CsuTORA 2012) szerint Magyarorszagon a pénz egyértelmii boldogsagndvelé hatasa
valahol 65 ezer forint egy fore jutd havi nettd jovedelem koriil tet6zédik. Megdobbentden
alacsony ez a szam, de talan magyardzatul szolgal, ha figyelembe vessziik Lugino Bruni
boldogsagmodelljét (BRUNI-PorTA 2007). Eszerint boldogsagunk két f6 tényezdje a fogyasz-
tas és a kapcsolati javak. Az elobbi az alapszinten kétségteleniil fontosabb, am egy bizonyos
szinvonal elérése utan a jovedelem és a fogyasztas fokozasa szinte automatikusan tlzott
anyagiassagal jar, amely viszont a kapcsolati javak karara valik. Ez utobbiakba egyfeldl
idot és energiat kell befektetni, ami a pénzkeresettdl, karrierépitéstdl vonja el az embert,
masfeldl ezek nem tarthatdk teljesen az egyén kontrollja alatt, hiszen masoktdl is fiiggenek.
Ebben az értelemben a ndvekedésre, versenyre, hatékonysagfokozasra szant energiank egy
részét at kell csoportositani a masokkal valo torédésre. A boldogsagndveld hatas képezi
tehat az anyagi névekedés masodik természetes hatarat.
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2.3. Egyenlétlenség — meddig elviselhet6?

A kozbeszédben egész Eurdpaban rendkiviil aktualis téma a bevandorlok befogadasa vagy
kiutasitasa. Koénnyl kimondani, de annal nehezebb meghtizni a hatart az ¢hhalal és mély-
nyomor el6l menekiilék és a ,,pusztan” tobbet keresni vagyok kozott. Keresztes Imre Europa
vagy a halal cimi 2015. aprilis 22-én megjelent cikkében egy beszédes adatot is idéz: az Eu-
ropaban elérhetd jovedelmek koriilbeliil harmincszorosai a déli kontinensen jellemzdéknek,
s akkor még a legjobban teljesitd afrikai orszagokat vettiik figyelembe. Ez lathatolag nemcsak
igazsagtalan, hanem elviselhetetlen is. Ebb6l a szempontbol tekintve az a j6 gazdasagi nove-
kedés, amely csokkenti, de legalabbis nem néveli az egyenlStlenséget. A hatar pedig az a j6-
vedelmi kiilonbség, amely még elviselhetd az emberek szamara. Az egyenldség mérésére sok
mutatot dolgoztak ki, ilyen példaul a Gini-index, a Dual-mutat6 vagy a Robin Hood-index.
Az is vilagos a szocializmus példajabol, hogy a teljes egyenléség megvalosithatatlan és ir-
realis. Am annak megallapitasa, hogy a szélséértékek kozott hol van a természetes hatar,
valamint hogy ez milyen kapcsolatban all a ndvekedéssel, tovabbi kutatasra szorul. S talan
ezt az alapelvet a legkénnyebb vallalatra alkalmazni. Jan Tinbergen holland kdzgazdasz
1969-ben elsdként kapta meg — Ragnar Frischsel megosztva—a ,,.kozgazdasagi Nobel-dijat”.
A tudds bebizonyitotta, hogy ha egy cégnél a legalacsonyabb és legmagasabb fizetés kozott
tobb mint 6tszords a kiilonbség, az art a vallalatnak. Ez az un. Tinbergen-norma.

3. Osszegzés

A kornyezetvédelem és a vallalati feleldsség mozgalmai utan szemiigyre vettiilk a mélyebb
makrodkonomiai sszefiiggéseket, elméletileg felvazolva a novekedés harmas hatarait. Olyan
hatarokrdl van sz6, amelyek atlépését nem konnyii észrevenni. Hogy ezeket tudatositsuk,
egy Uj gazdasagelmélet alapjait kell lefektetniink, s talan ebbdl 1étrejon egy 1), fenntarthatod
gazdasagi paradigma. Ehhez sok mindenre, legféképp rengeteg joakaratra és a ,,csillagok
szerencsés egyiittallasara” van sziikség, de némi tudomanyos alapra is, amely nagyjabol
rendelkezésre all, de egységes elmélet formajaban még nem Oltott testet. A tobb egyetemen
tevékenykedo oktatok, kutatok és doktoranduszok altan alkotott informalis miihelyiink
egyik célja, hogy meghatarozzuk a gazdasagi névekedés természetes hatarait. Az elsé hatar
az Okologiai eltartoképesség, a masodik az egyenldtlenség természetes hatara, a harmadik
a pénz ,.hatarhasznossaga”, azaz boldogsagndveld hatasanak korlatja. Az Gj paradigma ki-
fejtése meghaladja ezen cikk hatarait, de reményeink szerint j6 kdzos nevez6t talalunk hozza
a vallasok gazdasagi tanitasaiban, az alternativ kézgazdasagi iskolakban (1asd ToTH 2016),
valamint az itt részletesen leirt kornyezetvédelmi mozgalmakban. Ezt humoros formaban
fogalmazza meg az alabbi — némileg atalakitott — régi plakat.
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9. abra

Modern paradigmavaltas parafrazisa agitprop kéntosben

Forras: a szerz6 szerkesztése Berény Robert eredeti plakatja (szovege: ,,Fegyverbe, fegyverbe!”)
¢és Por Ber-talan plakatjanak jelszava (,,Vilag proletarjai egyesiiljetek!”) alapjan (lasd KovAcs 2011).
A kép forrasa: Pinterest
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