K0szonto

Hélgyeim és Uraim!

Joseph Ratzinger, a teologusprofesszor, a biboros és X VI. Benedek néven a papa
1927. aprilis 16-an sziiletett. 95. sziiletésnapja adta az Gtletet, hogy egy konfe-
rencia keretében vegyiik szamba teologusi munkassagat és azt, hogy miként
gondolta el a keresztények jelenlétét egy pluralista demokraciaban.

Pépai cimerében ez a jelmondat szerepel: ,,Cooperatores Veritatis”, vagyis
,»aZ igazsag munkatarsai”.

Hires regensburgi beszédének is ez volt a témadja. Itt mondta: ,,Szent Janos,
modositva a Teremtés konyvének, az egész Szentirasnak az els versét, e sza-
vakkal kezdte evangéliumanak eldszavat: »Kezdetben volt a Logosz« (...).
A logosz egyszerre jelenti az értelmet és a szot, — egy olyan értelmet, mely
teremtd és képes arra, hogy kdzolje magat, de pontosan ugy, mint értelem”
(XVI. Benedek 2018: 113).

Majd utal az Apostolok Cselekedeteire (16,6—10): ,,J6jj 4&t Macedoéniaba
és segits rajtunk!” Ugy tekinthetjiik ezt, irta, mint a bibliai hit és a gorog érdek-
16dés belsodleg sziikséges kozeledésének ,,slirlisodését”.

E kozeledés mar régen elkezd6dott — irja. Az €g6 csipkebokornal elhangzott
titokzatos neve Istennek, az ,,En vagyok”, tiltakozas a mitoszok ellen. Ezzel
bels6 analogiaban van Szokratész kisérlete, maganak a mitosznak a legy6zésére
és feliilmulasara.

A mélyben ugyanis a hit és az értelem, a hiteles felvilagosodas és a vallas
kozotti talalkozasrol volt szo.

Az Egyhaz hite mindig tartotta azt a meggy6z0dést, hogy Isten és koztiink,
az O 6rok teremtd Lelke és a mi teremtett értelmiink kozott valdsagos analdgia
van, amiként 1215-ben a I'V. laterani zsinat kimondta: ,,a kiilonb6z6ségek két-
ségtelentil végteleniil nagyobbak, mint a hasonlésagok, de nem semmisitik meg
az analogiat és a rola szol6 beszédet” (XVI. Benedek 2018: 115).

»Ezt forditva is kifejezhetjiik: ez a talalkozas, melyhez folytatdlagosan
még Roma oroksége is kapcsolodott, teremtette meg Eurdpat és marad annak
az alapja, melyet értelmesen Europanak lehet nevezni” (XVI. Benedek 2018: 115).
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Hasonlo6 gondolatokat fejtett ki parizsi latogatasakor a Szent Bernat Kollégi-
umban elmondott beszédében is. Szent Palnak az areopagoszi beszédét emlitve
kijelentette: ,,P4l nem ismeretlen isteneket hirdet, hanem Ot, akit az emberek nem
ismernek ¢s mégis ismerik: Az Ismeretlen Ismerdst; azt, akit keresnek, akirdl
alapjaban tudnak, és mégis O az Ismeretlen és Megismerhetetlen. Az emberek
gondolkodasuk és érzéseik mélyén valamilyen modon tudjak, hogy Neki 1éteznie
kell. Hogy mindennek eredeténél nem az értelmetlenségnek, hanem a teremtd
Ertelemnek kell lennie; nem a vak véletlennek, hanem a szabadsagnak. Mind-
azonaltal, hogy azt valamilyen moédon mindenki tudja, ahogyan azt Szent Pal
a Romai levélben hangsulyozza (1,21), ez a tudas valdsziniitlen marad: egy csu-
pan elgondolt és kitalalt isten, nem Isten. Ha O maga nem mutatkozik meg, nem
jutunk el hozza. A keresztény igehirdetés tijdonsaga éppen az, hogy az Gsszes
népnek elmondhatja: O megmutatkozott. O személy szerint. Es ezaltal megnyilt
az Ut feléje. (...) De ez nem egy vak tény, hanem egy olyan tény, mely O maga,
aLogosz —az 6rok Ertelem jelenléte a mi testiinkben” (X V1. Benedek 2018: 367).

Szent Pal idejében a pogany értelmiség mar nem hitt a mitologiak igazsa-
gaban, de még megtartotta mint szép szokast. Vagyis a hitet a szokas és nem
felorolte a pogany vallasokat.

A kereszténység forradalma ezzel szemben — mint a pogany gondolkodok
a keresztény hit, amely magat egyetemesnek tartotta, mindenkihez szélonak,
csak az olyan filozofiak segitségével tudta megfogalmazni 6nmagat, amelyek
elfogadtak az abszolut igazsagot és annak megismerhetdségét.

II. Janos Pal irta a Fides et Ratio kezdetli enciklikajaban: ,,A filozofiat, mely
tobbé nem teszi fol a 1ét értelmének kérdését, az a nagy veszély fenyegeti, hogy
puszta eszkdzz¢ fokozza le az észt és kioli beldle az igazsag szenvedélyes keresé-
sének készségét” (81).

Ratzinger idézte Tertullianus csodalatos tomor megfogalmazasat: ,,Dominus
noster Christus veritatem se, non consuetudinem cognominavi” (Foi chrétienne
hier et aujourd’hui, Paris, Marne, 1969. 83).

Joseph Ratzinger mindenekel6tt egy reformer volt. ,,Ahogy mondja Aidan
Nichols, Ratzinger tigy gondolta, hogy az utols6 néhany szazad Egyhaza magaba
zarkozott teologiailag és lelkileg, és igy a I1. Vatikani Zsinat feladata az volt, hogy
»beleléptesse a katolikusokat egy nagyobb helységbe«” (WEIGEL 2005: 237).
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Szamara a reform két dolgot jelentett:
1.

Mindenekel6tt sziikségessé tette a ,,ressourcement”-t, (,,vissza a forrasokhoz’)
a katolikus teologia szamara, visszatérve a Bibliahoz és az egyhazatyakhoz, ahol
Nichols szerint: ,,a keresztény vallas megkapta klasszikus formajat” (WEIGEL
2005: 238).

Arra torekedett, hogy felszabaditsa a teologiat a neoskolasztikus vértelen
allitasok hideg logikajabdl, és igy képessé tegye arra, hogy 1ij életet adjon a kato-
likus életnek.

Ugyanigy gondolta Hans Urs von Balthasar is, kifejtve, hogy ,,az Egyhazat
a maga emelte bastyak mar beszoritjak, keresni kell a szélesebb alapokra helye-
zett kapcsolatokat a vilaggal” (VANYO 1968: 56).

2.

Ennek a reformnak aztan a kdvetkezd, masodik 1épése a hires ,,aggiornamento”,
vagyis az Egyhaz gyakorlatanak, strukturainak és modszereinek ,,naprakésszé
tétele”. De ennek Krisztus kell hogy legyen a kdzéppontja, vagyis hogy Krisztus
érthetd legyen (WEIGEL 2005: 238).

A bibliai és patrisztikus ,,ressourcement” teszi lehetévé, hogy az Egyhaz
valodi dialogust folytathasson a mai vilaggal. Igy lesz vildgos, hogy az Egyhaz
nem 6nmagaért Iétezik, hanem ,,folytatasa Istennek az emberrel valé kapcsolata
torténetének” (WEIGEL 2005: 238).

De mindjart problémas lesz ez, ha az ,,aggiornamento” elszakad a ,,ressource-
ment”-t6l, amikor a modernizacié nem a forrashoz vald visszatéréssel kezdddik.
Akkor a keresztény hit csak egy lesz a vélemények koziil. igy az ,,aggiornamento”
konnyen elvezethet a Katolikus Egyhaz dekonstrukciojahoz egy generacio utan.
Erre a veszélyre hivta fel a figyelmet Hans Urs von Balthasar is Cordula oder
der Ernstfall cimii mvében. S valdban lattuk, hogy a zsinat utani konnyd,
naiv optimizmus hogyan fordult at az ellentétébe, egy radikalis pesszimizmus
és reménytelen nihilizmus felé.

Henri de Lubac a Le Drame de I’humanisme athée cim miivében mar
1943-ban leirta, hogy ,,nem igaz, ahogy néha mondjak, hogy az ember nem képes



megszervezni a vilagot Isten nélkiil. Viszont ami igaz, az az, hogy nem képes
megszervezni, csak az ember ellen. A kizardlagos humanizmus egy embertelen
humanizmus” (DE LuBac 1950: 10).

Joseph Ratzinger, mint tisztan latd agostonos, szemben all a neotomizmus
bizonyos naivitasaival, ami a zsinat utan is jelen volt, és hangsulyozta, hogy van
egy antagonizmus az Egyhaz és a vilag kozott.

Ezért szdlitott fel megtérésre, megkiilonboztetve a kereszt ,,elsddleges botra-
nyat” a keresztények magatartasanak ,,masodlagos botranyatol”. Ilyen ,,masod-
lagos botranyok”, amelyek elkeriilhetok lehetnének, a kovetkezok:

— azzal az iriiggyel, hogy Isten jogait védjiik, csak egy meghatarozott
szocialis helyzetet és az erd helyzetét védjiik;

— amikor azzal az tirliggyel, hogy védjiik a hit érinthetetlenségét, csak
multbeli nosztalgiankat védjiik;

— amikor azzal az liriggyel, hogy védjiik az igazsag teljességét, 6rokké
érvényes jelleget adunk iskolas allitasoknak, amelyek magatol értetdd-
tek egy adott korban, de mar régéta reviziora szorulnanak.

Viszont ,,a zsinat nem akarta elhagyni a kereszt botranyat; igyekezett azt tisztan
vilagosabba és érthetévé tenni azzal, hogy megkiilonboztette a »masodlagos
botranyoktol«. Ez az igazi értelme a kereszténység »aggiornamento«-janak.
Ezen amodon a zsinat nem akart egy leszallitott art keresztény hitet, hanem egy
egyszerlibb hitet, a sz6 mély értelmében, semmit el nem véve hiteles nehézségei-
bdl, ami egyediil képes elvezetni az embert hiteles nagysagahoz” (RATZINGER
2011: 282).

Ahogy Ignace Hazim metropolita szellemesen megfogalmazta: ,,Mi nem
lesziink sem egy régi kereszténység archeologusai, sem egy forradalmi egyhaz
szociologusai. Mindez radikalisan régi. Mi az Uj-nak profétai lesziink: a Felta-
madt Krisztus 1at6i” (Dozg 1993: 61).

Végiil az igy megértett hitbdl kiindulva fordult Joseph Ratzinger az agnoszti-
kus és ateista gondolkododk felé, akikkel személyesen is, €s intézményesen is par-
beszédet kezdett, gondoljunk csak az in. ,,poganyok udvara” kezdeményezésre.

Kifejtette, hogy az erkdlcsi valsag Eurdpaban egy betegség, amely érinti
az ideakat és az értékeket, ezt a ,,felejtést” ugy lehetne nevezni, hogy ,,relati-
vizmus”, ami pedig az ember azon képességét illeti, hogy megismerje a dolgok
igazsagat, nevezhetnénk ,,szkepticizmusnak, amely mar surolja az irracionalist”.



Barmilyen kifejezéssel illetjiik is, ez a betegség az amnézia rendjéhez tarto-
zik: ,,megfontolt és akart elfelejtése az igazsagnak, amit az ember »nem maga
talal fol«, hanem inkabb felismer, mint mar jelenlévét a dolgok 1ényegében”
(WEIGEL 2005: 302-303).

fgy kezdett parbeszédet Marcello Peraval, aki egyetértett vele abban, hogy
az alapveto elvek és értékek relativista dekonstrukcioja vezetett a Nyugat val-
sagahoz.

A Jirgen Habermasszal folytatott vitajaban is kideriilt, hogy az alapvetd
kiilonbségek ellenére nézeteik szamos ponton talalkoztak egymassal (LUKACS
2016: 396—406).

Joseph Ratzinger teoldgiajanak hangsulyos pontjait felsorolni is nehéz.
Ez a konferencia bizonyara hozzasegit minket ennek megértéséhez. Erdekls-
déssel varjuk az eléadasokat.

Ko6szonom, hogy meghallgattak!

Dr. Papai Lajos
plispok
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