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2022 végén meghokkenté botranyra keriilt sor. Az ellentmondésokkal terhes
katarilabdartgé-vildgbajnokségot kévetden szimos eurdpai unios tisztség-
visel6t tartoztattak le vesztegetés és pénzmosds gyanujaval, akik kozott a
legnagyobb figyelmet Eva Kaili, az Eurépai Parlament alelnoke keltette.
Ugyanezen szervezet elncke, Roberta Metsola éles szavakkal itélte el azt, ami
még ekkor is csupdn a gyanu vagy legfeljebb a vaidemelés stadiumaban volt.
Jellemz6 kliséje napjaink kozbeszédének, hogy a vid mindig biint feltételez,
az erények bizonygatdsa pedig sokdig tart. Metsola egyenesen azt tallta
mondani, hogy az események ,,az eurépai demokricia [ ... ] a nyilt, demok-
ratikus tarsadalmak ellen intézett timadésként” értékelhetdk.! Ursula von
der Leyen, az Eurépai Bizottsag elnokének nyilatkozata ugyanezen irdnyba
mutatott. Persze nem a vadak ,rendkiviil sulyos” mindsitésére gondolunk,
hanem arra, hogy azonnali hatallyal 4j etikai testiilet felallitdsat szorgalmazta,
hogy az ellensulyozza a fenyegetést. Csak emlékeztetéiil: Von der Leyen
2019-es megvalasztdsit megel6z8en nem szerepelt a csucsjeloltek listdjan,
elépéskapcsin az Eurdpai Parlament akkor egyontetd ellenvéleményének
adott hangot.?

1 GREGORY 2022.
2 STONE2019.
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A helyzet ir6nidja nem kertilte el szimos olyan, demokratikusan meg-
vélasztott eurdpai vezetd figyelmét, akik a Covid-jarvanyt kovetden, az
Ukrajnaban zajlé hdbora kozepette keriiltek az unié latokorébe allitdlagos
korrupcids tigyeik és antidemokratikus irdnyba valé elmozdulasuk miatt.
Kiil6nos figyelmet érdemel Orban Viktornak, a magyarorszagi valaszta-
sokat ugyanezen évben elsépré tobbséggel megnyeré konzervativ Fidesz
elnokének Twitter-bejegyzése, amelyben a ,J6 reggelt, Eurépai Parlament!”
koszontés alatt egy joiztien hahotdzé politikusokat dbrdzolé mém volt
lathat6 a kovetkez6 felirattal: , Erre 6k: »Az EP komolyan aggédik a magyar-
orszédgi korrupcid helyzete miatt!«”3 A Vildggazdasdgi Forum el6tt tartott
beszédében Andrzej Duda lengyel éllamfé kifejezte azon véleményét, mi-
szerint ,,az EU és az eurdpai intézmények végre felhagyhatnanak azzal, hogy
ajogallamisaggal semmitmondo kézhelyként dobalézzanak, hiszen annak
egyértelmiien semmi koze sajt tetteikhez”, tovabbd ,, [m]d4sokleckéztetése
helyett inkabb sajat soraikban kellene helyre tenniiik a jogallamisagot”.*
Tagadhatatlan, hogy bar Magyarorszagnak és Lengyelorszagnak is szembe
kell néznie sajit problémadival — ugy vélem, mindkét orszag esetében jogos
aggalyok mertilnek fel a bir6i szervezetek fiiggetlensége kapcsan —, az EU
multja — ésjelene — is korrupcids botranyoktdl terhes.

Mégis, akorrupcid és az ,illiberélis” demokrécia vadjai talontal konnyen
hangzanak el Briisszelben médsokkal, kiilonésen Magyarorszaggal és Lengyel-
orszaggal szemben. Valészintleg nem segitett a helyzeten, hogy Orbén
Viktor 2014-ben, a magyar jobboldal évente megrendezett fesztivéljellegti
taldlkozo6jdn kozvetlenill népszertsiteni latszott az ,illiberalis demokracia”
gondolatét.> A politikai spektrum baloldaldn szinte senki nem vette a firadt-
sagot, hogy megkisérelje meglelni a miniszterelnok szavai mogotti tényleges
szandékot — a kozosségre, nem pedig a korldtlan individualizmusra helyezett
hangsuly szorgalmazését —, de talin e szindék a legkevésbé sem érdekelte a
baloldaliakat: szerintiik Orbdn nyiltan szembehelyezkedett a liberalizmussal,
és igy a demokrdcidval is, mintha a kett$ egy és ugyanaz volna. Figyelemre
méltd — vagy inkdbb talan természetes — m6édon mind Magyarorszég, mind
Lengyelorszag a kézelmult 6ta olyan politikai irdnyt kovet, amely hadildbon

3 ORBAN 2022.
4 First News 2023.
S SZILVAY 2022.
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dll az unids politikdval. Mikozben szdmos més eurépai nemzet tobbé-kevésbé
feladni latszik a nemzet fogalmanak meghatdrozasdra tett kisérleteit, Lengyel-
orszag és Magyarorszdg, csakigy, mint az Egyesiilt Kirdlysig, pontosan
meghatarozott nézetek kialakitdsdra torekszik nemzeti identitdsa kapcsdn,
amelyek szdmos k6z6s vondst hordoznak. Jol lathat6, hogy ha valaki, hat e
nemzetek nem adjak meg magukat a Nyugat dltaldnos ,rossz kozérzetének”,
amelyet Roger Scruton oikophobiaként azonosit:

[ Ez] akiilénos gondolkoddsmdd a masodik vilighédbort 6ta Nyugat-szerte
feliitotte a fejét, killonosen a szellemi és politikai elit korében téve szert
népszeriiségre [ ...] azonnal felismerhetd tiinetekkel: ez nem mds, mint
az arra valé hajlam, hogy barmely konfliktus esetén felsorakozzon az
»6« oldaluk a »miénkkel« szemben, tovédbba a siirgetd késztetés, hogy
megvessiik a szokasokat, a kultdrat és az intézményeket, amelyek egy-
értelmtien a »mieink«”.%

Ezszamos fronton megmutatkozik, azonban nem feltétleniil azokon, amelyek
elséként esziinkbe 6tlenének, mint amilyen példaul a bevandorlds vagy a

kisebbségi jogok teriilete. Példdnak okdért mig az Egyesiilt Kirdlysdgban

szigoru jogszabalyokat fogadtak el a bevandorldsra vonatkozéan, mind

Lengyelorszag, mind Magyarorszdg tobb szdzezer bevandorlét fogadott
be az elmult év sordn, tobbségiikben ukrdn menekiilteket. Lengyelorszag

és Magyarorszag rendkivil kritikus dlldspontra helyezkedett az LMBTQ-
jogokatilletéen, mig e kérdés kapcsén az Egyesiilt Kiralysdg Eurdpa jelentés

részénél liberdlisabb megkozelitést alkalmazott.

Ugyanakkor Magyarorszdg, Lengyelorszig és az Egyesiilt Kirdlysag
egyarant célul tizte ki a nemzeti identitds meg6rzését azon erével szem-
ben, amelyet eurépai hegemoniaként lehet felfogni, illetve néha ekként is
tejezik ki. Tény és val6, hogy 1988-ban, amikor a brit Konzervativ Part még
ténylegesen konzervativ part volt, az EU-t pedig az Eurépai Gazdasagi
Kozosségként ismertitk, Margaret Thatcher brit miniszterelnok aggodal-
ménak adott hangot az olyan Eurdpalétrej6tte kapcsan, amely mindenestiil
eltorli a nemzeti identitas érzését. Nagy-Britannia eurdpai szerepvallaldsat

6 SCRUTON 2006: 36.
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magasztalva Thatcher sorolni kezdte orszéga erényeit, azt éllitva, hogy ,, [az]
évszdzadok soran megharcoltunk azért, hogy Eurdpa felett ne érvényesiiljon
egyetlen hatalom dominancidja sem”. Kifejezésre juttatva, hogy Eurépa
sosem lehet 6ncély, szimos vezérelvet emlitett, amelyek mentén folytatéd-
nia kellene az eurdpai egyiittmikodésnek, mikézben fenntartjik az egyes
nemzetek erds identitastudatit:

»Eurdpa éppen azértlesz erésebb, mert Franciaorszig Franciaorszdg marad,
Spanyolorszag Spanyolorszig, Nagy-Britannia pedig Nagy-Britannia,
megdrizve sajat szokasait, hagyomanyait és identitasat. Balgasig volna
megprobélni a nemzeteket valamiféle fantomképszerii eurépai szemé-
lyiségbe préselni.””

Szdmos eurdpai nemzet azonban éppen gy érzi, hogy ezt a ,fantomképszer
eurdpai személyiséget” igyekeznek mindendron erészakkal rderdltetni. Ha
ez a személyiség jobban hasonlitana nemzeti identitdsukhoz, akkor taldn
mésképp tudnék felfognia dolgot, és jobban tudndnak azonosulni vele. A volt
keleti blokk szdmos orszagat és polgdraikat ugyanakkor Eurdpa tulhajtott
liberalizmusa, kar6ltve az Eurdpai Uni6 éltal e fantomkép szorgalmazasa
- vagy inkdbb utasitdsba addsa — soran alkalmazott erészakos megkozelités-
sel, tdlsigosan is emlékezteti a vasfiiggdny mogott, az autoriter rendszerek
drnyékaban élt életiikre.® Thatcher szavaival ezek az emberek ,valaha tel-
jes mértékben kivették a résziiket az eurdpai kultirabol, szabadsigbol és
identitasbol”, azonban ,lenyesték gyokereiket”, majd mikézben az Eurépai
Unié6ban igyekeznek tjra megtaldlni e gyokereket, olyan kiirthatatlannak
tliné kuszonovénybe gabalyodtak, amely szamukra olyan, mint egy ujabb
eredeti kulturdjukat fenyegeté veszély. Természetesen korantsem allithato,
hogy az egykori keleti blokk valamennyi orszagaban igy tekintenének az
EU-ra. Egyesek 6rommel meriilnek el abban az dramlatban, amelyrél agy
érzik, hogy — Thatchert idézve — az az 6 szeletiik az eurdpai kultardban,

7 THATCHER 1988.

8 Hasonl6 érzelmeket kelt az Egyesiilt Allamokban a Demokrata Part, a tudoményos korok
tobbsége és szamos orszagos véllalat ltal az elmult évtizedekben felallitott baloldali véd6-
béstya; lasd példaul a DREHER 2020-ban rogzitett szimos interjut!
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szabadsdgban és identitdsban. Ne feledjiik azonban, hogy az EU altal nap-
jainkban kindlt kultdra, szabadsag és identitds nagyon kiilonbézik attol,
amelyrdl Thatcher 1988-ban beszélt!

E fejezetben amellett érvelek, hogy a nemzetallam tjjééledése, amelyre el-
méleti példakat szerte a vilagon vézoltak fel filozofusok, gyakorlati példaként
pedig — az el6bbinél is nagyobb jelentSséggel — el6ttiink all Magyarorszag
és Lengyelorszdg, nem mas, mint kozvetlen valaszreakci6 arra, amit Fran-
cis Fukuyama és a hozz4 hasonléan gondolkodé elméleti szakemberek a
liberalizmus talkapdsaként értékeltek, mig mdsok — koztiik Patrick Deneen —
a liberalizmus beliilrél fakad6 — és végzetes — kovetkezményének vélnek.®
Kétségtelen, hogy az 1980-as években Margaret Thatcher és Ronald Reagan

,»0j jobboldalanak” a kulturalis és a piaci liberalizmust 6tvozni igyekvé kon-
zervativizmusit mélyen elhibézottnak kell tekinteniink. Mdra igen kevés
kulturalis konzervativizmus maradt az amerikai Republikdnus Pértban és
a brit Konzervativ Partban, amelyek megadtik magukat annak, ami Fred
Dallmayr szerint ,a liberalizmus és a szabadsdg kisikldsa a radikalis indivi-
dualizmus és énkozpontusdg irdnyéba”. 1

Ugyanakkor mig a Fukuyamahoz és Dallmayrhoz hasonlo szerzék ugy
vélik, a posztliberalizmus kijavitja a liberalizmus hidnyossagait, mésok haj-
landéak mélyre dsni nemzeti torténelmiikben, hogy tj életet leheljenek abba
akonzervativizmusba, amelyet sokan mar rég elfeledtek vagy hatrahagytak.
Az er6s nemzetéllamok tdmogat6i mind kulturdlis, mind politikai értelem-
ben olyan fenyegetésként tekintenek a liberalizmusra, amely ellen éppen az
dltala olyan hevesen ellenzett konzervativ idedlok felelevenitése ttjan kell
felvenni a harcot. Kulturélis kontosébe bujva a liberalizmus sokak szerint
elkoptatja az olyan hagyomdnyos intézményeket, mint a hizassag, a csalad
vagy a keresztény vallds. Politikai gunydjdban a liberalizmus , globalista”
elképzeléseit autoriternek, illetve imperialistanak tekintik, amely nevével
ellentétben paradox médon kevesebb szabadségra vezet — és ez magasra repiti
anemzetallam csillagit, megmutatva lakéinak, miként élhetnek szabadon
posztliberalis konzervativ tirsadalmaikban.

9  FUKUYAMA 2022; DENEEN 2018, 2023.
10 DALLMAYR 2019: 2.
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POSZT...LIBERALIZMUS?

De mi is val6jaban a posztliberalizmus? Ahogyan 4ltaldban a modern
fogalmak esetében tapasztalhatd, a posztliberalizmusnak sincs egyetlen
definicioja, a szakirodalom pedig meglep&en sziikszavian térgyalja a pontos
fogalmat. Maga a kifejezés is megtéveszté lehet, kiillonosen ha egyéb, jol
ismert ,poszt-” el6taggal ellatott tarsaihoz hasonlitjuk. A posztmoder-
nizmus példaul egyértelmiien a modernizmustdl valé megkiilonboztetés
szdndékat fejezi ki, elutasitva ez utobbi abszolut igazsag irdnti igényét és
bizonyos dltaldnos filozofikus kritikdval szemlélve mindent 4tfogé narrativdit.
A posztliberalizmus esetében nem egészen ez a helyzet, hiszen sz6sz616i

— nem beszélhetiink ugyanis ,posztliberdlisokrdl” — széles spektrumot
atfogva (jobb kifejezés hijan) az antiliberélisoktdl egészen aliberalizmust
partolokig terjednek.

Post-Liberalism (Posztliberalizmus) cim munkajénak atdolgozott elé-
szavdban John Gray posztliberalizmusrol sz616 koncepcidjat , felvildgosodds
utdni, pluralista nézetként” foglalja 6ssze. Amellett érvel, hogy a felvilagoso-
dds terve végs6 soron kudarcot vallott, 5Gnmagét dsta ald, igy jelenleg valami
gyokeresen masra van sziikségiink:

»Apluralizmus azon 6sszemérhetetlen értékek és szempontok aranytalan
sokasagara adott valasz, amely a korai posztmodern kiilonosen jelentés
velejérojakéntjelentkezik. Lemond a felviligosodas tervének és aliberaliz-
mus elméletének univerzalista ambicidirdl, amellett kardoskodik, hogy a
békés egytittélést helyben és a gyakorlatban kell megteremteni, a kulturdlis
és torténelmi kontextusok mentén jelent6s eltéréseket mutat, tovabbd csak
ritkdn 6leli fel a liberalis intézmények rendszerét [ ...] Bajaink orvoslésa
végett nem térhetiink vissza a hagyomanyokhoz.”1!

Nem teljesen vildgos, hogy miis a kiillonbség a Gray felfogasédban targyalt plura-
lizmus és Thatcher ,fantomképe”kozott. Azonban egyértelmi, hogy azidézet

zar6 megdllapitdsdval — ,nem térhetiink vissza a hagyomdnyokhoz” — Gray

11 GRAY 1996 [1993]: ix.
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egyértelmiien a konzervativizmusra utalt. Ennek lehetetlenségét részle-
tesebben is kifejti 1995-6s Enlightenment’s Wake (A felvildgosodds ébredése)
cimt munkajdban. Ez utébbikotetben Gray érvelése szerint a felviligosodds
kritikdja val6jaban a kévetkezé:

,[T]6bbek kozott [ ...] a konzervativizmus kritik4ja. Eszerint a nyugati
orszagok jelentds részében tobbé nem létezik az a torténelmi tér, amely-
ben a konzervativ politikai gyakorlat koherens formaja megval6sulhat:
azt ugyanis leromboltak az 6j jobboldal politikdi, ami hatasat tekintve
felgyorsitotta és elmélyitette a legtijabb korban haté valamennyi, a mult-

jahoz valé kot6dését meggyengitd erét.”

Ezt akijelentést Gray megismétli egy mésik dtdolgozott el6szoban, amelyet
az Enlightenments’ Wake cimu kotet 2007-es kiaddsdhoz irt. Ebben kifejti,
hogy nincs ,térténelmi valészintisége a hagyomdanyos konzervativizmushoz
valé visszatérésnek”!? A Gray altal oly sokszor kérhoztatott 4j jobboldali
politikédk nyilvinvaléan a piaci liberalizmust helyezték el6térbe, és bar a
tarsadalmi konzervativizmus dicséretét zengték, az altaluk elétérbe tolt,
gyakran zabolatlan kapitalizmus nyoman ebbdl ténylegesen nem sok maradt.
Es bar Gray talan taldléan fogalmazta meg a héttérben 4ll6 kér diagnézisit,
a konzervativizmust illetd torténelmi pesszimizmusa alaptalannak tiinik.
Ahagyomanyos konzervativizmus visszatérte minden ,torténelmi val6szint-
ségének” kizdrdsa a legjobb esetben is e hagyomanyos konzervativizmus
erejének aldbecsiilését jelenti, mig legrosszabb esetben a torténelem isme-
retének hianyat mutatja.

Taldn John Gray javara kell irnunk, hogy mar az 1990-es években érzé-
kelte, hogy a felviligosodds eszméi milyen mélyen gySkereznek a nyugati
tarsadalomban, és hogy ugyanezen eszmék késébb miként bizonyultak
tévitnak. Mdra még Francis Fukuyama, a liberalizmus leghtiségesebb vé-
delmezdje is belatta, hogy korant sincs minden rendben a liberalis fronton.
Az 6 szemszogébdl ugyanakkor nem magéval a liberalizmussal van probléma,
sokkal inkdbb azzal, ami a (gazdaségi) liberalizmusbdl , kifejl6dott”, azaz a

12 GRAY 2007 [1995]: Viii.
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neoliberalizmussal. Legtjabb, A liberalizmus vesszdfutdsa cimti munkdajdban
—koénnyedén valtogatva aliberalizmus kill6nb6z6, rosszul definialt fogalom-
varidcidit — Fukuyama kifejti véleményét, miszerint ,,éppen ez az [a tehetés
elit és az dtlagemberek kozott tapasztalhaté gazdasagi] egyenldtlenség élla
liberalizmus és a hozza kapcsolodé kapitalista rendszer ellen felhozott prog-
ressziv érvek kozéppontjéban”. Kiilonés médon Fukuyama értelmezésében
a fejlédés” egyfajta természetellenességet képvisel: a neoliberalizmusnak
egyértelmiien semmi koze a liberalizmus valddi mibenlétéhez, hanem az a
liberalizmus természetének mesterséges manipulaldsaval jott létre.
Masok sokkal kevésbé lelkesen hisznek abban, hogy a liberalizmus alap-
vetben j6 dolog. Ryszard Legutko lengyel filozéfus és eurdpai parlamenti
képvisel6 meglehetdsen egyértelmiien fogalmaz:

,Aliberalizmus konkrét doktrindja aliberalizmus olyan szuperelméletévé
all 6ssze, amely az emberi diverzitas legidedlisabb szabalyozoja képében
raerdlteti magata modern tirsadalomra. Megbukott minden kisérlet [ ...]
amely a liberalizmust imperialista elhajlasatol igyekezett megfosztani.
Nem szdmit, hogy a liberalizmus Rawl szocidldemokrata modelljét ko-
veti, piacorientalt vagy akdr anarcholibertaridnus. Minden egyes valtozat
esetében ugyanannal a problémanal lyukadunk ki’ 13

A Legutko altal vézolt probléma az, hogy a liberalizmus végsé soron fojto-
gatové valik: , Aliberdlis rend a tdrsadalmi mérnokoskodés megvaldsitdsat
kivénja, amely nem csupdn a tirsadalom dtalakitisidhoz, hanem a folyamat
ellenzéinek marginalizalisdhoz is vezet.”!* Egyértelmd fesziiltség tapasztal-
hatd a felvildgosodds és a romantika kora soran felemelkedett két politikai
terv, aliberalizmus és az egalitarianizmus kézott. Ugyanakkor az e tervek dltal
elétérbe helyezett két kozponti érték kolcsonosen kizdrja egymast. Ahogyan
azt Alexis de Tocqueville nyomédn Andreas Kinneging megfogalmazta:

Az egyenlGség széles kort és strukturalis hajszoldsa elkertilhetetlentil és
egyenesen zsarnoksighoz és elnyoméshoz vezet [ ...] Az egyenldségért

13 LEGUTKO 2021: 170.
14 LEGUTKO 2021: 171.
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folytatott kiizdelem ugyanis az egyre nagyobb hatalom egyre nagyobb
kozpontositasat, emellett egyre szélesebb korti kormanyzati szabélyozast,
ellendrzést és végrehajtast kovetel a kormanytél, amelynek nyomén a
szabadsag tartomanya egyre zsugorodik, mig végiil nyoma vész [ ...]
Az egyenl6ség irant tdlzott szenvedéllyel viseltet6k maguk is részeseivé
vélnak a rabszolgasig megteremtésének.” !5

Why Liberalism Failed (Miért bukott el a liberalizmus?) cim munkajéban
Patrick Deneen ugy érvel, hogy aliberalizmus elhajlasai val6jaban nem an-
nak félresikldsa miatt sziiletnek, hanem magabdl a liberalizmusbél fakadnak.

,A liberalizmus elbukott — nem azért, mert hibdzott, hanem mert hi volt
onmagahoz. Elbukott, mert gyézedelmeskedett.”*6 Deneen szerint — Gray
kifejezésével élve — a felvildgosodas terve mar a fogantatasitol kudarcra volt
itélve, mivel mélyen magéban hordozta sajit pusztuldsat. Aliberalizmus nem
elhozza a szabadsagot, hanem alddssa azt. Elesl4to elemzésében Deneen az
aldbbiakra mutat ra:

»Ma ahelyi viszonyokba dgyazott gyakorlatokra van sziikségiink, amelyek
kozéppontjaban az 4j, életképes kultirdk megteremtése, a haztartdsok
virtuozitdsaba dgyazott gazdasag és a polgari koz6sség megteremtése all.
Nem jobb elméletekre van sziikség, hanem jobb gyakorlatra. Az ilyen
koriilmények, valamint az ezek éltal életre keltett eltérd filozofia taldn
mélté volna a »liberalis« névre. Otszdz évnyi filozéfiai kisérletezgetést
kovetéen — amely mara mar kifulladt — nyitva all az ut, hogy valami djat,
valami jobbat teremtsiink. Ma az emberi szabadsag legfébb bizonyi-
téka azon képességiinkben rejlik, hogy a liberalizmust magunk mogott
hagyva képesek lesziink-e val6s képet formalni a szabadsagrol, és fel is

épiteni azt.”!”

Deneen tehat az elmélet helyett a gyakorlat elséségét hangsulyozza: a li-
beralizmus hatrahagyasaval kell felépiteniink a szabadsdgot. Ha hisziink

15 KINNEGING 2020: 559.
16  DENEEN 2018: 27.
17 DENEEN 2018: 197-198.
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Graynek, akkor jellegiikb6l fakadéan ezen ,épitmények” nem lehetnek
konzervativak, vagy legalabbis nem a sz6 egykori értelmében. Gray ugyan-
akkor meglehetésen homaélyos premisszdkbol kiindulva az elméletbél vezeti
le érveit, meglehetésen kevés empirikus bizonyitékot szolgdltatva, akdrcsak
Hobbes és Locke az emberrd], illetve az dllamrdl sz616 nézetei kapcsan.

,TUKROM, TUKROM”

Most, hogy megtargyaltuk a liberalizmus szdmos magyardzatat és meg-
jelenési formdjat, ideje, hogy a posztliberalis konzervativizmus elmélete és
gyakorlata felé forduljunk. Elészor is szogezziik le a nyilvanvalot: a poszt-
liberalis konzervativizmus valéjdban nem mds, mint befelé — nem pedig
kifelé — tekint$ konzervativizmus. A liberalizmusnak javarészt azért sike-
rilhetett napjainkra ilyen mértékben kisiklatnia a modern tdrsadalmat

—legyen a hiba bar magéban aliberalizmusban vagy annak talkapdsaiban —,
mert a konzervativizmus a szavak szintjén ugyan kritizélta a liberalizmust,
mégsem utasitotta el annak Iényegét, hanem szinte azonosult vele. Korunk
szamos ugynevezett konzervativ gondolkodéja mélyen legbeliil val6jiban
liberlis, és kordntsem csupdn a gazdasdg vonatkozdsdban. A liberalizmus
alapvet6 idedi — kiilonosen a széls6séges individualizmus kézéppontba
éllitdsa — olyan elbtivolének bizonyultak, hogy egész partok estek velik
menthetetleniil szerelembe. Napjaink szamos konzervativ mozgalma be-
lilr8l rothaddsnak indult. Ezt gyakran obskurus szavakkal leplezik, amelyek
racéfolnak valos jelentésiikre. Az egyik ilyen kifejezés a fuzionizmus: Frank
Meyer, az amerikai fuzionizmus egyik alapité atyja 6szintén hitt abban, hogy

»a doktriner tradicionalistdk és a doktriner libertaridnusok ugyanannak az
alapvet6é hagyomdnynak a kétféle torzuldsat képviselik; megbékitésiik és
asszimildciéjuk pedig az amerikai konzervativizmus centrista konszenzu-
saval lehetséges” '8 Meyer szohasznalatiban méga ,libertarianus” kifejezés
is obskdrus neologizmusnak hat. A kifejezés kiotléje, Leonard Read igy
érvel ennek kapcsén:

18 MEYER 1996: 156.



A POSZTLIBERALIS KONZERVATIVIZMUS ES A NEMZETALLAM 53

,Van egy sz0, amelyet a klasszikus kozgazdasagtan képvisel 8i hasznalnak,
ésamelyet mindig is kedveltem: aliberalizmus. Klasszikus értelmében ez
akifejezés az egyéneknek az allam zsarnoki hatalma aldli felszabaditasara
utalt. Ezt a sz6t azonban ellenlédbasaink kisajatitottak, és mara mér a masok
pénze kapcsdn gyakoroltliberalitast, azaz bokeziiséget takarja. E sz6 felett
tehat atvették az uralmat. En pedig talan mindenki masnél inkabb felelds
vagyok a »libertaridnus« kifejezés bevezetéséért, népszertisitéséért és
taldn az egész vilaggal val6 megismertetéséért. Oszintén sajndlom. Hogy
miért? Mert a libertaridnus sz6t mara mar legaldbb annyira kisajatitottak,

mint a liberalizmust.”1?

Read éllitdsa a klasszikus értelemben vett ,liberélis” kifejezés jelentésérél
persze helytelen: az nem az egyéneknek az dllam zsarnoki uralma al6li
felszabaditasat jelentette, hanem az egyén lelkének felszabaditdsat sajat
szenvedélyeinek zsarnoki béklyoi aldl. Az artes liberales hagyomanyai sze-
rint szabadnak az szdmit, aki képes korlatozni 6nmagat, ellendérzés alatt
tartani szenvedélyeit, elérni, hogy ne szenvedélyei iranyitsik, hanem 6
irdnyitsa azokat. A szabadsdgot tehat annak idején korlatok kozott tartottdk
értelmezhetdnek — beleértve sok esetben az allam ,zsarnoki” hatalmdanak
onkéntes elfogaddsat is. Azilyen korlatokat bizonyos életmddbeli szabalyok
isképviselhették, mivel ekkoriban paradox médon ugy vélték, hogy az egyén
kizarolag e hatdrok elfogaddsaval tapasztalhatja meg az igazi szabadsagot.
Mindez ugyanakkor csak azért tinhet ma paradoxonnak, mert a 21. szdzad
embere mdr egészen mdsképp értelmezia ,szabadsagot”. Ez azonban Iényegi
elhajlas a fogalom eredeti jelentésétdl.

Ugyanakkor a gyokereket timado liberalis rothadds irdnti vaksdg szamos
konzervativot arra inditott, hogy — akarattal vagy akaratlanul - aldbecsiilje a
liberalizmus valédi természetét. Példaul az 1990-es évek kozepén — amikor
avildg mar erSteljes jeleit mutatta aliberalis rothaddsnak, és John Gray mar
tovabblépett a posztliberalizmus felé — Irving Kristol tovabbra is fittyet hanyt
arra, hogy mi forog kockdn. Kristol ugyanis szentiil hitte, hogy mivel — vé-
leménye szerint Leo Strauss muveinek hatdséra — az amerikaiak harmadat

19  READ 1975: 12.
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,konzervativként” azonositottak a liberédlisok 17%-o0s aranyéval szemben,

yakortarsliberalizmus [ ...] — az emberi természetrdl alkotottleegyszerusitett
elképzeléseivel, utopikus térsadalomfilozéfidjaval és a vallassal szembedlli-
tott szekularizalt animusfogalmdval — egyre rosszabb hirtivé vélt” 2 Kristol
liberalizmusra vonatkoz6 meghatdrozasa és értelmezése azt mindenesetre jol
mutatja, hogy rendkiviil sekélyes fogalmai voltak a liberalizmus természetérdl,
és szinte teljes vaksigdban észre sem vette, hogy az sajét republikanizmusara
is milyen csontig hatol¢ befolyast gyakorol.

Az elméleti 4ttekintést hatrahagyva térjink it a kozelmdlt konzervativ
kormdnyainak tényleges gyakorlatira! Ehhez azonban érdemes kiilonb-
séget tenni a ,kisbetls” és a ,nagybetiis” konzervativizmus kzott — azaz
a magukat konzervativnak nevez vagy tekinté partok és kormédnyok,
illetve a konzervativ normaknak val6ban meg is felel6 korményok kozott.
A konzervativizmust és a liberalizmust gyakran valéban nem egyszert
elvalasztani egymastol annyiban, hogy az emberek sokszor tarsitjik e két
fogalmat egymdssal, rdaddsul erre j6 okuk van. Igen elszdntnak kell lenni
annak szdimbavételéhez, hogy az Egyesiilt Kirdlysag Konzervativ Partja mit
is igyekezett megdrizni az elmult évtizedekben, és bar mér elrendelték a
Tavistock Nemi Identités Fejleszté Szolgalatdnak (Gender Identification
Development Service, GIDS) bezérasit — épp ideje volt ennek a régéta
id6szertilépésnek, amelyet ugyanakkor sajnalatos médon elhalasztottak —,
a part tovabbra is meglehetésen liberdlis gazdasdg-, tdrsadalom- és kul-
turdlis politikat folytat.?! Egy nemrégiben megjelent véleménycikkben
Daniel Pitt kifejti, hogy az ugynevezett ,scrutoni triptichon” ( »hdzassag,
csalddalapitds, sajat véllalkozas”) kapcsdn a kormany kizarélag a foglal-
koztatdsi ardny javuldsat konyvelheti el sikerként. Sajndlatos médon a
nagy hdrmas mdsik két eleme esetében a kormdny ténykedése nyoman
olyan értékek csokkentek, amelyeknek néniiik kellett volna, és forditva:
az utébbi évtizedekben a hdzassdgok szdma cs6kkent, miga valasoké nétt,
a termékenységi rata pedig ismét leszallé dgba keriilt. Pitt szerint ,ideje,
hogy Sunak szilard alapokra épitkezve végre rdébredjen a prioritdsokra.

20 KRISTOL 1999 [1995]: 380.
21 MoOSS 2023.
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Akonzervativok csak a térsadalom szélesebb értelemben vett szovetének
megfoltozdsaval érhetnek el sikert mindhérom tertileten.”?2
AKonzervativ Part tényleges konzervativizmusa kapcsan talin mindéssze
egyetlen kivételt emlithetiink: ez a nemzet. Rendkiviil rosszul kivitelezve
ugyan — és a gazdasagi-politikai kovetkezmények teljessége még a mainapig
sem egyértelmi —, de ugyanez a part kezdeményezte az Egyesiilt Kirdlysag
kilépését az Eurépai Unidbol 2016-ban. Amint azt David Cameron 2013-as
uni6s beszédében megfogalmazta, ,egyre novekvé fesziiltséget okoz, hogy
az EU-ranem olyan szervezetként tekintiink, amely az emberek érdekében
cselekszik, hanem olyasvalamiként, amit az emberek elszenvedni kénytele-
nek”. Cameron szerint az Eurépai Unidnak ,oncélulétezés helyett célirinyos
eszkoznek kellene lennie, amely jolétre, stabilitdsra, tovabbd az unidn beliil
és azon kiviil megteremtett szabadsdg és béke szildrd bazisanak szerepére
torekszik”.2> Margaret Thatcher 1988-as brugge-i beszédét visszhangozva
Cameron er6teljesen vitatta az EU ,,»egyazon kaptafa« megkozelitését,
amely magatdl értet6dének veszi a feltételezést, hogy minden orszdg az
integrdci6 ugyanazon szintjére vagyik. Val6jdban azonban nem ugyanazt
akarjdk, és ez nem is kovetelhetd meg téliik.” Cameron mindvégig hangsi-
lyozta, hogy erés, fiiggetlen nemzetekre van sziikség, amelyek az Eurdpai
Uni6 védéernydje alatt egytitt dolgoznak olyan problémdakon, mint ,a biz-
tonsag, az energiaellétds diverzifikélsa, [...] a klimavaltozés és a globalis
szegénység, [ ...] a terrorizmus és a szervezett bindzés”, hozzatéve, hogy
yarugalmassdg és az egytittmiikodés e jovéképe nem azonos ugyan az egyre
szorosabb politikai unié vizidjéval, azonban semmivel sem kisebb a 1ét-
jogosultsdga”. Cameron ezenfelil arra is emlékeztette hallgatésagat, hogy
»a hataskoroket vissza is kell tudni szdrmaztatni a tagallamokra, nemcsak
elvenni t6lik. Az eurdpai vezetSk erre vonatkozéan egy évtizeddel ezel6tt
Laekenben tett igérete helyet kapott az unids szerzédésben is. Az igéret
betartdsdra azonban valéjaban sosem kertiilt sor. Végre megfeleléen at kell
tiltetniink a gyakorlatba ezt az elvet.” A brexit tobb szempontbdlis erre abe
nem tartott igéretre adott valasznak tekintheté, amellyel a Konzervativ Part
visszakovetelte, vagy talan inkabb megorizte Nagy-Britannia autonémidjat.

22 PITT 2023.
23 CAMERON 2013.
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A POSZTLIBERALIS KONZERVATIVIZMUS
GYAKORLATA: ISTEN, HAZA, CSALAD

Vannak ugyanakkor mds eurdpai nemzetek, amelyek minden lehetséges

eszkozzel igyekeznek visszakovetelni autondmidjukat, mikozben — egyel6re -
nem mondanak bucsut az Eurépai Unidnak. Legutdbb Olaszorszaglehetett
tanuja akonzervativizmus ujjaéledésének az tjonnan felall6 Meloni-kormany
megalakuldséval, amelyre rogton rd is ragasztottdk a fasizmus, a Mussolini-féle

rendszer kozvetlen folytatisanak bélyegét. Hogy miért? Amint azt Roberto

Saviano olasz Gjsagir6 megfogalmazta, ,,az Olasz Testvérek vezetdje tagadja

ugyan fasiszta mivoltdt, mégis a Mussolini-kor hires szlogenjét visszhangozza:

»Isten, haza, csalad «”.24 Nagyon tigy fest, hogy ami egykor teljes mértékben

kézenfekvd alapelv volt a politikai paletta minden szegmense szdmara, az

méra kizdrolag fasisztanak szdmit, igy — amint azt Saviano cikkének cime is

hirdeti — mindenki, aki ezért harcol, de killon6sen Giorgia Meloni ,veszélyt

jelent Olaszorszagra és Eurdpa tobbi részére”. A Meloni-ellenes hangok
leginkabb egy 2019-ben, a Csalddok Vildgkongresszusén tartott beszédre

vezethetSk vissza, amely 2022 szeptemberében, az olasz vélasztdsok idején

kezdett futdtlizszertien terjedniaz online térben. Ebben a beszédében Meloni

nyilt timadast intézett a modern liberalizmus értékei ellen:

»De miért ellenség a csalad? Miért olyan félelmetes a csalad? Ezekre a kér-
désekre egyetlen valasz létezik. Mert ez az, ami meghatdroz minket. Ez az
identitdsunk. Mert minden, ami meghatdroz benniinket, mara ellenségévé
vélt mindazoknak, akik nem akarjék, hogylegyen identitdsunk, hanemarra
torekednek, hogy tokéletes fogyaszt6 rabszolga valjon mindannyiunkbdl.
Ezért timadast inditanak a nemzetiidentitds ellen, megtamadjak a vallasi
identitast, megtamadjak a nemi identitast, megtdmadjak a csalddiidenti-

tast. [...] De mi megvédjiik Istent, az orszagot és a csalddot.”
Ezenfelil, ismét Thatcher brugge-i beszédétidézve emlékezetiinkbe, Meloni
— taldn mdr a Vildggazdasdgi Forumra tekintve — nyiltan szembeszallt a globalis

pénziigyi és gazdasagpolitikdval:

24 SAVIANO 2022.
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,Nem definidlhatom gy magam mint olasz, keresztény, né vagy anya. Nem.
Azkell, hogyx polgar, x nem, 1. vagy 2. szam sziil6 legyek. Szimmal kell
azonositanom magam. [ ...] Mert ha csak puszta szam vagyok, akkor nincs
tobbé identitisom, nincsenek gyokereim, akkor valok tokéletes rabszolgava,
kiszolgaltatva a pénziigyi spekulansok kényének. Akkor leszek tokéletes
fogyaszté. [ ...] [De] mi nem akarunk szémokka silanyulni! Megvédjiik
emberi mivoltunk értékeit!”2s

Még nem tudjuk, Meloni mennyire lesz sikeres az e konzervativ értékek
védelmére hivatott politikdk megvaldsitasa terén, de drulkod¢ lehet, hogy
kampénya sordn a fentihez nagyon hasonlé retorikat alkalmazott, ami arra
utal, hogy vélasztdi is osztjak ezeket az értékeket.

Mondanunk sem kell, hogy Meloni kritikdja nem kifejezetten taldlt
ért6 fulekre az dltala emlitett liberdlisok korében, akik koziil a Washington
Post egyik tollnoka észinte megrokonyodéssel tette fel a kérdést: ,,de hatki
tekinti ellenségnek vagy fenyegetésnek a csalddot, és milyen értelemben?”2
Mégis, éppen a hagyomdnyos értékek, tobbek kozott a csalad melletti el-
kotelezettsége teszi Melonit ellenséggé a baloldal szemében. Ben Shapiro,
a Daily Wire befolyésos tarsalapitdja igy irt errél:

,Okugy vélik, a hagyomanyos szerepek 5nmagukban fasiszta intézmények,
és az ilyen szerepek szorgalmazoi szerint az emberi boldogsidg nem a
kollektiv tarsadalmi joléti rendszerekkel kiegészitett atomisztikus indi-
vidualizmusban lelhetd fel. Igy tehat a valodi szabadsig megkoveteli a
Meloni és a hozza hasonldk elleni harcot.”2”

Nem meglepé médon, bar senki nem vitatta azt a valasztasi folyamatot, amely
aminiszterelnoki székbe juttatta Melonit, kritikusai szerint partja, a Fratelli
d’Ttalia felemelkedése kordntsem kivanatos. Az olaszorszdgi valasztisok utan
parnappal a Princeton Egyetem rendezvényén tartott vitaindit6 beszédében
Ursula von der Leyen a kovetkezéket mondta: ,egyiitt dolgozunk barmely
demokratikus korménnyal, amely hajlandé veliink egyiitt dolgozni [ ...] Ha

25 Illinois Family Institute 2022. Az idézet 11:30-t61 kezd8dik.
26 BUMP 2022.
27 SHAPIRO 2022.
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a dolgok rossz irdnyba fordulnak — amint az mér Magyarorszag és Lengyel-
orszagkapcsan elhangzott —, megvannak az eszkézeink.”?8 Ez az alig burkolt
fenyegetés —amelynek méga fésodorbeli média is nevezte — nem kifejezetten
talalt lelkes fogadtatdsra az érintett konzervativ partokndl. Von der Leyen
kijelentése ravilagit azokra a problémdkra, amelyeket az ellentédbor az EU
demokréciadefiniciéja (illetve demokréciaértelmezése) kapcsan felvet.
Szavaiban benne rejlik az az elképzelés, hogy Meloni kormdnya vagy nem
demokratikus, vagy bizonyos ,.eszkz6kkel” kell kényszeriteni az EU-val valé
egyittmiikodésre. Az pedig, hogy milyen ,eszkoz6kr6l” beszél, egyértelmitien
kideril a Magyarorszégra és Lengyelorszdgra tett utalasbol: kotelezettség-
szegési eljardsok, embargok, az uniés forrdsok visszatartaséval jér6 szankciok.

Végeredményben azonban a konzervativizmus nem elmélet, hanem
gyakorlat. Es ha meg szeretnénk érteni a posztliberélis konzervativizmus
természetét, mind Lengyelorszag, mind Magyarorszag kivalé példéval
szolgal. Bizonyos mértékig mindkettd ellenall Eurépa liberalis programjé-
nak — ehelyett szilardan kitartanak amellett, hogy az EU vegye érdemben
figyelembe a nemzeti valasztopolgérok hangjat. Mindkét orszag merit
sajat torténelmébdl, és mindkét orszag keresi és igyekszik definidlni sajét
nemzeti identitdsit. Mind Magyarorszdg, mind Lengyelorszag példaadé
tagja annak a mozgalomnak, amely csak az utébbi években kapott nevet,
ahogyan megfelel§ elméleti megalapozést is: ez anemzeti konzervativizmus.
Ugyanakkor mindkét orszdg készséggel beismerné, hogy nem tesz mdst,
mint visszanyul a multba.

A konzervativizmust sokak szerint a nagy francia forradalom polgér-
haborus szakaszdnak atrocitdsaira vélaszul Edmund Burke teremtette meg.
Burke valoban az els6k k6zott adott hangot a konzervativizmus eszméjének,
azonban — amint arra Yoram Hazony rdmutat — a konzervativizmus ennél
joval régebben sziiletett: egészen a 15. szdzadig, az angol f6biré és politikus
John Fortesque De Laudibus Legum Angliae (Az angol térvények dicséretérol)
ciml miivére nyulik vissza, amelyet a szerz6 halila utdn jelentettek meg
1543 koril.?? Fortesque ezt a miivét a rézsak hdborudjaidején, franciaorszagi
szamiizetése sordn, az angol alkotmany bemutatdsdnak céljaval irta, vagy

28 Reuters 2022.
29  HAZONY 2018: 25-26; 2022: 2—7.
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mondhatni inkdbb — Hazony szavaival — ,,elméleti magyardzatnak szanta
arra, hogy mely okokbol tekinti az angol alkotmanyt az ismert politikai
kormdnyzati modellek legjobbikdnak”.3° A konzervativ gondolkod4s ebben
az esetben is konkrét eseménysorra adott vilaszként fogalmazédott meg,
igy egyértelmi, hogy a tényleges konzervativizmus még ennél is sokkal
régebben keletkezett. Mind Fortesque, mind Burke tigy érezte, hogyjelene
hanyattatdsaira adott valaszként meg kell hatdroznia, és papirra kell vetnie
az allamrol alkotott elképzeléseit: az igazsigos rendet tdmadas érte, és igy
védelemre szorult, amely szitkségessé tette eszméi kifejtését. Ez azonban
nem jelenti azt, hogy ezen eszmék ne léteztek volna korabban, sét, ennek
éppen az ellenkezéjére utal. Még miel6tt Adam Smith tolldbdl 1776-ban
megsziiletett volna a Vizsgdlodds a nemzetek jolétének természetérdl és okairdl
cimii munka, sokan masok is vizsgdlddtak a nemzetek jolétének természetét
és okait illetden szdzadokon at, csak épp nem foglalték rendszerezett irds-
miibe gondolataikat.3!

Nem meglepd tehdt, hogy szdmos eurdpai orszdg sajat nemzeti torténel-
mében és hagyomanyaiban gyokeredzé eszmék megfogalmazdsaval reagdl a
liberalizmusra. Lengyelorszagban Jarostaw és Lech Kaczyniski nemzeti kon-
zervativ Jog és Igazsag (Prawo i Sprawiedliwo$¢) pértja révid idére hatalomra
keriilt 2005-ben, majd 2015-ben visszanyerte poziciéjat. Partprogramjuk
azonnal viligossa teszi az Eurépa irdnydban képviselt dllaspontjukat:

»Azt akarjuk, hogy egész Eurdpa a szabadsdg, az egyenldség, a szolidari-
ts és az igazsag Gvezete legyen, és hisziink abban, hogy - a gyakorlatba
iltetve — a hagyomdnyos értékeinkre alapozott tirsadalmi élet modellje
jo példaval jar eldl, és igy jelentds hatast érhet el. Ugyanakkor minden,
a kulturdlis egységesités irinyaba tett 1épést elutasitunk.”32

30 HAZONY 2022: 4.

31 Csakegypéldaasokkoziil: Isaac Newton (1642-1727), a Kirdlyi Pénzverde feliigyeldje (1696),
majd igazgatéja (1699-1727) meglehetdsen kifinomult elméleteket dolgozott ki a nemzeti és
a globdlis gazdasagrol, a valutadrfolyamokrol, az értékes arucikkekrél és a termelés speciali-
z4ci révén elérhetd hatékonysagardl. Minderrdl béséges jegyzetanyagdbol értesiilhetiink,
amelyrél a Newton & the Mint [é. n.] ad tdjékoztatést.

32 PiS 2014.
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Annak kifejtésén tal, hogy mi ellenében 1ép fel, a Jog és Elet partja azt is
egyértelmiivé teszi, hogy mi mellett kardoskodik:

»Sajit szuverén nemzetdllamunk alapveté fontossdgu érték szamunkra, hi-
szen enélkiil elképzelhetetlen mas, szintigy alapvetdének tartott értékeink
megval6sitasa. Szuverén, jogkovetd, ugyanakkor hatékony allamban gondol-
kodunk, ahol alengyel csalaidok boldogulhatnak és fejlédhetnek. Az ilyen
éllam megval6sithato, feltéve, hogy tovabbra is képesek vagyunk fejlédni
nemzetként, szabad lengyel emberek és lengyel csalddok kzosségeként,

gazdasagi rendszerként, politikai entitasként és kulturdlis modellként.”33

Erdemes megjegyezni, hogy a lengyel nemzet kozéppontjiban a csaldd 4ll,
nem az egyén, ami szintén a gyakorlatba iiltetett posztliberalis konzervati-
vizmust tiikr6zi. Amint azt Legutko kifejti, , [a]z emberi tarsadalom soha
nem elszigetelt, atomizalt egyénekb6l tevédott ossze, hanem ugy tekintettek
rd mint szélesebb kord tarsadalmi, etnikai és vallasi identitdssal rendelkezd
létez6k kozosségére”. 3+ Hazony kifejti, hogy valamennyi konzervativ gondol-
kodasu ember tarsadalmi identitdsanak alappillére — megint csak — a csaldd,
méghozza érvelése szerint nem csupdn a sziil6kbél és gyermekeikbél 4116
ugynevezett nukledris csalad, hanem a tébbgeneracids hagyomanyos csa-
14d.3S Hazony munkéjat részben éppen azért tirgyalom a posztliberalizmus
gyakorlatdrdl sz616 részben, mert elmélete kozvetleniil a gyakorlatban ér-
vényesiil, amint arrél a Conservativism. A Rediscovery (A konzervativizmus
djrafelfedezése) cim munkajénak terjedelmes személyes vonatkozdst zaré
fejezetei tantskodnak.

Azonban nem csupén a ,csalad” kap kitiintetett figyelmet Hazony leg-
frissebb munkdjéban: a tirgymutaté alapjan a vallds is visszatéré téma a
konyv lapjain. Hazony konkrét személye kapcsdn ez a modern ortodox
judaizmust jelenti, mig a nemzetallamrdl sz616 elméleti fejtegetéseiben és
azok gyakorlatba iiltetése kapcsdn az dllamvalldsrdl, azaz a nemzet torténel-
mileg domindns vallasarél beszél:

33 PiS2014.
34 LEGUTKO 2021: 151.
35  HAZONY 2022: 207-216.
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»A konzervativ demokrécia a bibliai vallast tekinti a nemzeti fiiggetlen-
ség, igazsag és kozerkolcs egyetlen szilard alapjanak a nyugati nemzetek
esetében. Amerikdban és a tobbi hagyomdnyosan keresztény orszagban
a kereszténységnek kell lennie a kozélet alapjdnak, tovibba erételjesen
titkr6z8dnie kell a kormanyzasban is, feltéve, hogy azt az emberek tobb-
sége igy kivanja.”3¢

Ugyanezt a valldsra helyezett er6teljes hangsulyt taldljuk Orbén Baldzs
A magyar stratégiai gondolkodds egyszeregye cimet viseld munkdjaban, amely-
ben a szerzd, politikai igazgat6 és Orban Viktor stratégiai tandcsadédja
egyediilall6 betekintést nyujt a posztliberdlis nemzeti konzervativ politika
egy évtizedének gyakorlataba. Orbdn magyar torténelemben gyokerezo és
gyakorlati példik sokasagat felsorakoztat6 értekezését egy sor olyan alapelv-
vel zdrja, amelyet 6 ,,a magyar egyszeregynek” nevez, amelyek kozott elsoként

»a keresztény kulturalis alapokon értelmezett emberképet” nevezi meg.3”

Nem meglep6, hogy a ,magyar egyszeregy” a tovabbiakban olyan alap-

elveket sorakoztat fel, amelyeket éppugy megtalalunk Hazony munkdiban,
mint a Jog és Igazsdgossdg partjanak partprogramjaban, tovibba a konzer-
vativ partok vilagszerte megfogalmazott elvei kozott. Tobbek kozott ilyen a
csaladkézpontusig, valamennyi emberilény egyediségének hangsulyozasa
(szembena ,fantomképszert” személyiséggel), ahogyan a magantulajdon és
anemzetdllam kiemelése is. Néhdny kifejezetten Magyarorszégra jellemz6
ponton tul —ilyen példaul a szenvedélyes nacionalizmus — Orbdn munkajénak
egyedi tobbletét annak elemzése adja, hogy miként hozhatdk ezen alapelvek
miikodésbe. Egy dolog kijelenteni, hogy a csaldd a térsadalom sarokkove,
azonban egészen mds olyan, ezen elveken alapul6 politikai stratégiat kidol-
gozni, amely tesz is azok megvaldsitisdért. Magyar viszonylatban a kézvetlen,
gyakran pénziigyi 6sztonzék a hdzasség és a nagycsalddok alapitdsa irdnyaba
hatnak, otthonteremtési tdmogatdst nyujtanak, jutalmazzak a valldsi cso-
portokban és a kozosségi tevékenység egyéb formdiban vald részvételt, és
igy tovabb. 2021-ben a szdmok biztatonak tintek, és Orban nem mulasztja
el megjegyezni, hogy a puding prébaja az evés:

36 HAZONY 2022: 341.

37 ORBAN 2021: 172-173.
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,Amiatudoménytilleti, 2010 utin markéns szakmai konszenzus alakult ki,
hogy az a modell, amellyel az egyes Orbén-kabinetek kisérleteztek, leg-
inkabb bukdsra van itélve. Persze a tudomany konnyen mond itéletet afelett,
amit nem ért. Majd késébb, ahogy egyre t6bb a tapasztalat, tisztul a kép.”38

Amikor 1990-ben az Eurépai Tanics Romaban térgyalt a mai Eurépai Unid
akkori terveirél, Margaret Thatcher hires ,Nem, nem, nem!” parlamenti
beszédében fogalmazott meg markdns ellenvéleményt.3* Az Egyesiilt Ki-
ralysag brexitje, Giorgia Meloni olaszorszagi valasztdsi gy6zelme, a Jog és
Igazsdgossag partjanak lengyelorszagi hatalomra jutdsa, valamint Orban
Viktor miniszterelnéksége tobb szempontbol hasonlé ,Nem, nem, nem!”
vélaszt ad az Eur6pai Unid liberélis programjara. Ugyanakkor a ,,tudomany”
legtobb képvisel6je dltal menthetetlennek tartott erényekre hangos ,igent”
visszhangoznak. Ugy tlinik, ezek az erények a posztliberalis Eurépa keretei
kozo6tt nagyon is életképesnek bizonyulnak.
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