A gyermekek és fiatalkoruak kriminoldgiaja

Nemeth Zsolt

Ismert a kdzhelyszer( tétel, hogy a mai gyermekbiindzés a jovo felndtti blindzése. A gyer-
mekek biinelkovetése életkori specifikum, és legtobbjiiknél a felnétté valas folyamataban
spontanul elenyészik, de a téma nagyon is jelentds, kiillondsen abban az aspektusaban,
hogy stilyos bajokat idézhet el6 a feln6tt tarsadalom, ha a gyermekek normasértéseire nem
adekvat modon, tilsagosan szigortan reagal. A nagy formatumu biintetdjogasz, Balogh Jend
egy évszazaddal ezel6tt igy intette korat: ,,[A] megbotld, blintettes gyermekkel szigoruan,
kovetkezetesen, de az emberség, sét a szeretet hangjan kell beszélni.”! Ezért fontos, hogy
a gyermekek blin6zését, természetét és okait minél sokoldalibban megismerjiik, és legalabb
ennyire fontos az is, hogy a jelenséget kezeld intézményrendszer mitkodését visszatéréen
szemiigyre vegyiik. Az utdbbi években a gyermek- és fiatalkori biin6zést — komoly szak-
emberek is — rendkiviil stilyosnak, riasztéan romlo tendencidjunak, fokozodo brutalitastinak
irjak le. Masok, kevesebben, nem tagadva, hogy eléfordulnak kiilonésen ijeszté cselekmé-
nyek, ezeket messzemenden kivételesnek tartjak, hangsulyozva, hogy a gyermekbiin6zés
f6 szabalyként bagatell természet(i és epizddszeril, csakligy, mint a vilagon mindeniitt,
a vészjelzések tehat indokolatlanok.

1. A gyermek és a biinozés

A gyermek- és ifjukori normaszegés a vilagon mindeniitt 1étez6 jelenség, tarsadalmi viszo-
nyoktol fiiggetleniil és nagyjabol ugyanazon ismérvekkel irhaté le, vagyis jellemz6 a(z):
* bagatell kriminalitas: dontéen kis karértékli vagyon elleni deliktumokrol van szo;
* tobbnyire csoportos elkdvetés;
e rendszerint ismerdsok és kortarsak sérelmére torténd elkovetés;
» epizddszerliség: a kamaszkort elhagyva a normasértések altalaban megsziinnek, a nor-
masértd magatartasok jol koriilhatarolhato életszakaszban kovetkeznek be, a felnétté
valasi id6szak befejeztével elhalnak.

A jelenség vizsgalatakor indokolt az ENSZ Gyermekjogi Egyezményében? meghataro-
zott — a magyar biintetdjogi kategoriaktol eltér6é — gyermekkor fogalmaval dolgozni, amely
a sziiletéstdl a felnétté valasig tarto teljes idészakot oleli fel, hiszen bizonyos korosztalyi

' BALOGH 1909.
2 Elfogadta az ENSZ Kozgylilése New Yorkban 1989. november 20-a4n. Magyarorszagon kihirdette az 1991. évi
LXIV. torvény.

d- https://doi.org/10.36250/00794 05


https://doi.org/10.36250/00794_05

80 KriMINOLOGIA MA

eltérésekkel ugyanarrol az élethelyzetrdl van szo6. Az életszakaszok biintetdjogi megkiilon-
boztetésére természetesen sziikség van, de kdnnyi belatni, hogy a merev, sziiletésnaphoz
kotott szakaszhatar kényszertiség, ennélfogva nem igazsagos, a jogalkalmazasnak is
figyelembe kellene ezt venni. A fiatal felnéttekre is csak kevésszer alkalmaz eltérd ren-
delkezéseket a magyar biintetd igazsagszolgaltatas. Ilyen példaul, hogy a fiatalkortként
szabadsagvesztésre itélt a 21. életévének betdltéséig maradhat a viszonylag gazdagabb ne-
velési kornyezetet biztosito fiatalkortiak biintetés-végrehajtasi intézetében.

A blindzés kriminologiai fogalma szerint a jelenségkorbe a meghatarozott teriileten
és idében elkovetett biincselekmények, azok elkovetdi és aldozatai tartoznak. A gyermek-
blindzés vizsgalatanal sajatos helyzetben vagyunk: az elkdvetéi mindség rendszerint egyiitt
jar aldozati helyzettel. 4 gyermekbiindzésen tehat azokat a krimindlis cselekményeket
értjiik, amelyeket gyermekek (tehat gyermek- és fiatalkoruak) kévetnek, illetve szenvednek
el. Itt hangstlyozni kell, hogy a ,,gyermekb(ingz6” megnevezés 1étjogosultsaga nem fo-
gadhat6 el: a bin6z61 megrogzottség néhany év alatt nem alakulhat ki, rdadasul az ember
biologiai fejlettségét, beleértve az agyi struktirak megszilardulasat, mai tudomanyunk
a 21. éves életkorra teszi.

Ebben a fejezetben tehat a kriminalitas korspecifikus megkozelitésérdl van szo, el-
sOdlegesen az elkdvetdkre, de nem mellékesen az aldozatokra (sértettekre) is figyelemmel.
A kriminoldgiai elemzés klasszikus rendszerében a morfoldgiai adatok (a gyermekbiinézés
volumene, dinamikaja ¢s struktaraja) elemzését kovetden torténik az okok feltarasa (krimi-
naletiologia), és végiil mindezek birtokaban a megel6zés (kriminalprofilaxis) lehetéségének
szambavétele.

Alaptételnek tekinthetd, hogy a gyermekkori kriminalitasban napjaink Magyarorsza-
gaban nem tortént sulyosbodas. Azt a blinozést produkaljak a gyermekeink, ami a tarsa-
dalmunkhoz, a mai kultarankhoz hozzatartozik. Természetesen az ifju emberekre is hat
az a félelmetes iramu és mélységl tarsadalmi-technikai fejlodés, tobbek kozott az infor-
maciorobbanas, amelyben sok felnétt is elvesziti a tajékozodasi pontjait, ezért nagyon is
helyénvald a megannyi allami €s civil eréfeszités a veszélyek ellensulyozasara. Azonban
a kétségkiviil aggasztd jelekbol nem szabad torz, megalapozatlan kovetkeztetésekre
jutni, amely aztan lehetetlenné teszi a kriminalpolitikai dontések atgondolt meghozatalat.
A gyermekek a statisztikak szerint tobbségiikben alacsony karértéki, csekély jelentoségii
bilincselekményt kovetnek el, zomében kortarsak, ismerdsok vagy a sziilok sérelmére.
A gyermekkori deviaciokat, beleértve a biinelkdvetést vagy a drogfogyasztast is, minde-
nekelbtt tiinetnek érdemes felfogni. Az érintett gyermek sorsanak valamilyen zokkendjére
utal, tavolrol sem oka, hanem velejaroja egy mas vonatkozasban mar megbicsaklott életnek.
Eppen ezért feladat, hogy a normasértést észlelve megtalaljuk a médjat, hogy a gyermek
a szlikséges segitséget megkapja.

Mindezt igazolja tobbek kozott Csemané Varadi Erika értekezése is. Kutatasai szerint
a fiatalkori biindzés jellemz6i: a bagatell természet, az epizodszerliség, az ubikvitas (vagyis
hogy tarsadalmi berendezkedéstol és az egyén tarsadalmi helyzetétdl fliiggetleniil eléfordul
a vilagon mindeniitt), valamint hogy a felndttkor felé kozeledve a kriminalis késztetések f6
szabalyként elenyésznek. Ebbdl az kovetkezik, hogy kezelésiik a biintetéut helyett annak
diverziodja legyen, hogy elkeriiljiik a stigmatizaciot, a gyermek szamara nyomaszto élményt.
Sajnos a kozvéleményben az ellenkezé kép él, miszerint a gyermekkori kriminalitas f6
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jellemzdje az erészakos, garazda megvalosulas. Sokkal fontosabb koriilmény, hogy a de-
viancia 6sszefonddik a tarsadalmi peremhelyzettel és a kilépési mobilitasra alig van esély.’

Mindebben raadasul nincsen semmi 0j. A kriminologusok 100 évvel ezeldtt hason-
16képpen lattak a helyzetet: ,,[A] kassai foghdzban a fiatalkortiaknal a leggyakrabban azt
tapasztaltuk, hogy a legtobbszor nincsenek sziileik, vagy ha vannak is, azok nem jol élnek,
elhanyagoltak gyermekiiket. Kevésnél tapasztalhattuk, hogy a rossz gazdasagi helyzet,
szegénység okozta volna a biinbeesést.”™ Mar akkor felismerték, hogy a fiatalkoru és kezd6
blindsoket neveléssel és partfogassal kell a biint6l visszatartani. Az eljaras f6 vezérelve, hogy
annak soran a nevelés, megmentés, védelem eszméi jussanak érvényre, ne pedig a megtorlas.

2. A gyermekbiinézés morfologiaja Magyarorszagon’

A morfologiai adatok a gyermekbiingzésnél is stabil allandosagot mutatnak: a rendszer-
valtas elotti évtizedekben nagyjabol 2000 gyermekkoru és 6-7000 fiatalkort elkdvetot re-
gisztraltak. A rendszervaltas ota eltelt 30 évben ezek a szamok megduplazodtak (akarcsak
a feln6tt binelkdvetdknél), 4000, illetve 12—14 ezer biintetdjogi normat szegd gyermek
feleldsségre vonasa torténik meg. Az utdbbi években az éves atlagok rendkiviil meglepden
alakultak: a fiatalkoru elkovetdk szama a felére, azaz ismét 6000 koriilire csokkent, a gyer-
mekkoruak cselekményeinek felderitésére még ennél is kisebb mértékben keriil sor, koriil-
beliil 1600 elkovetordl tudunk. Az altaluk elkovetett biincselekmények szamarol rendszerint
hézagos a tudasunk, cselekményi statisztika ritkan késziil. Mindenesetre kijelenthetd, hogy
a magyarorszagi gyermekbiindzés sem aranyait, sem konkrét megvalosulasat tekintve nem
sulyos, dramainak semmiképpen nem mindsithetd: a kdzbiztonsagot nem veszélyezteti,
sokkal inkabb az érintett gyermeknek a sorsat, kiilondsen ha az arra adott rendészeti, biin-
tetdjogi valasz nem a gyermek mindenek felett vald érdekét tartja szem elétt.

A gyermek sértettje is lehet a biinozésnek, de korantsem akkora a gyermekek aldozatta
valasanak a mértéke, amint a kozvélekedés hiszi. Evente 240 ezer koriili a biintetdeljara-
sokban azonositott sértettek szama, ebbdl atlagosan 10 ezer a gyermek; 3000 gyermek-
¢és 7000 fiatalkoru. A biincselekmények zome vagyoni jellegii, tehat nem élet elleni és nem
szexualis toltetll, raadasul az elkovetd gyakran maga is gyermek. Igaz, a gyermek védte-
lenebb ¢és kiszolgaltatottabb, mégis — ugy tlinik — a felnétt tarsadalom ennek megfeleléen
jobban is vigyaz rajuk. Persze nagy lehet a latencia itt is, elég, ha a gyermekbantalmazasra
gondolunk.

3 CSEMANE VARADI 2000.
* GerOcz 1912.

Az alfejezetben taldlhat6 statisztikai adatok forrdsa: Egységes Nyomozohatésagi és Ugyészségi Biiniigyi
Statisztika (ENYUBS), illetve megel8zden az Egységes Renddrségi és Ugyészségi Biiniigyi Statisztika
(ERUBS).
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2.1. A gyermekkoruak kriminalitasa

A gyermekkoruak —a 14. életéven aluliak — majdnem 90%-anak a cselekménye vagyon ellen
iranyult, a tobbi kdzrend elleni, ezen beliil is foleg garazdasag, mig kabitoszerrel vissza-
élést alig néhany gyermek valodsitott meg, és a személy elleni deliktumok aranya is csupan
1-2%. Hat rossz helyzeti, foldrajzilag az orszag keleti részében elteriild megyében (Pest,
Borsod-Abauj-Zemplén, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Hajdu-Bihar, Jasz-Nagykun-Szolnok,
Bacs-Kiskun) ¢l az 6sszes gyermekkort elkdvetd tobb mint 50%-a, ezzel szemben a du-
nantuli megyékben 24, a févarosban pedig 10% az arany.

A gyermekkoruak 6tode egyediil kovette el cselekményét, a tobbick tarsakkal, am
a dont6 hanyaduk mas gyermek- vagy fiatalkortival. Mindossze 5%-uk mellett talaltak tars-
tettesként felndttkorut. Az adatok tehat nem igazoljak azt a széles korben terjedd allitast,
hogy nagyon sok felnétt tudatosan hasznal fel nem biintetheté gyermeket a bliindzésben.
A gyermekkort elkovetdk csaladi kornyezetét bemutato adatsorok pedig azt a tévhitet ca-
foljak, miszerint az elvalt sziilok gyermekei a legveszélyeztetettebbek: haromnegyediiket
apa és anya egyiitt, vagyis latszatra teljes csalad neveli, 13%-ukat elvalt sz{il6, és az allami
neveldintézményekbdl is csupan 5%-uk keriil ki.

2.2. A fiatalkoruak kriminalitasa

A fiatalkoruak blin6zésének szerkezetében is a vagyon elleni biincselekmények dominalnak,
kozel 80%-kal. Masodik helyen a kozrend elleni deliktumokat talaljuk (kb. 12%), benne
novekvoen kabitoszerrel vald visszaélést. A személy elleni blincselekmények aranya 5%,
amelyek kétharmada sulyos testi sértés. A 14—18 éves elkovetdi kor meghatarozo szelete
ugyanabban a hat megyében valt ismertté, mint a gyermekkort elkdvetdk esetében, bar né-
mileg kisebb (45%) arannyal. Az orszagos eloszlas a fiatalkortiaknal tehat egyenletesebb,
Budapesten is tobb, 12% fordul eld. A fiatalkortiak harmada egyediil kovette el cselekmé-
ny¢t, masik harmaduk hasonlé koruval, és egyotod rész felnéttel. A legveszélyesebb kor-
csoportnak a 17 és a 18 évesek bizonyulnak, az elkovetdi kor 62%-at 6k teszik ki.

A fiatalkortak csaladi kornyezete némileg zilaltabb, mint a gyermekkoruaké, de még
itt is 1ényegesen tobben (54%) élnek teljes csaladban, mint elvalt sziilénél (21%) és allami
intézményben (7,5%). Helyes tehat az az allami gyermekvédelmi politikai irany, amely
a csaladok mindenféle vonatkozasu segitségét célozza. Ugyanakkor hangstilyosan ra kell
mutatni arra, hogy az allam altal fenntartott intézményekben (gyermek- és lakasotthon,
neveldintézet, javitointézet) messze nem olyan rossz a helyzet, mint azt a kdzvélemény
rendkiviil igazsagtalanul és megingathatatlanul véli. Ezekben az allami fenntartasu ott-
honokban hozzavetblegesen 12 ezer gyermek ¢l, koziiliik évente 800—1000 kovet el vala-
milyen (rendszerint kisebb sulyt) cselekményt. Ha végiggondoljuk, hogy a csaladbol valo
kiemelést jelent6 allami gondoskodast végsé eszkdzként alkalmazzak, amikor a gyermek
személyisége nyilvan mar jelentds torzulason esett at, és sokszor éppen egy biincselekmény
valtja ki a kényszerii 1épést, akkor az ezekben az intézményekben folyd munkat éppen hogy
eredményesnek kell tartanunk.

A fiatalkort biindzés mindségérodl szold nyilatkozatokban sajatos ellentmondas fi-
gyelheté meg: a biincselekmények négyotode vagyon elleni deliktum, mégis a kivételes,
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valoban megddbbenté modon végrehajtott személy elleni erészakos cselekményeket részle-
tezi a média, feliiletes, tobbnyire homalyos tartalmu kifejezésekkel 6vezve, amibdl az infor-
maciot fogyasztoban az a kép rogziil, hogy ezek a cselekmények nemhogy a biintetteseket,
de magat az egész ifjusagot is jellemzik. Egy itélkez0 bird a fenyegetd jeleket abban latja,
hogy a fiatalkortiak kétharmada biintett miatt, abbol is nagy résziik tobb cselekmény miatt,
kozrend és személy elleni deliktummal vadolva keriil a birdsag elé, illetve hogy a rablas
miatt elitéltek harmada fiatalkoru. Ezek valoban tények, de tudni kell azt is, hogy a fiatal-
koru elkovetoknek csak mintegy fele keriil a birdsag elé (a jogerdsen elitéltek szama évi
7000 koriil van, ami éppen a fele az évi 14 ezer fiatalkort elkdvetonek).

A csoportos elkovetés is felfoghato veszélyes koriilménynek, azonban itt is arr6l van
sz0, hogy a blinelkdvetd gyermek elsdsorban gyermek, vagyis nem altalaban viselkedik
antiszocialisan, ehhez kell a csoport hatasa. A csoportos, valamint a sorozatelkovetések
felvetnek Gjabb kérdést is. A fiatalkortiak tobbsége nem nehéz ellenfele a blinlildozonek,
nem tulsagosan konspiralnak, életiik tobbnyire a felnéttek szeme eldtt zajlik, mégis meg-
torténik, hogy huzamosabb ideig nagyobb Iétszamban, tehat hangosan ¢€s jol lathatéan bilin-
cselekményeket kovetnek el. A legfobb ok minden bizonnyal az, hogy nincs a rendérségen
tudatos, tervszeri felderités a fiatalok kozott, nem miikodik megfeleléen a rendérségi ifja-
sagvédelem. A rendérségnek nem csupan arra nincs kapacitasa, hogy felderitse a fiatalok
blinés tarsulasait, még az erre vonatkozo lakossagi bejelentéseket sem képesek teljeskoriien
fogadni, vagy ha igen, elmarad az érdemi intézkedés (itt elsésorban nem a biintet6jog al-
kalmazasa hidnyolhat6, hiszen a kozosségi beavatkozasok tarhaza bdséges).

A gyermek- és fiatalkortak tipikusan vagyon elleni biincselekmény elkdvetése miatt
keriilnek rendérkézre, senki nem allithatja, hogy a brutalitas jellemz6 rajuk, inkabb arrol
van sz0, hogy bizonyos kiélezett helyzeteket rosszul oldanak meg, indulataikat nem tudjak
kezelni, a feln6ttektdl latott mintakat alkalmazzak, gyakran sikerteleniil.

A gyermekkori krimindlis magatartas tehat:

* ugyanugy, mint a felnéttkori, az élet normalis jelensége;

* méreteiben és megvalosulasaban nincs semmi rendkiviili;

* mindig felfokozott érdeklddés kiséri, am foként szenzacioként, pusztan mert meg-

torténik;

» amédia feliiletes bemutatasa elhamarkodott, az okokra kevéssé tekint6 kozhangu-

latot és reakcidkat kelt;

* azigazi baj abbdl szarmazik, ha rosszul (vagy egyaltalan nem) valaszol ra a feln6tt

vilag.

A biintetdjogilag mar feleldsségre vonhato6 fiatalkortiak aranyara a legplasztikusabb jelzés
az azonos kortakra eso tizezres gyakorisdagi mutato. A magyarorszagi 6sszes lakosra vetitve
ez 120 bilinelkovetd (10 ezer lakosonként), a fiatalkortiakra pedig a duplajanal is tobb jut
(250 kortil). A felnéttkort mar éppen betdltd, 19-20 éves korosztalyok biingzési intenzitasa
a 300-at is meghaladja, de aztan fokozatosan csokken a mutatoszam, a 60 évesek koziil
10 ezrenként mar csak 11 blinelkdvetd keriil ki atlagosan. Vilagos, hogy a biinelkovetd
magatartas erésen korspecifikus tarsadalmi jelenség. Nem megalapozott tehat az allitas,
amely a ma gyermekbiindzésében latja a holnap felndtt biingzését. Nincs adat, sem tudo-
manyos hitelli érv arra nézve, hogy a gyermekkori blinelkdvetdi magatartast linearisan
kivetithetnénk a jovobe.
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3. A gyermekbiinozés oksaga

A vilag veszedelmesen megvaltozott — allitjak sokan, és valoban, a tarsadalom, amelyben
éliink, nyugtalanit6 koriilményekkel terhes:
* egymasnak is ellentmondd, kizardlagossagra torekvé és embertelen ideologiak
cs6dje, és ezek visszatérd arnyai;
» ¢évszazados, ezeréves hagyomanyok atrendezdédése;
+ afogyasztoi szemlélet altalanossa valasa;
 atarsadalmak eltomegesedése;’
» amédia behatolasa a mindennapokba és a maganéletbe;
» avirtualis valosag sokak gondolatvilagat tolti ki;
» veszélyes latszatvallasok térhoditasa;
» szenvedélybetegségek, fliggbségek;
» Osztonéletbeli zavarok, deviaciok megszokotta valasa, elfogadottsaga;
« amodern élet sokféle biztonsagot és kellemes élményt kinal, ennek ellenére novekvo
valsagtudat, fokoz6do elégedetlenség onmagunkkal és kozosségeinkkel;
 realis tomegpusztito fenyegetettségek: nuklearis katasztrofa, terrorizmus, kdrnye-
zetszennyezés, blindzés, a civilizacioval osszefiiggd betegségek, jarvanyok
jellemzik a modern kort.

De régen sem volt jobb a helyzet:

,A csaladi élet tanulmanyozasa sordn a nyomozo kdzegek érdekes megfigyelést tehetnek. Lépten-
nyomon torténik hivatkozas arra, hogy az utébbi évtizedekben fokrél fokra csdkken a csalddi élet
és a hazassag értéke, hogy az nem mas, mint bizonyos alakisagok mellett kotott egyszer( egytt-
élés, hogy a gazdasdgi viszonyok leromlottsaga nem is teszi lehetévé az igazi hdzassagban élést,
hogy korunk sajatos jelensége a hazassagkotések apadd szama stb. A megélhetés nehézsége,
az anyagi viszonyok rosszabboddasa nemcsak a csaladalapitasnak, de a békés csaladi életnek is nagy
ellensége. A kenyérkeres6 apa a nap legnagyobb részét izgalmas munkaban tolti. Némelyik, hogy
szerény jovedelmét ndvelhesse, vagy valamit takarithasson, vagy, hogy nagyobb szamu csaladjat
tisztességesen fenntarthassa, még éjszakajanak egy részét is kenyérkeresetre forditja. A nehéz mun-
kaba bevonddik a feleség, az anya, s6t még a gyermek is, a csaladi élet pedig lassan pusztulasnak
indul, kihil a melege, elpusztul varéazsa, elsorvad.”

Meégis, vilagunk elviselhetd, és bar a mégoly targyilagos szemlélé is konnyen hajlik arra,
hogy korat atmenetinek, azaz nem szilard kozallapotiinak, ugyanakkor romlé erkolcsiinek
és mind veszedelmesebbnek lassa, a gyorsulo iitemi technikai-gazdasagi fejlodés elonyei
mindannyiunkat gazdagitanak. Az ember persze sériilékeny, éppen ezért van sziikség
valodi tarsadalmi Osszefogasra, egyiittmiitkodésre. Korabban a k6zosségi élet zokkendi
sulyosabbak voltak: a vészesen szaporodd ongyilkossagok, elmebetegségek ¢s a blindzés

Az ,eltomegesedés” minden szodsszetételben (tomegkultira, tomegszorakoztatas, tomegsport, tomegember
stb.) az ,elittel”, a mindségivel vald szembeallitast fejez ki, valami alantasra, valami korabban j6 dolognak
aromlasara, a mindség hanyatlasara utal a 20. szazad eleje 6ta (LUKACS 2006).

7 PrESzLy 1932.
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(mai fogalomhasznalatunkban a devians viselkedések) hatterében a maihoz kisértetiesen
hasonlo koriilményeket lattak:

,Az egyéni szabadsag, a haladasi vagy, a tudomanyos kutatas lazassaga oly kinematikus mozzanatot
vittek be a modern tdrsadalomba, a melynek a lelki egyensuly konnyl megzavardsa szlikségszeri
kovetkezménye. Megingott egy nagy része annak a talapzatnak, amelyen eddig (a XX. szézad kez-
detén) az ember sziklaszilardan allott: vallasi, erkdlcsi, tarsadalmi, politikai meggy6z6dés. Az anyagi
kiizdelem is élesbedett. [gy a modern embert mindenkép egy nagy és folytonos kézdelembe latjuk
belesodorva, e kiizdelem pedig a physikai és a lelkier6ket nagymértékben koptatja. Az ember
erkolcsi védbastyai, melyeknek egyike a vallas, leromboltattak, nincs tiirelme a jovét bevarni
és életczéljat csak az élvezetben latja, melytdl, ha elesik, Iénye megbomlik. Mindez nagy tarsadalmi
bajokat arul el: a tulzasig vitt individualizmus élvezetekre, anyagi javakra épiti boldogsagat, mely
ily laza talapzaton kdnnyen 6sszedél.”®

4. A gyermekbiinozés oksagi tényezdi napjainkban

A blniligyek rendérségi kezelése soran olyan okokat ragadunk meg €s rogzitiink, amelyek
maguk is kovetkezmények, ezért az erre vonatkozo statisztikak elemzése is csak a feliiletet
tiikrozheti vissza. Kriminalisan veszélyeztetetteknek azokat a fiatalokat tekintjiik, akiket
valamilyen makro- vagy mikrotarsadalmi koriilmény a szocializacidjukban megzavart,
¢és ennek kovetkeztében beilleszkedési és magatartasi zavarokkal kiiszkodnek. Ezek a ne-
gativ hatasok a kortarsi antiszocialis csoportok hatasara feler6sdodhetnek és fixalodhatnak.
A hattérben szinte mindig fellelhet6k érzelmi krizisek és életvezetési kudarcok.

A kiilvilagban rejlé okok csak masodlagos szerepet jatszanak, hiszen a meghatarozé
mozzanatok az ember személyiségében és csaladjaban rejlenek, igaz, ezekre is hatnak
a makroviszonyok. Az oksagi tényezdk struktiiraja a korabbi években megszokottat mutatja:
alapvetden a csalad diszfunkcioibol adodo szocializacios zavarokrdl van szo. Az anyagi okbol
valo veszélyeztetettség az egyetlen, ami egyre hangstlyosabba valik. A szubjektiv okok so-
raban az anyagi haszonszerzés a dont6 sulyu (kdzel 60%-anal észlelték), tovabbi motivumok
— mint az agresszivitas, a bin6zéssel kapcsolatos téves nézetek vagy éppen a biindzoi élet-
szemlélet — csak néhany szazalékkal szerepelnek. Az objektiv okok kozott a fészerepet a rossz
barati kdrnyezet (32%), és az atmeneti pénzzavar (23%) jatssza. Kiilonos médon a biiniigyi
statisztika adatai szerint csaladi probléma vagy a rendezetlen csaladi élet, akar az iskolai
konfliktus elenyész6 sulyunak latszik a fiatalkori blindzés szempontjabal.

A valodi okok a csaladban gyokereznek, innen erednek a legsulyosabb pszichoszocialis
karosito tényezok, mint

* akorai gyermekkorban hianyzo vagy eltorzult sziil6-gyermek kapcsolat;

» szeretetlen, rideg vagy brutalis banasmad,

» felbomlott (nem pusztan elvalt!) csalad, ennek kovetkeztében gyakori kérnyezet-

valtas;

+ akut vagy a multban atélt erés pszichikai trauma.

8 FELEKI 1905.
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Mindezek kovetkeztében erésen ambivalens érzelmek keletkeznek a sziil6 irant, amelyekhez
hozzajarul még a neveldintézmények (iskola, neveldotthon) meg nem értd, el nem fogado,
biirokratikus, tulfegyelmezo, rideg, megszégyenité banasmaddja, és ez az egyébként is rosz-
szul alkalmazkodé gyermeket tovabb 16ki. A sziiléi deviacid, az alkoholista, a prostitualt,
a biindzo életmod csak a legritkabb esetben szeretetteljes, mert nem is képes ra, a gyer-
mekhez fiz6d6 kapcsolatra jellemz6 az érzelmi sivarsag, a kozony, a ridegség, a durvasag,
gyakoriak a sz¢lséséges érzelmek (kényeztetés-brutalis banasmod valtakozik kdvethetetlen
moddon). Az ilyen koriilményeket atélt gyermek azutan:
* nem képes tartos, teherbird kapcsolatokra, nem tud beilleszkedni;
e bizalmatlan, kovetel6z6, masok érdekeit semmibe veszi;
» ugyanakkor nem birja a maganyossagot, az elszigeteltséget, igy keres feltételt nem
tamasztd ,,havert”, cinkost (a feltételt azért nem tiiri, mert nem tud viszonozni);
 az erkdlesi normakat nem érti (foként tartalmilag — ,,miért legyek j6?” —, hisz nem
ismeri a jutalmul, elismerésiil kapott sziiléi szeretetet, barati viszonzast);
* nincs orome, vagyai nem elégiilnek ki,
» egyre csak gyiilemlik benne a keserliség, a kitaszitottsag érzése, a gyilolet, az ag-
resszio;
« indulatai kezelhetetleniil feltorldédnak, levezetési technikakat nem ismer.

Az oly sokat emlegetett ,,motivalatlan erdszak” mindezek utan azonnal érthetévé valik!

Mindazonaltal nem lehet eléggé hangstlyozni, hogy a biinelkdvetd gyermekek tobb-
sége nem ilyen helyzetben 1étezik és szocializalodik, a normasértés naluk kifejezetten mint
¢letkori specifikum azonosithato, vagyis a f6 ok a gyermeki Iétben talalhatdé meg: kaland-
keresés, kockazatvallalas, lazadas, a feln6tté valas hétkoznapi buktatoi.

5. Az oksagi viszonyok komplexitasa: a veszélyeztetettség

A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. térvény alapjan
a veszélyeztetettség ,,olyan — a gyermek vagy mas személy altal tanusitott — magatartas,
mulasztas vagy koriilmény kovetkeztében kialakult dllapot, amely a gyermek testi, értelmi,
érzelmi vagy erkolcsi fejlédését gatolja vagy akaddlyozza”.?

Ez az altalanossagban meghatarozott definicié magaban hordja azt a dilemmat, hogy
a veszélyeztetettséget objektiv, kozpontilag meghatarozott mutatok alapjan, vagy szub-
jektiv, a szakember tudasara, ismereteire tdmaszkodo megitélés alapjan kell, illetve lehet
megallapitani.l

A csaladi élet tartdés miikddési zavarai miatt a gyermekvédelem ellatorendszerének
igénybevétele és gyakran hatosagi intézkedés sziikséges, mert a gyermek testi, értelmi, ér-
zelmi vagy erkdlcsi fejlddése nem biztositott, és ez a védelembe vétel alapjaul szolgalhat.
A pszicholégiai szemléletii gyermekvédelmi gyakorlat azt mutatja, hogy veszélyeztetett
az a gyermek, akinek testi vagy pszichikus fejlodését artalmas kdrnyezeti hatasok, rossz

® 5.§n) pont.
10 GAvr etal. 2011.
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interperszonalis kapcsolatok akadalyozzak, karositjak. A veszélyeztetettség nem akut al-
lapot, hanem folyamat.

A veszélyeztetettség hatterében azonosithatd tényezok:

+ érzelmi kotelékek hianya;

» zavarok a csalad biztonsagos érzelmi bazisként valé mitkodésében;

* sziil6i modellek hidnya vagy stlyos torzulasa;

o fesziiltségek, konfliktusok lekiizdésének, kezelésének zavarai;

* asziilék kozotti interakeio hidnya vagy torzulasa;

* hianyos vagy eltorzult kommunikacié a csaladon beliil;

* nevelési eljarasok hianya vagy éppen tulzott alkalmazasa.

Hangsulyozni kell, hogy a veszélyeztetettek nem mindig hatranyos helyzetiiek, és a hatra-
nyos helyzetliek sem biztos, hogy veszélyeztetettek, de a hatranyos helyzet tartds fennallasa
veszélyeztetettséget idéz eld. A gyermekvédelmi torvény kdzponti célja, hogy a gyermek
mindenek felett allo érdeke érvényesiiljon. Ennek érdekében elbirja, hogy a gyermeknek
joga van a sajat csaladjaban valo nevelkedéshez, ugyanakkor kiilonleges védelmet kell
kapnia a bantalmazas és az elhanyagolas ellen. Az allamnak biztositania kell, hogy:

» agyermek segitséget kapjon a csaladjaban torténd nevelkedéséhez;

* idében emeljék ki a csaladjabol (amennyiben sziikségessé valik);

* egyéni sziikségleteinek megfelelé gondozasi helyre keriiljon;

* ne szakadjon el csaladjatdl, csaladi kapcsolataitol,

» megfelel6 ideig legyen a megfeleld gondozasi helyen;

* segitséget kapjon visszafogadasa és visszatérése elokészitéséhez;

 az indokolt 6rokbefogadas elokészitése; és

» acsaladba torténd visszailleszkedés segitése megtorténjen.

6. A gyermekbiinozés oksagi mechanizmusa

A biindzést, a blinds emberi magatartast sokféle okkal magyarazzuk. Erésen tartja magat
az a nézet, hogy a modern tarsadalmak egyik legnagyobb baja a kdzosségek lazulasa, szét-
hullasa, hogy az emberek a bonyolultabb és gyorsan valtozo viszonyok kézepette mind-
inkabb magukra maradnak, sét keresik az elszigetelodést, mert nem taldlnak egymassal
kapcsolatot. A kriminoldgia is azt magyarazza, hogy a mikrocsoportok (csalad, iskola,
munkahely, lakékornyezet, kortars kapcsolatok), ahol a mindennapjaink zajlanak, a legfon-
tosabb meghatarozdi életiinknek. Ha az egyén nem képes ezekbe a csoportokba betagozodni,
nem talalja azokban a helyét, akkor beilleszkedési zavarai tamadnak, vagyis nem képes
tarsadalmilag elfogadott médon viselkedni, ennek kovetkeztében 6nmagat pusztitja, vagy
masoknak okoz kart: alkoholista, ongyilkos, drogfogyaszto vagy biinelkdvet6 lesz, esetleg
kevésbé latvanyos modon, az elmemiikodésében tamadnak zavarok.

Sok blin6zoi karrier kezdddik a csavargassal és azzal, hogy a felnétt tarsadalom e jel-
zéssel feliiletesen banik. A csavargas prekriminalis allapot, a kezd6d6 deviancia biztos jele.
A statisztikai rendszerben ennek alig talaljuk nyomat, pedig szinte minden fiatalkoru biin-
elkovetd el6életében fellelhetd ez a mozzanat. Tulajdonképpen a csavargas az elsé, bar még
bizonytalan valasza a gyermeknek az 6t ért kihivasokra. Kérnyezetének a menekiilésjellegii
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szokéssel minderrdl figyelmeztetd jelzést ad. Ezért nem szabad a csavargo fiatalt indulattal
kezelni, mert az méltanytalan, de célszeritlen is, mert olyan informalis csoportokba, szub-
kultirakba menekiil tamogatasért, amelyek nehezitik vagy kimondottan gatoljak a vissza-
illeszkedését.

Az eltlint és a kozteriileten csavargo fiatalok felkutatasa és eredeti helyre juttatasanak
megkezdése Magyarorszagon is elsdsorban a renddrség feladata. A feladat jelentsége alig
becsiilhetd tal, mert a szokésben 1év4 fiatal sajatos, kettds veszélyhelyzetben van; egyfeldl
blincselekményt kovet el, mert a 1étfenntartasi 6sztone raszoritja, masfeldl biincselekmény
vagy baleset aldozata lesz, mert kiszolgaltatott ¢s szélsdségesen rendezetlen ¢lethelyzetben
van, el kell tiirnie feln6ttek szexualis és egyéb aberracidit. A szokésben eltoltott idovel
egyenesen aranyos ez a kettds fenyegetettség, igy tehat a csavarg6 fiatalok dsszegytjtése
és biztonsagos helyre juttatdsa onmagaban is fontos feladat. Ez azonban csak tiineti kezelés,
az igazi munkanak ezutan kell kezdédnie, feltarva a gyermek személyiségében és kornye-
zetében rejlé okokat, és minden lehet6t meg kell tenni azok semlegesitésére.

7. Az iskolai szintér kiemelked6 jelentésége

Egy korabbi, a Barczi Gusztav Gyogypedagogiai Féiskola a témaban folytatott kuta-
tasa — Volentics Anna vezetésével — a kovetkez6 megallapitasokra jutott:!!

« aziskolai kudarcok feltiinden gyakran megtalalhatok a devianciak hatterében: mar
masodik osztalyos kortol kezdve szaporodnak a sikertelenségek;

 az iskola nem képes alkalmazkodni ezekhez a (pszichotikus?) gyermekekhez, el-
hanyagolja 6ket, ha lehet, megszabadul téliik;

» apedagogusok specialis felkésziiltsége tobb mint hianyos: nagyon keveset tudnak
rola, igy nem képesek kezelni (s6t félnek téle) az olyan magatartaszavarok meg-
nyilvanulasait, mint

— az agresszivitas,

— akonfliktuskezelés és az 6nfegyelem hianya,

— aszabalyok betartasara valo képtelenség,

— akorlatozott itéloképesség,

— aneveléssel és a munkavégzéssel szembeni ellenérzés.

A pedagbgusok nem ismerik el/fel az agresszié természetes mivoltat, hogy nem az agresz-
szioval van baj, hanem annak kezelésével. A kozoktatasi és a gyermekvédelmi rendszer
érdemben nem érintkezik egymassal. A pedagdgusoknak nincsenek ismeretei a fogyaté-
kosokrol sz616, valamint a csaladjogi és a gyermekvédelmi torvényrél. A pedagogus tarsa-
dalom meglehetésen zart, kiils6 intézményekhez nem szivesen fordulnak a problémakkal,
mas szakembert nemigen ismernek el. Legfontosabb partneriik a gyermekjoléti szolgalat
(volna), am nem kapcsolédnak 6ssze. Ugyanakkor névekszik a pszichotikus (és drogos,
alkoholos eldzményii) gyermekek szama, ami a késdbbiek soran Gjabb pszichés meg-
betegedésekhez vezethet, ndvekszik a csaladon beliili erészak, igy nem lehet meglepd,

" VOLENTICS 1999.
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ha az utca és mas informalis szinterek jelentésebb hatast gyakorolnak a szocializacidban,
mint a csalad vagy az iskola.

A gyermeki élet fontos része tehat az iskola, ahol csak érzékelni kellene a gyermek
magatartasanak kiilonféle valtozasait, ¢s persze megfeleléen kellene reagalni. Alapvetd
kifogas a mai magyar iskolaval szemben, hogy tilsagosan teljesitménycentrikus. Nem vé-
letlen az iskolakeriilések el6fordulasa sem, amely a rendérségnek is Gjabb feladatot ad.!”
Jobban jarnank, ha az iskola kevesebb lexikalis ismeretet adna, viszont tobbet foglalkoz-
nanak az emberi élet mibenlétével, az emberi kapcsolatok buktatdival és a nehézségek
elviselésének technikaival. Az iskolabdl kiszoruld gyermek, akar gyengébb képességei,
akar a tarsakkal valo egyiittmiikodés nehézségei miatt szinte torvényszerlien a margora
keriil, és ha ehhez még tovabbi mikrokdrnyezeti artalmak jarulnak, biztosan valamely de-
vianciaba fog torkollni az élete.

Természetesen még sok mas tényezd is arnyalja a képet: a tomeg- és mobilkommuni-
kacio, a kortars kapcsolatok, a szabadidd eltoltésének (felnétti) hianyossagai, de a csalad
¢s az iskola hatasa mindent elsopro.

8. A gyermekbiin6zés megelozése

A kriminoldgia szamara a biinmegel6zés 1ényege annak biztositasa, hogy az egyén integra-
16dni tudjon kisebb-nagyobb kozosségekbe. Kiilonosen a fiatal ember aktiv a tarskeresésben;
ha a legalis ¢élet szintereirdl (kozosségeibdl) kiszorul, azon kiviil keres maganak tarsakat, igy
készségére (a kiilonféle massagok tekintetében is) és az egyén beilleszkedési képességére,
illetve hajlanddsagara. Az integraldodott egyén szamara sem sziikség, sem lehetség nincs
a devianciara, hisz a kozosség pozitiv értelemben vett kontrollja alatt all, oda akar tartozni,
mert megéri neki, és ezért betartja a szabalyokat.

9. A nevelés szerepe a biinmegel6zésben

A nevelést kriminologiai aspektusbol elsésorban kdzvetlen formaban és eszkdzokkel kép-
zeljiik el. Ahogy Bruno Bettelheim bemutatja: jonak lenni azért kell, mert az praktikus,
az erkdlcsi szabalyok ne csak tilalmi tablak legyenek, hanem betartdsuk mindennapi haszna
is érzékelhetd legyen a gyermek szdmara."

A devianciak megitélésének torténetében volt egy periddus, amikor az uralkodd al-
laspont szerint a beilleszkedni nem tudé ember egyszeriien tudatlan, tijékozatlan a tarsa-
dalmi ¢élet szabalyai tekintetében, tehat az ilyen embert fel kell vilagositani a tudnivalokrol.
Ez a pedagogizalo felfogas napjainkban is meglehetésen erésen tartja magat, sokan példaul

2 22/2012. (XII. 21.) ORFK utasitas az iskolakeriild gyermekkort személlyel szemben foganatosithat6 rendéri
intézkedés részletszabalyairol. Elérhetd: www.police.hu/sites/default/files/22 2012.pdf (A letoltés datuma:
2018. 09. 20.)

'3 BETTELHEIM 1985.
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a drogfogyasztas ellenében elegenddnek tartjak a veszélyek és karos kdvetkezmények is-
mertetését.

A fentick szellemében az iskolai neveléssel kapcsolatban a kdvetkezoket emeljiik ki:

« a gyermekkozosségeket alkalmassa kell tenni arra, hogy a beilleszkedni nem tudo
tarsukkal célszeriien, azaz elfogadodan és segitden tudjanak egyiittmiikddni;

* meg kell értetni veliik a devidns magatartasok természetét és torvényszerlségeit,
és kiilondsen azt, hogy az ilyen magatartas az egyén részérdl nem valasztas kérdése,
hanem életfeltételeinek a kvetkezménye, és ha kirekesztjiik, a helyzet tovabb fog
romlani, és még stulyosabb karok keletkeznek;

 tudatositani kell a gyermekkozosségekben és az értiik felelds felndttekben, hogy
minden k6zdsséghez hozzatartozik bizonyos szamu egyed, aki nem tud beillesz-
kedni, ezért a helyzetért a kdrnyezete is felel6s, igy a megoldasért helyben is kell
tenni eréfeszitéseket;

» mindehhez elengedhetetleniil sziikséges, hogy a pedagdgusképzésben az eddigieknél
nagyobb teret kapjon a deviaciokkal kapcsolatos ismeretek oktatasa.

10. A gyermekvédelmi jelzérendszer

A gyermekvédelmi jelzérendszer a gyermekjoléti szolgalatok altal mikodtetett egyiitt-
miikddési rendszer az egészségiigyi és oktatasi intézményekkel, valamint a kiilonféle ha-
tosagokkal. Célja a gyermek csaladban torténd nevelkedésének eldsegitése, a gyermekek
veszélyeztetettségének megelzése és megsziintetése. A gyermekvédelmi jelzérendszer
miikddtetése allami és onkormanyzati feladat. A gyermekvédelmi jelzérendszer szerepldi:
* azegészségligyi ellatorendszer (védondi szolgalat, haziorvos, hazi gyermekorvos);
» aszemélyes gondoskodast nyujto szolgaltatok (csaladsegitd szolgalat, a csaladsegitd
kozpont);
» akozoktatasi intézmények (nevelési-oktatasi intézmény, nevelési tanacsado);
* a biniildozés és a biintetd igazsagszolgaltatas intézményei (renddrség, ligyészség,
birésag, partfogo feliigyeldi szolgalat);
+ az aldozatsegités ¢és a karenyhités feladatait ellatd szervezetek;
» amenekiilteket befogadd allomas, a menekiiltek atmeneti szallasa;
» egyesiiletek, alapitvanyok, tarsadalmi szervezetek, egyhazak.

A gyermekvédelmi jelzérendszert 1étrehozo, mar hivatkozott 1997. évi XXXI. térvény ki-
mondja: ,,A gyermeknek joga van ahhoz, hogy segitséget kapjon a sajat csaladjaban torténd
nevelkedéséhez, személyiségének kibontakoztatasahoz, a fejlodését veszélyeztetd helyzet
elharitasahoz, a tarsadalomba vald beilleszkedéséhez, valamint 6nalld életvitelének meg-
teremtéséhez.”* Az allam els6bbséget ad a csaladban torténd nevelkedésnek, csak végso
eszkOzként teszi lehetévé a csaladbol vald kiemelést, ebben az esetben is kiemelt feladatként
hatarozza meg a csaladba torténd visszagondozast.

A jelzérendszer a megeldzés legfontosabb eszkoze, egyuttal helyi koordinatora le-
hetne, de két évtizedes fennallasa ellenére sem t6lti be a szerepét. Az alapvetd jogok biztosa

4 6.§(2) bek.
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szerint a gyermekek védelmére hivatott és koteles szolgaltatok és hatdsagok (az iskola,
a gyermekjoléti szolgalat és a renddérség) szakmai egylittmiikodése — vélhetéen a mod-
szertani ajanlasok, szakmai protokollok ismeretének hidnya miatt — nem valdsul meg.
Ennek kovetkeztében a szakellatérendszer a gyermek szamara nem nyujt sziikségleteihez
igazodo ellatast, sériil a gyermek legfébb érdekét figyelembe vevé eljaras elve, egyuttal
csorbul a gyermek védelemhez és gondoskodashoz fiiz6d6 joga, marpedig ezek a jogok
megilletik a biinelkdvetdket is.

Torvényen alapuld egyiittmiikodésrol és kolcsonos tajékoztatasi kotelezettségrol van
tehat sz6: az észleld- €s jelzérendszer a problémak idébeni felismerésére és mihamarabbi
enyhitésére, a gyermeki veszélyeztetettség felismerésére szolgal. Mivel nem mikodik,
elmarad a beavatkozas tobbek kozott a gyermekbantalmazas, a sulyos elhanyagolas,
a gyermek 6nmaga altal eldidézett stlyos veszélyezteté magatartasa esetén.

A gyermekvédelmi jelzérendszer, ha csodaszer nem is lenne, de feltétlentil:

* jelezné a gyermeknek ¢és csaladjanak, hogy 1étezik megoldas a problémaikra;

» aszakemberek iranti hit és bizalom a mindennapi életben biztonsagot adna;

 kialakitana az dnmagukért valo felelosséget;

» a szakemberek szamara biztonsagot nyujtana a mas szakmak képviseldivel valo

egyuttmiikodés;

* azegyittmikodés révén létrejonne a feleldsség megosztasa, ez pedig a szakemberek

biztonsagérzetét erdsitené;

» azegyiittes dontések, a kozosen meghatarozott feladatok, a nyiltan vallalt szerepek

vilagossa tennék a felel6sségi koroket, hogy csak a maguk teriiletén vallaljanak
beavatkozast.

11. A renddrségi biinmegelozés a gyermekek védelmében

A gyermek- és ifjusagvédelmi intézményrendszer egyik fontos eleme a rendérség szak-
iranyt tevékenysége. A korszerii rendorség felfogasa holisztikus, vagyis rendszerszemlélet,
tehat tevékenységét a rendszer tobbi eleméhez igazitja, és {6 értéknek az egylittmikodést
tekinti. Ezzel szemben Magyarorszagon a bliniildozési cél az elsédleges, ezért a rendérségi
eljarasokban eléfordul, hogy a gyermekvédelmi tevékenység ilyen szakértelem hianyaban
egyszeriien hianyzik.

A gyermekvédelmi feladatok soraban fontos helyen kellene allnia a veszélyeztetettség
megelézésének, mint a kdzbiztonsagra is kdzvetlen befolyast gyakorld jelenségnek. Valo-
jaban ez volna a rendérségi gyermekvédelem leglényegesebb tartalmi eleme. Errdl a gyer-
mekvédelmi torvény egyik végrehajtasi utasitasa is részletesen szol. E szerint a telepiilési
onkormanyzat a gyermekjoléti szolgaltatas alapfeladatain tl specialis szolgaltatasokat is
nyujthat. Ilyen specialis szolgaltatas kiilondsen a gyermekek utcai szocialis gondozasa,
a lakotelepi gyermekek szocidlis gondozasa, illetve az ifjusagi lelkisegély-telefonvonal
mikddtetése. Résziikre sziikség esetén atmeneti gondozast vagy gyermekvédelmi gon-
doskodast biztositanak. Ehhez kellene illeszkednie a renddrségi munka lehetdségeinek
és eszkozeinek, mert nyilvanvald, hogy a renddrségi gyermekvédelemnek ezeket a tevé-
kenységeket kellene mintegy kiszolgalnia. A lakdtelepi szocialis munka célja ugyanis els6-
sorban a feligyelet nélkiili, illetve az iskolabdl kimaradt és elfoglaltsaggal nem rendelkezd,
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a kozteriileten csoportosan csellengd gyermekek és fiatalok gondozasa. A gyermek;joléti
szolgalat az észlel6- és jelzérendszer jelzéseit (annak részeként a renddérségét is) fogadja,
¢és a probléma jellegéhez, a veszélyeztetettség mértékéhez, valamint a kérdéses gyermekek
csaladi sziikségleteihez igazodo intézkedést tesz.

A helyzet holtpontrol valo kimozditasa végett a kdvetkezoket kellene megvalositani:

* A rendorségnek el kellene készitenie a gyermekvédelmi térvénnyel 6sszhangban
1évo sajat belsé szabalyzatat, amelynek részeként a végrehajtas végsé pontjain te-
vékenykedd egyes renddér (nyomozd, ligyeletes tiszt, korzeti megbizott, jardr) sza-
mara a konkrét gyermekvédelmi helyzetekben konkrét teenddket, egylittmikodési
kotelezettségeket (szakmai standardokat) irnak el6.

* A renddrségi szervezetben a gyermekvédelmi szakvonal hivatalosan elismert:
kiilon szabalyzattal, munkakori leirassal, képesitési kovetelménnyel kellene, hogy
megjelenjen.

* A renddrség gyermekvédelmi szakszolgalataban részt vevé munkatarsak képzése
rendszerszemléletli legyen: tisztaban kell lenniiik azzal, hogy a veszélyeztetett-meg-
botlott gyermek sorsanak rendezésében a rendori intézkedésnek illeszkednie kell
egy rendszerbe, ¢s hogy elsésorban tdmogatniuk kell a tobbi szereplé munkajat,
akar a binlildoz¢ési érdek rovasara is. Az egylittmikddés hasznanak és értelmének
megértetéschez a legjobb modszer a gyermekvédelem mas hivatasainak gyakorldival
szervezett kozos tovabbképzés.

* A renddrségnek 6sztondznie és tdmogatnia kellene az ifjukori biinzésre, valamint
azok hatosagi kezelésére iranyuld kutatasokat, mert e nélkiil nem juthatunk valo-
sagos ismeretekhez.

* Folyamatosan monitorozni kellene a gyermekek tigyében eljaro hivatalok és ha-
tosagok miikkodésének megfelelését a torvényes és tisztességes eljaras elvének.
A felnéttekkel ily modon szembekeriil gyermek érezze azt, hogy jogait komolyan
veszik és biztositjak.

Ez segithet hozza a jovében a torvénytiszteld és masok 1étét, jogait elfogadd emberek ko-
z0sségének kialakulasahoz.
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