Koviacs Olivér

A mélység misztériuma —
A mélyintegracids szovet evolicidja

Jelen irds célja, hogy az eurdpai integréciéval foglalkozé tudoményos dramlat sza-
mira javaslatot tegyen egy olyan teriilet bekapcsoldsara, amellyel Halmai Péter
mélyintegriciés paradigmdja is tovabb finomithatd, azaz még drnyaltabb kutatdsi
program korvonalazhatd. El6szor roviden attekintjitk a Halmai dleal kidolgozott
mélyintegriciés paradigma legfontosabb tizeneteit. Tessziik ezt ugy, hogy a komplex
rendszerekre vonatkozé ismereteinkre épitve réviligitunk egy, az izeneteknek ellent-
mondd integraciés misztériumra. Mdsodszor megvizsgéljuk ennck az anomélidnak
arendszerszintd természetét, és a mélyintegracid paradigmdjat finomitd narrativét
vazolunk. Harmadszor pedigaz anomélia értelmezhetdsége és feloldhatdsiga érde-
kében bekapcsoljuk a komplexitds tudomdnyra épité evolucios kozgazdasigtan
dimenzidjit, ami az intézmények evolutiv fejlédésének, azaz az integrdlodas folya-
matdnak jobb megértését adhatja, és segitheti a mélyintegracids paradigma jov6beni
finomhangoldsit.

Bevezetd

Halmai Péter munkéssaganak egyik kitiintetett figyelmet érdemld dllomdsa
a 2021-ben megjelent Mélyintegricié cimi kotet, amely Gjszert dallamot hozott
az eurdpai integraciéelmélet uralkodd kdnonjéba, ha gy tetszik, hozzdjarultannak
reneszanszihoz.

Jelen irds korunk egyik kordntsem marginélis integréciés misztériumaval, ponto-
sabban fogalmazva anomalidjival foglalkozik. Az integraciés elméletek szerint — igy
Halmai Péter kovetkeztetései szerint is' — ugyanis innovaciés dinamizmust kellene

' MTA 1825 2022.
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tapasztalnunk az Eurdpai Unidban, amely viszont az elmult so évben inkabb kovetett
roml6, mintsem ldtvanyosan javulé tendencide.” Kérdéstink tigy hangzik, hogy miféle
tjonnan bekapesolhaté mélyintegraciés dimenzié ttinik kulesfontossdgtinak abban,
hogy ujfent javulni tudjon az innovacids dinamizmus, azon keresztiil felerésodjon
azintegracidba vetett tarsadalmi hit, igy reziliensebb, mi tobb a valaszutakon keresztiil
mindségi transzformécidkra képes integricids folyamatkomplexum legyen fenn-
tarthaté. Elészor roviden kihangstlyozzuk, hogy az eurdpai integracié voltaképp
avélaszutak evolicidja, amelynek sordn a természetesnek haté kovetkezmény a mélytilés
volt és maradt. Mdsodszor attekintjiik a Halmai Péter 4ltal kidolgozott mélyintegracids
paradigma legfontosabb tizeneteit.* Tessziik ezt oly médon, hogy a komplex rend-
szerekre vonatkozd ismeretekre épitve révildgitunk az tizeneteknek ellentmondé
integrécids anomalidra. Harmadszor megvizsgaljuk ennck az anomélidnak (elfojtote
innoviciés dinamizmus) a rendszerszintd természetét, s a mélyintegracié paradig-
mdjat finomitd narrativét vazolunk. Negyedszer pedigaz anomalia értelmezhetdsége
és feloldhatdséga érdekében bekapcesoljuk a komplexitds tudoményra épité evoltcios
kozgazdasagtani dimenzi6jat, amiaz intézmények evolutiv fejlédésének, azaz az integ-
rdl6das folyamatanak jobb megértését adhatja, és segithetia mélyintegricios paradigma

jovébeni finomhangoldsat és 4j kutatasi program kimunkalasé.

Europai integracio:
A valaszutak evolucidja

Idestova 75 esztendeje mér annak, hogy az 1948. majusi hdgai kongresszuson meg-
sziiletett az eurdpai integricié folyamatdnak meginduldsit jelképezé Eurdpai
Nemzetgytilés gondolata. S bir ez akézel hairomnegyed szazad sem telt el nehézségek
nélkiil, a projekt a mai napig (hol kisebb, hol nagyobb elannal) él6nek tekinthetd,
azaz az eurdpai integracid Gjra és Ujra elharitotta a ré fenckedd veszélyeket. Minden
Jb, ha a vége jé — tartja a mondds. Az integrécié nyilt végli természete miatt viszont
taldn jobb William Shakespeare — a reneszdnsz tetépontjin lévé Anglia nemzeti
dalnoka — hasonl6 cimi drimdjira gondolnunk, amelyben teljesen eltéré szarma-
z4su szerepl6k kozt jon létre kikényszeritett hazassag, rdaddsul agy, hogy egyik £él

Az Eurépai Bizottsag K6z6s Kutatdkézpontjanak munkatdrsai bemutattdk, hogy a munka-
termelékenységatlagos éves novekedése viszonylaghosszt id8n kereszeiil és valamennyi dgazatban (1)
csdkkent az elmule so évben az curdpai térségben (kiildnésen az EU magjat alkotd és ezérta mély-
integracidére leginkdbb felelds EU-15 csoportban). BAUER etal. 2020: 22.

> HALMAI2021: s40.
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sem képes valamifajta kozos és stabil identitdssd 6sszekovécsolni egymdst; mindez
az eurdpai integraciéval annyiban mutat rokonsagot, hogy az integracié probléma-
szinmivében is teljesen eltérd gazdasdgi és tarsadalmi fejlettségi szinteken 1évé
szereplSk kényszert egytitemiikodése jon létre azért a magasabb rendi Shajére, hogy
akontinens ne ldsson tobbé sulyos hiborus konfliktusokat, ennek sordn pediga mai
napig nem alakult ki k6z6s és stabil eurdpai identitds.

Azintegricidban részt vevd felek tehit kordntsem identikusak. Ez természetes,
gondoljunk csak a bioldgiai evolucié felismerdjeként szimontartott Charles R.
Darwinra, aki a populdcié komplexitdsit is abbdl az egyszeri megfigyelésbol
vezette le, hogy nincs két olyan egyed, amely tokéletesen azonos lenne. Egyszer tigy
fogalmazott, hogy ,,a fajok nem véltoztathatatlanok” (persze rogtdn hozzd is tette,
hogy ezt bevallani olyan, mint gyilkossdgot elkovetni).* A tarsadalmi-gazdasigi
¢l8 rendszerrel, konkrétabban az eurdpai integracié komplex folyamatéval foglal-
koz¢ tirsadalomtudésok szaméra ebbél az adédik, hogy az integracidénak is van
evolucidja, és pontosan a benne 1év8 egyedkiilonbségek adta heterogenitds (pél-
daul orszagok, régiok, formalis és informélis intézmények kozott megmutatkozé
kiilonbségek) alapozza meg a fejlédés és a formalédds sziikségszertiségét. Ahogy
a természetben is a magasabb rendt kozosségi érdek a vezérld elv (tulélés, a faj
fennmaraddsa), igy a tarsadalmi-gazdasdgi rendszerben meginditott integracids
folyamat vezérlé elve is magasabb szint(i tarsadalmi cél: a kontinentélis béke biz-
tositasa, amely minden prosperitds alapja.

Azél6é rendszerek evolucidjalényegében killonféle valsagok figgvénye, amelyen keresz-
till megméretik az addigkifejlédott rendszer reziliencidja és tovabbfejlodési képessége.
Az eurépai integracioval foglalkozé szakirodalomban szdimos olyan irds van, amelynek
maracimeisdedikaltan a vidlaszdir eldtt dll6 enrdpai integricidrdl szol(t). Az tivoled 20-as
évek elején példéul mar olyan krizisnarrativa sziiletett, amely a mai napig megélljaa helyét.
Ekkor irta ugyanis a hires bankar, Paul M. Warburg — aki az amerikai Federal Reserve
System feldllitdsinak kezdeményezdje is volt — Europe at the crossroads cimi cikkében,
hogy a pénziigyi fegyelem erényét ténylegesen dt kellene tiltetni az eurdpai gyakorlatba,
kikellene pukkasztani a hamis remények és illuzidk buborékjait, vagyis az embereknek
kollektiven és egyénileg is meg kellene érteniiik, hogy nem nytjeézkodhatnak tal jove-
delmi korldtjaikon, fel kellene hagyniuk azzal az dbranddal, hogy majd a kiilfold vagy
sajétdllamaik pénznyomdai tjra és Gjrakisegitik Sket abajbdl.’ Musto és Pinkele az 1980-

as évekre megfigyelhet gyengiild integricids szellemiségrol, s6t politikai-gazdaségi

*  DARWIN 2000.
5 WARBURG 1920.
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valsdgrol szole.* Meglatdsuk szerint a fenndllé scruketrat széefesziterték a kihivasok,
minekutdna gj politikai agenddra, mindségi véltozdsra, evoltciora van szitkség az integ-
rcids folyamat fenntarthatésdgihoz. A 9o-es évek kozepén ugyancsak a vélaszutassig
volt terit¢ken Pierre Jacquet irdsaban, aki azt hangstlyozta, hogy politikai és szimbolikus
okokbdl is sokkal nehezebb lenne az integrécié folytatdsa, ha a Gazdasagi és Monetéris
Unié (GMU) megbukna; viszont nem szabad azt remélnia GMU-td], hogy az egyszers-
mind megoldja a szocialis és gazdaségi problémékat, a politikai egység hidnyét, Eurépa
identitdsvalsigit.” Megint csak egy évtizeddel késébb az integraci6- és migrécidkutatd
Thomas Straubhaar szintén gy érvelt, hogy az eurdpai vezetSknek sokkal meggy6zébben
kell kommunikalniuk az eurdpai integracids folyamat filozdfiai, érzelmi és szellemi alap-
jait, konkrétan pedigazt, hogy Eurdpa a felviligosodas eszméjének hordozdja. Szerinte
az integracié visszafordithatatlan, legféljebb megtorpanhat egy darabig.* De amikor
elakad, legaldbbis André Sapir szerin, az ellendllé-képesség serkentésével — példaul
a piacok rugalmassagénak javitasin 4t —, a Stabilitdsi és Novekedési Paktum rigorézus
és konzisztens alkalmazasaval az integrécié folytathatéva vilik.” Az integraciéért valé
aggddas nemcesak a gazdasigtudomanyi és a politikatudomédnyi diszciplina feldl érke-
zett, hanem filozdfiai, szociolégiai és jogtudoményi teriiletekrél is. A demokratikus
berendezkedésért aggddd, korunk egyik nagy filozéfusénak, Jiirgen Habermas mun-
késsaginak nyomdokaiba szeg6dé Hauke Brunkhorst példaul 2014-ben az eurézéna
valsiganak drnyékdban arra figyelmeztetett, hogy az integracios projekt soha nem latott
veszélynek van kitéve, mégpedig legitimécids krizisrél van sz4.® 2017-ben, a migracids
valsag tetépontja utdn, de méga Covid—19-pandémia elétt megint csak arrdl széltak
a diskurzusok, hogy az eurdpai projektet egy esetleges negativ vilaggazdaségi fordulat
ismétaveszélyzonabalokheti, kiilonosen a pénziigyi stabilitds kérdése kritikus."* A szerzé-
péros szerint kérdéses, hogy fent lehet-c tartani a (mély)integraciot, vagy lesznek olyan
erék, amelyek szétszakitjék aze? A Nobel-dijas Jean Tirole 2018-ban a vélaszit eléee allo
eurdpai integraci6 résztvevéinek azt ajinlotta, hogy ha tovabbra is egytitt kivainnak élni,
akkor eml¢keztessék magukat az eurdpai idedra, s legyenck kedvesek kicsikével tobbet
felaldozni szuverenitasukbol.* Christian Breuer' vagy Nicola Acocella™ szerinta 2020-as

MUuUSTO-PINKELE 1985.

JACQUET 1996.

STRAUBHAAR 2005; STRAUBHAAR 2015.
SAPIR 2011.

BRUNKHORST 2014.

REICHLIN-REY 2017.

TIROLE 2018.

BREUER 2020.

ACOCELLA 2020: 300.
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évek kérdése az, hogy az Eurdpai Uni6 visszatér-e a ldtszolagos nemzeti szuverenitdssal
mikodé integrécids forméhoz, vagy befejezi végre a GMU-t.”

Az eurdpai integricio histéridja voltaképp tehdta valaszutak torténete. A vélasz-
utassdg az integracio evolucios fejlédésének része, mi tobb az eurdpai integracié
megteremti a maga anomalidit (példdul a bévitések, valamint a politikai, gazdasigi
és pénziigyivilsigok megnovelték az egyes tagallamok 4ltal a koz6s kihivdsokraadott
reakciok sokféleségét, minekutdna egyre inkabb latétavolsagba kertiltek a konfliktus-
lehetéségek), ekdzben pedig a reagdldsi mddozat a bizonyos dimenzidk mentén
torténd mélytilés marad.

A mélyintegraci6
komplex rendszere és anomalidja

Korunk komplex és 6sszefonddé térsadalmi, gazdasigi és kornyezeti kihivasai jelentds
feladat elé allitjék a szorosabb integricié kialakuldsanak otthont ad6 6regkontinenst.
Magunk mogott hagytuk mér azt a vildgot, ahol a nemzetallamok nagyszabasu
honment§ eszméik birtokaban kiilon-kiilén dolgozhattak a jél lehatérolhaté ésloka-
lis természett kihivdsok megoldasan. Kollektiv cselekvésre, mélyebb integricios
koordin4cidra van sziikség. Az egyre szorosabb integracié (mélyintegracid) kérdése
egyszertien megkeriilhetetlen.

A mélyintegracié Halmai értelmezésében a konvergencia és a reziliencia eré-
sodésének folyamata.'® A mélyintegracié lényegée tekintve a mély piaci integricié,
atényez6mozgisok liberalizdldsa, az egységes valutdra épité monetaris integralodds
egyiittesére épitd olyan folyamatkomplexum, amelyben konvergenciamechanizmusok
és integraciés bonuszfolyamatok érvényesiilnek. Az eurdpai integracios rendszer
dinamikdjanak valédi hordozéja Halmai szerint a magintegrécié (azaz a bizonyos
dimenzidkban megvalésuléd homogénebb egyiitt fejlddés), a mélyintegraciot pedig
alapvetden irreverzibilis folyamatként értelmezi.

Ebbél kovetkezik, hogy az eurdpai integracids folyamatkomplexum él6 rendszer,
amelyet a magintegricid és a differencidlds egytittese révén létrejove, 4m a fejlédést

" HALMAI2017.
16

HAaLMAI 2021. Ha tallépiink a klasszikus makrogazdasdgi és egyéb mutatdkra dsszpontositd
elemzdilogikdn vagy akiilonféle nemzetkozi szervezetek sajat markas fejlédés- és innovativitds-
méréssel kapesolatos indikdtorain, és, mondjuk, a békét tesszitk meg fiiggd véltozonak, és annak
a reziliencidjat nézziik, akkor igen is kijelenthetd, hogy az ecurdpai integrécids projeke reziliens.
Helmut Kohl is azt hangstlyozta, hogy a fiatal generdcidknak nem kell soha tobbé hdbortba
menctelnie, ha és amennyiben az integrécid irreverzibilis médon folytatédik tovdbb.
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szolgdl6 tjabb és tjabb innovativ integrécios intézményi evoltcidt igérd heterogenitis,
nem ergodikussdg és irreverzibilitds jellemez. A neves természettudds, Ilya Prigogine
bemutatta, hogy a komplex ¢él6 rendszerek valéjaban disszipativ struktarak: entré-
pidjuk folyton folyvést novekszik, tavolegyensulyi helyzetben vannak, mignem
irreverzibilis mindségi/evolucios valtozasok sorozatdn mennek keresztil.'” Ehhez
az is hozzatartozik, hogy a komplex ¢l6 rendszerek elemzése vagy a befolydsolni vagyds
tigybuzgalma a gazdasagpolitikdn keresztiil rendkiviil sok bizonytalansagot rejt
magdban, nemlinedris tovagyirtiz6 hatdsokat, kumulativ okségot, a mellékhatasok
pozitiv és negativ visszacsatoldsait, mikroszinten felmeriilé anomélia felfokozédhat
makroszintd turbulencidvé, illetve, ahol a gazdasagpolitika eseményeket terem mér
sajat be nem avatkozds4val is vagy puszta kommunikicidja révén."* Meglatdsunk
szerint az eurdpai integracid is disszipativ folyamatkonfiguricié, amely komplex,
nyilt, dinamikus és a kiilonféle kiilsd és belsd folyamatok nemlinedris sszjatéka-
ként fokozatosan és irreverzibilis médon tovabb képes fejlédni, illetve mélyiilni.”
Ahogy Jean Monnethitte, ,,[...] Eurdpa vélsigokon keresztiil fog igazan épiilni, mint
amegolddsuk eredménye”.* Felfogasunk szerint tehdt a vélsigok nem mindendron
elkeriilendéek, hanem egyszersmind nélkiilozhetetlenck annak a természetesebb
dinamikdnak, amely az integraciét adja, vagyis a vélsdgok — egyébként irrealis —
kiiktatdsaval az integraciét megszabaditanank a tanulas és a fejlédés hajtéerejétdl,
sziikségszertiségétdl, és vélhetéen még szuperkritikusabb allapot felé navigdlnd magit.

7 PRIGOGINE 1997.

" Amakroadatok idéréliddre torténd publikdcisja példaul virakozdsokat alapoz meg (példaulaz dllam
pénziigyifenntarthat6siganak, termelékenységi potencidljdnak, versenyképességének alakuldsérol
megalapozva némi kitekintést), amelyek dontésckhez vezetnek, amelyck kihathatnak a gazdasigi
rendszer egészére. Vagy ott van a kdtetben is tobbszor idézett Mario Draghi esete, aki az Eurdpai
Kézponti Bank elnokeként, de jure és de facto megalapozatlan igéretet tett 2012-ben arra, hogy
bérmi dron megvédik az eurdt, minekutdna a piacok megnyugodtak. Mellesleg itt tjabb érdekes
kutatdsi tertilet nyilik meg, mégpedigaz, hogy miképp valdsul megaz eurdpaiintegrcié intézményi
architektdrdjaban az Ggynevezett exapticio jelensége — amikor bizonyos intézményeket eredeti
funkciéjukhoz képest teljesen mésra kezdenck el innovativ médon hasznélni. De gondolhatunk
aCovid-19-pandémiacllen leghathatésabbnak vélt oltakozds kapesén arrais, hogy az egyik konkrét
gyartd vakcindjaval torténd oltdst el8szor csak egy, majd késébb egyre tobb orszag fiiggesztette fel,
dacdra annak, hogy a szakma semmi ok-okozati kapcsolatot nem tart még fel a tekintetben, hogy
az adott vakcina kozvetleniil okozna stlyos és életveszélyes mellékhatdsokat.

' AHalmaiiltalis sokszor emlegetett valtozd integrcids geometria, illetve a gazdasagi integrécié

egyiittesen tilonttil komplex és hol szimmetrikusabb, hol aszimmetrikusabb kolcsénds fliggdsé-

geket, kolesonhatdsokat szdte, ami tulzottan is kéleségessé tenné a dezintegralédast, ami persze
ahdbort lehet8ségénck is megdgyazhat. A koleségszamitashozldsd FELBERMAYR-GROSCHL—

HELLAND 2022.

Lisd MONNET 1978: 417—421.
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A vélsigok egyben lehetdségek a tovabbi fejlddésre, nincs sok esély az ilyesfajta ,nem
normdlis”, azaz stresszes helyzetek elkeriilésére.”!

A komplex rendszerszemléletben értelmezett eurdpai integricio azt vetiti elére,
hogy az EU egyiittesen tobbre képes, mint a tagéllamok kiilon-kiilon (Halmai
ezt integracids szinergidnak hivja); de a valésdgban ennél a kép drnyaltabb: ahogy
azt a vélsigkezelés és a reformok palyaja szemlélteti, az EU a gyakorlatban mégsem
lehet tobb, mint amit a tagillamok megengednek neki. Vagyis annak puszta hang-
sulyozdsa, hogyaz ,[...] eurépaiintegrécié mindenckelStt egy gazdasagiintegracis”,*
harsany optimizmusnak is téinhet, hiszen az integracié formaldsa és alakuldsa kez-
dettdl fogva a legktilonfélébb politikai felfogasok kereszttiizében kovécsolddott.
Ezen a ponton érdemes emlékeztetni arra, hogy a monetaris integralddds felé vezetd
titon a projekttel kapcsolatos bizalmat tjra és tjra megkellett erdsiteni (példdul avole
német kancellar, Helmut Kohl 1996 észén az egység a sokféleségben elv mentén azt
igérte, hogy az eurdpai integracid visszafordithatatlan lesz, viszont hatdrozottan
tagadta, hogy a nemzeti kulturdk majd az integracié centralizélt szuperdllaménak
olvasztétégelyében végeznék).

Ebbdlis kovetkezik, hogy az egyre szorosabban integral6d6 eurépai tdrsadalmi-
gazdasdgi rendszer nem mechanikus gép, igy tanulmanyozisakor egyéltalin nem
indokolt akvantitativ megkozelitések megszaladdsa, s6t, kifejezetten ellenezheté. Mér
csak azért sem ildomos pusztan szdmszaki, talontdl merev statisztikai elemzésekre
hagyatkozva narrativdinkat megtdmogatni, vagy épp falszifikdlni,” mert — ahogy
azt a mar idézett Ilya Prigogine bemutatta — komplex ¢16 rendszerekben fontos
az id8nyil (arrow of time), vagyis az id8nek épitd szerepe van. Ahogy a fontickben
hozott gazdaségpolitikai kommunikéciéval kapcsolatos utéhatésok is szemléleetik,
a tarsadalmi-gazdasagi rendszerben, igy a mélyintegracié fejlédésének elemzésekor
is le kell szdmolnunk az idé kiiktatdséval, az ergodikussig feltételezésével (mind
astruktira, mind a folyamatok valtoznak az id8ben, 4j konfiguraciét eredményezve),
ami a fédramu kozgazdasdgtan éltesebbnek szdmitd alapvetése.** A multnak erds
utdhatdsa van. Jegyezziitk meg rogvest azt is, hogy Eurdpdban sokan vagyunk, akik
azt szeretnék, ha a multnak mdig tart6 integraciés hatdsa volna! Hogy vildgos
legyen, az Eurépai Uni6 a 20. szézadi torténelem taldn egyik legmerészebb dlménak

21

Selye Janos, astresszelmélet vilghiri megalkotdja gy tartotta, hogy a stresszmentes dllapot maga
ahalal. Nietzsche szerintiskell a rendszerben valamifajta kdosz ahhoz, hogy életet adhasson egy
csillagnak.

HALMATI 2021: 19.

Ez tulajdonképp a Von Hayek-i ,,scientism” vagy a Sorokin-féle ,, quantophrenia”. VoN HAYEK
1974; SOROKIN 1965: 357.

**  PETERS 2019.
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megvaldsuldsi folyamata: a békének otthont adé kontinens elérése, amely minden
dltalunk elképzelhetd és azon tuli prosperitdsunk alapja. Az eurépai integraci6
ennélfogva — sokak hitével és elvérasival szemben — nem az édenkertet igéri, de nem
4m, mégabban islehetnek viharok; viszont az egytitemiikodés zaszlojéra tlizve viszi
hirtlavildgbaa,soha t6bbé” érzés erejét, az egyiitt gondolkodds és (olykor differen-
cidlt) kozos cselekvés generdcidkon 4tiveld hatdsit. Mig a 20. szdzad elején sokan
gy véleék, hogy az eurdpai térségben a gazdasdgi integracio olyan szintre ért, hogy
onnan nincs visszait — gondoljunk csak a Nobel-békedijas angol Norman Angell
1909-es pamfletjére,” amely Eurdpa optikai illiizidja cimmel jelent meg —, vagyis
a kolesonos és sokszor aszimmetrikus fiiggések okan tdl nagy lenne a haborusko-
ddsok gazdasagi kolesége a részt vevd felek szdmdra, igy azok elmaradnak; hat évre
rd egy eltévesztett utvonal Szarajevé utcdin alapot adott az I. vilighaboru kitoréséig
vezetd eseményegylittesre, egyszersmind megidézve a jol ismert pillangéhatést.
Amiazidényil kapcsdn lényeges felismerés az eurdpai integrécié alakuldsinak meg-
értéséhez, azaz, hogya 20. szdzad elsé felének bestidlis eseményei ma mér sajnos tal
tavolinak tinnek a jelen generacié szdmadra, tirsadalompszicholdgiai megfigyelés
pedig, hogy az tigynevezett proszocialis viselkedés — szorosabb egyiittmiikodésre
ésaktiv civil tarsadalmi szerepvallaldsra valé hajlam — egyre jobban csokken, ahogy
id6ben tavolabb kertiliink az azt kezdetben rendkiviili médon 6sztonzé sulyos
tarsadalmi tragédidkedl.” A mai kihivasok rendszere azonban tjfent emlékeztethet
a proszocidlis viselkedés lehetdségére, a szorosabba vl integrécids egytittmikodés
sziikségességére, ha ésamennyiben az integréci6 hajtderdinek szamité magorszdgok
(kivaltképp az évszédzados konfliktusairdl hires Franciaorszdg és Németorszag) képe-
sek megtalalniakozos hangot, éskonszenzusra jutni a kihivasok kezelését illetden.*”
Kétségtelen, hogy ez tarsadalmi tanuldst igényld feladat.

Halmai Péter egyik fontos tizenete, hogy az eurdpai integracié elviekben el6
kellene hogy mozditsa a fizikai, humén és tuddstdke akkumulacidjic, amely akku-
muldcid az integrdcidban erdsebb, mint integricié nélkiil. Ezen keresztiil az eurdpai

»  ANGELL 2017 [1909]: 142.
* Eztmutatjabe BAUER etal. 2016, de itt citdlhaté Giinter Verheugen is, aki az Eurdpai Bizottsdg
bévitésért felelds biztosa volt: ,,[...] soha tobbé haborut; soha tobbé totalitdrius rezsimeket; soha
tobbé tildoztetést! Szamomra az curdpai integrcié nemesak egy lehetdség volt a sok koziil; ez
volt az egyetlen abszolut sziikségszertiség.” VERHEUGEN 2002.

Mir a 2010-2015 kozti id8szakban sem ment ez az eurézéna-valsig kezelésekor, de képes volt
az egyiitemiikddésre a Covid—19 kitorésekor. Az orosz—ukrén habor pedig radikdlisan vj kihi-
vasokat teremtett, ami gy tiinik, stimuldlta a proszocialis viselkedést, mert az EU-ba, annak
intézményeibe és magaba az integracioba vetett EU-dllampolgari bizalom erésodésnek indult, mi
tobb akézds valuta timogatottsiga soha nem ldtott magassigba emelkedetta 2022. szeptemberi
kiaddsu Standard Eurobarometer szerint. European Commission 2022.
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integrcié — mélyiilésén keresztiil - folyamatosan pétldlagos novekedési és fejlédési
hajtéerét szolgéltat. Integracios szinergidrdl beszélhettiink tehat Halmai szerint
(kiilondsképp az integracidban részt vevd kis, nyitott gazdasdgok szamara). Ebbdl
az kovetkeznék, hogy innovicids dinamizmust kellene latnunk, mégpedig nem is
akdrmilyen médon, hanem tgy, hogy az elémozditja a digitalis és z6ldebb gazdaségi
modellekre torténd dtformalédast a fenntarthatd fejlédési célok elérhetdsége érde-
kében.”® Az Eurépai Bizottsag 4ltal kidolgozott Innovation Union Scoreboard éves
jelentései azt mutatjak, hogy az 4ltalinos innovéciés dinamizmus gyengiiléfélben
van Eurépdban, méga kis nyitott tagorszdgok esetében is (példdul mig 2011-ben
»csak” 13 orszdg tartozott a mérsékelt és feltorekvd innovatorok csoportjéba; addig
2022-ben mér 16 orszdg — jellemz8en a kis, nyitott gazdasagok, illetve a mediterran
térség orszdgai).” Kovetkezésképp egyfajta mélyintegréciés misztériumrol, jobban
mondvaanoméliarélvan sz6.%° A kérdés mar csak az, hogy valéban a mélyintegracio
eddigi rendszere altal kitermelt anomélidrdl beszélhetiink-e, vagy adott esetben
egészen mis stitett rendszerszemléletti narrativa is felépitheté az elfojtott innovacioés

dinamizmus kapcsdn.

Azanomilia 4j narrativdja: A nagy elfojtds negligélasa

Mira 2008-as pénziigyi és realgazdasigi valsagis ridobbentette a szakma képvisel6it
arra, hogy kozel sem értjitk annyira a viliggazdasigban zajlé eseményeket, mint ahogy
azt kordbban remélni mertiik. A vildggazdasdg szinpadan zajl6 torténetek valahol
olyanok, mint William Shakespeare Troilus és Cressiddja, amelynek cselekménye
meglehetésen toredékes, telis-tele van ellentmondasokkal és sulyos diszharméniéval,
minckutdna rendkiviil nehéz kovetni és megérteni. A kozgazdasagi kutatdsok tore-
kedtek ugyan egy-egy esemény vagy egy-két rovidebb eseménylanc érté felvillantésara,
de egyaltalin nem vizsgaltdk komplexitdsukat,’’ azaz a mogottiik rejlé mélyebb
rendszerkonfigurdciés dinamikdt, igy nem elemezték a rendszeralkotd nagy harmas,

European Commission 2023.

* A termelékenységi résr8l és a kis és nyitott tagorszégok ezirdnyt teljesitményproblémdirdl ldsd
ECB2021.

OECD 2018; VEUGELERS et al. 2023. Az eurdpai hémérséklet kétszer olyan gyorsan emelkedett
azelmult 30 évben, minta globdlis dtlag. Lasd WMO 2022. Mariya Gabriel, akiaz EU innovicid,
kutatas, kulttra, oktatds és ifjusdg teriiletért felelds biztosa az Eurdpai Bizottsigban, rendre
kihangsulyozza, hogy a zoldités és a digitalizacié, illetve az dltaldnos innovécids dinamizmus
igencsak problémdsan halad az EU-ban. Ldsd GABRIEL 2022.

31 KovAcCs 2022a: 374.
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azaz az éllami szektor, a redlgazdaség és a pénziigyi szektor kozti kolesonhatdsokat.
Ezért j6, ha a mélyintegracié kutatdjit mindig jellemzi a berogz8dott evidencidkra
folyton-folyvést rakérdezé mentalitds. Ahogy Shakespeare Hektorja fogalmazott
azidézettdarab 2. felvonds 2. szinében: a szerény kétely a bolesek jelz6fénye, amely-
lyel a legrosszabb mélyét kutathatjuk.** Eszerint igen is tanulményozdsra érdemes
a rendszerek (4llam, redlgazdasdg, pénziigyi szekeor) koze 1évé viszonyrendszer
szimmetrikus jellegének megvaltozdsa és annak felfejtése, hogy az miképp jatszott
szerepet a fejlett gazdasdgok innovécids dinamizmusanak elfojtasaban (nagy elfojtds),
azaz az 4ltaldnos innovacids teljesitmény inkdbb romld, mintsem javulé amerikai*?
és eur6pai’ tendencidjéban, szélesebb litokorben a viliggazdasig novekedési dina-
mikdjéban®® a 60-as évek vége 6ta tart6 romld tendencidban.

Ha az emlitett hirom nagy rendszerkomponens alkotta konfigurdciéban meg-
vizsgaljuk a messzebbre nyal6 instabilitdsi vonalakat, akkor beldthatéva vélik, hogy
anagy elfojtds mogott munkalkodd tekronikus mozgdsok egyik meghatdrozé mozza-
nataa mélyintegraciéval pArhuzamosan tdguld pénziigyi univerzum,** amely joészerivel
kiutasitotta 6nnon tudatdbol a kockdzatot vagy a fijdalmas bukas lehetdségét rejed
redlgazdasagot, elfojtvin igy annak dinamikéjat, minekutana az eleve talterheltté vélo
allami szektornak kell(ene) még nagyobb szerepet vallalnia az dltaldnos innovécios
dinamizmus — igy sajitjainak is — kultivélaséban.”” Minden adott tehdt a shakespeare-i
végkifejlethez, amikor is az allam talterheltsége okdn egyre cselekvéképtelenebb,
a pénziigyi univerzum taguldsinak dimenzi6jat nem kezeld mélyintegracioban a redl-
gazdaség stlyos torzitdsok okdn egyre erdtlenebb, mig a pénziigyi szektor magaba
kédolja’® a kovetkezd valsig eljovetelének lehet8ségér.

A 2008-as pénziigyi és redlgazdasigi valsag 6ta napjaink fejlett gazdasdgait egy-
fajta konstans valsdgkezelés-tudat hatja at. Ezt a 2019-es pandémia sem irta folil.
Sét, a foganatositott nemzeti és szupranacionalis gazdasagpolitikai intézkedések
a kereslet feltdmasztdsanak, vagyis a recesszi6 elkertilésének jegyében fogantak,
és jelentds élénkitési programok formdjaban 6leoteek testet (példdul mennyiségi
csillapitds, fiskélis transzferck stb.).

Szabad forditds az angol verzié alapjén. Fejes Istvan forditdsdban ez igy hangzott: ,miga szerény
megfontolds egy oly kutasz, a mely a seb mélyére szall.” SHAKESPEARE [a]: 2. felvonds, 2. szin.
%  (GORDON 2012.

**  KELLY 2016.

> SUMMERS 2016.

KovAcs 2022b.

A pénziigyi integracié az EU-ban (és az eurézéndban) kimagasléan téredezett, ami kdnnyedén
vélhat rendszerkockdzattd. BORGIOLI et al. 2020.

ROGOFF 2023.
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A nagy elfojtds tehit részben abbdl ad6édik, hogy az élénkitési programok 6ridsi
4llamaddssaghoz vezettek (és vezetnek), amely korldtozza az dllamok és a magén-
szektor kapacitdsdt, a fenyegetd és potencidlisan ellendrizhetetlen infldcié pedigtovabbi
bizonytalansagokat injektélt az emberek mindennapi életébe, valamint akézelmultban
nem tapasztalt piactorzitd hatdsokat valtott ki, amelyek révén életben tudtak maradni
val6jdban versenyképtelen zombicégek is (azaz elterjedta zombisod4s a cégek és abanki
tevékenységek terén is). A zombisod4s az eurdpai integracidban csak tovabb fokozza
az amugy is meglévé mag-periféria viszonyrendszerek kozti szakadékot (jellemzéen
nagyobb azombicégek ardnyaa dél-eurdpai mediterrén térség orszdgaiban stb.),” ebbdl
aszempontbol kdrosan érinti a mélyintegrécié dinamizmusat. E folyamatok konfigu-
récidjival még nem foglalkoztak a szakirodalomban, holott ez akonfiguricié az, amely
elfojtja a realgazdasdg innovaciés dinamizmusit, ami a termelékenység vérszegény
novekedésében és gyengébb innovécids teljesitményében titkrozddik (példdul 2017-r6l
2020-ra a munkatermelé¢kenység az OECD-orszagokban 1,5%-16l 1,1%-ra csokkent;
az eur6zénaban szinte stagndlt, 2018-ban 0,2% volt; papiron jol néztek ki a szamok,
ugymint a K+F-kiadasok névekedése, a kockdzati tokére jelentkez6k ardnya, ahogyan
azta 2021-¢s Global Innovation Index sugallja, de a tirsadalmi-gazdasagi innovécios
dinamizmus val4di pozitiv lendiilet nélkiil maradt).

Emellett egy hosszt tava rendszerszint(i trend is alddssa a realgazdasigi inno-
vaciés dinamizmust, amely folyamatkomplexum diagnosztizélsa és analizaldsa
rendre kimaradt az eurdpai integraciot ilyen-olyan elemzési keret mentén vizsgalé
munkakbdl. Ilyen, hosszabb tavi kaszé jelenséga pénziigyi szféra elszakaddsa a redl-
gazdasdgtol, vagyis a tulzott financializdcid, az eszkozalapu gazdaségi rendszerek
létrejotte. Napjaink rendkiviil érdekes paradoxonja ugyanis, hogy minden érzékelhetd
ésjol dokumentalt helyi és globalis kihivas ellenére — kezdve a 2008-as pénziigyi és gaz-
dasagivalsagutohatasaival, beleértve az eurdovezeti valsigot, az eurdpai integracids
folyamat egészének fenntarthatdsdgat veszélyeztetd wjra és tjra fellingold popu-
lizmust, szecesszionizmust és nacionalizmust, az eredetileg az Egyesiilt Allamok
¢és Kina kozotti, de mara mér sok mds orszégot is érinté kereskedelmi héborut,
amigracios és a Covid—19-valsagot, akatonai konfliktusokat, a hatalmasra duzzadé
¢és médiavisszhangot kapé tizleti botrdnyokat (példdul Wirecard, Luckin, Archegos
Capital stb.) — a pénziigyi szektor mintha rezisztens maradt volna. Példdnak okdért
az S&Pso00 az elmult 5 évben 40%-kal nétt, az elmile 12 hénapban (2022. janudr -
2023. janudr) visszaesett ugyan 16%-kal, de ezt a visszaesést félega 2022-¢s év elsd
fele okozta, a masodik 6 hénapban csupan o,11%-kal mérséklédétt. Anomalia tehie,

3  LOPEZ-GARCIA —SETZER - BARRELA 2023.
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hogy elméletileg adott egy hatékony pénziigyi kozvetitérendszer, ennek ellenére
agazdasdgi novekedés az eurépai mélyintegrécié rendszerében nem lett fenntartha-
téan magasabb, nem lett inkluzivabb, de mégcsak dthatébban zoldebb sem (példdul
a banki hitelkihelyezés ardnya az 1990-es évektdl kezdve csokken a nem pénziigyi
vallalkozasok esetében, amelyektdl elsédlegesen varnank az innovativ 6tleteken
ésfejlesztéseken keresztiil fel-felsejld termelékenységi dinamikat; mikozben az ingat-
lan- vagy pénziigyi eszkdzpiacon miikdd cégek terén tovabb néet a volumen).*
Vagyis ez a pénziigyi rendszer valdjiban a redlgazdasdg (és az dllamok) tréjai falova,
a mélyintegréci6 rendszeréb6l kihagyott és ez iddig kezeletlen dimenzié. S bar valé
igaz, hogy az Ggynevezett ciklikus konvergencia koncepcidjanak hivei — Halmai
Péter is ennck tekinthetd — akdr idvozlendének is vélhetik az igy elfojtottabbd lett
altalinos innovaciés dinamizmust (mert hiszen ennek révén nem keletkeznek nagy
eltérések az EU tagorszagi konjunketraciklusai kozott), az integrécié fenntarthato-

sagit meghataroz6 tarsadalmi bizalmat ez negativan érinti.

A mélyintegraci6
evolucids kutatasi programja felé

A mélyintegricié fejlédésében nagy szerepet jatszo szupranaciondlis gazdasdgi
kormdanyzés elétt ott a lehet8ség, hogy a rendszerek kozti harmonikus viszony
helyreallitdséval segitse a Halmai dltal is emlegetett integracids szinergiahatdst,
serkentse a fizikai, human és tuddstdke akkumuldcidjét, stimulalja a redlgazdasdgi
innoviciés dinamizmust, ezen keresztiil fenntarthatév tegye az integréciot. Ezen
aponton aneves francia filozéfus, August Comte, akia 19. szdzadi eurdpai tirsadalom
Ujjaszervezésének targydban is sokat irt, két megallapitdsa lehet fontos az eurdpai
mélyintegracios paradigmaval kapcsolatos kutatasok soran. Az egyik, hogy az allamok
torténeti konstrukcidk (az 1500-as évek elétt nem léteztek), és nincs alapunk azt
feltételezni, hogy az eurdpai llamok kiilon-kiilon 6rok élettick lennének. Evolucio-
juk van éslesz, ami mér implicite utal a szupranaciondlis megkozelités lehetdségére.
A misik igen fontos megallapitdsa az volt, hogy az intézmények tekintetében tisz-
tiban kell lenniink azzal, hogy azok minden korszakban pontosan olyan tokélyre
tudtak csak emelkedni, amilyen a civilizécié akkori dllapotaval egybefért.* Ebbél
is kistit a rendszerszemléletben val6é gondolkodas, nevezetesen, hogy az intézményi
evolticié (formélis és informélis intézmények, beleértve a pénziigyi intézményeket is)
*  BEZEMERetal. 2023.

* COMTE 1979: 427.
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nem 6nmagaban értelmezhetd, annak értelmezése, formaldsa és éreékelése a pozitiv
és negativ visszacsatoldsokkal és a kulturélis evoltciéval tarkitott viszonyrendszerek
egyiittes figyelembevételével kisérelhetd meg a legtermékenyebb médon.

Persze, a bevezet8ben megidézett darwini gondolatok teljes korti alkalmazasa
azintegracié tanulmédnyozdsa sordn tévutra vihet, hiszen az integracids intézmények
evolucidjiban nem a véletlenck jitszanak meghatarozé szerepet — mint példaul
a bioldgiai mutdcié sordn —, hanem a tudatos kollektiv dontések (amelyek az adott
pillanatban rendelkezésre 4116 informdciok és ismeretek fényében akar racionalisnak
is tinhetnek, de késdbb a folyamatok komplex 6sszjétékaként a vélaszeok dleal ,,rossz”
eredményre vezettek). Irdnyitott evoltciérdl beszélhetiink tehdt, amelyet a kihivasok
természete és az uralkodd kultiira, az elfogadott erények hatdroznak meg (péld4ul
a klimasemleges novekedési pélya tavlatos misszidja irdnyitott kutatdsi-fejlesztési
és innovécids szakpolitikat eredményez bizonyos teriiletek evoltcidjat jobban fel-
karolva, mig mdsokat héttérbe szoritva stb.).

A darwini gondolatok dtiiltetése ravilagit arra, hogy az informécio, a tudas létrejotte
ésdramldsa, valamint tdrsadalmi tanuldson keresztiili alkalmazésa éridsi szereppel bir
nemcsak a biologiai evolucioban, de az emberi térsadalmakban és szervezddésekben, igy
az eurdpai integracié komplex folyamatdban is (példdul innovativ 6tletek, piacositott
innovacidk létrejotte és difftzidjakapesdn, amelyek kritikus tomege meginditjaaz egész
rendszer dtprogramozésat, mindségi strukturalis valtdsat; kihivasokra adott intézmé-
nyi médosuldsok és ujabbak létrehozésa stb.). Darwin elvi hirmasa, vagyis a varidcid,
aszelekci6 ésa replikdcié/reprodukeié hatékonyabb elemz8i szempontrendszert kinal,
ésezaltal jobb kérdésfeltevésekhez vezethet az integracid elméleti és empirikus kutatd-
sandl.** Az intézmények nagy vélasztéka jotelétre az integracié sordn (great variation),
ennek a fennmaraddsa és reprodukcidja is hozzéjérul az integracié irreverzibilis termé-
szetéhez, mikozben persze akrizishelyzetek sordn a darwini szelekeid elve is érvényesiil
(amelyben az dtpolitizélesdg — amit Halmai is rendre kihangstlyoz — igen jelentés).
Ezért gondolnénk azt, hogy a mélyintegrécios paradigma tovabbi finomitdsanak részét
képezheti az evolucids szemlélet konkrétabb bekapcsoldsa. Anndl is inkabb, mert
a magintegraloddsért felel8s, mér létezd, de funkcidjiban részben médosuld, illetve
teljesen 4j funkcidkkal Gjonnan létrejovd intézmények egyre bonyolultabb hilézatokba
dgyazottsdga hatirozza mega mélyintegrici6 jovéjét, nem pedigaz egyes partikularis
intézmények sorsa. Nem beszélve arrdl, hogy ezekre oda-vissza hatnak a hiedelmek, aval-
lott értékek ésakultira egyéb aspektusai.* Kiilon kutatdsi programot lehetne szentelni
annak akérdésnek avizsgilatanak, hogy példaul miképp is vannak jelen a mélyintegracié
"

Az intézményi iskola megtijuldsiban (CSABA 2021) ez a kiegészités teljesen adekvatnak hat.
#  MOKYR 2016: 400.
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intézményi konstellacidjiban azok az erények, amelyekrdl mar a gorogok 6ta tudjuk,
hogy azok alapjan hozunk létre, tartunk fenn, sziintetiink meg vagy médositunk
intézményeket és szervezeteket.* Ilyen aprudencia (amely eredetilegaz arbitrdzslehetd-
ségek jelen idejii és onérdeki kiakndzdsénak, a profit maximalizaldsdnak szellemisége),
a kurdzsi (a valtozds- és kockdzatvéllald kihivaskeresés szinoniméja), az igazsdgossdg
(a becsiiletesség és a masokkal valé tisztességes bindsmodra utal) és a méreckleresség
(amely az 5Sngondoskodds, az 5Snkontroll és a tavlatibb tervezés megtestesitdje). Az dlta-
lunk hangstlyozott folyamat, azaz a pénziigyi univerzum redlgazdasagkdrira torténd
kitdguldsa kapcsan is vizsgdlhaté erényekrél van sz4. A prudencia kapesan elmond-
haté, hogy a jelenbeli nagyobb haszon preferaldsianak rendszerszinttisége jelentkezett
aredlszektor ésa pénziigyi szektor kozti harménia megbomlésaval, a tékebefektetések
lettek domindnsan a preferaltak a redlgazdasdgi beruhdzésok helyett. A kurdzsi kérdése
ott meriil fel, hogy a pénziigyi rendszer tdlterjeszkedése és a redlgazdasig héttérbe
vonuldsa okdn a nagyvallalati dominancia erés6détt, minekutana torzult a piacok
megtdmadhat6siga, illetve meggyengiilt az intenziv verseny szelekciés mechanizmusais.
Azigazsigossigszintén problémdssa vélt a progressziv addrendszerek tudatos leépitése
okédn,amiazegyenldtlenségek novekedéséhez, a pénziigyi rendszer talburjinzasihoz
vezetett, s kikezdte az dllamhdztartdsok fenntarthatdségat is ajové nemzedék kdrara.
A méreékletességis sériilt, amit a magan- és allami szektorok rendszerkockazat-noveld
eladdsodasi trendje is jol szemléltet.

Hidnyossagokkal, de gyakorlatilag mindegyik ott van az eurdpai integrécié
intézményi evoltcidjdban: a prudencia példaul ott, hogy a pénziigyi deregulacio
folyamatanak ellenstulyozdsa mint fontos dimenzié kimaradt a mélyintegracios
evoluciébol, és igy a pénziigyi univerzum talterjeszkedett a redlgazdasagon, elfojtva
annak innovaciés dinamizmusat; az igazsagossag példdul ott, hogy a magintegrécié
nem volt képes elegendd htzderdt kifejteni ahhoz, hogy a jé kormdanyzas alapel-
vei ne torzulhassanak néhol illiberdlis irdnyba;* a kurdzsi példaul ott, hogy nem
sikeriilt a GMU-ban a kockdzatmegosztds intézményi kereteit létrehozni,*® ezen
keresztiil az altalanos bizalmatlansig csak rombolja a kockédzatvéllalé innovécids
attitlidot; a méreékletesség pedig példdul ott, hogy a fiskalis keretrendszer inkon-
zisztens alkalmazésa el6bb megteremtette a bizalmi valsdgot, majd azon keresztiil
a szabélykertilés kultuszat, a keretrendszer valtozdsai viszont nem kovették a valds
folyamatokat, igy az eurépai integricié6 fiskalis intézményi alapjai nem voltak
elégségesek ahhoz, hogy csokkend irdnyba tereljék az adéssigkockazatokat, hogy
#  McCLOSKEY 2007: 634.

*  BERTONCINI-REYNIE 2021.
4 LARCH etal. 2023.
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foglalkozzanak az éllami beruhdzési és stabilizdcids sziikségletekkel (a Covid-19,
az orosz—ukran hdbort drnyékdban), és nagyobb nemzeti feleldsségvallalashoz
vezessenek. A mélyintegracidban az emlitett erényeket nem kiilon-kiilon, hanem
rendszerszemléletben érdemes makro- és mikroszinten kultivalni (ez a hatalmi
aszimmetria tompuldsat is igényli).”” Ellenkezd esetben soha nem alakul ki a tagok
integrdcids mentalitdsa,” csak ajélismert optimalizdcids csapdédk meriilnek fel.*

Zérsz6 helyett

[rasunk tanulsiga szerint eléremutaté lehet annak vizsgilata, hogy a mélyintegracios
intézmények finomhangoldsa az dltalunk emlitett erények mentén torténik-¢, avagy
sem; illetve hogy hogyan érinti ezen intézményileg kédolandé erények kiegyensu-
lyozott érvényre jutdsit az allam, a redlgazdasig és a pénziigyi univerzum megtort
harménidja.*® Az erények alapjan miikodhet jol egy intézmény és annak mély-
integrécids rendszere is. A jé intézmény nem 6nmagaban jo, hanem arra a kontextus
teszi képessé, és a kontextust teheti jobba. Az eurdpai integraciés kontextus pedig
sok tekintetben heterogén. A bevezetben emlitett shakespeare-i problémaszinmd,
a Minden jo, ha vége jé egyik sordt parafrazedlva azt mondhatjuk, hogy: az integra-
ci6 szovete vegyes fonalbdl 4ll ossze [...]: erényeink elbizndk magukat, ha hibdink
nem ostorozndk éket; és blineink kétségbeesnének, ha erényeink nem becéznék
Sket.’" Az ilyesfajta vizsgdloddshoz rendszerszemléletre van sziikség, ami arra is
figyelmeztethet, hogy nem szabad aldbecsiilniink bizonyos folyamatok jelent8ségét
(példdul a pénziigyi szféra és a redlgazdasig megtort harmoénidja), mert hosszabb
instabilitasi vonalakat is rejthetnek. Az dltalunk elmondottak szerint a pénziigyi uni-
verzum tiguldsinak kérdése valamilyen médon a magintegracié dimenzidbdvitését
igényli. Hogy ez valéban megvalésul-e, talin abbdl is sejthetd, hogy Halmai maga
is kiemeli: a mélyintegricié eddigi torténelmi tapasztalatunk szerint mindig utat
tor.** A mélység tehdt az eurdpai integrdcid fennmaraddsinak titka.> S tegyiik csak
hozza: a rivalizalas és a toredezettség, az egyenl6tlenségek, a heterogenitds mindig

7 MAGONE-LAFFAN-SCHWEIGER 2018: 340.

Most nema CZEGLEDI et al. 2021-féle mentalitdsrol (piacbaratisigrol) beszéliink, hanem azinteg-
rdcié eszmeiségével valé azonosuldsrol.

¥ WINTERS 2019.

KovAics (Megjelenés eldt).

' Azeredetit l4sd Shakespeare 1982: 115. (4. felvonds, 3. szin.)

HALMATI 2021: 413.

»Simdn folyt a viz, holmély a folys.” SHAKESPEARE [b]: 2. rész, 3. felvonds, 1. szin.

253



Koviacs Olivér

is Eurdpa kiilonos ismertetdjegyének szamitott — ami egyébként a felvildgosodas,
areneszdnsz melegagyaként szolgélt —, a jelenlegi konstellaciéban ezért tovébbra is
bizhatunk abban, hogy az integréci6 kész fejlédni, evoltcidja immar elkertilhetetlen.
Kovetkezésképp a Halmai-féle mélyintegracids paradigma dimenzidinak kitdgitasa,
akomplex rendszerekkel kapcsolatos vizsgdloddsok és az evolucids intézményi meg-
kozelités alkalmazdsa tovabbi érdekes és értékes kutatdsi programot kinal.
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