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1. Bevezetés

2021. szeptember 21-én a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem E6tvos Jozsef Kutato-
kozpontjanak ujonnan alapitott Vallas és Tarsadalom Kutatointézete tudomanyos
konferenciaval linnepelte a Rerum novarum enciklika 130. évfordulojat. E sorok
szerz6i, akik az 0j intézet kutatoi €s a konferencia szervezoi, szerint a tudo-
manyos konferenciakrol szo6l6 ,,hagyomanyos” beszamolok ritkan izgalmasak.
Az eldadasok rovid, egymas utani mechanikus ismertetése sokszor mesterkélt
¢és vontatott. Bizonyos esetekben amugy is hianyzik a témak kdzotti szoros
kapocs, ami narrativa nélkiili 6sszefoglalot eredményez. Arrdl nem is beszélve,
hogy szamos, a résztvevok szamara nyilvanvald szempontot nem konnyt érzé-
keltetni: Milyen volt a helyszin? Es a hangulat? Hogyan tartotta az eldadé az els-
adasat? Milyen volt a dinamikéja? Hogyan érezte magat a kozonség? Mik voltak
areakciok? Oszintén szolva, még ha az 6sszefoglald szerzoje rendelkezik is koltoi
képességekkel (ami nem jellemz6), akkor is nagyon nehéz atadni ezeket a finom,
mégis oly fontos és a komoly érdeklddést meghatarozo részleteket.

A fenti érveket figyelembe véve egy masik megoldast szeretnénk ajanlani
e nem hagyomanyos eldszoban. El6szor is, bevezetésképpen, néhany Iényeges
megallapitast tesziink a Rerum novarumrél. Masodszor az enciklika orokségét
és jelenlegi aktualitasat mutatjuk be. Harmadszor pedig, talan kissé provokativ
modon, a biin fogalmanak a konferencian és a Rerum novarumban észlelhetd
hianyat emeljiik ki. Végezetiil szeretnénk felhivni a figyelmet a konferencian
targyalt alapvet6 keresztény tarsadalmi kérdésekre.

' Tudomanyos segédmunkatarsak, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Eotvos Jozsef Kutatokdzpont

Vallas és Tarsadalom Kutatdintézet.
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2. Megujulé hagyomany

XIII. Leo papa a 19. szazad nagy problémajat, a munkaskérdés fontossagat felis-
merve adta ki az elsé szocialis korlevelet, ezzel megnyitva a keresztény szocialis
tanitas nagy jelent6ségii dokumentumainak sorat. Az enciklika 1ényegi fordulatot
jelentett a munkaskérdés egyhazi megkozelitésében. Nagy érdeme, hogy egyér-
telmiien rogziti a magantulajdon védelmének fontossagat, az egyhaz feladatat,
valamint az allam, a munkaaddk és a munkavallalok legfobb kotelességeit a szo-
cialis kérdés megoldasaban ¢és a k6zjo elémozditdsaban. Ezzel megteremtette
annak hagyomanyat, hogy az egyhaznak van véleménye és felel6ssége a szocialis
¢és tarsadalomerkolcsi kérdésekben. S6t, az enciklika a keresztény politizalas
alapvetéseként is fontos dokumentum.

A Rerum novarum kapcsan visszatéro allitas, hogy a katolikus egyhaz meg-
késett a munkaskérdésre valo reagalassal. Tény, hogy Karl Marx mar t6bb mint
husz évvel az enciklika 1891-es megjelenése el6tt kiadta A toke els6é kotetét.
A szegénység és a munkasok helyzetének szocialista értelmezése igy valoban
megel6zte az egyhaz tanitohivatali megnyilatkozasat. Ugyanakkor az érem masik
oldalat is megvizsgalva azt lathatjuk, hogy bar a Rerum novarum valdban Gjszer(i
mint papai megnyilatkozas és elsé a szocialis enciklikak soraban, mégsem eldz-
mények nélkiili.

A szegények segitése mar az dskeresztény kortol kezdve az egyhaz életének
szerves részét képezte. Errdl tanuskodik, hogy a 4. szazadban Nagy Konstantin
csaszar is rendeletben erdsitette meg az egyhaz ilyen jellegii tevékenységét.
(A konferencia megnyitojan erre utalt ft. Ecsy Gabor, a Katolikus Karitasz
igazgatoja is.) Tehat XIII. Led papa enciklikdja részben beagyazodik az egy-
haz krisztusi tanitason nyugvo mindennapi praxisaba. Ugyanakkor, ahogy arra
XVI. Benedek papa a 2005-ben kiadott Deus caritas est kezdetli enciklikajaban
ravilagitott, ,,[a]z egyhazi szeretet-tevékenységgel szemben a 19. szazad ota fel-
tint egy kifogas, melyet foként a marxista gondolkodas nagyon nyomatékosan
kibontakoztatott, és igy szol: A szegényeknek nem szeretetszolgalatra, hanem
igazsagossagra van sziikségiikk” (XVI. Benedek papa 2005: 26). Benedek papa
latta ennek az érvelésnek a hamissagat, de elismeri, hogy az igazsagtartalom-
mal is bir. S6t, tgy véli, hogy az ,,Egyhaz képviseldi lassan vették észre, hogy
a tarsadalom igazsagos strukturajara vonatkozo kérdés j médon vetédik fo1”
(XVI. Benedek papa 2005: 27).

Ugyanakkor szintén az érem masik oldalahoz tartozik — amire ugyancsak
felhivta a figyelmet XVI. Benedek papa —, hogy kozvetleniil a Rerum novarumot
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megelézéen voltak a szazadban olyan katolikus személyek, akik felismerve
az 1dok jeleit uj megoldasokat siirgettek. De nemcsak siirgették, hanem tevékeny
cselekvoként részt is vettek a szocialis és munkaskérdés megoldasaban. Kieme-
lendd koziilik Wilhelm Emmanuel von Ketteler mainzi piispok, aki elséként
alapitott katolikus munkasegyletet 1843-ban és foglalkozott — Marx A tdke cimi
miivét megelézve — a munkassag szocialis helyzetével tobb prédikaciojaban,
valamint az 1864-ben megjelent A munkasok kérdése és a kereszténység cimli
irdsaban.

Azt latjuk tehat, hogy a Rerum novarum egy jelentds gyakorlati hagyomany-
bol né ki, de elméleti szinten is ott vannak azok a katolikusok, akik az egy-
hazon beliil mar az enciklika megjelenése elott megfogalmazzak az 0j idok
j problémait és az azokra adott (ijszer valaszokat. XIII. Leo papa korlevele
azonban maga is egy hagyomanyt teremt, amelyet az egyhdz azéta sziinteleniil
probal gjraértelmezni. Ezt a folyamatot inditotta el 1931-ben —a Rerum novarum
40. évforduldjan — X1. Pius papa Quadragesimo anno kezdet( enciklikaja, amely-
ben reflektalt a XIII. Le6 kora 6ta bekdvetkezo valtozasokra. Ez nem csupan egy
emlékezés volt, hanem aktualizalta is az egyhaz szocialis tanitasat. Gondoljunk
csak a szubszidiaritas elvének meghirdetésére, amely a kereszténydemokrata
politizalas alapvetéseként a mai napig meghatarozza az egész Eurdpai Unio
mitkodését.

Ezt a sort folytatta tiz évvel késdbb XII. Pius, aki a vilaghabort borzal-
mai kozepette radidiizenetben elmélkedett a Rerum novarum aktualitasair6l
¢és fogalmazta meg, hogy ,,[a] sérthetetlen emberi jogok védelme és az emberi
kotelességek teljesitésének megkonnyitése minden kdzhatalom alapvet6 felada-
ta”? (XII. Pius papa 1941). A 70. évfordulon, 1961-ben a II. Vatikani Zsinatot
0sszehivo XXIII. Janos papa adta ki a Mater et magistra cimii enciklikajat,
amelyben tobb Uj szempontot is felvetett az egyhdz szocialis tanitasa kapcsan.
Ilyen példaul a mezégazdasagi munka méltosaganak a hangsulyozasa vagy
a korat megeldzve olyan kornyezet-, illetve teremtésvédelmi allaspontoknak
is tekinthetd javaslatok tétele, amelyek az arvizvédelmet, a gazdatarsadalom
onfejlesztését és a vidék fejlesztését siirgetik. 1971-ben az azdta szentté avatott
VI. Pal papa az Octogesima adveniens kezdetii apostoli levelében aktualizalta
a Rerum novarum hagyomanyat és foglalkozott a 20. szdzad maig hatd tarsa-
dalmi és szocialis problémaival, ugymint az urbanizacid, a kdrnyezetvédelem,
a fiatalok és szegények helyzete a varosokban vagy a vendégmunkasok helyzete.
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Mindemellett pedig a katolikusok politikaban bet6ltétt szerepét illetéen is fontos
dokumentumként tekinthetiink erre a levélre, hiszen kiilon foglalkozott korunk
eszmedaramlataival.

Igy jutunk el a 100. évforduléhoz és a masodik évezred kiiszobéhez. 1991-ben
adta ki Szent II. Janos Pal papa a Centesimus annus cimii enciklikajat, amelyben
diktatorikus rendszert. Ugy fogalmazott, hogy ,,Led papa valéjaban — politikai,
gazdasagi és szocialis vonatkozasban egyarant — el6re latta a »szocializmus«
altal eldiranyzott tarsadalomszervezés negativ kovetkezményeit, mely akkor
még egyfajta tarsadalomelméletként és tobbé-kevésbé szervezett mozgalomként
jelentkezett” (11. Janos Pal papa 1991: 12). A 21. szazadba lépve pedig megjelent
Az Egyhaz tarsadalmi tanitasanak kompendiuma, amely mintegy keretbe foglalja
a Rerum novarum 6ta eltelt idészak hagyomanyat. Erre utalt XVI. Benedek papa
is a mar emlitett enciklikajaban, amikor azt irta, hogy ,,az Egyhaz szocialis
tanitasa alapvet6 itmutatassa lett, mely az Egyhaz hatarain messze ttl is mutatja
az iranyt. A kibontakozo6 fejlodés lattan ezen iranymutatasrol dialogizalnia kell
mindazokkal, akik az emberért és a vilagért komolyan aggddnak” (XVI. Bene-
dek papa 2005: 27).

A hagyomany gazdagsagat és fejlodését most egy apro részleten keresztiil
akarjuk megvilagitani. Az Egyhaz tarsadalmi tanitasanak kompendiuma széz
év tavlatabol mar 6nallo fejezetet szentel ,,a biin dramajanak”. Itt megkiilonboz-
tetésre keriil a személyes €s a tarsadalmi bilin, valamint megfogalmazasra kertiil
a ,,bilin strukturainak” tanitasa is, amelyek mintegy a biin kdvetkezményeképp
jonnek létre. De honnan indul az egyhaz szocialis és tarsadalmi tanitasa ebben
a kérdésben? Mit tanit nekiink a binrél a Rerum novarum?

3. A biin dilemmaja

A konferencia soran szembetling volt a biin jelenségének figyelmen kiviil
hagyasa. S6t, ugy latszott, hogy a Rerum novarum gyakorlati vonatkozasai-
nak targyalasanal a mogottes logika az, hogy az emberi természet jo, és ha
képesek volnank betartani a ,,nagy szabalyokat” (a katolikus egyhaz tanitasa,
»szeresd Istent és felebarataidat”, szolidaritas), akkor minden rendben lenne,
vagy legalabbis jobb lenne. A problémat az okozza, hogy nem egyértelmi, hogy
az emberi természet jo, tovabba az, hogy nagyon Uigy tlinik, nem tudunk eleget
tenni a ,,nagy szabalyoknak”. Az egyéneknek sem sikeriil, nemhogy a tarsadalmi
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csoportoknak vagy a nemzeteknek.® Ebbdl kifolydlag olyan, mintha a kudarc
lehetdsége fel sem meriilne, s6t, annak legfébb oka, a blinre vald 6rokos haj-
lam is feledésbe borul. Az eldadokkal szemben nem fogalmazhaté meg olyan
kritika, hogy ezt nem vették figyelembe. Miért? Mert, ahogyan alabb is lathato
lesz, a Rerum novarum nem a biin kérdésérdl szol. Mégis fontos volna, hogy
a tarsadalmi tanitas megfogalmazasa soran a biinds tarsadalmi valosagot is szem
el6tt tartsuk, ne csak — a valoban kimunkalt, sziikséges és értékes — elérendd
,»hagy szabalyokat”.

El6szor is fontos tisztazni, hogy a ,,blin” kifejezés csak néhanyszor fordul
eld a Rerum novarumban.* Ebben a tekintetben érdemes megfontolni azt a gon-
dolatot, amelyben az enciklika a blin kévetkezményeit irja le: ,,az egyéb foldi
bajoknak sem lesz soha végiik, mert a bajok a biin kemény és nehéz kovetkez-
ményei, s mint ilyeneket kell tirniink éket, és ez az embert szlikségképpen élete
végéig elkiséri” (XIII. Led papa 1891: 14). Hogy vilagos legyen a kontextus,
ez az idézet azoknak a csoportoknak (vélhetéen a szocialistaknak) szolt, akik
hazug igéreteket tettek az embereknek, mondvan példaul, hogy az emberi élet
minden baja és gondja szamiizve lesz. Erre nézve az enciklika hangsulyozta
annak fontossagat, hogy a vilagot olyannak lassuk, amilyen valojaban, és — leg-
alabb ebben a tekintetben — egyfajta realista vagy antiutdpista allaspontot kép-
visel. Az egyik probléma abbol kovetkezik, hogy ezek az érvek szinte mindig
amasik tdbornak szolnak. Jogos és helyes kiemelni, hogy a szocializmus hazug
igéretei nem hoznak megvaltast. De vajon a katolikus tarsadalmi tanitas esetében
ez nem ugyanolyan igaz? Raadasul ezt az érvelést alaposabban szemiigyre véve
kideriil, hogy a biin kovetkezményeivel, példaul a szenvedéssel és a megpro-
baltatasokkal foglalkozik, nem magaval a bilinnel, illetve annak a tarsadalmi
tanitasra gyakorolt hatasaival.

A biin fogalmahoz kapcsolddd masik téma is a szocialistakkal és az altaluk
javasolt megoldasokkal szemben kdrvonalazodott. Mikozben a papai dokumen-
tum a szocialista eszmék ellen kivan fellépni, egyuttal biint is tulajdonit a szoci-
alizmus hiveinek. Példaul azt allitja, hogy ,,a szocialistak a sziilok gondviselését
mellézve az allam gondviselését siirgetik, a természetjog ellen vétenek azzal,

3 Ehhez kiindulépontot jelent a hires amerikai protestans lelkész, Reinhold Niebuhr Moral Man

and Immoral Society cimii mive.

* A pontos szam a forditas nyelvétél fiigg. Mig az angolban csak kétszer fordul el6 (mivel példaul
a ,crime” vagy a ,violate” kvazi szinonimaként hasznalhato), addig a magyarban (fénévként)
nyolcszor szerepel a szovegben.
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hogy megbontjak a csaladi szervezetet” (XIII. Led papa 1891: 11). A természetjog
ellen valo cselekvést blinként lehetne kezelni, akarcsak azt, hogy a szocialistak
a szegény ember gazdagok iranti irigységét hasznaljak fel politikai céljaik elérése
érdekében. Bar a szocializmus nem szerepel konkrétan az alabbi részben, a meg-
fogalmazast és a szovegkornyezetet figyelembe véve gy tiinik, hogy a papa itt
is a szocialistakra utal: ,,Veszélyes a vallalkozasunk, mert zavartkelto és csalard
emberek konnyen kihasznalhatjak a helyes allaspont kiforgatasara és a tomegek
lazitasara” (XIII. Leo papa 1891: 1).

A fent emlitett két példan kiviil néhany, a biin fogalmahoz tobbé-kevésbé kap-
csolodo gyakorlati gondolatot is talalunk a szovegben, példaul azt, hogy biinnek
szamit, ha valaki bért csal el, vagy ha az élet megorzése ellen cselekszik. Ezenfeliil
a kozigazgatasnak gondoskodnia kell a munkasosztalyok jolétérdl, hogy ne sériil-
jon az ,,igazsagossag torvénye”, és olyan munkakdriilményeket kell biztositania,
amelyek nem veszélyeztetik az erkdlesoket (példaul azt kell sugallnia, hogy a gya-
rakban, a mithelyekben nem szabad a nemeket keverni). Osszefoglalva: bar a ,,biin”
kifejezés szorvanyosan megjelenik a szovegben, hianyzik annak kovetkezetes
kidolgozasa ¢s a tarsadalmi kérdésekkel kapcsolatos relevanciaja.

Nyilvanvaléan nem kell minden pépai enciklikanak foglalkoznia a biin
témajaval vagy szisztematikusan elemeznie azt. Viszont az kérdés, hogy gon-
dot jelent-e, hogy a Rerum novarum nem veszi figyelembe az ember biinre vald
hajlamanak stlyossagat, amikor megprobal valaszokat adni a tarsadalmi problé-
makra. Hadd idézziink csak két passzust a Rerum novarumbol a munkaskérdés
megoldasara vonatkozodan. Az egyik igy szol:

,,Kiilonos gonddal kell megerdsiteni a tagokat a téveszmék és az erkdlesi romlas kiilonféle
veszedelmei ellen, buzditani kell 6ket az istentiszteleteken valo részvételre és az ajtatos-
sag gyakorlasara, kiilonosen az Egyhazi tinnepek megtartasara. Tanulja meg a munkas
¢s a munkaado kozos anyankat, az Egyhazat becsiilni és szeretni, parancsait kdvetni,
szentségeivel élni, amelyeket Isten eszkoziil adott biineink lemosasara és a tokéletes lelki
¢élet megalapozasara” (XIII. Led papa 1891: 42).

A masik pedig igy, a g6g blinére val6 utalassal, de anélkiil, hogy annak lehetséges
kovetkezményeire 6sszpontositana:

»Mert az ahitott megoldast leginkabb a szeretet bdséges kiaradasatol varhatjuk, annak
a keresztény szeretetnek kidradasatol, amely az evangélium minden mast magaban fog-
lalo 6 torvénye, mely a masok javaért mindig kész felaldozni magat, mely a vilag maga-
bizasa és féktelen Onszeretete ellen a legbiztosabb ellenszer” (XIII. Led papa 1891: 45).
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Kérdés persze, hogy valaki komolyan veszi-e még ezeket az lizeneteket. Ha igen,
és az illetd ennek megfeleléen kezdi élni az életét, mar az els6 napon biztosan
szembesiilni fog azzal a problémaval, amelyet Szent Pal igy irt le: ,,Tudjuk,
hogy a torvény lelki, magam azonban testi vagyok, és a blin rabja. Azt sem
tudom, mit teszek, hiszen nem azt teszem, amit szeretnék, hanem amit gyilo-
16k” (Rom 7,14—15). Mintha ezzel az aspektussal nemigen foglalkozna a Rerum
novarum, ha pedig igen, akkor is kiosztja azt a szocialistaknak.

Osszefoglalva mindezt, nem vonjuk kétségbe a Rerum novarum lelki, elméleti
mélységét és gyakorlati 0sszetettségét — errdl taniskodnak jelen kotet kivalod
szerz6inek (akiknek eztton is haldsan koszonjikk munkajukat) tanulmanyai is.
Sé6t, ahogyan céloztunk ra, a késébbi katolikus gondolkodas kifejezetten utalt
a biin kdvetkezményeire. Mégis, ahogyan azt a konferencian tapasztaltuk, egyes
kérdések — més, hasonloan fontos kérdések mellett — néha hattérbe szorulnak.
Csak emlékeztetni szeretnénk olvasoinkat, hogy ha valaki a katolikus szocialis
tanitast koveti, akkor tisztaban kell lennie sajat emberi korlataival (ami nem
mentség a tétlenségre), és nem szabad a mennyorszagot a f6ldon elképzelnie.
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