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Quadragesimo anno — a Rerum novarum
enciklika tovabbgondolasa

A kapitalizmus elsd vilaghaboru el6tt is meglévd, és 1918, illetve 1929 utan még
inkabb feler6sodo gazdasagi, szocialis és ebbdl fakado tarsadalmi diszfunkciodit
nem csupan a bolsevizmus, a fasizmus és a nacizmus ismerte fel. A katolikus
egyhaz mara 19. szazad utolsé évtizedében sulyos problémaként fogalmazta meg
az igen nehéz koriilmények kozott €16 varosi munkassag gyakran kétségbeejtd
helyzetét és a tobbek kozott ennek hatasara végbement eltavolodasat a vallastol.
Egyes katolikus egyhazi vezetdk, illetve hivé filozofusok, kozgazdaszok és szo-
ciologusok nemcsak a munkasrétegek alkalmanként mar az embertelenségig
sanyaru munka-, lakas- és életkoriilményei ellen emelték fel szavukat, hanem
azt is komoly veszélynek tekintették a tarsadalomra nézve, hogy a modern varosi
létformara kényszeritett embermilliok egyrészt egymastdl idegenednek el (a csa-
ladok és kiskozosségek széthullnak), masrészt pedig az ateista szocializmus tanait
befogadva elvesznek az egyhaz szamara is.” E folyamatra reflektalva XIII. Leo
papa 1891. majusi Rerum novarum kezdetl enciklikajaban egyszerre itélte el
a szegény rétegek tarthatatlan kizsadkmanyolasat és az erre adott szocialista-
szocialdemokrata valaszokat. A tobbek kozott a hivok fokozott szolidaritasara
és az Onsegélyezésre buzditd korlevélben megfogalmazott elvek és itmutatas
alapjan indult Eurépaban utjara a keresztényszocialis szakszervezeti, illetve
politikai mozgalom (GERGELY 1998).

A szazadfordulé valaszai azonban nem mindenben feleltek meg az 1920-as,
1930-as években felvetddott gazdasagi-szocialis problémaknak. Az els6 vilag-
haborut kovetden olyan események zajlottak le Eurdépaban (a kommunizmus
oroszorszagi, a fasizmus olaszorszagi hatalomra jutasa, a nacik eldretorése
Németorszagban, a gazdasagi vilagvalsag), amelyekre a katolicizmusnak
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gato, Rendszervaltas Torténetét Kutato Intézet és Archivum.
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mindenképp reagalnia kellett.> A gyorsuld tarsadalmi atrendez6désre és a nem-
zetkozi, illetve nemzeteken beliili (osztaly)fesziiltségek ndvekedésére adott kato-
likus valasz egyik alapgondolata Eugenio Pacelli apostoli nunciusnak az 1929-es
freiburgi katolikus gyiilésen elmondott beszédében fogalmazodott meg eldszor,
amikor kijelentette: az allamférfiak és allampolgarok torekvése nem lehet mas,
mint az osztalyok kozotti ellentétek egyetértésben zajlo rendi egyiittmiikodéssé
torténd atalakitasa (GSCHEIDLINGER 1998: 65, 205).

XI. Pius papa 1931-ben, a Rerum novarum kiadasanak negyvenedik évfordu-
l6jan megjelentetett Quadragesimo anno kezdetii korlevelében a teljes tarsadalmi
rend XIII. Leo altal lefektetett alapelvek szerinti megujitasanak modozatait fog-
lalta 6ssze, a Pacelli biboros altal elmondottak szellemében. Mar a papai korlevél
elején hangsulyozta, hogy XIII. Led volt az elso, aki a 19. szdzad utols6 éveiben
ravilagitott a munkasok kétségbeejtd helyzetére, és szot emelt kizsakmanyo-
lasuk ellen. XI. Pius ramutatott, hogy mar elddje is felismerte: a kor uralkodd
eszméi koziil a liberalizmus ,,a szocialis kérdés helyes megoldasara teljesen
képtelennek bizonyult”, a szocialista ideologia pedig ,,olyan orvoslast kinal,
amely maganal a bajnal rosszabb s az emberi tarsadalmat még szornyiibb vesze-
delmekbe dontené” (XI. Pius papa 1932: 6—7). XIII. Led — utddja szerint — e két
felfogastol teljesen eltérd utat vazolt fel a kapitalizmus altal kitermelt sulyos
szocialis problémak megoldasara, s ennek els6 1épéseként — a Rerum novarum
keretében — felsorolta azokat a jogokat és kotelességeket, amelyek a tékések
és munkasok viszonyrendszerét meg kell hogy hatarozzak.

XI. Pius harom f6 pontban vazolta elddje itmutatasanak hasznos kovetkez-
ményeit. El8szor is az egyhaz e téren végzendd munkéjanak meghatarozasat
tartotta XIII. Led komoly érdemének. Idézte, hogy a Rerum novarumban mit
olvashatunk ezzel kapcsolatban: ,,Az egyhaz az evangéliumbol meritett tana-
ival a harcot vagy megsziintetheti, vagy legalabb annak kesertiségét enyhit-
heti; egyeseknek nemcsak az elméjét kimiivelni, hanem torvényeivel é€letiiket
¢és erkdlcseiket is szabalyozni torekszik és a szegények helyzetét sok hasznos
intézménnyel javitja” (XI. Pius papa 1932: 10). Ennek érdekében segiteni kell

3 XI. Pius papasaga alatt mindharom diktatorikus ideologia ellen felemelte szavat: Non abbiamo

bisogno cimii 1931-es enciklikaja a fasiszta Olaszorszagot, a Mit brennender Sorge kezdetti 1937-es
apostoli korlevele a nemzetiszocializmust, mig az ugyanabban az évben megjelent Divini redemp-
toris a bolsevista allamot és tanitasat itélte el, mik6zben Eurdpa nagyhatalmai éppen az ezekkel
valo egytittmiikodést allitottak politikajuk kozéppontjaba (appeasement politika). Err6l bdvebben
lasd: HUBER 2003: 3—-17.
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a tarsadalom- és kdzgazdasagtudomany megfeleld szellemiségben valo fejlodé-
sét és eredményeinek minél szélesebb korben torténd terjesztését. De emellett
a mindennapokban is a korabbinal nagyobb figyelmet kell szentelni a munka-
soknak: felvilagosito munkaval meg kell ismertetni 6ket jogaikkal és kotelesége-
ikkel, valamint boldogulasuk térvényes utjaival. Tovabba az egyhaznak babas-
kodnia kell a kiilonb6z6é munkavallaléi (munkas, foldmiives és alkalmazotti)
onsegélyez6 szervezetek, illetve egyéb jotékonysagi egyletek minél nagyobb
szamban torténd létrehozasa koriil.

XIII. Le6 masodik fontos kijelentését XI. Pius az allamhatalom feladatanak
meghatarozasaban latta, a Rerum novarum ugyanis az allam kotelességének
nyilvanitotta a kozjo érvényesiilése feletti 6rkodést, valamint a kiszolgaltatott
rétegek legstlyosabb problémainak orvoslasat is. XI. Pius elddje alapvetése har-
madik alappillérének az onsegélyezo egyletek alulrol torténd megszervezésének
szorgalmazasat tartotta. XIII. Led ugyanis mar nem a csupan munkavallalokat
tomoritd egyesiiletek létrehozasat javasolta, hanem felvetette annak lehetdsé-
gét is, hogy tokések és munkasok kdzosen alapitsanak szervezeteket a tagsag
onsegélyezésére. XI. Pius kiemelte elédje munkajanak Gttord jellegét a szocialis
egyenldtlenségek felszamolasa terén, €s leszogezte, hogy a Rerum novarum
nyoman kibontakoz6 mozgalom dontéen hozzajarult a tarsadalmi felel3sség irant
érzéketlen liberalizmus bukasahoz, egyes allami munkasjoléti intézkedésekhez,
illetve a katolikus jotékonysagi-onsegélyezd egyesiileti, valamint szakszervezeti
mozgalom kibontakozasahoz.*

XI. Pius azonban nem elégedett meg elédje érdemeinek és példajanak hang-
sulyozasaval, hanem arra épitve és allandoan ra hivatkozva kivant szocialis
¢és tarsadalmi jellegli Gtmutatast adni a gazdasagi valsagtol stjtott vilagnak.
Enciklikajanak céljaként azt fogalmazta meg, hogy

»nagy Tanitomesteriink [XIII. Led] tanitasat a tarsadalmi és gazdasagi kérdésrdl [...]
egyes fejezeteiben alaposabban kifejtsiik, végiil a mai gazdasagi helyzet és a szocializmus
vizsgalata utan a mostani tarsadalmi bonyodalom gyokerét folkutassuk s az iidvosséges
megujulas utjat, tudniillik az erkdlesok keresztény reformjat megmutassuk” (XI. Pius
papa 1932: 9).

Ennek alapjan az apostoli kdrlevél kimondott kritikat fogalmazott meg a sz€ls6-
ségesnek értékelt kommunizmussal és a mérsékelt arculatot 61tott, de XI. Pius

4 A Rerum novarum kezdetii enciklika eredményeinek és kovetend6 kezdeményezéseinek 9sszeg-

zését lasd: XI. Pius papa 1932: 9-22.
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szerint éppugy tévuton jard szocializmussal szemben. Mindenekeldtt e két
Htestvér-ideologia” ateizmusat, illetve osztalyharcelméletét itélte el, karosnak
és destruktivnak nevezve a munkavallaloi €s munkaadoi csoportok kozotti ellen-
tétek szitasat (XI. Pius papa 1932: 58—60). A diplomatikusan (vagy ironikusan?)
csak ,,igen érdekes kisérlet”-nek nevezett fasiszta berendezkedés biralatais helyet
kapott az apostoli kdrlevélben (konkrétan néven nem nevezve, de félreérthetet-
leniil ra utalva). A papa elismerte ugyan, hogy a szisztéma segithet az osztalyok
békés egyiittmlikodésének megteremtésében, valamint a szocialista szervezetek
és torekvések visszaszoritasaban, azonban komoly problémanak latta, hogy
a fasiszta Olaszorszagban létrehozott szindikatusok (€s a késobb rajuk épiild
korporaciok) révén az allam tulzottan beavatkozik a szabad gazdasagi magan-
tevékenységbe, tokés és munkas viszonyanak alakulasaba. Emellett a korporativ
szisztéma bonyolult igazgatast és ezért kiterjedt apparatust igényel, rdadasul
politikai szinezettel is bir, emiatt ,,inkabb partcélok szolgalatara alkalmas, mint
a nagyobb tarsadalmi jolét megteremtésére” (XI. Pius papa 1932: 50-52).

A katolikus egyhaz a fenti kisérletektdl markansan eltérd utat jelolt ki a két
vilaghabor( kozotti gazdasagi és tarsadalmi valsagbol torténd kilabalasra.
A péapai enciklika a megoldast a tarsadalmi igazsagossag kiilonb6z6 osztalyok,
illetve rétegek kiegyezésének révén torténd megteremtésében latta. XI. Pius
szerint a szocialis és tarsadalmi béke biztositasa érdekében elso 1épésként el kell
fogadni, hogy tokés és munkas egymasra utalt (egyik sem ¢lhet meg a masik
nélkiil), a tulajdon és a munka pedig kettds természetii: egyszerre kell szolgalnia
az egyén és a kozosség érdekeit. A munkavallaloknak joguk van a tisztességes
bérhez, a munkaaddoknak pedig a tisztességes haszonhoz, de mindkét csoportnak
szem el6tt kell tartania a kozjot is, és torekednie kell arra, hogy enyhitse a raszo-
rulok nehéz helyzetét. A nélkiiloz6k ugyanis joggal varhatjak el a tarsadalom
anyagi téren is megnyilvanul6 szolidaritasat.

Az apostoli korlevél a fenti jogokat a kiillonb6z6 szocialis-tarsadalmi oszta-
lyok megszervezése és egyiittmitkodése révén tartotta biztosithatonak.

»Szent Tamasnak mesteri tanitasa szerint [...] a rend egység a jol tagolt sokasagban.
Valodi és természetes tarsadalmi rendhez tehat két alkotoelem sziikséges: a tagok sokasaga
¢és az erds kotelék, amely Oket egységbe flizi. Mar pedig ez az egységbe kotd eré megvan
a kozos termelé munkaban és a kozos szolgalatban, amelyet az azonos hivatastiak soka-
saga végez, akar munkasok, akar munkaadok; s megvan a kozjoban, vagyis a tarsadalom
kozérdekében is, amelyre az 6sszes foglalkozasi agaknak — mindeniknek a sajat tehetsége
szerint — egyittmikodniok kell” (XI. Pius papa 1932: 46—47).
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A nemzeti kozosségeket leginkabb a munkasok és tékések kdzotti munkapiaci
fesziiltségek osztottak meg végzetesen. Ezek kikiiszoboléséhez az azonos szak-
maban tevékenykedé munkavallalok és munkaadok kozotti bérharcot be kell
sziintetni, amit ugy lehet megtenni, ha olyan szervezetek (rendek) jonnek 1étre,
amelyeknek az egyének nem munkapiaci helyzetiik, hanem tarsadalmi hivatasuk
(foglalkozasuk) szerint lesznek tagjai.’ Emellett az

LHallamférfiak és a tisztességes polgarok legfébb célja és torekvése legyen az egymas-
sal szembenallo osztalyok harcat megsziintetni, a kiilonb6z6 foglalkozasi agakat békés
egylittmikodésre birni. Tehat a rendiség helyes felujitisa a szocialpolitikai célkitiizés.
[Kiemelés — S. P.] Napjainkig még az erdszak rendje uralkodik, amely ingatag és toré-
keny, mert ellentétes érdekil és ellenséges, tehat harcra, haborura hajlamos osztalyokra
tamaszkodik™ (XI. Pius papa 1932: 45).

A fenti premisszakbol kiindulva akkor lehet az embereket €s tarsadalmi k6zossé-
geket megosztd osztalyharcot megsziintetni, ha a teljes tarsadalmi rendet atszer-
vezik. Tehat — ahogy korabban mar olvashattuk — ,,a rendiség helyes foltjitasa
a szocialpolitikai célkitiizés”. Az azonos foglalkozasuak — munkaadok és munka-
vallalok — kdzds szervezetei olyan ,,0nkormanyzati testiiletek [lesznek, amelyek]
apolgari tarsadalomnak, ha nem is lényeges alkotoelemei, mindenesetre termé-
szetes folyomanyai” (XI. Pius papa 1932: 46). Ezeket a k6z0s hivatas, valamint
amindenki altal szolgalni hivatott kdzjo fontossaganak tudata fogja 6sszetartani.
Az egyes rendek legfébb tevékenysége az egész kdzosség (nép, nemzet) érdeké-
nek elémozditasara kell hogy iranyuljon.® Ha a szervezeteken beliil olyan kérdé-
sek vetédnének fel, amelyekkel kapcsolatban a munkaadoknak és munkasoknak
specialis és egymastol eltérd érdekei meriilnek fel, e két fél egymastdl elkiiloniilve
is tanacskozhatna vagy hatarozhatna azokrdl. Az enciklika hatarozottan leszo-
gezte: fontos, hogy a rendek szervezetét az egyének — az allamformahoz hason-
16an és az igazsagossag ¢és a kozjo figyelembevételével — szabadon hatarozhassak

> ,,Mas megoldas alig lehetséges, mint a tarsadalmi szervezetben olyan jol rendezett szerveket,
rendiségi alakulatokat teremteni, amelyeknek az egyesek nem valamelyik munkapiaci parthoz
tartozasuk, hanem sajatos tarsadalmi hivatasuk — foglalkozasuk — alapjan volnanak tagjai. Amint
ugyanis az egymashoz kozellakok természetes folyamat utjan kozségeket alakitottak, gy az azonos
foglalkozastak —akar gazdasagi, akar mas a foglalkozasuk —a hivatasuk szerint rendekbe vagy rendi
testiiletekbe tomoriilhetnének. Ez a folyamat is egészen természetes” (XI. Pius papa 1932: 46).

¢ Vilagos, hogy az ilyen testiiletekben a leger6sebb hangstily az egész foglalkozasi ag kozos
tgyein lesz. Mar pedig egyik legfontosabb kozos ligyiik az egyes agaknak, hogy a kiilonboz6
hivatasok minél gyliimolecs6z6bben szolgaljak az egész népnek a javat” (XI. Pius papa 1932: 47).
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meg. A magyarul késdbb egységesen hivatdsrendeknek, hivatasrendi szerveze-
teknek nevezett szervezddések 1étrejotte utan az allamnak —amely addig a kdzos-
ségek liberalis korban bekovetkezett felbomlasa miatt szamos, valdjaban nem ra
tartozo feladatot kényszeriilt magara vallalni — a ,,kisebb és alacsonyabb rend{i
koziiletek” szamara at kell adnia azon feladatokat, amelyeket azok nala hatéko-
nyabban képesek ellatni. Ezaltal a tarsadalom miikodése kiegyensulyozottabb
lesz, az allam tekintélye és kapacitasa pedig megnd.

XI. Pius szerint ezzel parhuzamosan sziikség van a szabad verseny alapjan
allo gazdasag kérdésének atgondolasara is. Hiaba valt ugyanis kdnonna, hogy
a verseny képes iranyitani magat, ,,a szabadverseny nem tudja a gazdasagot
szabalyozni, bar kell6 hatarok kozt jogosult és kétségteleniil hasznos lehet. [...]
Azért sziikséges a gazdasagot ismét valdsagos és hatékony szabalyozo elvnek
alavetni.” A papa azonban azonnal leszdgezte, hogy ,,a szabadverseny szerepét
a legjabb idében atvevo gazdasagi hatalom” sem alkalmas arra, hogy kizaro-
lagos jelleggel szabalyozza és korlatozza a gazdasag miikodését. Ez ugyanis
,onmagaban vak és er6szakos. Hogy aldast hozhasson az emberiségre, maga is
hatasos mérséklésre és bolcs vezetésre szorul s a mérséklést és vezetést onmaga-
ban nem adhatja” (XI. Pius papa 1932: 49). XI. Pius szerint ugyanis az allamnak
e tekintetben csupan az a feladata, hogy erejével védje és segitse érvényesiilni
az ,,uj szocialis rendet”. Emellett az egyes nemzeteknek el kellene ismerniiik
kolcsonds egymasrautaltsagukat a gazdasag terén is, és e targyu egyiittmtikodé-
siik szabalyozasa érdekében nemzetkozi szovetségeket és intézményeket kellene
1étesiteniiik (XI. Pius papa 1932: 50).

A fenti célokat XI. Pius szerint nem kozvetleniil az Actio Catholica’ révén
kell elérni — hiszen e katolikus szervezet szamara tilos a szakszervezeti és poli-
tikai tevékenység —, hanem az altala korabban kinevelt, az egyhazhoz kot6do
fiatal szakembergarda révén.® Ezen ifjaktol a papa apostoli lelkiiletet kért, hogy
komoly feladatuknak eleget tudjanak tenni, ugyanis csakis a korlevélben vazolt
célok elérése esetén varhato a jelenleg valsagban 1év6 emberi tarsadalom keresz-
tény szellemii megujulésa.

7 Azenciklika e kijelentésének tiikrében vitathatonak tlinik az a kutatoi megallapitas, miszerint

a hivatasrendek ,,tevékenységét nemzeti és nemzetkozi keretek kozott [... az] Actio Catholica fogta
volna 6ssze” (GERGELY 2007: 96).

§ Az Actio Catholicara és az altala kinevelt fiatalok jov6beli feladatara vonatkozoan lasd: XI. Pius
papa 1932: 52.
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A Quadragesimo anno akatolikus egyhaz tarsadalmi tanitasanak szempont-
jabdl mérfoldkének bizonyult. Az enciklika hatasara indult meg a hivatasren-
diség részletesebb kidolgozasa ¢s a hivatasrendi gondolat gyakorlatba torténd
atiiltetésének tobb kisérlete.’ Elénk kozgazdaszi és szociologusi, st késébb
politikatudomanyi vitat generalt, amely azonban a masodik vildghaboru miatt
nem tudott minden eurdpai, illetve keresztény kultaraji orszag tudomanyos
kozéletében kelloképp kibontakozni. Az 1945 utan széles tarsadalmi mozga-
lomma és fajstilyos politikai erévé valo kereszténydemokracia szamos alapelve
(tarsadalmi szolidaritas, szocialis piacgazdasag, szubszidiaritas stb.) a papai kor-
levélben gyokerezett, amely dokumentum bizonyos tanitasai ezaltal a masodik
vilaghabort utani Eurépaban valésultak meg.!

Onmagéaban az is komoly érdeme az enciklikénak, hogy egy olyan harmadik
utat jelolt ki a mar megvalosult bolsevik és a kapuk el6tt allo naci ideoldgia-
val szemben, amely még a korszak diktatorikus alapt tarsadalomszervezési
elképzeléseinek legmérsékeltebbjével, a fasiszta indittatasa korporatizmussal
sem mutatott til sok rokonsagot. XI. Pius {igyelt arra, hogy ¢les hatarvonalat
huzzon a végs6 soron etatista olasz korporatizmus és a katolikus egyhaz altal
javasolt, alulrdl épitkez6, autonom szervezetekre tamaszkodd hivatasrendiség
kozott. A papa altal elképzelt hivatasrendi tarsadalomban ugyanis az allam part-
nere, nem pedig ura és parancsoloja a munkaadok és munkavallalok parbeszédét
és megegyezését szolgald szervezeteknek. A hivatasrendek raadasul feladatokat
is vennének at az allamtol, amely igy bizonyos kompetenciaktol is megvalna,
ez pedig egy korporativ szisztémaban elképzelhetetlen lenne."

% Az 1934-es osztrak hivatasrendi berendezkedés, a Stidndestaat nyiltan vallalta, hogy a Qua-
dragesimo anno az eszmei alapja (ZACHAR 2010: 98-99).

10 A liberalis kozgazdasz, Wilhem Ropke (a masodik vilaghaborua utani ,,szocialis piacgazdasag”
egyik szellemi atyja) szerint is ,,a korlevél kiilonos érdeme”, hogy ¢éles kiilonbséget tesz a piacgaz-
dasag elve és annak torzulasai kozott. Ezzel pedig nem a hagyomanyos kapitalista berendezkedés
felszamolasara torekszik. A papai utmutatas ,,tobbfrontos haborut visel”: egyrészt szembehelyez-
kedik az individualizmus és a laissez-faire gazdasagpolitikajaval, masrészt a kollektivizmussal.
Ugyanakkor Répkének az volt a véleménye, hogy az altala ,,hivataskozosségeknek” nevezett ,,ordo”-
kat az enciklika értelmében a munkaadok és munkavallalok viszonyanak megjavitasara iranyulo
szocialpolitikai célként kell 1étrehozni, és mitkodésiik is csak erre a terrénumra korlatozédna
(ROPKE 2000: 181-183).

' Mindezek alapjan nem érthetiink teljesen egyet a korszak talan legnagyobb magyar katoli-
kus kutatojanak, Gergely Jenének e targyban tett kijelentésével, miszerint a Quadragesimo anno
,,a katolikus szocialis tanitas korporativ [kiemelés — S. P.] Gjraértelmezésével harmadik utat ajanlott
a bolsevik és a naci kollektivizmussal és diktatirakkal szemben” (GERGELY 2007: 96).
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Strausz Péter

Az apostoli korlevél azt azonban pontosan nem irta koriil, milyen entitasnak
(allam, egyhaz, egyéb kozosség) kellene 1étrehoznia a felvazolt 01 tarsadalmi
struktarat, hanem a szocialisan érzékeny és ilyen teriileten képzett hiveket
buzditotta a kiilonb6z6 hivatasrendek megalapitasara. XI. Pius a mar 1étezo,
keresztény indittatasu szabad egyesiiletekre tdimaszkodva tartotta megvalositha-
tonak elképzeléseit. Sehol nem utalt a hivatasrendek univerzalis jellegére abban
a tekintetben, hogy kotelezo tagsaguaknak kellene lenniiik, hangstilyozta azon-
ban annak fontossagat, hogy e szervezetek erés dnkormanyzatisaggal rendel-
kezzenek. Az enciklika altalanos megfogalmazasa késobb sokféle értelmezésre
adott lehetdséget. A kiilonféle megvalositasi kisérletek folyaman a legnagyobb
dilemma mindvégig az maradt, hogy miként lehet e hivatasrendeket tigy €letre
hivni, hogy az adott szakmakat teljesen atfogjak —hiszen enélkiil nem tevékeny-
kedhetnek az egész tarsadalomra kihaté modon —, ugyanakkor ne valamilyen
naluk erdsebb intézmény (példaul az allam) akaratabdl alakuljanak meg, és igy
megolrizzEék autonomidjukat. Logikus volt a kérdés: milyen er6 képes ezt vég-
hez vinni? Ha, amint az a legvaldszintibbnek tlint, mégis az allam vallalja majd
magara ennek feladatat, mi a biztositék arra, hogy nem ,telepszik ra” e szerve-
zetekre, ahogy az az olaszorszagi korporaciok esetében tortént?

A papai tanitas természetesen nem kivant minden kdzosség szamara egy-
forman érvényes, egységes sémat adni, hanem az altalanos elvarasok megfo-
galmazasa mellett a hivokre bizta a kitlizott célok megvalositasanak mikéntjét.
XI. Pius idedlja olyan uj tarsadalmi rend volt, amelyet barmilyen berendezkedés
allam (monarchia, koztarsasag vagy netan diktatira) képes megalkotni.'> Az (j
katolikus szocialis tanitashoz kotddo6 kdzgazdaszokra, jogaszokra és szociologu-
sokra vart a feladat, hogy a hivatasrendi gondolat Quadragesimo annoban talan
talzottan altalanos jelleggel megfogalmazott elemeit részleteikben kidolgozzak,
illetve az enciklika itt-ott felfedezhetd ellentmondasait feloldjak.

Mindezzel egyiitt a Quadragesimo anno joggal tekinthetd a Rerum novarum
kezdetli papai korlevél tovabbgondolasanak — és nem csak abban az értelemben,
ahogy XI. Pius erre utalt, nevezetesen, hogy enciklikaja kifejtette, részletezte
a XIII. Le6éban foglaltakat. Az 1931-es dokumentum voltaképpen bator tovabb-
fejlesztése a Rerum novarumnak. A Quadragesimo anno az elsé vilaghabora
utani gazdasagi, szocialis, tarsadalmi €s az ezek altal is befolyasolt politikai

12 Lasd errél: KARPELES 1933: 8.
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Quadragesimo anno — a Rerum novarum enciklika tovabbgondolasa

helyzetre adott olyan katolikus valasz, amely megallapitasait tekintve sokban
egybecseng ugyan ,.eléképével”, tanitasa és javaslatai terén azonban sokkal
messzebb megy annal.
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