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Nagyviérosi blinmegel§zés

Az aldbbi tanulmdny témdjdt azért vdlasztottam Blaskd professzor koszintéséiil,
mert a Biiniigyi Tudomdnyok Intézetében egyiitt munkdlkodva, a szakmai vitdk
sordn az egyes jelenségeket illetd dlldspontunk kiilonbozdségének magyardzataként
gyakran jutottunk arra, hogy ez a biintetdjogi és a kriminoldgiai szemlélet eltérd
megkozelitésmodjdbil adédik.

Remélem, hogy az aldbbiak Professzor iir egyetértésével taldlkoznak, nem fel-
bészitvén 6t sziiletésnapja alkalmdbol.

A vildg nagyvdrosaiban kévetik el a blincselekmények kézel hdromnegyedét.
Ez nem véletlen, hiszen itt koncentrdlédik a lakossdg a leginkdbb, mikdzben
itt valésul meg a legkevésbé a kozosségi kohézié, az egy lakékornyezetben él6k
timogatd magatartdsa, odafigyelése egymdsra. Az OECD jelentése® szerint
tagorszdgaiban a lakossdg kétharmada él varosokban, s6t metropoliszokban.
Ez az ardny folyamatosan novekszik, hiszen a nagyobb virosok kindlnak jobb
munkalehetéségeket és megélhetést.

A vérosok naponta szembesiilnek a lakossdgnovekedés miatti novekvd kor-
nyezeti terheléssel, infrastrukturalis sziikségletekkel annak érdekében, hogy jobb
életmindséget biztositsanak elfogadhaté koltséggel, és ekozben folyamatosan
kiizdenek olyan jelenségekkel, mint a slumosodds vagy a blinozés (WoOETZEL
et al. 2018).

Magyarorszdgon is a vdrosi blinozés a jellemzd. A blincselekmények nagyja-
bl 80%-4t a varosokban, és azokon beliil is elsésorban a stirtibben lakott varos-
részekben kovetik el. Ez nyilvinval6an szoros dsszefiiggésben van azzal a ténnyel,
hogy a lakossdg is a vdrosokban témoriil. A lakdsdllomdny 21%-a Budapesten,
52%-a mds vdrosokban taldlhat6, mig viszonylag kisebb ardnyban, 27%-ban
kozségekben (Mikrocenzus 2016 [2017]).

' Nemzeti Kozszolgdlati Egyetem Rendészettudomdnyi Kar Kriminoldgiai Tanszék, tanszék-
vezet$ egyetemi tandr.
% Elérhetd: www.oecd.org/cfe/regional-policy/urbanmetroreviews.htm (A letsltés ddcuma: 2018. 09. 20.)
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A nagyvirosi blindzés megelézésében jelentSs szerepet jitszik a tudatos
tervezést és gondolkoddst igényld szitudcids biinmegel8zés, amely a prevencior
mindenekeldtt a biinalkalmak csokkentésére és megviltoztatdsdra koncentrilja, nem
pedig a tettes motivécidit akarja megvaltoztatni. Vagyis a figyelem kozpontjdba
az a szitudcid keriil, amelyben a cselekményt elkdvetik. Az épitett és szocidlis
kornyezet megviéltozdsdval csdkken a blinelkovetSi magatartds bekovetkezésének
val6szintisége is. Ez egyrészt a felderitési kockdzat megnévelésével, masrészt a tet-
tes lehetséges haszndnak csokkentésével érhetd el. A mintdzatokat alakitja a jog,
az elkovetdi motivum és cél (BRANTINGHAM—BRANTINGHAM 1993). Ez a meg-
oldds, nem lebecstilve a szociativ prevencié kiemelkedd fontossdgdt, ahhoz képest
viszonylag gyors és biztos eredményekkel kecsegtet a vildg nagyvarosaiban.

Mind a szitudciés blinmegelézés, mind pedig az épitett kornyezet dltal
megvaldsitott blinmegelézés fogalma a kornyezeti kriminolégia vizsgdldddsi
korébe tartozik, és az Ggynevezett lehetdségelméletek alkotjék alapjait, amelyek
szerint a blindzés bizonyos fajtdi a mindennapok sordn ad6dé lehetdségeket
haszndljék ki. Ez természetesen nem az sszes blincselekménytipusra, hanem
els6sorban a vagyon elleni cselekmények tobbségére jellemzé. Kiindulépontjuk,
hogy a blin4z8 rendszerint akkor kéveti el a blincselekményét, ha arra alkalma
adédik. Ha egy adott teriileten a lehetdségek megnévekednek, akkor vdrhatéan
a blincselekmények is megsokszorozédnak. A biinelkévetd motivaciéja nem ele-
gendd a blincselekményhez, megfeleld alkalomra is sziikség van. Ezek az elméle-
tek (1dsd a rutintevékenység modellje, a blindzésimintdzat-vizsgalatok és a racio-
nalis vélasztds elmélete) a tdrsadalmi dezorganizicié gondolatdhoz kapcsolédéan
az egyéni deviancidkat a blinozés elkovetésével kapcsolatos gondolkodadsi folya-
matokkal 6sszefiiggésben magyardzzak. Egyben arra is ramutatnak, hogy a btiné-
zés kialakuldsa és a biin elkévetése nem kizdrélag a biinz6k életébdl vezethetd le.
Eszerint amennyiben az elkdvet6k motivicidja és vdlasztdsa értelmezhetd, azok
ismeretében a binmegel6zés megfelelé mddjait is ki lehet alakitani.

A szitudcids biinmegelézésnek szimos mddszere/fajtdja van, hiszen gyakorla-
tilag az Gsszes, a konkrét blincselekményi helyzet kialakuldsdt megakaddlyozé
technika idetartozik. Igy példdul az ENSZ értelmezésében az dldozatok infor-
maldsa és segitése is a szitudcids prevencié része (GORGENYI 2008). Gyakran
hangoztatott vélemény ennél a megel6zési formanal, hogy a biinelkdvetés okait
nem a gyokerénél fogja meg (neveléssel, tdimogatdssal, tdrsadalmi valtozdsokkal,
hosszt tévu stratégidkkal), igy nem is képes megsziintetni a blindzést, valéjiban
pusztdn csak dthelyezi mds teriiletekre (CLARKE 1992).

A szitudciés binmegel6zésnek szimos médszere van, hiszen minden a konk-
rét blincselekményi helyzet kialakuldsdt megakaddlyozé technika idetartozik.
Ezek kozott kiemelt szerepe van az épitett kornyezet dtalakitdsinak és a kor-
nyezeti tervezésnek (angolul Crime Prevention through Environmental Design,
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CPTED), amely a blin6z6i magatartds kornyezet dtalakitdsa 4ltal torténd, multi-
diszciplindris szemléletd megkozelitését és az ennek megfelel megel6zési mod-
szerek Osszességét foglalja magdban. Kiemelt célteriiletei a nagyvérosok, ahol
a blincselekmények tilnyomé része megtoreénik.

El6nye, hogy — miként a szitudcids megel8zés dltaldban — nem igényel el-
kovetdi prognézist vagy az egyéni veszélyességre alapozé elképzelést, hanem
a kozvetlen szitudcidra fokuszal. Tovdbbi elény, hogy a szitudciés komponen-
sek stabilabbak és egyszertibbek a megel6zés szimdra, mint a személy és annak
viselkedése (IRk 2008).

Az épitészeti blinmegeldzés a szitudciés blinmegelézés fogalmi korébe tar-
tozd blinmegel8zési médszer és eszkdz, amely az 1970-80-as években indult
hédité atjdra, és a blinmegelézésnek mindinkdbb elétérbe keriils dga. Jelents-
sége abban rejlik, hogy szimtalan lehetéséget nyujt az adott teriileten a blinozés
egy adott fajtdjdnak visszaszoritdsira. Lehetdség van épitészeti megolddsokkal
kiizdeni a vagyon elleni, az er8szakos és a kozlekedési blincselekmények ellen is.
Ezek a megolddsok egyetlen alapelv koré csoportosulnak, mégpedig megsziintetni
a blinalkalmat. Miként a szitudciés megel8zést, Ugy az épitészeti megel8zést is
gyakran éri kritika, amely szerint a védett teriiletekrél a szomszédos teriiletekre
helyez3dik dt a blinozés. Onmagiban azonban ez nem okozhatja a blinozés dt-
tevédését, hiszen ahhoz sziikséges a blinalkalom, vagyis az Gj helyszin kedvez
koriilményei. Az elkdvetdk jelentds része (elsdsorban a vagyon elleni cselekmé-
nyek korében) a megfeleld lehetéséget keresi, és akkor cselekszik, ha azt meg-
taldlja (DaLros 2008).

A mindennapokban ez olyan technikdk 6sszességét jelenti, amelyek képe-
sek befolydsolni a btinelkovetdk dontését, és ezzel megelézik a blincselekmé-
nyek elkovetését. Az elnevezés Ray Jeffery 1977-ben publikilt tanulmdnydbdl
ered (JEFFERY 1977), elméleti alapjait Oscar Newman dolgozta ki (NEwMAN
1973; NEwman 1996). O munkiélea ki az Ggynevezett defensible space (védhetd
tér) fogalmdt, ami a mai napig meghatdrozza az épitészeti blinmegel6zés elveit.
Newman szerint a defensible space egy olyan lakékornyezeti modell, amely képes
meggidtolni a blinelkdvetést kiilsé beavatkozds nélkiil. A védhetd tér mechaniz-
musok ldncolatdnak az dsszessége, olyan tényleges vagy szimbolikus akaddlyok
rendszere, amelyek a térre erds hatdst gyakorolnak, megteremtik a feliigyelet
és az dttekinthetdség lehetdségét, és ezzel az adott teriilet kontroll alatt tartdsdt.
Ezt a helyi lakosok alkalmazhatjik életiik, csalddjuk, szomszédjaik és bardraik
biztonsdga érdekében.

Newman vizsgilataival arra keresett vdlaszt, hogy van-e 6sszeftiggés a laké-
hdzak és lakéteriiletek — a lakékdrnyezet — kialakitdsa és a blincselekmények
kozott. Az 1970-ben kezdett kutatdséban New York 150 ezer vérosi tulajdonban
1év6 lakdsit figyelte meg, amelyekben dsszesen 528 ezer ember lakott. New York-
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ban a vérosi lakdsigazgatds részletes jelentéseket készitett a hdzakban és az eldttiik
eléfordulé blincselekményekrél, rongéldsokrél. Ezeket az adatokat dolgozta fel
Newman a hdztipus, a hdzmagassdg és a kornyezet szerint. Megfigyelte, hogy
a New York-i ttilnépesedés annak a kovetkezménye, hogy vidékrdl és a vildg mds
teriileteird] alacsony jovedelm(i tdmegek dramlottak be a vérosba, valamint, hogy
ennek a tdmegnek az elhelyezésére az Amerikai Egyesiilt Allamokban gyakori
foldszintes vagy csak néhdny emeletes hdzak helyett pontszertien kialakitott
toronyhdzakat épitettek, amelyeket minden oldalrdl kozteriilet hatdrol, illetve
hogy féként ott emelkedett nagyon a blindzés, ahol alacsony jovedelmi csalddok
magas hdzakban laknak (NEwman 1973).

Az Egyesiilt Kirdlysdgban példdul Terence Morris végzett kutatdsokat,
és ennek sordn vizsgdlta a blincselekmény szinhelyét és a tettes lakhelyét (MorRr1s
1985), és kideriilt, hogy — bar a lopdsokat leginkdbb az tizleti negyedben kdve-
tik el — a tettesek a slumbdl, a ,szocidlis” lakdsok negyedébdl jonnek. Ez volt
az alapja annak a kriminoldgiai tételnek, amely megkiilonbéztette az elkdvetés
szempontjdbdl vonzé teriileteket (artracting areas), ahol — a blin6z8 szempont-
jabdl — érdemes blincselekményeket elkdvetni, és azokat a teriileteket, ahonnan
a btinelkovet8k szdrmaznak (breeding areas).

Mig kordbban az egyes varosrészek eltérd blinozési statisztikdjit a nagyobb
népsiriiséggel, valamint az alacsonyabb anyagi és miveltségi szinttel magya-
raztak, az 1960-as évekre felismerték, hogy az egyes varosrészek épitészeti meg-
olddsai is hatdssal lehetnek a blincselekmények ardnydra.

A virosrészek épitészeti megolddsai ugyanis maguk is elésegithetik a biin-
cselekményi helyzet kialakuldst. Az utcdk és egyéb kozteriiletek, az épiiletek
kiils6 és belsd kiképzése kivalé alkalmat kindlhat bizonyos blincselekmények
elkovetésére; a bilinozék rejtézkodése és menekiilése szempontjabdl rendkiviil
elényos lehet. Az egyre kisebb teriiletegységekre koncentrdld kutatdsok koriilbeliil
az 1970-es évekre jutottak el a hdztombaok, a hdzak blindzési szempontd vizsgila-
tdhoz, és a blinozési helyzetet dllitottdk a vizsgalat homlokterébe (Darros 2008).

A CPTED a btinalkalmak csokkentésének épitészeti és tervezési megoldd-
sait helyezte elétérbe. A lehetdségelméletekben megfogalmazottakat figyelembe
véve abbdl indul ki, hogy a blinelkovetdk tobbsége logikus dontés eredménye-
ként koveti el blincselekményét. A cél kivdlasztdsa sordn az sszes kortilményt
figyelembe veszi (elhelyezkedés, megkozelithet8ség, feliigyelet, kamera stb.),
és Osszeveti a lehetséges elénnyel, amellyel a bincselekmény elkovetése kecsegtet.
Ennek alapjén donti el, hogy ardnyban van-e az esetleges nem vart kovetkez-
ményekkel (példdul a lebukds esélye, az esetleges biintetés). Olyan megolddsok
és eljrdsok gyijteményét tartalmazza, amely a kozteriiletek (parkok, jarékelsk
mozgdsterei, tomegkozlekedési megdlldhelyek stb.) tervezésének vagy a meglévé
struktirak dralakitdsdnak a blinelkovetés lehetdségét csokkentd médjait foglalja
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ossze. Alkalmazdsa el@segitheti a kozteriiletek biztonsdgdt és novelheti az e terii-
leteket haszndlék biztonsdgérzetét.

Az Ggynevezett mdsodik generdciés CPTED a fizikai tér vizsgdlata mel-
lett az egyént és a kozosséget éllitja a kozéppontba. Az épitett fizikai kornyezet
megvaltoztatdsa hatdssal van az ott él8k viselkedésére, ezért fontos, hogy mindez
az adott kozosség bevondsdval torténjen meg. Ezéltal érvényesiilhetnek a mdsodik
generdcios alapelvek: a szocidlis kohézié, amely biztositja a kozosség egyticemiiko-
dését, egymadsra figyelését; létrejonnek az urbanizdlt térben oly sokszor hidnyolt
tdrsadalmi kapcsolatok, amelyek olyan kozosségi kulttirdt keletkeztetnek, amely-
ben kozos érték a biztonsdg, a kornyezetére és a masokére valo feleldsségvallalds;
valamint az élettér vonatkozdsdban érvényesiild alapelv, az Ggynevezett kapacitds-
kiiszib, amely arra vonatkozik, hogy az egyes teriiletek lakossigszdmanak novelése
kapcsdn az emberi lépték nem haladhaté meg (MoLNAR 2019).

A biztonsdg megteremtéséhez sziikséges Gsszefiiggésrendszerben a rend-
Orség szerepe is tobbrétd, feladata nem pusztdn a hagyomdnyos binmegel$zési
eszkoztdr alkalmazdsa, hanem aktiv részvétel olyan 4j feladatokban, mint példdul
a tervezési folyamatok vagy akdr a binozéstdl valé félelem csokkentése.

Az épitészeti blinmegeldzésben jdtszott renddrségi feleldsségvallaldsra jé példd-
kat ldthatunk példdul Hollandidban, ahol a rendérség 1994 6ta alkalmazza az ugy-
nevezett biztonsdgos hdz (Secure Housing) médszert, igen sikeresen. A Biztonsdgos
Héz Tanusitvanyt (Label Secure Housing — Politiekeurmerk Veilig Wonen) a renddrség
4llitja ki a biztonsdgi szempontoknak megfelel hizak szimara. Célja, hogy aktivan
Osztdndzze és segitse az épitészeti megel6zési mddszerek alkalmazdsit. 1996-tdl ennek
érdekében épitési tervtandcsaddkat képeznek a holland rend8rség szdmara.

Az 1990-es évek végén a Secure Housing mozgalom annyira sikeresnek
bizonyult, hogy a helyi hat6sdgok elfogadtik, és beledolgoztik tervezési irdny-
elveikbe. 2004-ben az irdnymutatdsokat elfogadva létrejott a holland épitési sza-
balyzat, ennek alapjdn kell tervezni és fejleszteni minden Gjonnan épiilé lakdst,
ingatlant. A mddszer célja nemcsak a blinozés (f8leg betorés, autéval kapcsolatos
blincselekmények, lopds, vandalizmus, kisebb jogsértések), hanem a blin6zéstsl
valé félelem csokkentése a kornyezettervezés segitségével. A holland rendérség
Secure Housing programja ldtvdnyosan csékkentette a blinozést a CPTED alkal-
mazdsdval, és azzal, hogy a lakdsok fizikai biztonsdga megerésodott. A betorések
kockdzata jelent8sen csokkent: 95%-kal az j épiiletekben és 80%-kal a kornye-
zetilkben (JONGEJAN—WOLDENDORP 2013).

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban, Kanad4ban, az Egyesiilt Kirdlysigban
és a skandindv orszdgokban szintén évtizedek 6ta alkalmazzdk a CPTED-elveket
a vdrosépitésben, -tervezésben, amelyek a kozteriileten, lakételepen, aluljdrékban,
parkokban vagy az épitett kornyezet egyéb jellegzetes helyein megelézhetik, illetve
csokkenthetik a blinelkdvetéseket, javithatjdk a lakossdg koz- és biztonsdgérzetét.

77



Barabds Andrea Tiinde

Az Egyesiilt Kirdlysdgban mar mintegy 40 éve foglalkoznak az épitészek,
a vdrostervezdk és a renddrség azzal, miként lehet varos- és épiilettervezéssel
blincselekményeket megel8zni. A mdr emlitett Secured by Design program alap-
jan épiilt ki a renddrség specidlis tevékenysége, amelynek keretében lakdsok,
lakéhdzak vagy egész vdrosnegyedek vonatkozdsdban adnak a biztonsigossdg
elérésének kérdésében tandcsot.

Svédorszigban a betorések elleni nemzeti programot az igazsdgiigyi miniszté-
rium irdnyitja, és az épitészeti hatdsdgokkal e f6hatdsdg tartja a kapcsolatot annak
érdekében, hogy az épitkezések kdzben érvényre jussanak a biztonsigi szempontok.
Finnorszdgban szintén a rend8rséggel szoros egylictmiikodésben tervezik a laké-
negyedeket, figyelembe véve egyrészt a koz- és kozlekedésbiztonsdgi szempontokat,
mdsrészt azt, hogy a fiatalok lakokérzetiikben taldlhassanak szabadidékozpontokat
(Irk 2008). A renddrségnek a kiilfoldi tapasztalatok szerint kiemelkedd szerepet
kell véllalnia az elvek kidolgozdsiban, a megfelel$ szakemberképzésben, valamint
az Ggynevezett hot spotok (forré pontok) azonositdsaban, és a megolddsok kidol-
gozdsiban, ideértve a lakossdgi kozremikodés kieszkozlésée is (WercHT 2014).

Napjainkban a vdrosokat vildgszerte érd tjabb és Gjabb kihivdsokra Gj esz-
kozrendszert kindlnak a smartcity-elméletek, amelyek nem tesznek mdst, mint
a jelen kor kihivisaira a jelen kor rendelkezésre dll6 eszkozrendszerével, f6ként
az infokommunikdciés technolégidk (ICT) igénybevételével, keresnek megol-
ddst. A smart city komplex fogalma integrélt megkozelitést igényel annak érde-
kében, hogy a vdrosok tizemeltetése valéban hatékonyabb legyen, illetve hogy
egy élhetdbb és fenntarthatébb lakokornyezetet kapjunk, és nem csak azért, mert
tiszta a levegGje és sok tomegkozlekedési lehetdség 4ll a lakossdg rendelkezésére.
Az élhets- vagy okosvdros-koncepcidhoz hozzdtartozik az is, hogy az dsszegy ij-
tott adatokat a kiilonb6z6 blincselekmények — rablds, betorés, kozuti baleset
stb. — megel6zésére haszndljék fel a hatésdgok, illetve arra, hogy minél gyorsab-
ban kiérjenek egy incidenshez (SzENDRET 2014).

A kiilfoldi tapasztalatok azt mutatjak, hogy a blindzéssel szembeni fellépés
hatdsossiga sokféleképpen novelhetd. Ezek egyike, hogy nemcsak a biintetd tor-
vénykonyvbe titkoz6 cselekmények ellen 1épnek fel, hanem azokkal a széles értelem-
ben vett kozrendet sértd jelenségekkel szemben is, amelyek riasztjik a normakévetd
és vonzzdk a normasértd dllampolgdrokat (IRk 2008). Ez egyardnt segiti a félelem
csokkentését és a blinozés szélesebb spektrumii megel6zését. Ahogy Beccaria meg-
dllapitotta a kriminoldgia mdig érvényes alaptételét a 18. szdzadban: jobb a biint
megel6zni, mint biintetni (BEccar1a 1967, 138.). A biintetSjogi gondolkoddst
meghatdrozé Beccaria munkdssdgahoz kithetd a biintetd joggyakorlat humanizdlé-
ddsa is — irja Blaské Béla (BLasko 2010, 35.). fgy taldlkozott tehdt a kriminolégiai
és biintetdjogi szemléleti megkozelités a kordbbi évszdzadokban, és erre alapozva
gondolkodnak egyiitt biintetSjogdszok és kriminoldgusok napjainkban is.
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