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A dohdnyzis biintetése
a Mohdcs utdni Magyarorszigon és Erdélyben

A dohdnyzdssal 8sszefiiggésben valamennyi eurdpai orszdgban taldlunk szabdlyo-
kat, nemcsak napjainkbdl, hanem régrél is. A dohdnyzds szabdlyozdstorténetének
kezdetei nagyjabdl azokra az idékre nytlnak vissza, amikor az Ujvilégbél haza-
érkezd tengerészek a dohdnyt magukkal hoztdk az amerikai kontinensrdl.?
A dohdny élvezésének hirom médja, a felszippantds, azaz tubdkozds, a fiistolés
és a rdgds vagy bagdzds igen hamar elterjedt, annak ellenére, hogy az eurdpai
orszdgok tobbsége az élvezeti célu fiistdlést tiltotta, bdr a dohdny gydgyhatdsit
elismerte, ezért a tubdkozdst engedte.’ A dohdny termesztése Spanyolorszdgban
indult meg 1558-ban, és onnan terjedt el Eurdpa tdbbi orszdgdba, kereskedelmi
forgalomba keriilése viszont a 17. szdzad elejénél nem régebbi.* Mig a dohdnyzds-
sal manapsdg els6sorban az orvosi szakirodalom foglalkozik, felhivva a figyelmet
a dohdnyzds kdros voltdra, a fiiggéségre, amelyet kezelni lehet, és a leszokds méd-
szereire, tovdbbd a pénziigyi jog teriiletén a dohdnyjovedékkel dsszefiiggésben
léteznek jogszabdlyok, addig a régi szabdlyozds két mdsik irdnybdl kozelitett

! Egyetemi docens, Nemzeti Kézszolgélati Egyetem Allamtudoményi és Nemzetkozi Tanulma-
nyok Kar Allam- és Jogtérténeti Tanszék. Kapcsolat: peres.zsuzsanna@uni-nke.hu.

2 A fustdlés, illetve a pipdzds szokdsa joval megeldzte a dohdny Eurépdba keriilését. Mdr az kori
rémaiak is hédoltak eme barbdr szokdsnak, igaz, nem dohdnyt, hanem egyéb illatos novényeket
fiistoleek el. A dohdny mint névény azonban az amerikai kontinens felfedezését kovetSen terjedt
el Eurépdban. Remethey Fiilepp Dezsd: A nagy szenvedély. A dohdnyzds torténete. Kalocsa, szerz6i
kiadds, 1937. 11, 13; illetve a dohdnyzds térténetérdl lisd még Maureen O’Doherty: The price
of a soul: At what cost can the tobacco issue be resolved? jJournal of Health Care Law /fPolicy, 2.
(1998-1999), 1. [v]—[xiv]; és Tusnadi Elthes Gyula: A rendéri és a jovedéki biintetdjog. Az ezeréves
magyar kihdgdsi jog torténete és mai dllapota. Budapest, Févérosi Nyomda, 1935. 266-267.

3 A pipdzds szokdsa kordbban jelent meg, mdr a 18. szdzad elején dltaldnos volt, mig a cigaretta
valamivel késébb, a napéleoni hdbortk idején indult hédité atjira, ugyancsak spanyol teriiletrdl,
ahol a dohdnyleveleket tgynevezett papelitoba, vékony papirba csomagolték. Fernand Braudel:
Anyagi kultiira, gazdasdg és kapitalizmus XV-XVIII. szdzad. A mindennapi élet struktiirdi. Buda-
pest, Gondolat, 1985. 267.

4 Braudel (1985): i. m.; illetve Takdcs Lajos: A dohdnytermesztés Magyarorszdgon. Budapest,
Akadémiai, 1964. 407—-408.
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a dohdnyzdshoz, a dohdnykereskedelem monopdliuma, valamint a dohdnyzds
kozrendészeti szabélyozdsa feldl.

A dohdnyzds szokdsa még a szépirodalmi szerzéket is megihlette, hogy
csak kettSt emlitsiink a hiresebbek koziil, Oscar Wilde a dohdnyzdst férfiai el-
foglaltsdgnak tartotta, mig J. R. R. Tolkien oldalakon keresztiil ecsetelte A gysiriik
ura ciml miivében a j6 mindségi ldpatoroki dohdnyt, amely dltal a hobbitok
hédoltak a napszakoknak megfeleld étkezés mellett legkedvesebb id6toleésiiknek,
a pipdzdsnak.°

Jogtorténészhez mélté médon a kozrendészeti szabalyok irdnydbdl meg-
kozelitve a témdt, a dohdnyzds kozigazgatdsi, rendészeti szabédlyozdsinak tor-
ténetérdl irt rovid, kordntsem teljeskortien feldolgozott forrdsanyagon alapuld
tanulmdnnyal szeretnék professzor ur elétt, a 80. életévének betdleése alkal-
mabdl tisztelegni.

Magyarorszdgon és Erdélyben a dohdnyzds szokdsa a 16. szdzad mdsodik
felében terjedt el. Erdély lakossdgit a torokok ismertették meg a dohdnyzds-
sal, mig Magyarorszdgra az itt dllomdsozé spanyol zsoldos katondk hoztik
be a dohdnytermékeket.” Dohdny szavunk is a t6r6k ,,duhan”bél szdrma-
zik, mig a hivatalos nyelvként latint haszndlé Magyarorszdgon a dohdnyzds
fumigatio tabacae néven fordul el a forrdsokban, de olykor a pipa, pipdzds
kifejezés is szerepel.® A dohdnytermesztést Erdélyben kezdték el, elterjedtté

> A dohdnymonopélium kérdéskorét jelen tanulmdny nem érinti. A magyarorszdgi dohdny-
monopdlium toreénetét legrészletesebben Kohdt Sdra térténész dolgozta fel A dohdnymonopdlinm
elézménytorténete Magyarorszdgon cimt PhD-dolgozatdban (kézirat, Debrecen, 2015), illetve
foglalkozott vele Képes Gyorgy: A magyar dohdnypiaci szabélyozds torténete az osztrdk—magyar
kiegyezés fényében. Acta Universitatis Szegediensis: Forum Acta luridica et Politica, 9. (2019),
1. 57-84.

¢ Oscar Wilde: Bunbury — avagy jé, ha szildrd az ember. Ford. Mikes Lajos. Budapest, Lampel,
[1907] 2012. Hatodik jelenet; a Dorian Gray arcképe cimi regényében pedig a tokéletes élvezet
tokéletes példdjinak nevezi a cigarettdt. Oscar Wilde: Dorian Gray arcképe (ford. Kosztoldnyi
Dezsd, Budapest, Genius, 1922). Tovébbd: J. R. R. Tolkien: A gyiiriik ura. A gyiiri szovetsége.
Ford. Géncz Arpzid. Budapest, Eurdpa, 2001. 1. 16, 24-26.

7 Képes (2019): i. m. 58; Radvénszky Béla: Magyar csalddélet és hdzrartds a XVI. és XVII. szdzad-
ban. Budapest, Hornydnszky, 1896. 1. 392-393.

8 A teljesség igénye nélkill néhdny példa az elnevezésre a torvény- és helyhatdsdgi szabalyok
gyljteményébdl, a Corpus Statutorumbdl: , Tristia testantur exempla et id, quod ob incautelam
pipariorum saepe saepius periculosissima etiam incendia exoriri [...].” Jdsz-kun keriileti statu-
tum, 1765. In Kolosvari Séndor — Ovéri Kelemen (szerk.): Corpus Statutorum. Statuta et articuli
municipiorum Hungariae Cis-Tibiscanorum. Budapest, MTA, 1890. II. kotet II. rész 52-53;
»Fumigatio tabaccae interdicitur omni modo [...].” Bihar megye statutuma, 1711. ,,Si quidem
ex fumigatione tabacae magna incendia orirentur...” Békés megye statutuma, 1739. In Kolosvari
Séndor — Oviri Kelemen (szerk.): Corpus Statutorum. Statuta et articuli municipiorum Hungariae
Trans-Tibiscanorum. Budapest, MTA, 1892.I11. 265, 344; ,Et quia ex fumigatione tabacae vulgo,
pipdzds [...].” Veszprém megyei statutum, 1750. In Kolosvéri Sdndor — Ovéri Kelemen (szerk.):

566



A dohdnyzds biintetése a Mohdcs utdni Magyarorszdgon és Erdélyben

a Rékéczi-szabadsdgharcot kovetSen vilt, dam a dohdny drusitdsira és a dohdny-
zdsra vonatkozé tilté rendelkezések miatt a termesztés nem tudott egészen
a 19/20. szézadig ipari méreteket 6lteni.”

Ami a dohdnyzds szabélyozdsdt illeti, a fennmaradt forrdsokbdl egyértel-
mten kideriil, hogy tigy a Magyar Kirdlysdg teriiletén, mint Erdélyben, tSbbnyire
tiltottdk, illetve ha nem is tiltottdk kifejezetten, de korldtozték, és a dohdnyzdkat
birsdg fizetésére kotelezték. Ennek nem annyira kozegészségiigyi, mint inkdbb
kozbiztonsdgi okai voltak. T6bb forrds is kifejezetten utal arra a dohdnyzds
megtiltdsakor, hogy a dohdnyzds kovetkezményeként stlyos tlizvészek szoktak
tdmadni, azaz a dohdnyzds sokszor a tlizvész okozdsdnak el8szobdja volt, kiilonos-
képpen akkor, ha az emberi mulasztdssal vagy gondatlansdggal pdrosult.® Ahol
kifejezetten tiltottdk a dohdnyzds minden formdjit mint magatartdst, és birsdg-
fizetésre kotelezték a dohdnyzdkat akkor is, ha az nem volt kozveszélyt okozd,
a birsdgoldsnak a kozveszély feltételezése szolgdlt alapul, tehdt akkor is biintetendd
volt a magatartds, ha a kdzveszély nem kovetkezik be, azaz nem tor ki tlzvész.
Amikor a dohdnyzis tilalmdrél és a dohdnyzdsért jard birsdgfizetésrdl beszéliink,
az errdl sz6l6 szabélyokat csak kontextusukban, a tobbi, tlizvész megel6zésére tett
kozigazgatdsi, tlizrendészeti jellegli intézkedéssel egyiitt vizsgalhatjuk. Egyébként
ugyancsak ezzel magyardzhaté az is, hogy csak a pipdzds és a fiistolés volt tiltva,
a burnét vagy tubdkozds minden tovabbi nélkiil lehetséges volt, és ebben a férfiak
mellett a nék is élen jértak, bizva annak agyserkentd voltdban." Mivel a tlizvész,
tekintettel a kdnnyen éghetd anyagbdl épitett kornyezetre, igen fenyegetd veszélyt
jelentett mér a kezdetektdl fogva, a szabdlyozds gyokerei egészen a patrimonidlis

Corpus Statutorum. Statuta et articuli municipiorum Hungarian Trans Danubiarum. Budapest,
MTA, 1902. V. kétet L. rész, 578; illetve Takdts Sindor: A dohdny elterjedése s az els§ dohdny-
monopoélium hazdnkban. Magyar Gazdasdgtorténeti Szemle, 5. (1898), 2. 52.

? Kohdt (2015): i. m. 57; illetve Vajkai Zséfia: Régi magyar dohdnyfajtdk és termesztésiik. (Juhdsz
Arpid emlékanyag a Magyar Mez8gazdasdgi Miizeum adattdriban). In Takdcs Imre (szerk.):
A Magyar Mezdgazdasdgi Mizeum Kizleményei 1975—1977. Budapest, 1978. 119-120.

1" A teljesség igénye nélkiil, néhdny példa a Corpus Statutorumbdl: ,,Ex quo ex olla fumigato-
ria quam plurima incendia et damna intervenire soleant...” Szabolcs megye statutuma. 1728.
Kolosvari—Ovéri (1892): i. m. 317; ,Mivelhogy sokféle veszedelmes gyuladdsok és kézjénak
kdrdval, és sokaknak utolsé romldséval a haszontalan gonosz és gondtalan emberek 4ltal toreénni
tapasztaltattak [...].” Bihar megye statttuma, 1781. Kolosvari—Ovari (1892): i. m. 420; ,Sok
karok tapasztaltattanak sok helyeken a dohdnyzds midnn esett égések miatt [...].” Udvarhelyszék
constitutiéi. 1727. In Kolosvari Sandor — Ovéri Kelemen (szerk.): Corpus Statutorum. Statuta
et constitutiones municipiorum Transsylvaniae ab antiquissimis temporibus usque ad finem seculi
XVIII Budapest, MTA, 1885. I. 133; ,Cum incendia ex fumigatione tabaccae complura ori-
antur [...].” Lipté megye statutuma. 1712. Kolosvari Sandor — Oviri Kelemen (szerk.): Corpus
Statutorum. Statuta et articuli municipiorum Hungariae Cis-Danubianorum. Budapest, MTA,
1896. IV. kotet. 1. rész, 608.

" Braudel (1985): i. m. 267.
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kirdlysdg id6szakdig, Szent Istvdn torvényeiig nytlnak vissza.'? Igaz, a térvényi
szabdlyozds tobbnyire a szdindékos gydjtogatds eseteivel foglalkozott."” A szdn-
dékos, nyilvinos gyujtogatds elkovetdit, mint a legsilyosabb bilincselekmények
egyikének megvaldsitoit, az Ggynevezett malefactores publici, azaz a nyilvinos
és kozonséges gonosztevSk vagy mds néven latrok kozote tartottdk szdmon, és tet-
titket haldlbiintetéssel stjtottdk."

12 A tliz 8rzése rendkiviil fontos tevékenységnek szdmitott. Szent Istvan II. dekrétumdnak 8.
articulusa felmentést adott a vasdrnapi templomba jirds kételezettsége alél azoknak, akik a tiizet
Srzik. A II. dekrétum 30. articulusa pedig a kdrok helyredllitdsra és jovdtétel fizetésére kotelezte
azokat, akik mds épiileteit ellenséges szindékkal elhamvasztjék. Forrds: Lederer Emma (szerk.):
Szoveggytijtemény Magyarorszdg torténetének tanulmdnyozdsihoz, 1. 1000-16] 1526-ig. Budapest,
Tankényvkiadé, 1964. 20, 23.

1 Hazai térvényeink koziil az 1462:11., az 1492:CVII., az 1495:1V., illetve a Hérmaskonyv I. Rész,
14. cim is rendelkezett a szindékos, csoportosan elkévetett vagy nyilvdnos gytjtogatdsrol. A Mohdcs
utdni idészakban az 1723:XI. és CIX. torvénycikkek, illetve az 1840:IX. torvénycikk foglalkozott
a gyUjtogatdssal. A nyilvdnos gytjtogatds a 18. szdzadig hiitlenségnek szdmitott, ezért f6- és joszdg-
vesztéssel biintették, mig a szdndékos, de nem nyilvinos gytjtogatds egyéb eseteit is f6benjird
biintetéssel stjtotedk. A 18. szdzadban mdr, ha a gydjtogatds nem széndékosan toreént, és enyhitd
koriilmények is fennélltak, akkor a biré sajét beldtdsa szerint, az eset koriilményeire tekintettel
enyhithette a biintetést. A nem nemesekre alkalmazott Praxis Criminalis 83. articulusa a nyilvdnos
gytjtogatdkat elevenen elégetésre itélte, de a magingyijrogatdkat is (incendiarii privati) — akik
a tettitket szdndékosan, alattomban, de nem csoportosan kévették el — haldllal rendelte biintetni.
Lasd errél részletesen Bodo Matthias: Jurisprudentia Criminalis secundum Praxim & Constitutiones
Hungaricas in partes duas divisa. Pars. I1. Art. LXXXI. De Incendiariis. XIII. §., Pozsony, Landerer,
1751. 275-276. A Praxis Criminalis 83. szakaszdt magyar forditdsban kozli Béli Gdbor: Magyar
Jjogtorténet. A tradiciondlis jog. Budapest—Pécs, Dialég Campus, 2000. 211.

4 A nyilvdnos gyujtogatékat tobb statitum is a kézonséges gonosztevdk kdzé sorolja, akiket
a megyei eloljaroknak, Ggymint az alispdnnak és szolgabirdinak, illetve a foldestrnak is a birtokdn
kotelessége volt elfogni és {ildozni, valamint megbiintetni, biintetés terhe mellett. A gytjtogatdk
mellett ilyen gonosztevék voltak még a tolvajok, préddlék, hdzassigtordk, gyilkosok, hitszegdk,
sziizek és n8k megerdszakoldi, a vérfertdz8k, a lélekmonddssal kiromkodék és egyéb istenkdrom-
16k. ,,Communi totius universitatis dominorum nobilium consensu et voluntate conclusum et
decretum est: contra universos fures, praedones, incendiarios, adulteros, fidefragos, in animam
dicentes et blasphemantes et alios publicos malefactores, contra quos conqueruntur, dominus
vicecomes cum sibi adiunctis judlium exire possit, et tam nobiles, quam etiam ignobiles iure
mediante secundum demerita ipsorum puniri possit et valeat.” Torna megye statutumai, 1617,
1611. Kolosvari—Ovari (1890): i. m. 70, 81-82. ,Noha megérthetni fellebb is, de pro ulteriori
quoque intimatione et iterata informatione, az gonosztevékén minden ember értsen égetdkert,
lopékat, orgazddkat, pajkosokat, ttdllokat, mez6n és erddn lappangé tolvajokat, latrokat, dalékat,
fosztékat, boszorkdnyokat, sldoklsket, gyilkosokat, hdztdréket, 6rdongosoket és egyéb czégéres
haldlos vétekben €16 személyeket, ez féléket pedig az faluk s vdrosok is, & koztiik juxta leges regni
megbiintettessenek, s mind azokat, kik in flagranti crimine kézben akadnak, non obstante hoc
juri municipali nostro.” Ung megyei statutumok, 1637. Kolosvari—Ovri (1890): i. m. 165-171.
A falvak felgyujtéit akkor is le lehetett tartéztatni, ha azok térténetesen nemesek voltak, ahogyan
err8l a Hirmaskonyv. I. rész. 9. cim is rendelkezik. Ezt a statdtumok is megerdsitik: ,Hogy az feliil
elészamlélt gonosztev8knek, orvoknak, tolvajoknak, daléknak, fosztéknak, 6rdongoséknek,
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Ami a dohdnyzds szabédlyozdsdnak szintjeit illeti, az eltéré képet mutat
a Magyar Kirdlysig és Erdély teriiletén. Mig Erdélyben a dohdnyzis tilalmadnak
szabdlyozdsdt, csakdgy mint a szdndékos gyujtogatdsét, torvényi szintre tereleék,”
a Magyar Kirélysdg teriiletén csak a szindékos gyujtogatds szabdlyozdsdt taldl-
juk meg torvényekben, a dohdnyzds szabdlyozdsa a torvény- és helyhatésigokra,
azaz a virmegyékre, a keriiletekre és a virosokra maradt. Igy a részletszabdlyokat
a Magyar Kirdlysigban és Erdélyben is a statGtumokban taldljuk meg, a tobbi
kozrendészeti jellegli szabalyozdssal egyiitt, azzal a kiilonbséggel, hogy Erdély-
ben a statdtumok visszautalnak azokra a térvényekre, amelyekkel 6sszhangban
alkottdk Sket, és ez a szabdlyozdst valamelyest egységesebb mederbe tereli.

A statitumokbdl a dohdnyzds szabdlyozdsdval osszefiiggésben a kovetkezd

szabdlyok rajzolédnak ki:

1. A dohdnyzds mint blincselekmény tédrgya a kozbiztonsdg védelme és a koz-
veszély (tlizkdr) bekovetkeztének elhdritdsa volt. Mivel biintetése dltaldban
vagyoni biintetés volt — beleértve a magatartds tandsitdsaért kiszabott bir-
sdgot és a tlizkdr keletkezése esetében 1étrejote kdreéritési kotelezettséget —,
illetve olykor nem nemesek esetében testi fenyités, és a megyei eloljarok-
nak, alispdnnak, szolgabirdknak hivatalbdl kotelessége volt a dohdnyzok
és pipdzok tildozése és megbiintetése, a dohdnyzds a kozbilincselekmények
kozott a kisebb sulyd, polgdri-politikai blincselekmények kozé volt be-
sorolhatd, amelyek esetében tigynevezett magistratualis keresetnek, vagy
mds néven ,tiszti fenyitd pernek” volt helye.'®

2. A dohdnyzds aktiv magatartdssal megvaldsithatd blincselekménynek
szdmitott, amely nem volt eredményhez kotve. A dohdnyzdst akkor is
biintették, ha az nem okozott tlizvészt. Csak szdndékosan lehetett meg-
valésitani a dohdny fiistolésével (fumigatio tabacae), illetve a pipdzdssal,
tovabbd egyes statdtumok a dohdnyzds mellett a dohdnydru forgalomba

pardzndknak, gyilkosoknak, éget8knek és egyéb gonosz életii embereknek, kik vdrosokban,
falukban, erdékben s mezékben, utakon, egyéb helyeken is, akdrhol taldltathatndnak és kdrt
tennének, mind paraszt és nemes instantidjokra, megfogdsokra kimenjenek, ha senki nem hina
is, megfoghassak, fogathassik és pro infligenda poena, a jure statuenda ez virmegye elsd torvény
székiben avagy gyiilésében, ... biintettethessenek.” Ung megye statutuma, 1637. Kolosvéri—Oviri
(1890): i. m. 165. A gonosztevékon beliil Bodé Mdtyds mdr kiilénbséget tesz, nyilvinos gonosz-
tevéknek nevezi a nyilvdnos gyudjtogatdkat, az orv- és bérgyilkosokat, a préddlokat vagy dulékat
és a rablékat, mig ,magdn” gonosztevknek (malefactor privatus) nevezi a magingyijtogatokat,
a hdzassdgtoréket, bigdmistdkat és a tolvajokat. Lasd Bodo (1751): i. m. 16.

5 Erdélyben 1670-ben a gyulafehérvdri, 1683-ban a segesvdri, 1686-ban a fejérvdri, 1689-ben
ismét a segesvdri orszdggytilés rendelkezik a dohdny behozataldnak tilalmardl és birsigoldsirdl,
illetve a dohdnyzds birsdgoldsardl. Ldsd errdl részletesebben Szildgyi Sindor: Erdélyi Orszdg-
gyiilési Emlékek. Budapest, MTA, XVIIL. és XX. kétet, 1895, 1897, idézi Kohut (2015): i. m. 57.
16 Béli (2000): i. m. 155.
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hozatalt is biintetéssel stjtottak."” Bizonyos statitumok nem dltaldban
véve a dohdnyzdst stjtottdk biintetéssel, hanem csak a bizonyos helyeken
(éghetd anyagok kozelében) és id6ben valé fuistolést, amely dltal meg-
novekedhetett a tlizvész keletkezésének veszélye.'®

3. A blincselekményt barki megvaldsithatta, a statitumok nem tesznek
kiilonbséget n8k és férfiak kozott, dm a pipdval tdbbnyire férfiak éltek,
ezért inkdbb ket biintették, mig a n6k megmaradtak a tubdkozds szint-
jén.” A rendi tdrsadalom sajdtossigainak megfeleléen a statGtumok
differencidltak aszerint, hogy az elkdvetd nemes vagy nem nemes, illetve
vérosi polgdr volt.?” Némely stattitum kiilon szabdlyokat tartalmazott
a szolgdkra, cselédekre, concivisekre és redemptusokra, illetve a cigd-
nyokra vonatkozéan.?' Altaldban a torvényes kort betsltstt dohanyzokat

7, A dohdnyszivs, drulds severe interdicdltatik. Hasonléképpen az pipdknak, pipa szdraknak druldsa.
Valaki vagy hdzdnil, vagy boltjdban tartja, 4rulja, szivja, rajta kapatvdn a dohdnya megégettetik,
s masképpen is megbiintettetik. A kinek most olyan jészdga az varosban vagyon, tizendtod nap alatt
kivigye. Mely végzés hogy 4llandébb legyen, mind a piaczon meg kell hirdettetni.” Debrecen vdros
statutuma, 1683. 1697-ben még ennél is tovabb megy a vdros, ugyanis nyakvassal rendeli biintetni
azokat, akiknél egyaltaldn pipat taldlnak. Kolosvari-Ovéri (1892): i. m. 688, 701.

'8 Valaki, utczdn, udvaron, istdléban, vagy mds akdrminemd épiiletben a hdzon kiviil doh4-
nyozni taldltatik, els6ben fizet fél forintot, mdsodszor és valahdnyszor azutdn tapasztaleatik,
a tks. nemes virmegye kegyes rendelése szerint 50 pélcza siztetik el rajta minden irgalom nélkiil.”
Szentes viros statutuma, 1763. Kolosviri—Oviari (1892): i. m. 777-778. ,[...] a falusi birdk ideje
kordn magok falujokban kihirdessék sub poena infra specificata, és megparantsoljik a modo
in posterum senki dohdnyozni kdr tévd helyeken ne merészeljen uttzdn, csiirkertekben, udva-
rokon [...].” Udvarhelyszék constitutioi, 1727. Kolosvari—Oviri (1885): i. m. 133-134. ,Illyen
nagy szdrazsignak idején a pipdval valé dohdnyozds mind a falukban, mind a buza-szériitkén sub
poena f. 12. prohibedltatik, minden hdznil pedig hordé és kdd vizek légyenek.” Kraszna megye
statutuma, 1719. Uo. 368-369. ,[...] az dohdnyzds nem csk udvarokon, hanem még szekéren
is, hordds, kazalrakds, nyomtatds és mds efféle munkdknak alkalmatossdgdval keményen tilcatik
[...].” Komdrom megyei statutum, 1794. Kolosvari-Oviri (1902): i. m. 700.

Y Jean Nicot, akirdl a dohdny a nevét kapta, 1560-ban Medici Katalinnak kiildétt tubdkort,
migrén elleni orvossdg gyandnt. Késdbb a cigaretta megjelenését kdvetden terjed el a dohdnyzds
a nék korében. Braudel (1985): i. m. 266-267. Ozv. biré Viczay Jénosné Hédervary Katalin
vagyondrdl késziilt inventdriumban maradt fenn a leirds ,egy csont tobdknak valé pixlist™rél
1681-b4l. Radvanszky (1879): i. m. 364.

2 Apor Péter a Metamorphosis Transylvanie cimi munkdjéban nosztalgidval irja még, hogy 1687
el8tt Erdély emberséges orszdg volt, ,nem szija vala akkor mds sem az portubdkot, sem az fiistcubdkot
[...] hanem kocsis, lovdsz, darabant, azok is ritkdn, hanem az hajdtk és az fejedelem németjei s pecér
s afféle.” Kés6bb viszont a dohdnyzds a nemesek korében is igen elterjedt. Apor Péter: Metamorphosis
Transylvaniae. Budapest, Szépirodalmi, 1987. 53. Debrecenben, ha valamely mesterembert értek
dohdnyzdson, a céhbdl is kizdrtdk. Kolosviri—Oviri (1892): i. m. 722.

2! Szaboles virmegye példdul a ,paraszt ember”, azaz nem nemesek szdmdra dltaldban megtiltja
a dohdnyzdst. ,A dohdnyszivds a paraszt embertdl interdicdltatik.” Szabolcs megyei statutum,
1669. Kolosvéari-Ovri (1892): i. m. 154-155. 1772-ben ugyanez a virmegye a cigdnyokat sdjtja
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biintették, bdr a gyujtogatds, illetve tlizgyjtds esetében szigorubb szabd-
lyok érvényesiiltek, hiszen mdr a gytjtogatdssal fenyegetdt is meg lehetett
biintetleniil 6lni, s6t akadt olyan virmegye is, ahol a térvényes kort be
nem toltott gyujtogatde is biintetni rendelték.”? Hogy megkdnnyitsék
a dohdnyzdk felderitését, volt olyan megye, ahol elére osszeirtdk a dohdny-
zokat, hogy megfeleld adét vethessenek ki rdjuk. Ennek oka az volt, hogy
nem gy6zték a dohdnyosokat birsdgolni, és a birsdgnak semmilyen vissza-
tartd ereje nem lévén, inkdbb dltaldnos adéfizetési kotelezettséget dllapi-
tottak meg a dohdnyosokra.*

4. A dohdnyzds biintetése tobbnyire rendi dllds szerint differencidlt méreéki
birsdgfizetési kotelezettség volt (mulcta), tovabbd a dohdnydru elkobzdsa
és elégetése, illetve nem nemesek esetében eléfordult az is, hogy pdlca-
biintetést szabtak ki.?* A biintetés mértékébdl arra kévetkeztethetiink,
hogy célja nem annyira a represszié, mint inkdbb a prevencié volt, hogy
ezzel is nagyobb gondossdgra nevelje a dohdnyzdkat. Rdaddsul a tlizvész
alkalmdval keletkezd kdrokat is 4ltaldban a virmegyének vagy vérosnak
kellett 4llnia, ha a gytjtogatd kilétére nem deriile fény, ezért a dohdny-
zésért kiszabott birsdg, csakigy mint a fizetendd add, a megyei, varosi
pénztdrba folyt be.”

5. Mivel a dohdnyzds kozrendészeti jellegti szabdlyozds ald tartozott,
a dohdnyzok biintetése a kdzigazgatdsi és igazsdgszolgaltatdsi feladatokat

dohdnyzés miatt kiilon a birsdgfizetéssel. Szabolcs megyei statutum, 1772. Kolosvari-Oviri
(1892): i. m. 290. Concivisek alatt azokat a varosi polgdrsiggal biré személyeket értették, akik
mdr tobb mint egy éve a vdros lakéi voltak, tulajdonnal birtak, és hizassdgra léptek. Kassa vdros
statutuma, 1703. Kolosvari—Oviri (1890): i. m. 348. Redemptusok pedig a jasz-kun keriiletek
olyan lakéi voltak, akik az elzdlogositott teriiletek 1745-6s visszavdltdsakor mdr a keriiletben
éleek, és a visszavéltds 500 000 forintos koltségéhez hozzdjérultak. Jdsz-kun keriiletek statutuma,
1799. Uo. 60.

22 Majd elfelejthetetlen kdr kovetkezett s kovetkezik a természettel ellenkezd sok gytjtogatds miate,
azért akdr legitima aetast el-ért, akdr illegitimae actatis légyenek, valaki meg-litja, hogy erddr, avarat
meggyujtott, vagy valami megtermd fit le irtott, s leirt, fogja-meg, ha bir vélle, vigye Biré kezében,
a bir pedig V. Ispdny uram kezéhez, ha pedig vélle nem bir, mondja-meg a birénak a biré v. ispiny
uramnak sub poena fl. 40.” Kraszna megye statutuma, 1716. Kolosvari-Oviri (1885): i. m. 356.
A gytjrogatdssal fenyegetd megdlésérdl 1asd Harmaskonyv II1. rész, 23. cim. 1. §.

2 Lisd példdul Pozsony megye statutumit 1747-b8l. Kolosvari—Ovri (1896): i. m. 833.

2 A birsig mértéke a statutumokban megdllapitottakhoz igazodott, és virmegyénként, viroson-
ként eltért. Alraldnosan eléfordulé jelenség volt, hogy a nemesekre tobb birsdgot szabtak ki, mint
a nem nemesekre. A birsdg mértéke lehetett 1, 3, 6, 12 forint, illetve 12, 24, s8t példdul Szentes
vérosaban a visszaes§ dohdnyosokra akér 50 pélcdt is kiszabhattak biintetésként. Kolosvari—Ovéri
(1892): i. m. 777-778.

» Szabolcs megyében a dohdnyzdsért beszedendd 1 magyar forint birsigot a virmegye pénz-
tardba kellett befizetni, és annak kézhaszndra kellett forditani. Szaboles megye statutuma, 1701.
Kolosvari-Oviri (1892): i. m. 238.
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egyardnt elldté megyei és vdrosi kozegek kotelezettsége volt, igymint
megyében az alispané, jardsokban (processus) a szolgabiraké, foldesuri
birtokon az ré, virosokban pedig a vdrosi eloljdréé, akik a rajtakapott
elkdvetdket biintethették meg.?

A dohdnyzdsra vonatkozd tdrvény- és helyhatésdgi rendeletek jol illeszkedtek
a tobbi, tlizrendészettel és kozbiztonsiggal foglalkozé szabdly kozé. A dohdnyzds
tiltdsa mellett ugyanis dltaldnos tlizgydjtési tilalmat rendeltek el az év meghataro-
zott id8szakaiban. Egyes virmegyék és vdrosok eldirtdk tovabbd az éjjeli és nappali
Srkodést, szabélyoztdk a harangok félreverésének lehetséges okait. A tlizvész meg-
el6zése miatt kotelességévé tették a szolgabirdknak és eskiidteknek, hogy a helység-
ben taldlhat6 kéményeket és a tlizhelyek tisztdn tartdsdt birsdgfizetés terhe mellett
rendszeresen ellendrizzék, eldirtdk, hogy a hdzak elé, ajtdk mellé a lakosok vizzel
toltott horddkat helyezzenek ki, illetve dltaldban el8irds volt az, hogy tlizvész ese-
tén minden lakosnak kotelessége az oltdsban és a kdrok helyredllitiséban kozre-
miikddni. Egyes statitumok el8irtdk azt is, hogy az éghetd nddtetSket a tulajdo-
nosok lehet8ség szerint zsindelyre vagy kevésbé éghetd tetdre cserélressék.

Az ilyen kozrendészeti jellegli szabdlyok megszegését célz6 magatartdsok,
a kozveszély okozdsinak mddozatai lettek azok, amelyek késdbb, a 19. szdzad
mdsodik felében a kihdgasi biintet8trvény egyes ténydlldsait adtdk, egységes,
dllami szabalyozds szintjére emelve az addig létez8 kazuisztikus kozigazgatdsi-
biintetSjogi jellegti torvény- és helyhatdsdgi szabdlyokat. Igaz, mire a kihdgdsok
kodifikdciéja megtortént, a dohdnyzdst mdr nem tekintették biintetendd cse-
lekménynek t5bbé.

26 E tekintetben a statutumok egyedi, az adott helységre vonatkozé, eltéré szabdlyokat dllapitottak
meg. Ha teljes képet akarunk kapni, valamennyi, a dohdnyzds biintetésérdl sz616 statutumot 4t kell
tekinteni. Példaként, a teljesség igénye nélkiil Szabolcs megyében a vdrmegyei tisztek, falvakban
a falubiré, Bihar és Trencsén megyében a jdrdsi szolgabird, nemesek esetében az alispdn volt jogosult
eljérni, Mdramaros megyében a nem nemesek esetében a foldestr, Debrecen vdrosdban a vésdrbiré
a vérosi tandcs tagjaival egytitt jogosult a dohdnyzdkat biintetni, a székely székekben a falubirék-
nak 4llt jogdban birsigolni, mig a jobbdgyokat a foldestirnak. Alsé Fehér megyében a biintetés
kiszabdsa a biré és eskiidtjei egyiittes feladata volt. V6. Corpus Statutorum, I-V. kétet. Tusnddi
Elthes a kihdgdsokrdl irt kényvében a dohdnyzds birsigoldsdért és az addk behajtdsdére illetékes
személynek a szolgabirét jelslte meg. Tusnadi Elthes (1935): i. m. 502.
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