Cs. Kiss Lajos'

Allamértelmezések: llamtan és allamelmélet

A tanulmdny” a reflexiv dllamtudomdny egyik tudomdnyelméleti-szemantikai prob-
émdjénak, az ,dllamtan” (Staatslehre) és ,allamelmélet” (Staatstheorie) kifejezések
alkalmazdsi feltételeinek a megvildgitdsara, s ennek alapjin az elméletalkotds sordn
toreénd hasznilatuk szabdlydnak megfogalmazdsira tesz kisérletet. Mivel az irds
alapjdul szolgdl6 el6adds a Nemzeti Kozszolgilati Egyetemen rendezett, az dllam-
elméleti alapkutatdsban sziiletett miiveket bemutaté konferenciin hangzott el,?
a jelzett szemantikai-filozéfiai probléma targyaldsa elétt indokoltnak tlinik néhdny
megjegyzést elére bocsitani a konyvbemutatdk értelmével kapcsolatban.

! Kutatéprofesszor, Nemzeti Kozszolgilati Egyetem Allamtudomanyi és Nemzetkdzi Tanul-
mdnyok Kar Kormdnyzdstani és Kozpolitikai Tanszék. Kapcesolat: cs.kiss.lajos@uni-nke.hu.

? Az irdssal Mdthé Gdbort koszontjiik 80. sziiletésnapja alkalmabél. Mdthé Gébor jogtorténeti
kutatdsait és irdsait kezdett8l fogva a magyar térténelmi dllam sorskérdései inspirdltdk. Tudoma-
nyos munkdssdga egy dtfogd jogtorténeti kutatdsi program keretében formalédott, amely kiinduls-
pontjait tekintve Kuncz Ignéc jog- és dllamboleseletéhez kapcesolédott, igy a jogtorténetirds dltala
miivelt formdja elvdlaszthatatlan az dllamprobléma tudomdnyos értelmezéseit8l. A magyar torté-
nelmi 4llam sorskérdéseihez, az dllamprobléma elméleti megolddsaihoz valé kapcsoléddst tandsitja
az dltala szerkesztett Die Entwicklung der Verfassung und des Rechts in Ungarn cimmel megjelent
monografikus tanulmdnykétet s benne az 4ltala irt fejezet (Die institutionelle System des unga-
rischen Rechtsstaates und die Doppelmonarchie) is. (V6. Gdbor Midthé [szerk.]: Die Entwicklung der
Verfassung und des Rechts in Ungarn. Budapest, Dialég Campus, 2017. 403—450.) Mdthé Gabor
jogtorténeti munkdssdga révén kdzvetleniil alakitdja és résztvevdje a Nemzeti Készszolgdlati
Egyetemen folyé dllamtudomdnyi alapkutatdsoknak, amelyeket a reflexiv dllamtudomany vezér-
eszméje egyesit és 6sztondz. A reflexiv dllamtudomdny eszméje ,koz8s interpretdciés horizontot
teremt az dllamjelenség jogtudomdnyi, igazgatdstudomdnyi, hadtudomdnyi, rendészettudoményi,
politikatudomdnyi, szociolégiai, térténelemtudomdnyi, filozéfiai, teolégiai nézdpontt elemzé-
sei szdmdra, s képes az dllamot vizsgdlé valamennyi tudomdnyt egy kozos dllamdiskurzusban
egyesiteni” (Cs. Kiss Lajos — Kis Norbert: Allamértelmezések. In Sashalmi Endre: A hatalom
és az dllam problematikdja Oroszorszdgban 14621725 kizott eurdpai perspektivibdl. Budapest,
Dialég Campus, 2020. 5-6).

3 Ajelen irds az dllamelméleti alapkutatds eredménytermékeit bemutaté konferencidn (Az éllam-
elmélet alapkérdései VII. Az orosz dllamran korszakai, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Allam-
tudomdnyi és Nemzetkozi Tanulmanyok Kar 2020. oktéber 27.) Allamértelmezések: dllamtan
és dllamelméler cimmel tartott el8adds kiegészitett, tobb ponton médositott, tanulmanyforméra
szerkesztett véltozata.
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A kényvbemutatdk értelme

Az éllam- és kormdnyzdselméleti alapkutatdsi programok megvalésitdsinak
fontos eleme, s egyuttal innepélyes eseménye a kutatdsban létrehozott tudo-
mdnyos miivek bemutatdsa. A kutatds és diskurzus miveleti egységében meg-
valésulé dllamelméleti megismerés eredményeinek a nyilvidnossdg elé tdrdsa,
tehdt a konyvbemutatd, e megismerési forma ,,természetébdl” kovetkezéen, nem
pusztdn a tudomdnyszak mivel$ibdl, érdekléd6kbél 4llé kozonséghez intézett
felszolitas — , Erdekes, fontos miirél van szé, olvasd el, gondolkozz a kényvben
targyalt problémdkrdl!” —, hanem egytttal elméleti provokdcid is, kozvetlen fel-
hivds a kutatdsban megkezdett tudomdnyos vita folytatdsdra. A kdnyvbemutatok
az dllamtudomdnyi kutatdsok szerves részét képezik, nem tekinthet8k pusztdn
tinnepélyes lezdrdsoknak, amelyek a szerzéi teljesitmény formalis elismeréseként
gyakran unalmasak, érdektelenek, néha olyannyira, hogy a tudoményos vitakul-
tura hanyatldsdnak egyértelmd tiineteit mutatjak.

E hanyatlds oka persze nem a bemutatdsban, nem az eléadék és a kozon-
ség hozzddlldséban rejlik, hanem a bemutatott ,,mlivek” mindségében. Itt
elsdsorban olyan tankonyvfunkcidt betoltd kényvekre utalhatunk, amelyek
tartalma a kutatds hidnya miatt véltozatlan, puszta ismétlésekbél, lényeg-
telen kiegészitésekbdl 4ll, s amelyek mar a sokadik kiaddson is tdl vannak,
s6t olykor hisz-huszonét kiaddst is megérnek. Ezek a konyvek generdcié-
kon keresztiil gdtoljdk az egyetemi hallgaték tudomdnyos bedllitéddsdnak,
a kérdezni-megkérddjelezni tudds kritikai képességének a kiforméléddsat,
az ismétlés, a fegyelmezd begyakorlds unalmdba fojtjdk a tudomdny elsaja-
titdshoz, miiveléséhez elengedhetetlen alapvetd kivdncsisdgot, elsorvasztjik
a szellemi teljesitményekre val6 ricsoddlkozds, az eredetiség fel- és elismerésére
valé képességet. Ezek a konyvek a tudomdnyos kutatdssal szembeni érdektelen-
ség novelésével egyenes ardnyban novelik a térggyal szembeni kdzombosséget,
az okrtatd szerz8tdl vald vizsgafélelmet, lényegiiket tekintve nem tudomdnyos
produktumok, nem a tdrgymegértést elmélyitd tuddskozvetités az elsédleges
céljuk, hanem a fegyelmezés eszkozeiként, az dltaluk reprezentdlt tudomdnydg
felett gyakorolt szellemi uralom igazoldsaiként szolgdlnak. Az ilyesfajta ,, miive-
ket” ugyanakkor a konyvbemutatén mégis kritikdtlanul az eredetiség cstcsa-
ként prezentaljik, ,iinnepeltetik” szerzéiket, s ezzel az adott tudomdnydg
hanyatldsdnak egyértelmi tiineteit produkdljdk. Az tinnepeltetés ismétl6dd
aktusaiban paradox mddon ,a szerzd eltlinését” tinneplik, s ezzel beteljesitik
Michel Foucault jévendblését, akaratlanul visszaigazoljik az ,,ember haldldrél”
értekezd posztmodern gondolkodék elemzéseit a lehanyatlott, 6nmagit fel-
szdmol6 modernitasrél. Mint az kozismert, Foucault szerint ,,a szerz6 eletint”,
mert ,Isten és az ember kozos haldle halt”, igy az vdlik dontd kérdéssé, hogy
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az eltlint szerz§ 4ltal hdtrahagyott tires teret mi és hogyan tlti be.* Foucault
diagnézisdval szemben a félreériések elkeriilése végett azonban hangstlyozni
kell, hogy az ilyesfajta ,mivek” esetében a szerzd az eleven kutatds és diskurzus
hidnydban meg sem jelenik, igy nem is tlinhet el: a kdnyvbemutat6 a tudomdny
tires terében a sz6 szoros értelmében magdt a konyvet mint elidegeniilt ,, dol-
got” és ezzel a tudomdny értelemvesztését vagy az értelmét vesztett diszciplindt
mutatja be, hisz-huszonét, vagy ki tudja, még hdny alkalommal. Azzal, hogy
az Gjraalapozott dllamtudomdnyokban a kényvbemutaté mifajit a tudomi-
nyos kutatds és vita szerves részeként, annak tinnepélyes formdjaként fogjuk
fel, voltaképpen nem megujitjuk, hanem egyszertien visszavezetjiik eredeti
helyére, a tudomdnyos kutatdsba, s ezzel remélhetdleg izgalmasabbd is tessziik.

Az dllamelméleti alapkutatdsban sziiletett konyvek® értelemszertien kapcso-
l6dnak egymdshoz, mindenekelétt megkozelitési médjuk és targyuk azonossiga
folytin. Azonban nem magétél értet6d, mi teszi azonossd a kutatdszerz6k meg-
kozelitési médjait (tehdt azt, hogy dllamelméleti megismerést miivelnek és nem
valami mdst) és kutatdsuk tdrgyait (tehdt azt, hogy az dllamjelenséget ismerik
meg és nem valami mdst). Az dllamelméleti alapkutatdsban a megkozelitési
modok és az ismerettdrgyak azonossdgdra vagy nem azonossdgdra vagy az azonos-
sagon beliili kiilonbozéségek elméleti alapjdra irdnyul6 kérdés nem trividlis. Erre
utal mindenekeldtt az ,,dllamelmélet” (Staatstheorie), illetve ,allamtan” (Staats-
lebre) kifejezések haszndlatdval kapesolatos szemantikai zavar, amely szdmtalan
formaban, igy példdul az egyetemi tantervekben az ,dltaldnos dllamtudomany”
mint tantdrgy kiilonboz8 elnevezéseiben is megnyilvdnul. A tdrgy megnevezésével
kapcsolatos terminoldgiai probléma azonban csak ldtszélag drtatlan, megoldatlan-
sdga kovetkezményekkel jér. A szemantikai zavar ugyanis negativ médon befo-
lydsolja az dllamjelenséget kutaté diszciplindk tudomdnyrendszertani besoroldsit,
csatlakozdképességét, az elméleti alternativik megfogalmazhatésagdr és vitdjdt,
a reflexiv dllamtudomdny esetében pedig az elméletalkotds szerkezetét, annak
végbemenetelét, valamint az dllamelmélet és a szocioldgiai tarsadalomelméletek

* V6. Michel Foucault: Mi a szerz8? Vildgossdg, 22. (1981). 7. Melléklet.

5 Az Allamértelmezések sorozatban eddig megjelent, illetve megjelenés alatt 4116 monografidk:
Pongricz Alex: Nemzetdllamok és 1ij szabdlyozd hatalmak, avagy megszeliditheté-e a globalizdcid.
Budapest, Dialég Campus, 2019; Sashalmi Endre: A hatalom és az dllam problematikdja Orosz-
orszdgban 1462—1725 kizott eurdpai perspektivdbél. Budapest, Dialég Campus, 2020; Szildgyi
Péter: Herman Heller dllamelmélere. Budapest, Dialég Campus, 2020; Cs. Kiss Lajos (szerk.):
Carl Schmitt-recepcid a tdrsadalomtudomdnyokban. Harc a szavakért: politikai korrektség és recep-
cid. Budapest, Ludovika Egyetemi Kiad6 (megjelenés alatt); Simon Ldszlé: A partizdn elmélete
a premodern virtudlis korban. Budapest, Ludovika Egyetemi Kiad4 (megjelenés alatt). Még ha
nem is a sorozatban jelent meg, de a hivatkozott, Mdthé Gdbor dltal szerkesztett monografikus
tanulmédnykdotetet is értelemszerten ide kell szdimitanunk.
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kapcsoldddsdnak a megfeleld értelmezését.® Az dllamtudomdnyok intézményesi-
tésének és a kutatds jelenlegi szakaszdban ezért kiilondsen fontos, hogy mindenki
szdmdra egyértelmiivé vdljon az dllamelmélet (dltaldnos dllamtudomany) diszcip-
linaként, kutatdsi programként, tantdrgyként tdreéné megnevezése.

Allamtan (Staatslehre) és/vagy llamelmélet (Staatstheorie)

A magyar dllamelméleti alapkutatds egyik eléfeltételét jelentd dllapotfelvétel megko-
zelit8leg hét teoretikus irdnyt vagy irdnyultsdgot kiilonboztetett meg.” Ezzel kapcso-
latban azonban sziikséges kritikailag megjegyezni, hogy itt nem hosszi tdv kutatdsi
programok koré szervezédé irdnyzatokrol vagy iskoldkrdl van sz6, hanem pusztin
tankonyvirdsi véllalkozdsokrdl. Az ilyesfajta ,tankonyvirdsi kutatdsok” a program
hidnydban nem paradigmatikus dlldspontok alapjdn szervezdnek, s igy nem is
képesek empirikusan ellenbrizhetd elmélethipotéziseket kidolgozni. Az ilyesfajta
»kutatdsok” ezért csak addig tartanak, ameddig az adott tankdnyv elkésziil, kovet-
kezésképp esetitkben nem lehet beszélni sem elmélethipotézisek megalkotdsdrdl,
sem azok diskurziv ellenérzésérdl.® Az dllamelméleti kutatds e kiindulé helyzete
egyértelmiien jelzi, hogy a magyar szocidltudomdnyokban nem létezik dtfogé, karak-
terisztikus kutatdsi programot megvaldsité integrativ dllamelméleti alapdiskurzus,
legfeljebb csak toredékes, esetleges, véletlenszer(i formdban.

Az 3ltaldnos dllamtani kutatdsi irdnyhoz sorolhaté szerz8k egyike, Takdcs
Péter, ldtszblag figyelemre mélt6 erdfeszitést tett a jelzett szemantikai zavar meg-
sziintetésére. A szerzd konyvének Az dllamtan torténetének vizlata cimu elsé feje-
zetében szdznyolc oldalon keresztiil térgyalja tudomdnytorténeti és tudomdny-
rendszertani szempontbdl az dllamtani diszciplina kialakuldsdt,” fejtegetéseibdl
azonban csak az deriil ki, hogy szemantikai zavar voltaképpen nem is létezik,
mivel az ,4llamtan” és az ,dllamelmélet” kifejezések ugyanazt a ,tirgyat” jelolik,

¢ Ehhez ldsd Cs. Kiss Lajos: Reflexiv dllamelméler (2020). Kézirat.

7 Ezek a kovetkezdk: dltaldnos dllamtani, politikafilozofiai, 4llam és jog/jog és dllam, természet-
jogi, alkotmdnyjog-tudomdnyi, politikatudomdnyi, szociolégiai tdrsadalomelméleti kutatdsi
iriny. V8. Cs. Kiss Lajos: Allamelméleti helyzetkép. Pro Publico Bono — Magyar Kozigazgatds, 5.
(2017a), 2. 4-48; Cs. Kiss (2020): i. m.

8 Az ,empirikus” kifejezéssel az elmélethipotézisek alkalmazdsorientdlt ellen8rzésének miive-
leteit jeloljiik az dllamelméleti alapdiskurzusban. Az empirikus ellendrzés teszi lehetdvé annak
megillapitdsit, hogy az elméletalkotds milyen emergenciaszintet ért el.

9 Vo. Takdcs Péter: Allamtan. Az dllam dltalinos sajdtossdgai. Budapest, BCE, 2010. 13-120.
Ezzel szemben példdul Récz Lajos kovetkezetesen az ,,dllamelmélet” kifejezést hasznédlja a magyar
politikai gondolkodds f6bb korszakainak, meghatdrozé szerzéinek, miiveinek az elemzése sordn.
V6. Rdcz Lajos: Rex et Regnum. Tanulmdnyok a magyar politikai gondolkodds és kormdnyzds tor-
ténetébsl. Budapest, Gondolat, 2016. 15-126.
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igy tetszlegesen és kovetkezmények nélkiil igénybe vehetk. Ennek megfeleléen
a hivatkozott konyv az ,dllamtan” elnevezés alatt targyalja az ,dllamelmélet”
alapkérdéseit, s kovetkezetesen szinonimaként, feltehetdleg stildris megfonto-
ldsok alapjdn, valtogatva hasznilja a két kifejezést. Mds okok mellett ez is oka
annak, hogy a szerz$ nem tudta, s ha akarnd sem tudnd megcdfolni Jakab Andras
politikai el8itéleten és félreértéseken alapuld leéreékeld kritikdjdt, amely szerint
az dllamtani hagyomdny esetében csupdn egy csatlakozdsra, reaktualizdsdra kép-
telen ,,német kuriézumrél”, a német tudomdnyos folkrél végsé soron érdektelen
teljesitményeirdl van sz6.'

Ezzel szemben szimunkra létezik szemantikai zavar, és a ,német kuriozi-
tas” kifogdsit komolyan veenddnek, s6t a kritikusok szdndékai ellenére kifeje-
zetten gondolatébresztének tartjuk. A kivdnatos egyértelmiség a tudomdnydg
elnevezésével kapcsolatos nyelvhasznélati zavarok tisztdzdsdval, egy diskurzus-
és konszenzusképes kiindulépont rogzitésével érhetd el. Ehhez mindenekel6tt azt
a tudomdnyelméleti-terminoldégiai magdtdl értetéddséget kell problematizélni,
amely szerint az ,dllamtan” (Staatslehre) és az ,édllamelmélet” (Staatstheorie) kife-
jezések jelentése azonos. A szokdsos tudomdnyos nyelvhaszndlatban a ,, Lehre”
(tan, tanitds) és a ,, Theorie” (elmélet) szavakat aggilytalanul szinonimiaviszonyban
allokként fogjdk fel, s magdtdl értetédének tartjdk, hogy a jelentésazonossdg alap-
jan helyettesitd haszndlatuk nem okoz szemantikai zavart. A korabeli széhasznélat
is ezt tdmasztja ald. Hermann Heller példdul ugy fogalmazott, hogy Német-
orszdgban kialakult egy elkiiloniilt tudomdnydg, amelyet rendszeresen 4ltalinos
dllamtannak (Allgemeine Staatslehre) vagy dllamelméletnek (Staatstheorie) nevez-
nek."" A két kifejezés jelentésazonossdgdt tanusitja Detlef Lehnert megjegyzése
az dltaldnos dllamtan cimet visel¢ mivek heterogenitdsdrdl: , A szézadfordul6tél
tucatnyi véltozatban prezentdltik az 4ltaldnos dllamtant (Allgemeine Staatslehre).”'*

1 V6. Andrds Jakab: Staatslehre — eine deutsche Kuriositit. In Christoph Schonberger (szerk.):
Der ,,German Approach”. Die Staatsrechislehre im Wissenschafisvergleich. Tiibingen, Mohr Siebeck,
2015. 75-121; hasonléképpen Jakab Andrds: Az eurdpai alkotmdnyjog nyelve. Budapest, NKE
Szolgiltat6, 2016. 142-143. A tovdbbiakhoz ldsd Exkurzus.

" V6. Hermann Heller: Political science. In Edwin R. A. Seligman — Alvin Johnson (szerk.):
Encyclopaedia of the social sciences. New York, MacMillan, 1934. 51. Heller, Max Weberhez
hasonléan, az ,dllamtan” kifejezés haszndlata mellett kotelezddote el. ,,Az dllamrtan feladata
a benniinket kériilvevd allami élet sajétos valésdgdnak a kutatdsa. Az dllamtan az dllamot akarja
fogalmilag megragadni (begreifen) jelenlegi strukturdjaban és funkcidjiban, torténelmi létre-
jovetelének igy-létét (So-Gewordensein), fejlédési tendencidit.” Hermann Heller: Staatslehre. In
Hermann Heller: Gesammelte Schriften. Band 3. Staatslehre als politische Wissenschaft. Ttibingen,
J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1992. 92.

12 Detlef Lehnert: Staatslebre ohne Staat? Zum kritischen Auftrag der rechts- und demokratietheore-
tischen Kongeption von Hans Kelsen gegeniiber deutschen Staatsvorstellungen. Miinchen, Institut fiir
Staatswissenschaft der Universitit der Bundeswehr, 1997. 7. A problémdhoz ldsd Szildgyi Péter:
A tiszta jogtan dllamelméleti fogantatdsa. In Cs. Kiss Lajos (szerk.): Hans Kelsen jogtudomdnya.
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Az azonosité nyelvhasznilattal szemben a kovetkezd szemantikai tényekre
— nevezetesen: a két sz6 etimoldgidjdnak az eltérésére, az ,.elmélet” kifejezés eredeti,
filozdfiai jelentésére, az dllamtani hagyomdnnyal szemben napjainkban megfogal-
mazott kritikdkra, valamint az dllamtani hagyomdny szociolégiai fordulatdra' —
hivatkozva azt éllitjuk, hogy a tudoménydg (dltalénos dllamtudomdny) elnevezé-
sére hasznalt két kifejezés jelentése kozott tisztdn mifveleti szempontbdl értelmes,
az elméletalkotdsi folyamatban termékenyen alkalmazhaté kiilonbséget lehet tenni.
Feltevésiink szerint ugyanis, ha az dllam és az dllamelmélet alapkérdéseit a szocio-
l6giai tdrsadalomelméletek problémahorizontjin djrafogalmazzuk, akkor a ,tan”
(Lehre) és az elmélet” (Theorie) kifejezések jelentésében meglévd névleges-etimoldgiai
kiilonbség segitségével — pontosabban annak tisztdn miiveleti interpreticidjdval — vild-
gosan megkiilénboztethetSk az ,allamtan” és az ,dllamelmélet” probléma- és meg-
ismerési sikjai. Feltevésiink szerint ez a kiilonbség az dllamelméleti megismerés
problémafelvetésének, néz8pontjainak, elemzési sikjainak a meghatdrozdsa szem-
pontjdbdl nem pusztdn heurisztikus, hanem konstitutiv jelleg(i."

A két kifejezés kozorti alapvetd kiilonbség, hogy a ,tan” kifejezéssel forditott
»Lehre”-b6l (tan, tanitds, tantétel) egyrészt hidnyzik az ,elmélet” kifejezéssel
forditott ,, Theorie” eredeti és alapvetd jelentése — amelyet igei és fénévi alak-
ban a gordg ,thedrein” (szemlélés), ,thedria” (szemlélet) fejez ki —, mdsrészt csak
utaldsszertien és téredékesen adja vissza a gorog szavakban rejlé eredeti filozéfiai
jelentést.” A kozép- és dfelnémet eredetli ,, Lehre” (lére, léra) kifejezés a ,,lehren”

Tanulmdnyok Hans Kelsenrél. Budapest, Gondolat, 2007. 311.

1 V6. Cs. Kiss (2020): i. m. Tdrsadalomelmélet és dllamelméler cim fejezet.

4 V§. Lajos Cs. Kiss: Wie ist staatstheoretische Grundlagenforschung méglich? Entwurf und
Strategie. Pro Publico Bono — Magyar Kozigazgatds, 5. (2017¢), 4. 4-28.

5 A tedria (elmélet) és az 5Snmagért valé érdekmentes tudds fogalmai a vildg filozéfiai megismerését
minden mds megismerés- és tuddsformdval szemben specifikdlé ismérvek. Ezek mdig érvényes
jelentése a gorog filozéfia Székratész, Platdn, Arisztotelész dltal végrehajrott fordulatdnak diskur-
zusaiban formalédott ki, és mdig meghatdrozzdk a filozéfidrdl és tudomdnyrél valé gondolkodast.
Az elmélet” eredeti, alapvetd jelentése az igei és f6névi alakban hasznilt gordg ,, thedrein” (szemlélés),
Jthedria” (személet) szavak hasznélatdnak, filozéfiai kontextusdnak elemzésével tisztdzhatd. A vildg-
naka ,thedrein”értelmében valé ,szemlélése”, érdek nélkiili megismerése eredetileg a sokféle, kiilon-
b6z8, id6ben vdltozd (keletkezd, pusztuld), részleges lérezdk (égitestek, kdvek, novények, dllatok,
emberek, népek, poliszok, kultirdk stb.) egyiittldtdsinak és egytittgondoldsdnak szinoptikus aktusait
és ezek eredményeinek (episztémé) a rendszeres fogalmi rogzitésée (thedria) jelentette. A ,thedria”
a tapasztalati tuddstdl (doxa) a fogalmi tuddshoz (episztémé) torténd felemelkedés vég- és kiindu-
l6pontjaként szinoptikus miiveletek rendszeres egysége. A filozéfiai diskurzusokban az arkhé,
a létezd, a logosz, a nusz, az atom, az idea, az ouszia (szubsztancia) alapfogalmaival, valamint ezek
végs egységformdjdval — mint Platdonnal az idedk idedja (isten) vagy Arisztotelésznél a mozdulatlan
mozgaté (isten) — magdt a létet mint az egyet, Snmagdval azonosat, véltozatlant, rokkéval6 egészet
ragadtdk meg a létezdk igazsgaként (alétheia). A vilig filozéfiai megismerése a tedridban a lét (isten)
irdnydba transzcenddlja és értelemmel teliti a Iétez8ket. A teoldgiai-filozéfiai metafizika nézépontji,
eléfeltevéseit a tudomdnyos megismerés miiveleti terében zéréjelbe helyezd és formalizdlé modern
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(tanitani, oktatni) igébél ered, s nem eredeti, hanem csak 4tvitt értelemben vette
tel a ,,thedréma” (szemlélt) jelentésvaltozaton keresztiil a ,,szemléléshez” mint érdek
nélkiili megismeréshez kapcsolhaté jelentésvaltozatokat, amelyek lehetdvé tették
a, Theorie” jelentésében valé haszndlatdt. Ebben az etimoldgiai és nyelvhaszndlati
értelemben az dllamrdl sz616 ,tan” valéban a német dllamtudomény sajdtos-
sdgdnak, egy meghatdrozott térténelmi dllamisdghoz valé kototesége folytdn
valéban partikuldris jelenségnek tekinthets, de amellett fogunk érvelni, hogy
ebben az esetben sem pusztdn ,kuriézumrél” van szé.

Az 4llamtani kutatdsi program német kuriézumként'® torténd jellem-
zése a hagyomdny leériékelését és elutasitdsit jelenti. Ez abban nyilvinul meg,
hogy a kuriézummad mindsités sszefliiggésében fogalmazzik meg az dllamrtani
hagyoménnyal szemben a rudomdnyralansdg és a politikai veszélyesség egymdéshoz
kapcsol6dé vadjait. A tudomdnytalansig vddja vonatkozdsiban a ,kuriézum”
kifejezéssel az dllamtani hagyomdnyt olyan egyedi, egyszeri, kiilonds, furcsa,
osszehasonlithatatlan, st a normdlistél eltérd tényallasként jellemzik, amely leg-
feljebb a kivancsisdg felkeltésére lehet alkalmas, de teljesen alkalmatlan a tudo-
ményos tovabbgondoldsra, vitdra, felhaszndldsra. A német dllamtani hagyomdny
tehdt nem csatlakozoképes, nem dltaldnosithatd, rdaddsul antidemokratikus
tendencidja politikailag veszélyessé teszi az dllamfogalmat az alkotmdny , lénye-
gének” az elméleti megragaddsdra: ,,Az dllamtan nem kindl tartalmas koncep-
tudlis keretet az eurdpai alkotmdnyjogi diskurzus szimdra, mivel nem felel meg
a modern demokrdcia- és alkotmdnymegértésnek.”"”

Ezzel szemben a kdvetkezdket dllitjuk: a) A tuddsvdgy értelmében vett
kivancsisigot jelentd latin curiositas, curiositatis kifejezések jelentésébél kiin-
dulva és a kritika irdnydt megforditva az dllamtani hagyomdny kuriézumként
valé jellemzését az dllamelméleti megismerés szdmdra impulzust és tletet adé
leirdsként fogjuk fel. b) Az dltalunk javasolt miiveleti megkiilonboztetés és tedria-
fogalom az 4llamelméleti megismerés olyan ttjdt jeloli ki, amely az alkalmatlannd
és veszélyessé nyilvdnitott dllamtani hagyomdny, s ezdltal az dllam és az alkot-
mdny osszefliggéseinek lényegesen mélyebb, politikamentes megértéséhez vezet,
s elméleti horizontot nyit Uj interpretdciés és alkalmazisi lehet8ségek szdmdra.

tedriafogalom, funkci6jdt tekintve, hasonléképpen a maga sokféleségében, kiilonboz8ségében, id6-
beli véltozdsdban, részlegességében tapasztalatilag adott ismerettdrgy egységének (azonossigdnak)
fogalmi megragaddsa az egyiittldtds és egylittgondolds szinoptikus-diszkurziv aktusaiban. Mindez
az dltaldnos dllamtudomdny esetében az dllamjelenség komplexitdsénak fogalmi meghatdrozdsdt
és teljes leirdsdt, vagyis az univerzalitdsigényét igazolni képes dllamelmélet megalkotdsdt jelenti.

¢ A kuridzum” kifejezés olyan dolgot (természeti tdrgyat, artefektumot, személyt, helyzetet,
eseményt, intézményt, alkotdst stb.) jeldl, amely ,ritkasiga”, ,kiilondssége”, ,érdekessége”, . fur-
csasdga”, azaz normdlistél eltérd volta miact érdemel kiilonés figyelmet (V6. Duden. Das groffe
Fremdwarterbuch. 4. Auflage. Mannheim—Leipzig—Wien—Ziirich, Duden, 2007. 784.).

17" Jakab (2015): i. m. 77.
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A kuriézumként torténd jellemzésben megfogalmazott tudomdnytalansig
véddal szemben a kovetkez8ket dllitjuk. A ,, Staatslehre” dltalinos és nem 4ltald-
nos formdjiban,'® a német-osztrék-svajci dllamfejlédés és filozéfiai-tudomdnyos
kultdra sajétos szellemi teljesitménye, s a németség szellemi terében formélédott
6nallé tudomdnyos mifajjé. Ebbél a ténybdl azonban nem kovetkezik, hogy
az ,dllamtan” egyedi és egyszeri, megismételhetetlen és 8sszehasonlithatatlan,
vagy akdr a normdlistdl elhajlé jelenség lenne, amely tudomanyos figyelemre leg-
feljebb ritkasigértéke okdn tarthatna szimot. A kitiintetett tudomdnyos figyelem
mindenekeldtt azért illeti meg, mert az dllamjelenség jogtudomanyi megismerésé-
ben egyediildllé kutatdsi programmd szervez8dott, s ennek irdny- és paradigma-
véltdsai az dllamelméleti megismerés szdmdra az osszehasonlitds és dltaldnositds
alapjaként, az elméletalkotds kiindulépontjaként szolgdlhatnak. Megitélésem
szerint a modern 4dllam tudomdanyos 6nértelmezése az euroatlanti szellemi térben
tulajdonképpeni értelemben az dllamtani hagyomdnyban taldlt rd fogalmilag
legvildgosabb és legsokrétiibb kifejezésére.

A, Staatslehre” és , Staatstheorie” kifejezések etimoldgiai, formalis elnevezés-
beli kiilonbségét tartalmi, elméletalkotdsi szempontbdl konstitutiv kitlonbségként
fogjuk fel, s a reflexiv dllamelméleti megismerés dsszefliggésében amellett érve-
liink, hogy megkiilonboztetésitk mind tudomdnyelméleti, mind tirgyelméleti
szempontbdl alkalmas lehet a jogtudomdnyi dllamtani hagyomanyban végbement
fordulat értelmezésére. Egyfeldl tudomanyelméleti szempontbdl lithatévd teszi
a kiilonbséget az alapmodellbe és az ellenmodellbe sorolt dllamtanok és a reflexiv
dllamelmélet kdzott; a kiilonbségben rejld modszertani Gjdonsdgot a ,,szinoptikus”
és ,diskurziv” kifejezések irjak le.”” Ehhez kapcsolédva rikényszerit annak a tény-
nek a magyardzatdra, hogy az dllamtani kutatdsi programban végrehajtott irdny-
és paradigmaviltdsok, milyen médon és mértékben vezették 4t az dllamtanokat
a szocioldgiai tirsadalomelméletek absztrakeids szintjére. Mdsfeldl targyelméleti
szempontbdl — az dllamjelenség torténelmi-szemantikai leirdsainak a sikjin s mint-
egy azok modern végpontjaként — ldthatévd teszi a kiilonbséget a tudomdnyos
diskurzusban kidolgozott, kizdrélag ott érvényes reflexiv dllamelmélet és azon
dllamértelmezések kozott, amelyek kulturdlisan kiilonb6z6 alakban megjelenve

8 V6. Georg Jellinek: Allgemeine Staatslebre. Dritter Auflage. Berlin, Springer, 1922; Max Weber:
Allgemeine Staatslebre und Politik (Staatssoziologie) — unvollendet. Mit- und Nachschriften 1920.
Tiibingen, Mohr Siebeck, 2009; Heller (1992): i. m.

¥ Az irdny- és paradigmavaltdsok jél leirthatok hermeneutikai modellek segitségével. Az alap-
modell Georg Jellinek és Max Weber, az ellenmodellek Hans Kelsen, Carl Schmitt és Hermann
Heller dllamtanainak interpretdcidit tartalmazzék. Vo. Cs. Kiss (2020): i. m. Tdrsadalomelmélet
és dllamelmélet cimii fejezet.

0 Ehhez részletesen ldsd Cs. Kiss (2020): i. m. Elméletalkotdsi stratégidk, illetve Tudomdnyelmélet
cimti fejezetek.
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az egyes torténelmi allamok, az ,,orszdgok” 6nmegértését fejezik ki. Az ,allamtan”
elnevezést ez utébbiak megjeldlésére tartjuk fenn. Ebben az értelemben az , dllam-
tan” mar nem pusztdn német kuriézum, mint az dllamtani hagyomdny kritikusai
4llitjak, hanem olyan kifejezés, amelynek jelentése kiterjeszthetd, s igy alkalmassa
vélik az egyes dllamok torténelmi dnmegértésée kifejezd sajdtos dllamértelemzé-
sek megnevezésére és leirdsra. A jelentés kiterjesztése azon a magdtdl érteté6dd
szemantikai tényen alapul, amely szerint minden torténelmi dllamban, beleértve
a modern nemzetdllamokat is, kialakultak a sajit dllam 6nmegértésének kiilon-
b6z8 formdit. Ez a szemantikai tény arrél tudésit, hogy minden létezett, létezd,
létezhetd torténelmi dllam szdmdra alapvetd probléma és magdtdl értet8d6 feladat,
hogy tartds fennmaraddsdnak, egzisztencidlis onéreékének (legitimitdsdnak) iga-
zoldsa érdekében — a torténelmi-kulturdlis Snmegértés szdmdra adott keretében —
valamilyen formdban kifejlessze a sajdt, autochtén dllamfelfogisit. A helyzetet,
amelyben az dllam tartds fennmaraddsinak problémdja mint feladat megfogalma-
z6dik és megolddst nyer, az dllamisag egzisztencidlis alaphelyzetének vagy masként:
a torténelmi dllamok hatdrbelyzetének nevezziik. A torténelmi dllamok Snmegériése
ilyen alap-, illetve hatdrhelyzetek koré szervezddik.”! Ezek a helyzetek kényszeritik
r4 az dllamvildg szerepldit, hogy kiilénb6z8 formékban kialakitsik és a tudoma-
nyos elmélet szintjére emeljék a létezésiiket értelmezd sajétos dllamfelfogdsaikat.
Ezek megnevezése és azonositdsa (leirdsa) szimdra az ,allamtan” elnevezés minden
tovabbi nélkiil alkalmas, kiilondsen, ha figyelembe vessziik, hogy a kifejezés jelen-
téstartalmaban utalds rejlik az dltaldnositds és konkretizélds kettds lehetSségére.
A tényillitds érvényessége — amely szerint minden torténelmi dllamfejlédésnek
sziitkségszer(i eleme az illetd dllamisdg létezését igazold, sajdtszert kiilondlldsdt
fogalmi és narrativ-ikonikus formdkban kifejez6 felfogds, azaz minden torténelmi
dllam rendelkezik ,specifikus dllamtannal” — nemcsak az euroatlanti kultirdkra
vonatkoztathatd, hanem kiterjed mindazon kultdrafejlédésekre is, amelyekben
az dllamisdg egzisztencidlis alaphelyzete fenndll vagy éppen keletkez8ben van.
Ezen tdlmenden az ,dllamtan” kifejezés haszndlatdval jelezni lehet, hogy
az adott orszdgdllam torténelmi-kulturdlis onmegértése elérte a rudomdnyossdg
szintjét. Ez annak a szociokulturélis evoliicidban étrejott szerkezeti helyzetnek
a szellemi (szemantikai) kifejez8dése, amelyben az értelmezés kiilonbdzé for-
madi, a mindenkori dllamdiskurzus fajtdi és szintjei mdr vildgosan elkiiloniilnek

2 A eorténelmi” kifejezés az dllam létezési médjénak eredendd folyamatszer(iségét, idébeli vdl-
tozdsnak vald kitettségét jel6li, és nem azonos azzal, amit a marxizmus-leninizmus-sztdlinizmus
a tudomdnyos szocializmus kutatdsi programjéban a ,térténelmi kategéria” kifejezéssel jelsl.
A ,corténelmi kategériaként” valé meghatdrozdssal egyrészt az osztdlyuralomként felfogott dlla-
mok keletkezését és szitkségszer(i elhaldsdt irjak le, beleértve a politika és a jog elhaldsdt, mdsrészt
tudomdnyosan el8re jelzik az osztdlyok és dllamok nélkiili tdrsadalmi szabadsdg birodalmaként
a kommunizmus sziikségszert bekévetkezését.
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egymdstdl. Ha az adott dllam t6rténelmi-kulturédlis 6nmegériése elérte az indivi-
dudlis dltaldnossdgnak ezt a szintjét, akkor ,specifikus dllamtana” mér kifejezet-
ten dllamelméleti vagy dllamelméleti szempontbdl relevans konceptualizildsokat,
4ltaldnosithatd leirdsokat tartalmaz.” Az igy felfogott ,dllamtanok” létezése, dt-
hagyomdnyozdéddsa annak bizonyitéka, hogy az dllamok torténelmi individuumok,
valésdguk torténelmi egyszeriségiikben, fejlédéstorténeti megismételhetetlenségiik-
ben van, amit a szokdsos nyelvhaszndlatban az ,orszdg” kifejezéssel jelolnek. Abbol
a ténybdl, hogy az 4llamok elsédleges valésdga torténelmi individualitidsukban
van, az kovetkezik, hogy az dllam eredeti, tulajdonképpeni értelemben mindig
csak konkrét egyedi orszdgként (Land, country, pays) létezhet. A torténelmi indi-
viduumként létez8 valdsdgos dllam megjelolésére vezetjiik be az ,orszdgdllam”

22 Az ,dllamelmélet” szemantikai evoltcidjanak kezdetét az archaikus magaskultirdk vdros-
kirdlysigainak, birodalmainak és a hellén vdrosillamoknak (poliszok) az ,dllamtanai” jelentet-
ték. Az euroatlanti ,dllamelmélet” pdlyafutdsa a gorog-rémai fejlédésben kezdddott, elsédlegesen
a politikafilozéfia és a jogfilozéfia diszciplindiban, valamint az ezekhez kapcsol6dé torténetirdsban.
V6. Németh Gyorgy (szerk.): Allaméletrajzok. Aristotelés, Hérakleidés Lembos, Pseudo-Xenophon,
Xenophdn, Kritias és Hérédés Attikos irdsai a gorig dllamokrél. Budapest, Osiris, 2020. A magyar
llam dnéreelmezése, kiilonds ,,allamtana” a torténelmi alkotmdny alapjdt képezd Szent Korona-tan
koré szervezddott. Vo. Médthé Gébor: A Szent Korona-eszme. In Mezey Barna (szerk.): A szimbdlu-
mok sizenete. A jogi kultiiva jelképei: eljdrdsok, szokdsok, formdk és tdrgyak. Budapest, ELTE E6tvos,
2011. 321-332; Récz (2016): i. m.; Horvdth Attila: A torténeti alkotmdny, a Szent Korona-tan
mint a szuverenitds biztositéka. In Kardcsony Andrés (szerk.): Szuverenitdskérdésck. Elméletek, tor-
ténetek. Budapest, Gondolat, 2020. 114-138; Horvith Attila: A Szent Korona és a magyar dlla-
misdg tovdbbi szimbélumai. In Orbdn Baldzs — Szalai Zoltdn (szerk.): Ezer éve Eurdpa kozepén.
A magyar dllam karaktere. Budapest, Mathias Corvinus Collegium — Tihanyi Alapitviny, 2019.
155-173; Horviéth Attila: ,Tiszteletben tartjuk torténeti alkotmdnyunk vivmdnyait és a Szent
Korondt, amely megtestesiti Magyarorszdg alkotmdnyos dllami folytonossigit és a nemzet egy-
ségét”. In Patyi Andrés (szerk.): Rendhagyd kommentdr egy rendhagyd preambulumyrél. Magyar-
orszdg Alaptorvénye, Nemzeti hitvallds. Budapest, Dialég Campus, 2019. 361-383; Horvéth Attila:
,Biiszkék vagyunk arra, hogy Szent Istvan kirdlyunk ezer évvel ezel6tt szildrd alapokra helyezte
a magyar dllamot, és hazdnkat a keresztény Eurdpa részévé tette”. In Patyi (2019): i. m. 31-66;
Horvith Attila: A parlamentarizmus és a hdzszabélyok megalkotdsdnak kezdeti térténete Magyar-
orszdgon. In Dukdn Ildiké — Varga Aida (szerk.): Parlamenti jog. Az Orszdggyiilés mitkidése,
feladat- és hatdskorei, kapcsoldds intézmények. Budapest, Orszdggylés Hivatala, 2018. 43-74;
Horvith Attila: ,Ebbdl ered a haza becsiilete!” A Szent Korona 8rzésének jogtorténeti vonat-
kozdsai. In Gosztonyi Gergely — Révész T. Mihdly (szerk.): jogtorténeti parerga II. Unnepi
tanulmdnyok Mezey Barna 65. sziiletésnapja tiszreletére. Budapest, ELTE Eotvés, 2018. 99-109;
Horvdth Attila: A Szent Korona-tan és a tdrténeti alkotmdny. In Vizkelety Mariann — Csorba
Katalin — Fazekasné Varga Viktéria — Gellén Mdrton — Juhdsz Hajnalka — Pdlyi Mdria Mdrta
(szerk.): 5 éves az Alaptirvény. Vilogatds az iinnepi konferenciasorozar beszédeibél. Budapest,
Magyar Kozlony, 2017. 160-180; Horvéth Attila: Az emberi jogok térténete. In Horvéth Attila
(szetk.): Magyar dllam- és jogtorténer. Budapest, NKE KTK, 2014. 263-313; Horvéth Actila:
Bethlen Gdbor kordnak erdélyi orszdggytilése. In Ddné Veronka et al. (szerk.): Bethlen Erdélye,
Erdély Bethlene. A Bethlen Gdbor trénra lépésénck 400. évforduldjdn rendezett konferencia tanul-
mdnyai. Kolozsvar, EME, 2014. 259-265.
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kifejezést, amelyet dtfogd jellege miatt az dllamfogalom #g jelentéseként hats-
rozunk meg,* szemben a sziik jelentéssel, amelyet az dllam funkciéfogalménak
neveziink. A torténelmi dllamok mint orszdgdllamok alkotjdk az egzisztencidlis
keretet, amelybe a szerkezetiiket tekintve csoportok és funkcidk szerint tagolodé
ytdrsadalmak” integrdlddnak, azaz konkrét rendformdik konfigurdcioibdl fel-
épiilnek és fejlédnek. Ebbdl az kévetkezik, hogy ,tdrsadalom” 6nmagéban nem
létezhet, csak a torténelmi individuumokként felfogott orszdgdllamok szocidlis
integrdcio- és rendformdjéban. Ezzel szemben az dllam funkciéfogalma arrél ad
leirdst, hogy az adott ,tdrsadalom” szocidlis integrdciéjénak és rendjének a meg-
teremtése elsédlegesen a kormdnyzatként, illetve kormdnyzasként létezd dllam
rendeltetése és konkrét funkcidspecifikus teljesitménye.

A kiilonosség szintjét elért torténelmi dllamtanok létezése, illetve az alap-
modellbe és ellenmodellbe felvett dllamtanok napjainkban is eleven vitja nyilvin-
valé teszi, hogy az dllamelméleti megismerés szimdra a torténelmi és funkciondlis
dltaldnositds (elvonatkoztatds) viszonydnak, e két dltaldnositdsi forma kapcsolé-
ddsdnak az értelmezése* jelenti az egyik alapvetd problémit.

Az Jallamtan” (Staatslehre) kifejezés javasolt haszndlatdnak ismeretelméleti-
mddszertani jelentdsége a kovetkezd allitdsokban foglalhat6 dssze. Az dllamtanok:
a) ldthatéva teszik az 4llam tdg fogalmaval (orszdgdllam) leirt egzisztencidlis alap-,
illetve hatdrhelyzetet — amely az dllamelméleti megismerés sziikségszert el6feltétele
(de nem feltétleniil kiindulépontja)® — s ezzel osszefiiggésben a torténelmi dllamok
struktdrdinak, fejlédési plydinak, ritmusdnak az eltéréseit; b) a maguk perspektivi-
kus sokféleségében — a partikularitds (részlegesség) és kiilondsség reflexios sikjdn —
lathatévd teszik minden dltaldnossdgra igényt tartd ,allamelmélet” (Staatstheorie)
oreénelmi-kulturdlis kontextushoz valé egzisztencidlis kotottségét; ¢) megjelslik
az eurdpai dllamfejlédésben — pontosabban: a modern dllam szemantikai evolticié-
jéban —azta pontot, illetve torténelmi-kulturalis kontextust, amelyben az ,,dltaldnos
dllamtan” egyfeldl kutatdsi programmd szervez8dott, mésteldl e kutatdsi program szo-
ciolégiai fordulatdval kisérletet tettek az dllamelméleti megismerés alapproblémdinak
tjrafogalmazdsdra, az dltaldnositds (elvonatkoztatds) két formdjdnak osszekapesoldsa-
ra;*® d) megjel6lik azt az értelmezési poziciot és keretet, amely lehetévé teszi a konkrét

2 A toreénelmi” kifejezés a mindenkori dllam individualitdsdra, sajit fejlédésének szerves,
autochton jellegére utal az dllam tdg (orszdg) fogalma dltal biztositott értelmezési keretben.

2 A probléma elsé megfogalmazdshoz ldsd Cs. Kiss (2017¢): i. m. 4-28.

» Az éllamjelenséget kizdrélag a jogrend (alkotmdny) normativ — az orszdgdllam normdi-
dllapotdnak — a néz8pontjdbdl értelmezd dllamjogtanok szdmdra példdul csak eléfeltétel, de nem
kiindulépont.

¢ Minden 4ltaldnossdgra térekvé dllamelmélet ismeretelméleti-mddszertani alapkérdése, hogy
a szocialitds elemi életvildgbeli tapasztalatdban megjelend dllam torténelmi és funkciondlis valdsiga
hogyan ragadhaté meg egy fogalomban, az dltaldnositds (elvonatkoztatds) e két formdja hogyan

kapcsolhaté 6ssze az ,elmélet” (Theorie) dltalunk haszndlt reflexiv-szinoptikus jelentésében.
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orszdgillamok torténelmi-kulturdlis 6nmegértésének (aspektusszerkezetének) belsd
néz8pontbdl torténd leirdsit; e) megjelolik és értelmezik a torténelmi dllamok létezé-
sében gyokerezd eredendd torekvést és igényt a sajit totalitdsuk kifejlesztésére, amely
az onfenntartdsra-6nérvényesitésre irdnyuld egzisztencidlis érdek sziikségszer( és nor-
milis kovetkezménye;” f) megjellik és fogalmilag kozvetitik az eredeti tapasztalator,
amely szerint az ,4llam” 6nmagdban nem létezhet sem t6rténelmi individualitdsardl,
azaz sajat fejlédéstoreéneti palydjardl levalt, sem pedig a szocidlis kapesolatoktdl elkii-
l6niilt formaban; g) hozzdjarulnak az dllamelméleti megismerés reflexiv jellegének
megértéséhez és Gj szintre emeléséhez.

Az a), b), o), d), ) és f) pontokban megfogalmazott allitdsok érvek a szocio-
légiai tdrsadalomelmélet és az dllamelmélet probléma- és megismerési sikjainak
elvilaszthatatlansdga mellett. Az 4llitdsokbdl az kovetkezik, hogy nem lehetséges
az dllamjelenség dllamon kiviili megfigyelése, illetve értelmezése, azaz nem lehet-
séges az dllamelméleti megismerés ,alanydnak” (dllamtudomadny) és ,térgydnak”
(dllam) olyan meghatdrozdsa, amely fiiggetlenithetd lenne minden el8zetes dllam-
vonatkozastél. Ennek megfeleléen az dllamelméleti megismerés nem valamiféle
llamtdl fiiggetlen diskurzustérben megy végbe, azaz nem lehetséges — mondjuk
az 4llam- és politikamentes térsadalom (polgari tdrsadalom, civil tdrsadalom) 4llds-
pontjirdl — az dllamjelenség semleges, értékmentes megismerése, mivel ez a pozicié
eleve egy specifikus, a példaként felhozott esetben liberdlis allamértelemzést implikdl.*®

Osszefoglaléan: a német-osztrik jogtudomdnyi dllamtani kutatdsi prog-
ramban létrejote ,dllamtanok” vitdja koriilhatdrolja az ,dltaldnos dllamelmélet”
lehetséges konstrukcidinak a horizontjdt, amelyen az eltér torténelmi dllamfej-
18dések keretében kialakult dllamfelfogisok azonosithatévd, dsszehasonlithatévd,
értelmezhetévé valnak.

Az ,dllamtan” és ,dllamelmélet” javasolt megkiilonboztetése alapjin
az angol-amerikai dllamfejlédésben kialakult torténelmi dllamfelfogdsokat
— amelyeket a konkrét politikai-alkotmdnyjogi helyzet osszefiiggéseibél kiin-
dulva alkotmdnyelméletként és/vagy politikaclméletként konstrudlnak — nem
lehet a kontinentdlis, német-osztrdk dllamtan kutatdsi programjénak ,allamelmé-
leti” alternativdiként tdrgyalni. Az ,angolszdsz dllamtanok™ az 4llamproblémat
az alkotmdnyelmélet és a politikaelmélet kozotti munkamegosztdsban — azaz
diszciplindrisan széttagolva és a szocioldgiai tirsadalomelmélet reflexids sikjdtol
elvélasztva — targyaljdk, ezért nem sorolhat6k be egyértelmiien sem az alapmodell,

27 V. Cs. Kiss (2020): i. m. Allamtan és dllamelméler cim(i fejezet.

28 A tisztdn gazdasdgi és egyéb politikamentes magdnérdek vezérelte cselekvések kéleson-
hatdsaibdl szerz8désszerlien felépiild ,civil” tdrsadalom és az dllam szembedllitdsa a liberaliz-
mus ideoldgiai dllamfelfogdsdnak konstitutiv megkiilonboztetése, azaz olyan megkiilénbéztetés,
amely megalapozza és szabdlyozza a liberalizmus ,,politikai dllamelméletének” a konstrukcidjit.
¥ Hasonlban az orosz, a kinai, a francia, a magyar, a dén vagy a romdn stb. ,dllamtanokhoz”.
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sem az ellenmodell dllamtani megkozelitései kozzé. Az angolszdsz felfogdsban
az orszdgallamként val6 toreénelmi-kulturdlis létezés magdtdl értet6dSségében
reményteleniil elmosddnak az dllamjelenség elméleti megragaddsa szempontji-
bél konstitutiv kiilonbségek. Ezért az ,,angolszdsz dllamtanok” nem alkalmasak
6ndllé alternativ modell képzésére, pusztdn torténelmi formavaltozatoknak tekint-
het8k, amelyek ,anyagai”, illetve kozvetlen bizonyitékai és igazoldsai a reflexiv
dllamelmélet szinoptikus dltalinossdginak. Ezt a tézist a jogdllam (Rechisstaat)
és joguralom (rule of law) kifejezésekkel jelolt dllamisdg-ténydlldsok kolcsonos
lefordithatésdgdra térténd utaldssal minden tovabbi nélkiil bizonyitani lehet.?

A fentiekben kifejtett érvek alapjdn az ,dllamtan” (Staazslehre) és ,dllam-
elmélet” (Staatstheorie) megkiilonboztetését a magunk részérél meggydzdnek,
az elméletalkotdsban miveletileg alkalmazhaténak tekintjiik. A javasolt meg-
kiilonboztetés alapvetd fontossigi a reflexiv dllamelmélet konstrukcidja szem-
pontjdbdl: a) hozzdjirul az dllamelmélet alapproblémdinak Gjrafogalmazdsihoz
s annak megértéséhez, hogy miért nem lehetséges eléfeltevés- és értékmentes
dllamelméleti megismerés; b) a megismerési folyamat és az ismerettdrgy kapcsold-
ddsainak differencidltabb megkozelitésével hozzdjarul a szinoptikus dltaldnossdg
sikjdra valé dtmenet megvildgitisdhoz; c) lehetdvé teszi az Gjabb, eddig figyel-
men kiviil hagyott elméletalkotdsi lehetéségek, illetve alternativik feltdrdsat,
tovabbi megkiilonboztetések bevezetését; d) hozzdsegit az dllamkutatdsban koz-
vetleniil érdekelt diszciplindk — els6sorban az dltalinos dllamelmélet, a kiilonos
dllamelméletek (az dllamtanok és részelméletek), az dllamtdreénet és az dllam-
szociolégia — viszonydnak tisztdzdséhoz, a kutatdsi munkamegosztds észszeri
megszervezéséhez, a részkutatdsok problémafelvetéseinek 6sszehangoldsihoz,
valamint kézvetve az dllamdiskurzus fajtdinak és szintjeinek az elhatdroldsihoz
is. Ugyanakkor a tovdbbi félreértések elkeriilése végett nyomatékosan hang-
stlyozni kell, hogy a megkiilonbéztetés nem tudomdnyrendszertani problémat
jelent, hanem kifejezetten az elméletalkotdsi folyamat szerkezetébe, a tudomédnyos
dllamdiskurzusok polemikus eréterébe enged betekintést.

Ennek alapjin konszenzusképes éllitdsnak tekintjiik, hogy az ,dltaldnos dllam-
tan” kutatdsi programjdnak irdny- és paradigmavaltdsai, a 19. szdzad végén, a 20. sza-
zad els6 harmaddban lejétsz6dé szocioldgiai fordulat tette lehet6vé az ,dllamelmé-
letre” val6 dtmenetet a tirsadalomelméleti és dllamelméleti néz8pontokat egyesitd
kutatdsi program tervezetének kidolgozdsa, igazoldsa és kivitelezése formdjéban.!

3" Ehhez ldsd példdul Jiirgen Habermas Hart-értelmezését. Jiirgen Habermas: Faktizitit und
Geltung. Frankfurt am Main, Suhrkamp, 1992. 247-248. Tovabba Cs. Kiss Lajos: Herbert L. A.
Hart jogelmélete értelmezhet§-e dllamelméleti szempontbél? In Zsidai Agnes — Nagypal Szabolcs
(szerk.): Sapere aude. Unneplé kitet Szildgyi Péter hetvenedik sziiletésnapja tiszteletére. Budapest,
ELTE Eo6tvés, 2017b. 165-178.

31 V6. Cs. Kiss (2017¢): i. m.
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E kutatdsi program megvalésitdsa lehetévé teszi, hogy a kiilonosség (részlegesség)
szintjén versengd ,dllamtanokat” és ,dllamfelfogdsokat™? az dllamelméleti alap-
diskurzusban a szinoptikus ltalinossig szintjére emeljék, s az alapdiskurzus 4ltal
hatdrolt és garantdlt kozos — az dllamisdg egzisztencidlis alaphelyzeteit dltaldnosité —
értelmezési horizonton 6sszehasonlité médon elemezzék.

Mindehhez azonban, s ebben rejlik az irds megfontoldsra érdemes tanulsdga,
az dllamelméleti megismerésnek elézetesen fel kell tdrnia és elemeznie kell azokat
a szemantikai zavarokat, amelyek az elméletalkotdst akaddlyozé terminolégiai félre-
értésekhez vagy akdr kategériahibdhoz vezetnek a tudomdanyos dllamdiskurzusban.
A feladat elkeriilhetetlen, mivel minden reflexivitdsra torekvd dllamelméletnek
képesnek kell lenni arra, hogy szabélyozza és ellendrizze a sajit nyelvhaszndlatit,
vagy mdsként: képesnek kell lenni 6nmaga folyamatos nyelvi terdpidjdra.’®

Exkurzus

A kiindulépontot Jakab dllam- és alkotmdnyelméleti szempontbdl egyardnt
szélséségesnek tekinthetd édlldspontja szimdra Christoph Mollers axiomatikus
dllitdsa szolgéltatja: ,A német dllamelméleti hagyomany dllamfogalmdt illetSen
meg kell llapitani, talsdgosan erésen kotddik egy sajdtos német demokricia
el8tti hagyomdnyhoz ahhoz, hogy alkalmas lehessen tudomdnyos kategéridnak.”
Jakab Andrds ehhez kapcsolédva, korszer(itlensége (modernitds el6tti korszak
terméke), politikai-ideoldgiai veszélyessége miatt — tekintettel ,,a benne rejlé
demokricia elétti és alkotmdny-, dllamellenes elemekre” — nem tartja kivdnatos-
nak a ,jog el6tti dllami létez8” (worrechtliche staatliche Entitit) fogalmi konstruk-
ciéjdnak tudomdnyos alkalmazésdt, az eurépai és magyar tudomdanyos kozosséget
egyardnt Gvja és eltandcsolja az dltaldnos dllamelmélet mivelésétsl.”

Christoph Schonberger szakkonyvének recenzense, Jakab allispontjdval
ldthatéan egyetéreve, a kovetkezdket irja:

32 Az éllitdsban az ,llamtan” kifejezés a torténelmi dllamok 6nértelmezéseit, az ,,dllamfelfogds”
az adott torténelmi dllamon beliil a politikai szférdban versengd dllamértelmezéseket jeloli.

3 V6. Cs. Kiss (2020): i. m. Komplexitds és reflexivitds cim( fejezet

3% Fiir den Staatsbegriff der deutschen staatstheoretischen Tradition bleibt es bei der Feststellung,
dass er zu stark einer spezifisch deutschen vordemokratischen Tradition verhangen bleibt, um
als wissenschaftliche Kategorie taugen zu konnen.” (Christoph Mollers: Staat als Argument.
Tiibingen, J. C. B. Mohr, 2011. XLIX.)

% Vo. Jakab (2015): i. m. 119-121; hasonléképpen Mollers (2011): i. m. 418—425; Christoph
Mollers: Der vermisste Leviathan. Staatslehre in der Bundesrepublik. Frankfurt am Main, Suhr-
kamp, 2008. 17, 69.
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»De az alkotmdny alapelve mint az orszdg legfbb térvénye, amelyhez minden llami
cselekvésnek mérhetének kell lennie, valtozatlanul az elutasitdsig terjedd fenntartdsokba
titkozik a német dllamjogdszok jelentds részénél. Ezért teljes joggal kérdezhetjiik, hogy
maga ez a modernitds és demokricia eldtti fogalom (ti. az dllamfogalom) ma mennyiben
és milyen mértékben megfeleld még. Még ha errél feltehetleg az dllamjogdszok céhé-
nek kell is donteni, az alkotmdnytorténésznek szabadjon arra rdmutatni, hogy az alap-
torvénynek (Grundgesetz) héla, nekiink ma Németorszdgban legfelsé jogszolgdltatd
szervként nem Allambir(’)ségunk, hanem Szévetségi Alkormdnybirésigunk van. Jog-
rendiink centruméban az alkotmdiny ill, nem pedig az dllam. Minden német dllamjogdsz,
amennyiben hivatalnok, arra van kételezve, hogy az alkotmdnyt évja és védje. Senkinek
sem kellett az dllamra feleskiidnie. A Szoverségi Koztdrsasdg egyediil az alkotmdny, az alap-
torvény terememénye. [Kiemelés: Cs. K. L] Itt a legkiilonfélébb keresztapdk és eléfutdrok
lehetnek. De benniinket nem az dllam konstitudl és nem is egy ,,jogel6tti dllam”, amely
dllitdlag és kodosen az alkotmdny felett lebeg. Nagy nyereség volna, ha a német koz-
jogaszok megszabadulndnak modernitds és demokrdcia elétti hagyomdnyaiktél [Kiemelés:
Cs. K. L.] és megtaldlndk végre helyiiket a nemzetkézi alkotmanydiskurzusban tekin-
tettel Németorszdgra, az Eurépai Uniéra és a globalizalt vildgra.”

Az alkotmédnyelméleti mainstreamet nem pusztdn kiszolgald, hanem ldtvanyosan
tallicitdlé Jakab-féle negativ dllamfelfogds azonban csak ldtszélag tudomdnyos
jellegti. A liberdlis demokricia és alkotmdny védelmében kifejezetten politikai-
ideolégiai megfontoldsokbdl, érdekmérlegelésekbdl kiindulva, a mélyebb meg-
értésre kisérletet sem téve értékeli le az dllamtani hagyomdnyt. Az dllamtani
hagyomdnyra kirétt anatémdjaval, a politikai dllamfogalom kizdrdsival és a szu-
verenitds javasolt megszeliditésével lényegében a gorog-romai dllamtanokkal kez-
d8dé tobb mint kétezer éves euroatlanti dllamelméleti diskurzust nyilvdnitja
tudomdnyosan érdektelennek és politikailag veszélyesnek.

Ma a Leviatdn-szimbélummal elészeretettel azonositott dllam alkotmdnyjogi
megtagaddsnak ez a tendencidja Németorszdgban is egyre inkdbb uralkodéva
vélik, jéllehet az dllamfogalom tudomdnyos kikozositésének, az alkotmanynak
az dllammal, az dllamelméletnek az alkotmdnyelmélettel torténd azonositdsdig
nem mindenki megy el. Az alkotmdnyelméleti mainstreamhez kritikdtlanul iga-
z0do Jakab-féle dlldspont, még ha el is ismer fokozatokat, a politikai veszélyesség
szempontjdbél a német dllamtani hagyomdny elméleteit végsé soron egy kalap
ald veszi az dllam valdban totalitdrius felfogdsaival.

3¢ Horst Hippel: Besprechung. Archiv fiir Sozialgeschichte. Online: www.fes.de/afs.
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