Harmathy Actila
Szildnkok a polgari jogi kodifikdcié torténetébdl

1. A sziiletésnap dhatatlanul a maleat is idézi: a sziiletést. Mdthé Gabor sziiletés-
napjdt idvozl8 kotetbe késziilé tanulménynal taldn érthetd, hogy a témavilasztds
sziiletéshez, az 1959. évi Ptk. keletkezéséhez kapcsolédik. Ez a torvénykényv mdig
hatdst gyakorol, de a fiatalabb jogdsznemzedék alig tud réla valamit.

2. Miéthé Gaborrél nekem mindig a kifogyhatatlan energia jut eszembe. Igy
a kora soha nem jdtszott szerepet, ha réla volt sz6, vagy ha vele beszélgettem.
A sziiletésnapi kdszontd kotet készitésérdl kapott tdjékoztatds ezért meglepett:
nem lehet annyi éves, mint amennyit emlegetnek. Az tidvozlet ennek megfeleléen
nem lehet mas: Orizzed meg, Gabor, ezt a csoddlatos tulajdonsdgot! Maradjon
meg az energia és a j6 kedély!

3. Evek 6ta foglalkoztat a polgdri jogi kodifikdcié torténete. Az 1959. évi Ptk.-val
kapcsolatban nagy segitséget jelent a vizsgélathoz az, hogy Bodzdsi Baldzs helyet-
tes dllamtitkdrként hozzdférhetévé tette az elékészitd anyagokat digitalizale
formdban, az el8készit§ anyagok egy része pedig konyv alakban is megjelent.?
Feltehetdleg az adott korszak titkos tigykezelési szabdlyai miatt azonban szdamos
kérdésre még igy sem lehet valaszt taldlni az irattdri anyagban. Ezért kiegészitd
forrésokat kell keresni, és sokszor a személyes tapasztalatokra kell tdmaszkodni.
[gy arra, hogy Marton Géza és Nizsalovszky Endre eléad4sait hallgattam, majd
személyes kapcsolatban lehettem veliik, Edrsi Gyula és Vildghy Miklds el6addsait
a Ptk. el6készitési szakaszdban hallottam, majd munkakapcsolatban lltam veliik,
késébb pedig kodifikdciés bizottsdgokban vehettem részt. Az iratokon kiviil igy
sok egyéb informdciét probélok felhasznalni.

A kovetkez8kben a kodifikdcié kezdeti szakasza jelenik meg. Dontben
nem az egyes polgdri jogi intézmények formdléddsinak torténetét dolgozom fel.
Sziikségesnek ldtszik az intézmények dogmatikatoreéneti vizsglatdt megel6zden
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a munka meginduldsinak, feltételeinek, torténeti hdtterének vdzoldsa. A téma
dtfogé feldolgozdst igényel, de itt csak szilinkok, téredékek jelennek meg.

4. A midsodik vildghdbort utdn a jogrendszer megujitdsara volt sziikség. Mdr
1948-ban foglalkozott az Igazsigiigyminisztérium a polgdri térvénykonyv ter-
vezetének el8készitésével,® de az id8szak politikai eseményei nem tették lehe-
t6vé a kodifikdciét. Az el8készité munkdk viszonylag nem régen, 1953-ban,
majdnem hetven évvel ezel6tt indultak. Ennek ellenére 2021-ben mdr nehéz
megérteni azt az iddszakot, jelentds részben a politikai rendszer, az akkori tor-
ténelmi id8szak sajitossdgai miatt. A korszakra jellemz8 példdul az a tény is,
hogy a kodifikdciés munka megkezdésérdl sz616 kormdnyhatdrozat titkos volt,
nem régen sikeriilt megtaldlni. Az ezt megel6z8 politikai dontést tartalmazé
parthatdrozat azonban hidnyzik.

A Hatdrozatok Tédrdban sem kozolt (és az igazsagligyi iratok kozott sem
szerepld) 514/15/1953 Mth. 1953 novemberében rendelte el polgari és biintetd
torvénykonyv készitését és jelole ki a tervezet elkészitésére kormdnybizottsdgot.
A Ptk. tekintetében a kormdnybizottsdg tagjai voltak a gazdasdgi minisztériumok
vezetd beosztdst képviseldi, a Legfelsdbb Birdsig elndke, a Budapesti Megyei
Birésdg elnoke, a legfébb tigyész, a Kozponti Déntdbizottsdg elnoke, a SZOT
elnokségének egyik tagja, az egyetemek részérdl Nizsalovszky Endre, Vildghy
Miklés és Rudolf Lérdnt professzorok, tovdbbd a Jogtudomdnyi Intézet igaz-
gatdja. A hatdrozat szerint a bizottsdg tovabbi szakértdket is igénybe vehetett.
A bizottsdg elnoke az igazsdgiligyi miniszter, eléaddja Szab6 Imre, az IM elvi
f6osztalydnak vezetdje lett. A tervezet elkészitésének hatdrideje 1954. szeptember
30. volt, tehdt kevesebb mint egy év alatt kellett volna a térvénykonyvet elkészi-
teni. A hatdrozat szerint a tervezettel kapcsolatban szabdlyozni kellett a foldjog
és a mezdgazdasdgi termel8szovetkezeti jog kérdéseit is. Ez mdr 6nmagéban
kérdésessé tehette a hatdridd realitdsdt, hiszen a készitendd torvénykonyv tbb
részét lényegesen befolydsol6, még tisztdzottnak nem tekinthetd politikai problé-
mék megolddsdt is igényelte. A hatdrid megalapozottsigaval szemben keletkezd
kételyekhez tartozik a politikai, gazdasdgi problémakon tdlmenden a polgéri jog
alapvetd elméleti kérdései tisztdzdsihoz, kidolgozdsdhoz sziikséges idé.

5. Egy polgéri térvénykonyv megalkotdsa nem csak a polgdri jog elvi kérdései-
nek tisztdzdsdc igényli. A kodifikdcié kiinduldsi alapjainak vizsgdlatdhoz tar-
tozik az, hogy milyen tdrsadalmi és gazdasdgi viszonyokat fog 4t a tervezett
szabdlyozds. A hivatkozott Mth. a problémdknak csak egy részére utal: a foldjog
és a mezdgazdasigi termel8szovetkezeti jog feltehetdleg nem része a polgdri jogi

3 Ries Istvan: Jog ¢és dllam. Jogrudomdnyi Kozlony, 3. (1948), 19-20. 326.
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kodifikiciénak, de kapcsolatban dll azzal. Ez a téma azonban csak egy eleme
volt a tisztdzdsra varé elékérdéseknek.

Az 1945 utdni idészak jogi gondolkoddsa (a hdboru elétti felfogdsnak meg-
felel6en) még a magdnjog részeként kezelte a csalddjogot. Kiilon teriiletnek tekin-
tették azonban a gazdasdgi jogot.* A kereskedelmi jog anyagdt dtform4ld, annak
helyébe 1ép8 gazdasdgi jog alakuldsdt vizsgalta még ekkor Vilighy Miklés is.’
A magyar jogdszok ebben az id6ben még nem tudtak arrél, hogy a Szovjetunié-
ban politikai alapon elutasitottdk a gazdasigi jogot. A kell§ tdjékoztatds utdn
rovidesen hazdnkban is elt(int a gazdasdgi jog kategéridja, de az Ssszefliggd jog-
teriiletek kialakitdsa nem tisztdzédott. A jogrendszer tagozéddsardl sz6l6 politikai
jellegti vitdnal a gyakorlatban nagyobb jelentdsége volt annak a tomeges mérett
jogalkotdsnak, amely a politikai, 4llami, tdrsadalmi, gazdasdgi viszonyokat dtala-
kitotta, és a jogi kereteit adta egy 0j rendszer létrehozdsdnak.

6. A jogrendszer alapvetd elemeinek dtalakitdsa mdr 1945-ben elkezdddott.
A polgdri jog fontos intézményeit érintd jogi véltozds a csalddjogban mér ekkor
megindult: az évekig tarté hdboru, a zsidok elhurcoldsa, a tizezrek szovjet ldge-
rekbe hurcoldsa csalddok széthulldsdval jart, tarthatatlannd tette a nagycsalddra
épitd szabdlyokat,® megkovetelte a hdzassigon kiviil sziiletett gyerekek jogi hely-
zetének rendezését, tovabbd gondoskodni kellett a hdzassdgon kiviili kapcso-
latokbdl sziiletett gyerekek tartdsdrdl.” Sziikség volt a csalddjogi viszonyok j,
dtfogé szabdlyozdsira.

A rendszer alapjait érintd 4j szabdlyozdsra keriilt sor a gazdasdg teriiletén.
Kozismertnek tekinthetd, hogy az dllamositds mdr kdzvetleniil a hdbord befe-
jezése utdn megindult,® és ennek kovetkeztében a gazdasdgi villalkozdsok tal-
nyomd részére vonatkoz jogszabalyok kikeriiltek a kordbbi (kereskedelmi jogi)
jog anyagdbdl. Dontd véltozdst hozott a pénzvalsdg megsziintetésének rendezése.
A forint bevezetése egyiitt jért az dr- és bérrendszer 4talakitdsdval. Kiépitették
a piac mikodésének kozponti irdnyitdsdt.” Az drszabdlyok 1945 6ta folyamatosan
véltoz6 rendszere helyébe dtfogd kozponti drszabalyozds 1épett.'® A hitelrendszer
szigoru kézponti irdnyitds alace 4lle." Kalon rendszer alakult ki az ingatlanok

* Nagy Miklés: Magédnjogunk fejlédése. Jogtudomdnyi Kozliny, 3. (1948), 19-20. 340-342.

5 Vildghy Miklés: A gazdasigi jog legtjabb fejlédése. Jogrudomdnyi Kozlony, 3. (1948), 19-20.
342-344.

6 1946. évi XVIII. térvény a térvényes droklésre vonatkozé egyes jogszabdlyok médositdsarol.
7 6800/1945. M.E. sz. rendelet; 1946. évi XXIX. térvény; 1952. évi 23. tvr. 43. §.

8 1946. évi XIII. torvény a szénbdnydszat dllamositdsdrol; 1946. évi XX. térvény a villanyener-
gidrol.

2 9000/1946. (VII. 28.) ME rendelet.

10°82/1950. (I11. 21.) MT rendelet.

119/1952. (I11. 13.) MT rendelet.
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jogi szabdlyozdsdra.'> 1952-ben sor keriilt a hdzingatlanok (benniik 1év6 ingésd-
gokkal egytitt torténd) dllami tulajdonba vételére.”> Mindez azt jelentette, hogy
a polgdri jog (kereskedelmi jog) szabdlyai dltal feltételezett gazdasigi rendszer
tilnyomé részben megsziint.

Ilyen tarsadalmi, gazdasdgi, politikai viszonyok kozott az volt az igazi kérdés,
hogy mit szabdlyozhat a polgéri jogi jogalkotds. Errél azonban az akkori politi-
kai viszonyok kézott, azoknak megfeleléen lehetett gondolkozni és nyilatkozni.

7. A polgiri jogi kodifikdcié sok kérdésének megértéséhez sziikséges az adott
id8szak politikai légkorének a figyelembevétele is. Az id8szak megértését segitheti
az ELTE-n 1955-ben megtartott tinnepi iilésen elhangzottak egyes elemeinek fel-
idézése. Az iilés eldaddja, Edrsi ramutatott, hogy az 1945 utdni években a magén-
jog és a kereskedelmi jog lényegileg fennmaradt. A véltozds leginkdbb a teriilet
sziikiilésében dllt: az tigyek nagy része bir6i hatdskorbdl dllamigazgatasi hatds-
korbe kertilt, és az 4j joganyag kiviil maradt a polgari jogon. Onillé jogég lett
a csalddjog és a munkajog. Az adott politikai viszonyok mellett 6néllé jogdgként
kialakuléban volt a termel8szovetkezeti jog, valamint a foldjog.' Névai Ldszlé
hozzédszélaséban birdlta Eorsit a kodifikdciés mulasztdsok apoldgidjéért, és kifogd-
solta, hogy E6rsi nem tud szabadulni a klasszikus kapitalizmus jogalkotdsa irdnti
tisztelettd].® Ez annak idején veszélyes politikai tdmadds volt. Az dtalakuléban
1évé viszonyok jogi kérdései, szabdlyozdsuk politikai kérdésként jelentkeztek,
nemcsak jogi elméleti vélaszt kellett keresni.

A jogrendszer jogdgakra tagoldddsardl a polgdri jogi kodifikdciérdl sz6lé
kormédnyhatdrozat nem tartalmazott vildgos dontést éppen a kiemelten sze-
repl foldjog és a mezdgazdasdgi termelészovetkezeti jog tekintetében. Nem
volt ugyanis vildgos, hogyan értendd a foldjognak és a mezégazdasigi termel-
szovetkezeti jognak a készitendd Ptk.-val kapcsolatban torténd szabdlyozdsa.
Nem emlitette a hatdrozat a gazdasdgi élet egyéb jogviszonyait, az dllami tulajdon
alapjdn 4ll6 jogalanyok jogi helyzetét, vagyoni viszonyaikat sem. Nyitott kérdés
volt tehdt, hogy mire terjedjen ki és milyen alapon élljon a kédex.

8. A polgiri jogi kodifikéci6 el6készitése természetesen nem az emlitett kormdny-
hatdrozattal kezd6dott. A hatdrozat elSterjesztdje az igazsdgiigyi miniszter volt,

2 Ennek egyik korai példdja a kuldkok rendelkezési jogdt korldtozé 8130-13100/1948. Korm.
rend., tovdbbd a mez8gazdasdgi ingatlanok és azok felszerelésének dllam részére t6reénd felajén-
14sdrél sz616 4091/1949. (V1. 16.) Korm. rendelet.

1 1952. évi 4. térvényerejli rendelet.

4 Eorsi Gyula: A magyar jog fejlddésének elvi kérdései népi demokrdcidnk elsd tiz évében.
Jogtudomdnyi Kozliny, 10. (1955), 6. 331, 333.

5 T. L: Hozzédsz6ldsok Eorsi Gyula eléaddsédhoz. Jogtudomdnyi Kozlony, 10. (1955), 6. 346.
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és az elSterjesztésnek elézménye kellett hogy legyen, bédr ezek nem taldlhaték
a kodifikdcids iratok kozott. A rendelkezésre 4116 adatok szerint a rendszerezett
elékészitd munka 1954 4priliséban kezd8dhetett. A mdr kordbbi anyaggyjtés-
ben néhdny magyar tanulmdnyon kiviil forditdsok szerepeltek. Ezeket az anya-
gokat Bacsé Jend, Eorsi Gyula és Rdcz Jend f8eléaddknak kiildte meg Csdnk
Béla (aki az anyagokbol megéllapithatéan a forditdsokat szervezte, részben maga
készitette).'® Bacs6 és Rdcz késébb is hosszu ideig a minisztériumban dolgoztak.
Eoérsi ekkor még nem régen dolgozott a Minisztériumban, egyetemen is tanitott
és az Akadémidn szervezett tiléseken is részt vett, politikai stlya nagyobb volt,
mint a minisztériumi el6adéké.

Az irattdri anyagokbdl megéllapithatéan a térvény-el6készit§ osztdly mar
1953. juliusban tervezetet készitett a kotelmi jog dltaldnos részér8l.”” A tervezet-
hez fliz6tt elézetes megjegyzések szerint 6néllé torvényre sz6lt a javaslat, nem
polgdri torvénykonyv egy részére. Az elgondolds szerint a szerz8dések szabdlyai
két részre osztanddk: dltaldnos szabdlyokra és egyes szerzédéstipusok szabalyaira
(ez az utdbbi ekkor nem késziilt el). Az dltaldnos szerz8dési szabalyok kozott
szerepeltek a jogiigyletek kérdései. Kiilon rész tartalmazta a kdrtérités és a jog-
alap nélkiili gazdagodds szabdlyait. A tervezet Gjitdsként emlitette a zdlogjognak
a kotelem biztositékai kozott torténd szerepeltetését a szovjet jogra hivatkozdssal.™

9. Az 1953. juliusi tervezet sok tekintetben az 1959. évi torvény alapja. A terve-
zetet olvasva feliiletes 8sszehasonlitds alapjdn az a benyomds keletkezik, hogy
a szabdlyokat az 1928. évi magdnjogi torvényjavaslat alapjan fogalmaztik meg,
helyenként a Kereskedelmi Torvény szabélyait is figyelembe véve. Mindez ért-
hetd, hiszen ez a jogdsznemzedék polgdri jogként (kereskedelmi jogként) ezeket
a szabdlyokat tanulta, ezekben a kategéridkban gondolkodott. A kérdés az lehet
azonban, hogy ennek a megtanult joganyagnak mi kéze volt ahhoz a gazda-
saghoz, amely a médsodik vilighdborua utdn kiépiile. Alaposabb elemzés nélkiil
elég it annak megjegyzése, hogy helyenként utalds torténik a tervgazdasdgi
rendszerre: példdul kotelem keletkezhet népgazdasdgi tervbdl, mds dllami ren-
delkezésbél is [2. § (2) bekezdése]. Egyébként azonban nem lehetett a nagy
részben kozvetlen kdzponti utasitdsokkal miksdé rendszerre torvénykonyvben
szabdlyokat megfogalmazni.

Az eddigiekben elmondottakon, a feliiletes jogi megkozelitésen tilmenden
midr az els8dleges értékeléshez szitkséges néhdny, a tényleges helyzetet jellemz6
adatot megemliteni: 1953-1954-ben a villalatok termelése szempontjabol

1 HU_MNL_OLXIX_E_1_c_209 ddobozbanHU _MNL_OL.XIX_E_1_c_10026_1960_1_0001
és 0002 szam iratok.
7" A tervezet elsé oldala a hivatkozott dobozban 0766. kezd6 oldallal.

8" A doboz 0767. oldala.
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legfontosabb t6bb mint 1700 anyag kozponti gazddlkodds (elosztds) ald tartozott.”
Redlisan nem lehetett tehdt szdmitani sem a szocialista szektoron beliil bonyo-
16d6 druszallitdsok, sem az (épitési) vallalkozdsi szerz8dések térvénykonyvben
torténd szabalyozdsira. Hasonlé médon nem piaci/polgari jogi alapt rendezésre
kellett szimitani a pénzgazddlkodds, hitelezés egész teriiletén (a gazdilkodd
szervezetekre kiterjedd hitelgazddlkodds szabdlyait, a bankok hitelmonopdliumat
1952-ben hatdroztik meg dtfogé jelleggel).”

Kiilonosen el8térbe keriil az adott gazdasdg dllapotdnak kérdése a hitel-
biztositékoknal. Dontd jelentdségti kérdés ugyanis, hogy mi lehet a biztositék
targya és hogyan lehet a biztositékbdl a kdvetelést kielégiteni. A gondolkod4si
alapot szolgdltaté 1928. évi M. a jelzdlogjog szabdlyait a dologi jog keretei
kozote helyezte el. Az indokolds kiemelte, hogy ezeknek a szabdlyoknak nem-
csak a dologi jogi rendelkezésekkel kell 6sszhangban lenniiik, figyelembe kell
venniiik a kotelmi jog, kiilondsen a kezesség szabdlyait is.*' Ez a szabdlyozds
azonban mikodd gazdasdgra, kiterjedt hitelezési tevékenységre volt tekintettel.
Az 1953. évi minisztériumi kételmi jogi tervezet készit6i nem kovethették ebben
a tekintetben az Mtj.-t a hitelgazdasdg szabdlyai tekintetében. A lap oldaldn sze-
replé megjegyzés a szovjet jog példdjdra utalt a zdlogjogra vonatkozé rendelke-
zéseknek a szerz8désekrél szol6 részben toreénd elhelyezésének indokaként.?
Az adott id8szak gazdasdgi viszonyait figyelembe véve kétséges lehet azonban,
hogy valéban az orosz polgiri térvénykonyv megolddsdnak elméleti meggy6z6
ereje lehetett-e a dontd szempont. Az 1953-ban uralkodé gazdasdgi, politikai
viszonyok kozott a hitelezés, a hitelbiztositékok szerepe teljesen mds volt, mint
az Myj. megalkotdsa idején. Az akkori gazdasdgi, politikai helyzetet két példa
jelezheti. Az egyik a f6ld piaci helyzete: a f6ldtulajdontdl sokan szabadulni szeret-
tek volna az adéterhek és a politikai helyzet miatt, ezért az dllamnak ajénlottdk
fel ingatlanukat és gazdasdgi felszerelésiiket® (a hdzingatlanok 4llami tulajdonba
vételérdl sz6l6 1952. évi rendeletre mdr kordbban tértént utalds). A fold tekin-
tetében nem lehetett tehdt m(ikodé piacrél beszélni. A mdsik emlitendd példa
a lakossdg pénziigyi helyzete. A lakossdgnak dllamkélcsondket kellett jegyeznie,
és a koleson osszegét részletekben a munkdltaté vonta le. Ha a munkéltaté nem

¥ Kampis Gyorgy: Kérdések a szallitdsi alapfeltételek korébdl. Jogtudomdnyi Kozlony, 11. (1956),
9. 536.

20.19/1952. (I11. 13.) MT rendelet.

2 Indokolds Magyarorszdg Magdnjogi Torvénykonyvének a M. Kir. Igazsdgiigyminisster dltal 1928.
mdrcius 1-én az Orszdggyiilés elé terjeszrett torvényjavaslatihoz. Budapest, M. Kir. Igazsdgiigy-
minisztérium, 1929. 10.

2 HU_MNL_OL.XIX_E_1_c_0223_d dobozban HU_MNL_OL.XIX_E_1_c_10026_1960_
XV_0054 szdmd irat.

2 4091/1949. (V1. 16.) Korm. rendelet.
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vonta le az esedékes részt, akkor az OTP intézkedett a kézadok médjdra tor-
ténd behajtdsrol.?* Az 4llamkélesdnrél sz616 késdbbi rendelkezés szerint az OTP
a fizetett dllamkoleson ellenében kdtvényt adott 4t. A rendelet szerint a kotvény
biztositékként szerepelhetett. A hitelélet jellemzdje volt az a rendelkezés is, amely
szerint a kolesonjegyz6 késébb a kotvény névértékének 30%-a erejéig kolcsont
folyésithatott.” Az iddszak hiteléletének jellemzéséiil szolgdlhat még az is, hogy
a minisztériumi kotelmi jogi tervezet szerint dllamkolcsdnkétvényeken sem
dllampolgarok, sem szovetkezetek nem szerezhettek zdlogjogot.?

Az elmondottak csak annak jelzésére szolgdlhatnak, hogy az adott teriileten
kidolgozott jogszabalyok a kérdéses idészak gazdasdga szempontjdbdl jelenték-
telen sulydak voltak. Szerepiik a késébbiekben megvaltozé politikai, gazdasigi
viszonyok kézétt véltozott meg.

10. A vézolt héttér alapjdn kivdncsian keresi az utékor, hogy mivel indul meg
a kodifikaciés munka. Az azt elrendel kormédnyhatdrozat meghozataldnak pon-
tos id8pontjdt az iratokbdl nem tudtam megéllapitani. A kiilonboz8 iratokon
szerepld ddtumokbdl azonban arra lehet kovetkeztetni, hogy 1953. november
kozepén sziiletett a hatdrozat. Az igazgsdgligyminisztériumi iratok azt jelzik,
hogy a kodifikdciés munka szervezésének meginditdsiban az elsé [épések kozote
a tarsminisztériumok megkeresése szerepelt. 1953. december 23-dn Szabé Imre
aldirdsival elkiildott levéllel a minisztérium 1954. janudr 5-re megbeszélésre hivta
meg a gazdasdgi minisztériumok képviselit a kodifikdci6s bizottsig hatdrozatdra
hivatkozdssal. A levél jelezte, hogy a gazdasdgi tdrcdk és az irdnyitdsuk ald tartozé
szervek tapasztalatainak dsszegy(jtésére van szitkség f8leg a kotelmi jog kiils-
nos részének teriiletére tartozé kérdések tekintetében. Mellékelten megkiildeék
a kotelmi jog dltalanos részérél sz616, még a kormdnyhatdrozat meghozatala elStt
készitett tervezetet. Az tigy feleléseként Edrsi Gyula féel6adé szerepelt.”” Azt lehet
egyébként gyanitani, hogy nem hivatalos egyeztetés mar kordbban is tortént:
a kotelmi jog dltaldnos részérdl sz6lo tervezet egyik véltozatdn megjegyzés-
ként a Kézponti Dontdbizottsdg javaslata szerepel.?®

A rendelkezésre 4116 anyagok szerint a kodifikdciés bizottsdg szimdra elkészi-
tett els6 anyag a személyekrdl sz6lt. A tervezetet indokoldssal egytitt Nizsalovszky

24 243/1950. (X. 1.) MT rendelet 1. és 2. §.

% 84/1952. (IX. 25.) MT rendelet 8. és 10. §-a.

20 HU_MNL_OL.XIX_E_1_c_0223_d dobozban HU_MNL_OL.XIX_E_1_c_10026_1960_
XV_0056 szdm irat.

¥ HU_MNL_OL.XIX_E_1_c_0222_d dobozban HU_MNL_OL.XIX_E_1_c_10026_1960_
XIV_0441 szdm irat.

2 HU_MNL_OL.XIX_E_1_c_0223_d dobozban HU_MNL_OL.XIX_E_1_c_10026_1960_

XV_0055 szdm irat.
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Endre dolgozta ki.*” Az el6terjesztés tanulmdnnyd alakitott formdban késébb
a Jogtudomdnyi Kozlonyben is megjelent.’® Egy 1954. mdjus 31-i iratbél megalla-
pithatéan eddig az id8pontig mdr elkésziilt a tulajdonjogi tematika (elSterjesztd
E6rsi Gyula és Pélay Elemér), valamint a felelésségi kérdésekre vonatkoz6 javaslat
is.”! A késziil§ torvénykonyv rendszerére vonatkoz6 alapozé tanulmédnyt Vilighy
Miklés készitette.??

Az 1959. évi Ptk. kidolgozdsdban, majd az 1977. évi médositds elékészitésében
az elméleti és gyakorlati szakemberek nagyon széles kore miikodott kozre. Kiemel-
kedd szerepe volt Ersi, Nizsalovszky és Vildghy kozremiikodésének. Mindhdrom
jogtudds tevékenységérdl és a kodifikdcidban jdtszott szerepérdl a kozelmultban
elemzést készitert Vékds Lajos.* Napjainkban jobban ismert Eorsi és Vildghy tevé-
kenysége, a Ptk. el6készitésében jdtszott szerepiik (Eorsi Ptk.-val kapcsolatos mun-
késsdga azért is ismert, mert a kezdéstél szinte az utolsé szakaszig — Kemenes Béla
jelentds kozremiikodésével — eldaddi, szerkesztdi tevékenységet is végzett). Ezért
szitkséges felhivni a figyelmet arra, hogy Nizsalovszky az 1950-es években poli-
tikai okokbdl hdttérben dolgozott, megtiirt volt, majd 1957-ben el is tavolitottak
az egyetemrdl. Nemcsak tobb mint 20 évvel volt id8sebb és rendelkezett nagyobb
szakmai tapasztalattal, mint Edrsi és Vildghy, hanem lényegesen nagyobb gyakor-
lata volt a kodifikdciés munkdban. Mdr kézremtkodott az 1928. évi Magénjogi
Térvényjavaslat kidolgozdsiban® (eléadst is tartott a torvényjavaslatrél).> Eveken
4t tdrsszerkesztSje volt tovabba a biréi gyakorlatot bemutaté Grill-koteteknek,
majd szerkesztdje volt 1945 utdn a Legfelsébb Birdsig altal feliilvizsgélt birdsigi
hatdrozatok gytijteményének. A kodifikdciés munkdkban val6 részvétel tapasztala-
tain is alapuld miivei jelentek meg az 1930-as évek fontos gazdasigi-jogi kérdéseirdl
(valorizicid, hitelezés-jelzdlog).*®

A torvénykonyv tervezetét 1956 oktdberében benyujtottdk a Miniszter-
tandcsnak. A forradalmi események miatt nem indult mega térvény parlamenti
targyaldsdnak el8készitése. 1957-ben a tervezetet orszdgos vitdra bocsdrottdk.

¥ HU_MNL_OL.XIX_E_1_c_0220_d dobozban HU_MNL_OL.XIX_E_1_c_10026_1960_
XII_0001 szdm irat.

3 Nizsalovszky Endre: A polgdri jogok alanyai. Jogrudomdnyi Kozlony, 10. (1955), 7. 387-412.
' HU_MNL_OL.XIX_E_1_c_0220_d dobozban HU_MNL_OL.XIX_E_1_c_10026_1960_
XII_0435 szam irat.

32 Vildghy Miklds: A Magyar Népkoztdrsasdg polgdri torvénykényvének rendszerérdl. Jogtudo-
mdnyi Kozlony, 10. (1955), 8. 457-487.

33 Vékds Lajos: Fejezetek a magyar maganjogtudomdny torténerébdl. Budapest, HVG-ORAC, 2019.
3% Vaddsz Lajos: Magdnjogi torvénykinyviink és él6 tételes jogunk. Budapest, Apostol, 1929. XIX.
% A Magyar Jogdszegylet magdnjogi szakosztalya. Ujsdg, 6. (1930), 271. 10.

3¢ Mliveinek Kovdcs Attila dltal 8sszedllitott listdjat lasd Mddl Ferenc — Peschka Vilmos (szerk.):
Emlékkonyv Nizsalovszky Endre sziiletésének 100. évforduldjara. Budapest, ELTE A]K, 1994.
298-299.
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A szakemberek széles korének kozremiikodésével lefolytatott vita utdn kertilt
a tervezet 1959-ben az Orszdggy(ilés elé. Kiemelendd, hogy a kodifikdciés munka
elsd szakaszdtdl a zdrdsig a birdk, a kiilonbozd szakteriileteken dolgozok kézre-
miikddése nagyon jelentds volt a tartalom forméldséban, majd elfogaddsdban.

A magyar magénjog értékeit megdrzd, az adott politikai, gazdasigi rend-
szerhez a szitkségnek megfelel6en igazodé torvénykényv tulajdonképpen rend-
szeridegen volt. Nagy értéke, hogy a masodik vildghdbora elétti idészak jogi
kultardjanak alapjait egy 4j rendszer kialakuldsdig jelentds részben megtartva,
az 1977. évi lényeges mddositdsokkal alapja lehetett a rendszervéltozds utdni
iddszak 4j megolddsainak és a 2013. évi Gj Ptk.-nak.”’

% Harmathy Attila: A Polgdri Torvénykonyv és a jogrendszer valtozdsa. In Gdrdos-Orosz
Fruzsina — Menyhdrd Actila (szerk.): Az #j Polgdri Torvénykinyv elsé ot éve. Budapest, TK JTI,
2019. 19-22.
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