Horvath Attila!

Kérdések és vélaszok —
Az elsd népkoztirsasig dllam- és jogtorténeti problematikdi

Lehet-e forradalmat kirobbantani egy jogdllammal szemben?

Az 1918. oktéber végétdl lezajlott magyarorszdgi eseményeket a torténelmi targyd
konyvek, tanulmdnyok dontd része dszirdzsds forradalomnak nevezi.* Kétségte-
leniil a forradalom fogalmdra vonatkozéan a szakirodalomban sok szempontbél
eltérd definiciok, meghatdrozdsok taldlhatdk,’ azonban Hannah Arendt defini-
ciéja mégis irdnyt mutat: ,Forradalomrél csak ott beszélhetiink, ahol a valtozds
0j kezdetként értelmezhetd, ahol erészakot egy egészen 4j dllam létrehozdsdére
alkalmaznak, s ahol az elnyomads aldli felszabadulds legalibb célnak tekinti a sza-
badsdg elérését.” Az Osztrak—Magyar Monarchia jogéllam volt, tehdt ,elnyomds
aldli felszabadulds” legfeljebb a marxista értelmezés szerint lehetett volna.

! Tanszékvezetd egyetemi tandr, Nemzeti Kézszolgilati Egyetem Allamtudomdnyi és Nemzet-
kézi Tanulményok Kar Allam- és Jogtorténeti Tanszék. Kapcsolat: horvath_attila@uni-nke.hu.
? Borsdnyi Gyorgy: Oktdbertd] mdrciusig. Polgdri demokrdcia Magyarorszdgon, 1918. Budapest,
Kossuth, 1988; Bohm Vilmos: Kéz forradalom tiizében. Oktdberi forradalom, proletdrdiktatiira,
ellenforradalom. Miinchen, Verlag fiir Politik, 1923; Breit Jozsef: A magyarorszdgi 1918/19. évi
Jforradalmi mozgalmak és a virs hdbori torténete. Budapest, Grill, 1929; Gratz Gusztdv: A for-
radalmak kora. Magyarorszdg torténete, 1918—1920. Budapest, Magyar Szemle Térsasdg, 1935;
Hajdu Tibor: Az 1918-as magyarorszdgi polgdri demokratikus forradalom. Budapest, Kossuth, 1968;
Hajdu Tibor: Az 1918-as Népkoztdrsasdg. Muiltunk, 50. (2005), 2. 194-202; Hajdu Tibor: Kdrolyi
Mihdly. Budapest, Kossuth, 1978; Hajdu Tibor: Ki volr Kdrolyi Mihdily? Budapest, Napvildg
Kiadé, 2012; Hatos Pal: Az eldtkozott koztdrsasdg. Budapest, Jaffa, 2018; Juhdsz Nagy Sdndor:
A magyar oktdberi forradalom torténete. Budapest, Cserépfalvi, 1945; Mérei Gyula: A magyar
oktdberi forradalom és a polgdri pdrtok. Budapest, Akadémiai, 1969; Salamon Konrdd: Nemzeti
onpusztitds, 1918—1920. Forradalom—proletdrdiktatiira— ellenforradalom. Budapest, Korona, 2001;
Schénwald Pal: A magyarorszdgi 1918—1919-es polgdri demokratikus forradalom dllam- és jogtorsé-
neti kérdései. Budapest, Akadémiai, 1969; Siklés Andrds: Magyarorszdg 1918—1919. Eseményck,
képek, dokumentumok. Budapest, Kossuth — Magyar Helikon, 1978.

3 Hahner Péter: A forradalom fogalmdrdl. Magyar Tudomdny, 169. (2008), 8. 920.

* Hannah Arendt: A forradalom. Budapest, Eurépa, 1991. 45.
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A forradalom sz6 a 20. szdzadban sokak szdimdra pozitiv tartalmat jelentett.
Ez volt az egyik oka, hogy azok a csoportok, amelyek erészakkal meg akartik
szerezni maguknak a hatalmat, magukat forradalmdrnak, tettiiket, pedig for-
radalomnak nyilvénitottdk.” Ez ellen a mindsités ellen mdr a kortdrsak koziil is
jonéhdnyan tilakoztak. Ifjabb Andrdssy Gyula szerint:

»Azt a forradalmat azonban, amelyben mi éliink, nem a belsd sziitkség, hanem a kiil-
politikai katasztréfa idézte el8. Nem azért esett ki a vezetés a régi rétegek kezébdl, mert
kiprébalt rendszerrel akarta 8ket olyan Gj réteg felvédltani, mely tobbet tudott, tébbet
tanult, gazdagabb volt, és az igazi politikai munkdt mar régéta elvégezte. Nem sajdt
érdeme ¢és belsd értéke, hanem a régiek pillanatnyi gyengesége és pillanatnyi kudarca
kovetkeztében jutott az G réteg hatalomhoz.”®

Budapesten és a nagyvarosokban 1918. oktéber 28. és 31. kozott az elsé vildg-
hadborus vereség és a szocidlis nehézségek miatt elégedetlenkedd katondk és civi-
lek utcai tiintetéseket kezdtek. A legradikdlisabbak a szokott katondk, akiknek
a szdma egyes forrdsok szerint elérte a 40-50 ezret. Nekik élet-haldl kérdés volt,
hogy kormdnyviltds torténjen. Emellett koriilbeliil 30 ezer civil is fegyverhez
jutott. A fegyveres csoportok koziil a legaktivabbak a tengerészek. Vezetdjitk
Horvat Sanovics Sdndor,” aki mar a cattardi matrézlazaddsban® is részt vett
és a Tisza Istvdn elleni merényletben valé részvétellel is meggyanusitottdk,” kije-
lentette: ,,a matrézoknak a nemzetiség mellékes, —az a £, hogy ldzadds legyen.”"
A kiilonbéz6 fegyveres csoportok szervezetten miikddtek: sorra megszélljdk
a postékat, a palyaudvarokar, a tévirddkat és a telefonkozpontot." (Erdekes lenne
kideriteni, hogy ennek az sszehangolt akciénak kik voltak az értelmi szervezdi,
irdnyitéi.) Jaszi Oszkdr, Kdrolyi Mihdly egyik kdzvetlen munkatdrsa szerint:

> Hahner Péter: Mi a forradalom? Rubicon, 28. (2017), 10. 79.

¢ Andrdssy Gyula: Diplomdcia és vildghdborii. Budapest, Géncdl-Primusz, 1990. 191-192.

7 Egyes forrdsok Tivadarként is emlegetik. 1919-ben a Szerb—Horvat—Szlovén Kirdlysigba ment.
Ott nyoma veszett.

8 Csonkaréti Kéroly: Csdszdri és kirdlyi hadihajék. Debrecen, Hajja és Fiai, 2002. 142; Csonkaréti
Karoly: Ha tengeren veszek, ki sirat meg engem? Budapest, Kornétds, 2012. 170; Merényi Ldszlé:
A cattardi matrigfelkelés. Budapest, Kossuth, 1984.

° Grdf Tisza Istvdn gyilkosai a hadbirdsdg elétr. Budapest, Magyar Hiz, é. n.; Hegedds Sdndor:
Egy politikai per kulisszatitkai. Budapest, Kossuth, 1976; Komjdthy Miklés: Tisza-gyilkossdg,
Tisza-perek. Histdéria, 8. (1986), 5-6. 58—60; Poloskei Ferenc: A rejtélyes Tisza-gyilkossdg. Buda-
pest, Helikon, 1988.

10 Gellére Oszkar: (szerk.): A diadalmas forradalom kinyve. A Népkorminy tagjainak, a forradalom
szerepldinek és 75 magyar irdnak onvallomdsa. Budapest, Légrady, 1918. 192; Bus Fekete Ldszl6:
Katona forradalmdrok. Ezerkilencszdztizennyolc oktéber. Budapest, Pfonix, 1919. 26; Kdrolyi
Mihalyné: Egyiitt a forradalomban. Emlékezések. Budapest, Eurdpa, 1967. 278.

1" Breit (1925): i. m. 28.
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»oktéber 30-dnak éjszakdja szinte egyes csoportok magdnvéllalata volt. Az is vildgos,
hogy ezekben a katonai bandédkban nem mindig a komoly, 6ntudatos elemek, hanem
a forradalom desperddéi (mindenre elszdnt kalandorok) jétszottdk a vezérszerepet,
akik most szdmldjukat mindenféle cimen (szervezési kéltségek, nyomtatvinyok,
autdk, folszerelés, municié stb.) siettek bemutatni a forradalom kormdnydnak, ki-ki
a maga érdemét, iniciativdjdt hangstlyozva, egyben sejtetni engedve, hogy mogotte
egy nagyon hatalmas és elégedetlen katonai csoport 4ll, melyért nem véllalhatja a fele-
18sséget, ha a kormdny nem honorélja kelléképpen az § emberei munkdjit. Ettél
a karonai cs6cseléktdl kellett mindenckel8tt szabadulnia a Kérolyi-kormdnynak, s e
célbdl sok embert kellett »megnyugtatni« és lefegyverezni.”'?

Ez volt tulajdonképpen a Kdrolyi-kormdny legnagyobb dilemmdja, hogy
az elégedetlenkedd tomegek révén keriiltek hatalomra, de miutdn ez megtor-
tént, a fegyveres csoportok legnagyobb része a kormdny utasitdsait figyelmen
kiviil hagyva rabolt és fosztogatott. Hidnyzott a ,forradalom” euféridja is.
Mig az 1956-o0s forradalom és szabadsdgharc idején még a betdrt kirakatok-
bél sem vitték el az drut és az utcdn dobozokban gyjtotték a pénzt, most még
a kérhdzakat sem kiméleék. Két helydrségi kérhdzbdl kiterelték a betegeket,
és még az dgynemiket is elviteék.”> Hidba adtdk ki az erre vonatkozé ren-
delkezést: A Magyar Nemzeti Tandcs befejezettnek nyilvanitja a forradalmat,
a sztrdjk besziintetésére és nyugalomra hivja fel az orszdg népét'* cimmel. Kiilo-
nosen az aldbbi mondat tlinik a kériilmények ismeretében rendkiviil naivnak:
»Katondk! Térjetek vissza kaszdrnyditokba, és ott vérjdtok be a magyar népkor-
mdny utasitdsait, mely meg fogja hozni szdmotokra a jogot és a békét.” Nem
tudni, hogy mibdl gondoltdk, hogy a katonaszokevények magukedl visszatér-
tek volna a laktanydikba. A Nemzeti Tandcsra feleskiidott katondk vezetdjér,
Heltai Viktor f6hadnagyot is le kellett tartoztatni a sorozatos rabldsai miatt.”
A Tandcskoztdrsasdg idején kiszabaditottdk, majd Hatvani Lajos szerint Pronay
P4l fehérterrorista alakulatdban szolgalt tovdbb.'

Egy masik tengerészkiilonitmény Cserny Jézsef vezetésével hajtott végre ter-
rorista akcidkat. Amikor a kormdny le akarta fegyverezni 8ket, akkor azt Fényes
Lész16 kormanybiztos ezt megakaddlyozta. Cserny Jézsef és a Lenin fitk azutdn
a Tandcskoztdrsasdg alatt folytathattdk terrorista tevékenységiiket."”

12 Jaszi Oszkdr: Magyar kdlviria, magyar foltdmadds. A két forradalom értelme, jelentésége és tanul-
sdgai. Budapest, Magyar Hirlap, 1989. 59.

13 Hatos (2018): i. m. 169.

' A Nemzeti Tandcs kidltvanyai. Az Ujsdg, 16. (1918), 256. 1.

1 Heltai f8hadnagyot elééllitottdk. Népszava, 46. (1918), 279. 8.

' Hatvany Lajos: Egy honap tirténete. Esztendé 1918 december. Budapest, Pesti Naplé, é. n. 82.
V' Viary Albert: Vidbeszéd gyilkossdg, rablis stb. biintettével vidolt Cserny Jozsef és tdrsai biiniigyé-
ben 1919. dec. 6-dn a budapesti biintetdtorvényszék elétr. Budapest, Budapesti Hirlap, 1920. 48.

505



Horvith Attila

Egyes felfegyverzett csoportok gydrakat, épiileteket foglaltak el. A , forrada-
lomra” hivatkozva lefoglaltdk az autdkat is. A kormdny ezeket az akcidkat nem
tudta, vagy nem is akarta megakadélyozni."

A francia forradalom 6ta, amely a Bastille elfoglaldsdval és leromboldsé-
val kezdddott,” a forradalmak elsd intézkedéseinek egyike a politikai foglyok
kiszabaditdsa lett. A francia forradalom szellemiségének megfelelden 1918.
oktéber 31-én az ,igazsdgligyminiszter” aldirdssal tdviratban utasitottdk
a biintetésvégrehajtdsi intézményeket, hogy bocsdssik szabadon az tgyneve-
zett politikai foglyokat. Eszerint a Biintetd torvénykonyv (1878. évi V. tc.) I-
VII. fejezetében felsorolt valamennyi blincselekmény miatt fogva tartottat, ,ha
azok nem veszélyesek a kozbiztonsdgra”, szabadon kell engedni. Ezek: I. A fel-
ségsértés, 11. A kirdly, a kirdlyi hdz tagjainak bdntalmazdsa és a kirdly megsér-
tése. I11. A htitlenség. (Ez tulajdonképpen a hazadruldst jelentette.) IV. A ldza-
dds. V. Az alkotmdny, a térvény, a hatdsdgok vagy kozegek elleni izgatds.
VII. A magdnosok elleni erdszak. Hasonlé utasitdst kaptak a kir. tigyészségek
is. A felfegyverzett tdmegek azonban tobb esetben is nem vartdk meg a hatésdgi
intézkedéseket és er8szakkal szabaditottdk ki az elitéleeketr.”* A gytjiéfoghdz-
bél pedig a letartéztatott katondk tortek ki. A kecskeméti foghdz elleni tdma-
dds sordn Gyaldkay Sindort, az tigyészség vezetdjét, aki le akarta csillapitani
a tomeget, az egyik fogva tartott katona agyonlétte. Ezutdn az dsszes fogvatar-
tott elhagyta a foghdzat. Az illavai fegyhdzban november 2-4n a 150 fegyenc
lefegyverezte az Srséget és elfoglalva egy vastti szerelvényt megindult Budapest
felé. Egy katonai alakulatnak szabdlyos tlizharcban, jelentds veszteségek mel-
lett (65 halott) kellett legydznie a fegyencjdratot.”! A vici fegyhdzbdl stlyos
biincselekmények elkovetdit, koztiik életfogytiglani szabadsdgvesztésre itéle
fegyenceket is kiengedtek.?? A pesti alvildg vezére, Medvegy Vili, a betorékirdly
is zavartalanul folytathatta blin6z6i életmddjde.

A leghiresebb politikai fogoly, akit mar oktéber 31-én a Nemzeti Tandcs
utasitdsdra kiszabaditottak és lelkesen tinnepeltek, Lékai Janos (1895-1925)
kommunista iré volt, aki gréf Tisza Istvdn ellen oktéber 16-4n merényletet
kisérelt meg.*

18 Gratz (1935): i. m. 65.

Y Hahner Péter: A Bastille bevétele. Budapest, Kossuth, 1985.

20 Salamon Konrdd: Az dszirdzsds forradalomrdl és az elsé koztdrsasdgrol. Harag és elfogultsdg nélkiil.
Budapest, Eghajlat, 2014. 27.

2 Szollésy Oszkdr: Magyar bortoniigy. A biintetések és biztonsdgi intézkedések végrehajtdsa. Buda-
pest Révai, 1935. 49.

22 Schénwald (1969): i. m. 38.

# Borsdnyi (1988): i. m. 86.

# Demény P4l: Rabsdgaim. Budapest, Magvetd, 1989. 1. k. 16.
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Az utcdn elhangzé jelszavak, kovetelések sem forradalmi jellegtiek. A hdboru
befejezését, a kozelldtds és a szocidlis helyzet javitdst akartak elérni, illetve egy igazsa-
gos békeszerz8désben reménykedtek. Ezért is tdimogattik gréf Kérolyi Mihdlyt, mert
koztudottan hdboruellenes volt, és tigy gondoltdk, hogy ezért jobb békefeltételeket
tud elérni, mint az addigi kormdnypdrtok. Az dllamforma és a politikai jogok terén
Ausztridban is hasonl6 folyamatok zajlottak le, mégsem nevezték azt forradalomnak.”

Karolyi Mihély (bar egydltalin nem volt forradalmadralkat) és politikustdrsai
azért nevezték mégis az 1918 &szi eseményeket forradalomnak, mert ezzel akartak
legitimélni a hatalmukat. A Nemzeti Tandcs, a munkds- és katonatandcsok is innen
eredeztették hatalmukat. Kezdetben valasztdsokkal akartdk a torvényességet meg-
alapozni, de erre végiil is nem keriilt sor. A forradalomtedridja végiil is azért rogziile
a magyar torténelmi tudatban, mert 1945 utdn a marxista torténetirds Leninre
hivatkozva azt hangoztatta, hogy Kdrolyi Mihdly vezetésével un. polgdri demok-
ratikus forradalom zajlott le, ugyantgy, mint Oroszorszdgban 1917 februdrjaban.?
Ezt az irdnyvonalat Kossuth- és dllami dijas torténész, Nemes Dezs6 jelolte ki — aki
a Magyar Tudomdnyos Akadémia mellett a Szovjet Tudomanyos Akadémia tagja
volt—a Forradalom és Tandcskiztdrsasdg Magyarorszdgon 1918—1919 cim(i miivében.

A forradalom mitosza mellett mindig szerepel az dszirdzsds jelz8. Eszerint
a katondk letépték sapkardzsdjukat és helyébe Bécs, Zdgrab és Priga mintdjira
Oszirdzsdt tlztek ki.

Valdjdban egyes fegyveres csoportok a halottak napjara el8készitett virdgo-
kat, elsésorban krizantémokat foglaltak le, majd végighaladva Budapest utcdin,
minden katondt arra kényszeritettek, hogy sapkardzsdjuk helyére a krizantémot
tlzzék ki. Az altiszteknek csillagjait és kardbojtjait is letépték, a tisztektdl pedig
a kitlintetéseiket is elvették. Aki erre nem volt hajlandé, azt megverték. Voltak
olyanok is, akiket agyonl8ttek.?”

Hogyan hajtotta végre a Kdrolyi Mihély vezette kormédny
a néptdrvényeket?

A Kirolyi Mihdly vezette Magyar Népkoztdrsasig 141 napos fenndlldsa alatt
jelentds szdmu jogalkotd tevékenységet folytatott. A kormdny a Nemzeti Tandcs

» Wilhelm Brauneder: Osztrdk alkotmdnytirténet napjainkig. Pécs, JPTE A]K, 1994. 235; Erich
Zollner: Ausztria torténete. Budapest, Osiris, 2000. 370-371.

2% Vlagyimir Iljics Lenin: A szocidldemokrdcia két taktikdja. In Lenin Osszes Miivei. Budapest,
Kossuth, 1962. 11. k. 82; V. I. Lenin: A szocidldemokrdcia viszonya a parasztmozgalomhoz. Buda-
pest, Kossuth, 1962. 11. k. 212.

7 Egy halott. Népszava, 46. (1918), 256. 3; A szabadsdg napjénak foltjai. Friss Ujsdg, 23. (1918),
256. 5; Kassak Lajos: Egy ember élete. Oné/etmjz. Budapest, Dante, 1928-1932. II. k. 432.
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néphatdrozata alapjan adott felhatalmazds révén torvényi rangi jogforrdsként tobb
mint 43 néptorvényt és csaknem négyszdz rendeletet alkotott. Ezek a jogszabélyok
bar kapkodva, minden kiilondsebb hatdsvizsgalat nélkiil késziiltek el, de dsszessé-
giikben pozitiv tizenetet hordoztak magukban. A végrehajtdsukra azonban tobbsé-
gében nem kertilt, nem kertilhetett sor. Részben azért, mert idékozben a dontésho-
26k meggondoltak magukat (példdul a vélasztdjogi néptorvény esetében), részben
azért, mert a Kdrolyi Mihdly vezette kormdny tagjainak tobbsége nem rendelkezett
semmiféle igazgatdsi ismerettel, gyakorlattal. (Kordbban csak Nagy Ferenc szerzett
miskolci polgdrmesterként némi kozigazgatdsi tapasztalatot.) Emiatt a korabeli
vélsdgos kortilmények kozepette egyszerlien cs6dot mondtak.

A miniszterelnok, Kdrolyi Mihdly az orszdg egyik leggazdagabb arisztokrata
csalddjébdl szdrmazott. Fiatalkordban elkényeztették.”® Csak feliiletesen foglalko-
zott a tanuldssal. Tobb nyelven is beszélt, de egyiken sem tokéletesen és sohasem
tanulta meg a magyar helyesirdst.”” Elkezdte a jogi tanulmdnyait, de nem fejezte
be. Pazarlé életmddot folytatott. Birtokai egy részét felhalmozott adssdgai miatt
sorra eladogatta. Egyébként sem foglalkozott a gazdasdgaival. A konyvelésekert,
szdmaddsokat legtobbszor meg se nézte. Téves politikai kovetkeztetéseire jel-
lemz8, hogy elhitte, hogy az antant értékelni fogja a pacifizmusdt és a szocialista
eszmék irdnti vonzéddsdt. Emigricidja idején be akart 1épni a kommunista partba
és nagyra értékelte Sztdlint. Szerinte a Magyarorszdgot megszallé szovjet csapatok
a demokricidt fogjdk tdimogatni.’** Ormos Mdria szerint: ,Az § személyében egy

28 Bdnfty Miklos: Emlékeimbél. Budapest, Révai, 1943. 76-77.

» Fenti levelet gréf Kdrolyi Mihdly irta Landler Jendnek, faximiléje olvashaté ,Az Ujsdg” 1919.
szeptember 28-i szimdban. A helyesirdsi hibdk bet(ihivek:

,Kedves Landler

Két honapja lesz annak hogy a beliigyi kormdny Rendelkezése folytdn Lakdsomat (Svdbhegy)
Lérdnt ut 22) és engemet Dctectivec 8riznek. Mindek kettd kettd felvdltva tette ezt a szolgala-
ton. igy sszesen 8—10 ember fordult meg nalam Szolgdlatukat jél és pontosan végeztek ebben
nem volt baj.

Elleniben legnagyobb csodalatom s ez készlett engem ezen sorok irdsdra cselédeime8l — akik fel-
tétleniil megbizhatok [az egyik 35 eve van szolgdlatomban) megtudtam hogy a lég erésebb médén
beszéltek a mai Rendszer és kormdny ellen. Folyton annak a Reményiiknek adtak kifejezést bar
jonne mar az ellenség — a mai kormdny elkergetesére — Az egész hdz nép megbotrdnykozott ezen
beszéd felett. Mind ezt nyiltan tettek Az egyik nyiltan Tisza istdnak vallotta magat — Eleinte
nem tdrédtem sokat ezekkel a pletykdkkal — de mint hogy ez dllandéan és szinte Rendszeresen
folyik kotelességemnek tartom errdl értesiieni.

Szivélyes tidvozlettel

(A legnagyobb eltenforrinak valami szerb neve van, Mihalovicshoz hasonl6)

Karolyi

Csak kettd viselkedett tartozkodoan. Lukdcs és még egy (Gadl) nevet nem tudom kiilomben is
neviiket nem ismerem.” V6. Hajdt Tibor: Kdrolyi Mihdily: politikai életrajz. Budapest, Kossuth,
1978. 25.

30 Hajda (1978): i. m. 499.
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j6 szandéka dilettdns tévedt be a lehetd legrosszabb pillanatban a politikdba.”!
Igazabdl csak sodrédott az eseményekkel. Miniszterelndkként egyetlen hatdrozott
dlldsfoglaldsa, utasitisa nem volt. A minisztertandcs tilésein szérakozottan visel-
kedett. Nem tudta magidt fegyelmezni, egyszertien nem tudott sokdig egyhelyben
tilni. Ki-be jarkalt, amikor leiilt, 1abdt arisztokrata hanyagsdggal az asztalra tette.
Sokszor a tandcskozdsokra a kedvenc kutydjét is behozta magdval.*

A Kirolyi-kormdnynak a folyamatos valtozdsok miatt™ 15 tagja volt: 3 nagy-
birtokos arisztokrata: gréf Kdrolyi Mihdly, grof Batthydny Tivadar, grof Festetics
Sédndor.>* 2 katonatiszt: Linder Béla, Bartha Albert, tandr: Kunfi Zsigmond,
miiszerész, Gjsdgiro: Garami Ernd, 8 jogdsz: Berinkey Dénes, Buza Barna, Jdszi
Oszkdr, Lovédszy Mdrton, Nagy Ferenc, Nagy Vince, Szabé Oreszt, Szende P4l.
BSéhm Vilmos miiszerész, tisztvisel, szakszervezeti titkar.

Berinkey Dénes kormdnydnak 15 tagja: jogdsz: Baloghy Ernd, Buiza Barna,
Juhdsz Nagy Sdndor, Junker Jinos, Nagy Vince, Szabé Oreszt, Szende Pal, Harrer
Ferenc, arisztokrata: grof Festetics Sdndor, miiszerész, tisztviseld, szakszervezeti
titkdr: B8hm Vilmos miiszerész, Gjsdgiré: Garami Ernd, betliszedd, lapszerkesztd:
Pedl Gyula, tandr: Kunfi Zsigmond, gazddlkodé: Szabé Istvdn.*

A Kirolyi Kormdny elsé hadiigyminisztere egy alkoholista tiizérkari ezredes
Linder Béla* lett, akirdl kideriilt, hogy kordbban Ferenc Ferdindnd hive volt. Iga-
z4b6l senki sem tudta, hogy miként esett rd a valasztds.” Hirhedté valt kijelentése:
»Nem kell hadsereg t6bbé! Soha tobbé katondt nem akarok ldtni!”*® Olyan volt,
mintha a pénziigyminiszter azt mondta volna, hogy nem akar tobb pénzt ldtni!
Igy keriilhetett sor a vildgtorténelem leggyorsabb leszerelésére. A demarkdci6s
vonalakat senki sem védte. A helyzet oddig fajult, hogy amikor november 6-dn
Kirolyiék Belgrddba utaztak, a Hadiigyminisztérium nem tudott a kiilonvonat
védelmére kirendelni két tucat katondt.*

3 Ormos Mdria: A Kdrolyi-kérdés. In A magyar torténelem vitarott személyiségei. Budapest,
Kossuth, 2008. 232.

32 Hatos (2018): i. m. 161.

3 Szladits Kdroly, aki igazsdgiigyi miniszter lett volna még a kinevezése elétt lemondott.

34 Festetics grof Kdrolyi Mihdly ségora. 1933 és 1938 kozott a Magyar Nemzeti Szocialista
Pirt vezetdje lect. Ezért a masodik vildghdbort utdn a népbirdsdg 5 év fegyhdzra itélte. Ldsd
Piiski Levente: Festetics Sdndor, a ,nyilas grof” politikai pdlydja. Debrecen, Debreceni Egyetem
Torténelmi Intézet, 2005. 157.

% Szabé Istvdn kinevezése utdn két izben is lemondott, mert nem kapott azonnal autét. Lésd
Bshm (1923): i. m. 169.

3 Hornyék Arpad: ,Nem akarok t3bb katondrt ldtni.” Linder Béla — egy politikai kalandor
portréja. Rubicon, 16. (2005), 9. 28.

%7 Garami Ernd: Forrongd Magyarorszdg. Emlékezések, tanulsdgok. Leipzig—Wien, Pegazus, 1922.75.
3% A budapesti hely8rség tisztjeinek eskiitétele. Pesti Hirlap, 40. (1918), 258. 8.

¥ Jdszi (1989): i. m. 61.

509



Horvith Attila

A Hadiigyminisztériumban uralkodé anarchikus dllapotra jellemzd, hogy
Friedrich Istvn sajdt magdt nevezte ki honvédelmi dllamtitkdrrd, és Budapesten
hatalmas plakdtokat helyezett el az 6nkényesen megalkotott rendeleteinek szo-
vegével. Linder azt hitte, hogy Kdrolyi Mihély kiildte, a miniszterelnok pedig,
hogy a hadiigyminiszter nevezte ki. Jellemz8 médon, hogy annak ellenére, hogy
november 5-i kormdnyiilésen tisztdzédott a szélhdmossdg, Friedrich még két
hénapig dllamtitkdr maradhatott.*

Kirolyi Mihdly az orszdg védtelen dllapota és a belgrddi kudarc miatt Lindert
tette meg blinbaknak és ezért november 9-én levéltotta, de tovdbbra is maradhatott
tarca nélkiili miniszter (1918. november 9. — 1918. december 12.).4!

Linder utdn Bartha Albert** kovetkezett, aki el6djével szemben megprébalt
fegyelmet teremteni a hadseregben, ami nem volt konny feladat. Példdul az 1918.
november 30-dn kelt 32.334/eln. 2-a. szimu rendelkezés lehet6vé tette a tisztek-
nek, hogy politikai partokhoz csatlakozzanak. A parancsnokok fegyelmi jogkorée
eskiidtszékekre ruhdztdk, bizalmi férfiakat neveztek ki, korldtoztik a tisztel-
gést stb. Mindezek a rendelkezések csak bomlasztottdk a fegyelmet. Rdaddsul
a Pogdny Jézsef vezette katonatandcs folyamatosan akaddlyozta a minisztérium
miikddését. S8t Pogdny december 12-én vords zdszléval felvonult katondkkal
tiintetett a hadiigyminisztérium el6tt. Ennek hatdsdra Bartha Albert lemondott.*®
Bartha utdn Kdrolyi egy ideig hadligyminiszter is volt, majd ségordt Festetics
Séndor gréfot nevezte ki.*

A beliigyminiszteri tdrcdt gréf Batthydny Tivadar kapta. Szinte lehetetlen
feladatot kellett volna elldtniuk. Rendet teremteni az orszdgban, amikor meg-
szlint a kdzbiztonsdg, az emberélet degraddlédott és fegyveres banddk rabol-
tak, fosztogattak. A rendészeti szervekkel azonban nemcsak a csécselék, hanem
BShm Vilmos tantsdga szerint a szocidldemokrata politikusok is szemben 4ll-
tak.*® A Beliigyminisztériumban is ,bizalmi testiilet” alakult, amelynek a tagjai
folyamatosan iiléseztek, tandcskoztak, kozben semmit sem dolgoztak, de Gjabb
és Ujabb kovetelésekkel 4llcak el8.”

Ifj. grof Andrdssy Gyula irta le a visszaemlékezésében, hogy miutdn gréf
Tisza Istvant meggyilkoltdk, és az elkdvetdk ellen senki sem kutakodott, sét

40 Gratz (1935): i. m. 67; Siklés (1978): i. m. 234; Boshm (1923): i. m. 80—81.

4 Bolony Jézsef — Hubai Ldszlé: Magyarorszdg kormdnyai 1848—2004. Budapest, Akadémiai,
2004. 89.

42 Haas Gyorgy: A szabadsdg tabornoka. Budapest, Kairosz, 2002.

4 Salamon (2014): i. m. 35; Gratz (1935): i. m. 70.

4 Bolony—-Hubai (2004): i. m. 89.

% Batthydny Tivadar: Beszdmolém. Budapest, Athenaeum, 1928. L. k. 297.

4 Bshm (1923): i. m. 90.

4 Nagy Vince: Oktdbertél oktdberig. Budapest, Eurépa, 1991. 112.
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tobben is hangosan dicsekedtek, hogy részt vettek a merényletben, ez a koz-
tudatban tovdbb rombolta a kdzbiztonsigba vetett hitet. Sokan gy gondoltdk, ha
még egy ilyen gyilkossdg is megtorlatlanul marad, akkor senkinek sincs az élete
biztonsigban.*

Temesvédron, Debrecenben, Nagyszebenben, Vicon, Békéscsabdn, Nagy-
kéroson, Eperjesen, Pakson, Cegléden, Pdpdn, Kiskunfélegyhdzdn tobb napig
tart6 zavargdsok kezdédtek. A toredékes tigyészi és f8iigyészi jelentések szerint
tobb mint 500 kdzségben kertilt sor témeges atrocitdsokra, amelyekben t6bb mint
szdzezren vettek részt. Eléfordultak gyilkossigok, nemi erdszakok, gytjtogati-
sok, rabldsok és antiszemita kilengések is. Akiket elfogtak, azok koziil tobben is
a Kdrolyi-kormdny proklamdci6jara hivatkoztak: ,Mi vagyunk a forradalmdrok,
leszdmolunk mindenkivel!”#

Kifosztottdk az tizleteket, kdvéhdzakat, kastélyokat (koztitk Ady Endre
csucsai otthondt is) raktdrakat, pincegazdasigokat, szeszf6zdéket. A kormany
hizdédozott attdl, hogy erdszakot alkalmazzon, de a csenddrség, kiilonbszé kato-
nai alakulatok, nemzet8rok koriilbeliil ezer embert kivégeztek. A Murakozben
Bosnydk Géza f8ispdn egy hénap alatt 173 embert akasztatott fel. A Krassé—
Szorény megyében 1év8 Facsddon a fosztogatdkra egy repiilégéprél bombdkat
dobtak le. 104-en haltak meg.>® T6bb kozségben is megolték a jegyz6t és még
a csalddjukat sem kiméleék. A Krass6—Szorény megyei Bozovics kozségben a jegy-
z8t nyakig bedstdk a foldbe, és a fejét addig rugdostik, mig meghalt. A f8szol-
gabirét elevenen megnytzedk.”

A helyzet a brutélis megtorlds ellenére sem javult. Példdul a dunaszerdahelyi
nemzeti tandcs 1919. janudr 9-én is azt tdviratozta: ,Az anarchia dithong, teljes
a személy- és vagyonbizonytalansdg, a polgirsdg elkeseredése hatdrtalan a kor-
mény tehetetlensége miatt.”>

A Kirolyi-kormany nem tudta (vagy nem akarta) kezelni a kommunistak zavar-
keltését sem. Egyes forrdsok szerint Oroszorszdgban kozel szdzezer magyar hadifogoly
csatlakozott a Bolsevik Pdrthoz. Lenin utasitdsira 1918. mdrcius 24-én megalakult
az Oroszorszdgi Kommunista (bolsevik) Pért magyar csoportja. Kun Béla vezetésével
pedig november 4-én a moszkvai Drezden szilloddban a Kommunistik Magyar-
orszdgi Partja. A pdrt utasitotta a tagjait, hogy térjenek haza, és Magyarorszdgon is
vegyék 4t a hatalmat, mint ahogy az Oroszorszdgban tortént. Koziilitk mar tdbben is
részt vettek az ,8szirdzsds forradalomban”, de tevékenységiik igazdbdl novembertdl véle

8 Andrassy Gyula: Diplomdcia és vildghdbori. Budapest, Goncdl-Primusz, 1990. 199.

4 Schénwald (1969): i. m. 37.

50 Siklés Andras: A Habsburg Birodalom felbomldsa: 1918. A magyarorszdgi forradalom. Budapest,
Kossuth, 1987. 194.

5! Borsdnyi (1988): i. m. 84.

52 Schénwald (1969): i. m. 38.
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latvanyosan aktivvd. Moszkvabél nagyon jelentés anyagi timogatdst kaptak és az elére
elhatdrozott akcidterv szerint kezdték el tevékenységiiket. A rendkiviili papirhidny
ellenére nagy példdnyszdmban adtak ki Gjsdgokat. December 7-t8l a Virds Ujsa'got,
az Ifyi Proletdrt, a Viros Katondt és az elméleti kérdésekkel foglalkoz6 Internaciondlét.
Budapestet ellepték a plakdtaik és ropcéduldik. A nehéz koriilmények kozote nél-
kiiloz8 lakossdgot szocidlis demagdgidval ldzitottdk. Bohm Vilmos irta vissza-
emlékezésében: ,A kommunistdk nagygytléseket tartanak, fegyveres félvonuldsokat
rendeznek. A févdros utcdin kisebb-nagyobb mesterségesen tenyésztett, fegyverkezéssel
folkelésekkel pogromokkal fenyegetdz8, vitatkozd csoportok szdzai nyugtalanitjak
az embereket.” Gydrakat foglaltak el, laktanydkban agitdltak.’* Budapesten kiviil
Salgdtarjinban,” Nyiregyhdzdn, Szarvason, Makén, Szegeden és még egy sor telepii-
lésen Kun Béla és tdrsai dltal felldzitott tomeg fegyverkezni kezdet, tizemeket foglalt
el. A kiprovokalt fegyveres dsszecsapdsokban tobb tucatnyian meghaltak.>®

Batthydny Tivadar, amikor kell§ szimu bizonyitékot gytijtott 6ssze a kom-
munistdk dltal elkdvetett blincselekményekrél, elhatdrozta, hogy letartdztatja
a f6blingsoket, de Kunfi Zsigmond kézbelépése folytdn Kérolyi Mihdly nem
engedélyezte a renddrségi akcidr.”” Batthydny utéda, Nagy Vince is tobb esetben
a minisztertandcs elé vitte a kommunista vezet6k letartdztatdsdnak az inditvé-
nydt. Gyilkossdg, gyilkossdgra valé felbujtds, izgatds és ldzitds blincselekményei-
nek megalapozott gyandjdval. Mindannyiszor azonban a szocidldemokratdknak
azok a vezetdi, akik mdr lepaktdltak a kommunistdkkal, meghitsitottdk az erélye-
sebb fellépést.”® Még a volt beliigyminiszter sem érezhette magat biztonsdgban.
Kirolyi Mihdly tizent Batthydny Tivadarnak, hogy gyorsan hagyja el a lakdsdt
csalddjdval egyiitt, mert Kun Béldék azon a kdrnyéken fognak tiintetni és nem
tudjik 6ket megvédeni.”

Hosszas huzavona utdn, az V. keriileti rendérkapitdnysdg 1919. februdr 3-4n
hdzkutatdst tartott a Voras Ujm’g szerkeszt6ségében, ahol le kellett fegyverezni
a 13 f8s fegyveres 8rséget.® Az igazi fordulat a kormdny politikdjaban csak a Nép-
szava ostroma utdn kovetkezett be. A kommunistdk 1919. februdr 20-4n a Vords
Ujsdg szerkesztsége elétt gytilést tartottak. Kun Béla, Szamuely Tibor és Vigé
Béla uszitotta a tomeget. Amikor Vigé Béla ezt mondta: ,ne hagyjuk, hogy

% Bshm (1923): i. m. 173.

>4 Garami (1922): i. m. 91.

5 Mi tortént Salgétarjanban? Népszava, 47. (1919), 6. 6.

5 Bohm (1923): i. m. 226—236; Breit (1925): i. m. 71-72.

% Batthyny (1928): i. m. 307-308.

*% Nagy (1991): i. m. 123.

%% Batthydny (1928): i. m. 310.

0 Hazkutatds a ,Vorés Ujsdg™-ndl a papirrendelet megszegése miatt. Népszava, 47. (1919) 30. 6;
A Voros Ujsdg” és a rend8rség, Népszava, 47. (1919), 31. 4.
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a Népszava benniinket piszkoljon!”, a t6bb szdz f6s felfegyverzett tomeg meg-
tdmadta a Szocidldemokrata Part Gjsigjanak székhdzit. Négy rendér és hdrom
a székhdzat védd népdr meghalt, a sebesiiltek szima meghaladta a nyolcvanat.
Szinte mindegyikiik régi szocidldemokrata szervezett munkds volt.® A miniszter-
tandcs ezek utdn mdr hozzdjérult a kommunista vezetdk letartdztatdsihoz.*> 1919.
februdr 20. és 24. kozott 77 kommunistdt tartdztattak le, akik koziil 32-6t eléze-
tes letartéztatdsba helyeztek. Az 1919. évi XI. néptorvény® alapjin gyanusitottdk
meg Sket. Ennek a néptdérvénynek az 1. §-a ugyanis kimondta: , Az, akinek
cselekménye kozvetleniil arra van irdnyozva, hogy Magyarorszdg népkoztérsasdgi
dllamformdja er8szakkal megvdltoztassék, blintett miatt tiz évrél tizendt évig

” »

terjedd fegyhdzzal biintetends.

Kunfi Zsigmond és Bohm Vilmos ezutdn azt javasoltdk, hogy a kommunis-
tik letartéztatdséére cserébe interndljanak egyes jobboldali kozéleti személyeket
is.** A konkrét vddak helyett a minisztertandcs februdr 22-én az egyidejileg
kiadott 1919. évi XX. , A forradalom vivmdnyait veszélyeztetd egyéneknek ren-
déri feliigyelet ald helyezésérdl és drizet ald vételérdl” sz6l6 néptorvény alapjin
kezdték meg a letartdztatdsokat.” E jogszabdly kimondja:

1. § Oly egyének, akik cselekvésiikkel vagy magatartdsukkal a forradalom vivmad-
nyait veszélyeztetik, Ggyszintén az oly egyének, akiknek cselekvése vagy magatartdsa
a forradalom vivmdnyainak biztositdsa szempontjdbol a népkoztdrsasdg érdekeire
vagy a kdzrendre és a kozbiztonsdgra aggélyos, az eset koriilményei szerint akdr laké-
vagy tartézkoddhelyiikon, akdr az orszdgnak mds kozségében, renddrhatésigi feliigye-
let ald helyezhetSk vagy a sziikséghez képest drizet ald vehetdk.

A rendéri feliigyelet ald helyezést és az drizet ald vételt a minisztertandcs rendeli el
és sziinteti meg.

A rendéri feliigyelet ald helyezés vagy az drizet ald vétel folytdn esetleg szenvedett
vagyoni hdtrdnyért térités nem jér.

A rendéri feliigyelet ald helyezett vagy 6rizet ald vett oly egyének eltartdsardl, akik
magukat sajdt erejitkb8l nem tudjék elldeni, az 4llam gondoskodik.

A renddri feligyelet ald helyezésnek és az Srizet ald vételének szabdlyait a beliigy-
miniszter az igazsdgligyminiszterrel egyetértSleg rendelettel dllapitja meg.

2. § Ez a néptdrvény kihirdetésének napjan azonnal életbelép. Végrehajtdsdval
a beliigyminister és az igazsdgligyminister bizatik meg.”

' A kommunistdk véres zavargdsa a Népszinhdz-utcdban. Pesti Hirlap, 41. (1919), 45. 3; Véres
bolsevik-merénylet a Népszava ellen. Népszava, 47. (1919), 45. 4; Budapest népe temetett. Nép-
szava, 47. (1919), 49. 3—4; Salamon (2001): i. m. 114.

@ Bshm (1923): i. m. 179.

6 Edvi Illés Kdroly: A népkéztirsasdgi dllamforma védelmérdl. Jogdllam, 1919. 151.

¢4 Garami (1922): i. m. 104.

% Online: www.eleveltar.hu/web/guest/bongeszo?ref=TypeDeliverableUnit_c66023ba-701b-
40db-84fc-00cd276831d2&tenant=MNL.
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Nyilvdnval6, hogy ez a jogszabdly egyardnt sértette a nullum crimen sine lege,
illetve @ nulla poena sine lege elvét. Nem tartalmazott semmilyen torvényi
garancidt sem. A minisztertandcs barkinek elrendelhette a renddri feliigyelet
ald helyezését vagy drizet ald vételét. Ez ellen nem biztositottak biréi jogorvosla-
tot. Leginkdbb a francia forradalom gyantsakrol késziile rendelkezésére (1793.
szeptember 17.) hasonlitott.%

Igy keriilt sor gréf Mikes Jénos szombathelyi piispok, Wekerle Sindor volt
miniszterelnok, Szterényi Jézsef volt kereskedelmi miniszter, Szurmay Sdndor volt
honvédelmi miniszter letartéztatdsdra és interndldsdra. A minisztertandcson még grof
Kdrolyi Jozsef, grof Bethlen Istvan, Pallavicini Gyorgy Srgréf és Bangha Béla drizetbe
vételét is javasoltdk, de egyéb politikai ellenfeleiknél is rendszeresen hdzkutatdsokat
tartottak.” A letartdztatottaknak az aldbbi beliigyminiszteri rendelkezést mutattdk fel:

»A minisztertandcs elhatdrozta, hogy Ont felel8sségre vonja amiatt, mert a hdbord
céltalan folytatdsa koriil kdvetett magatartdsdval egyik f6okozdja volt az orszdg kiil-
politikai és gazdasigi helyzete megromldsdnak. A v4d ald helyezésrdl és az Trélkez§
birésdgrdl kiilon torvény fog intézkedni. A népkoztdrsasdg érdekeire aggdlyos volna,
ha On a felel8sség alél magdt az orszdgbdl valé eltdvozdsival kivonhatnd. Ezére
a minisztertandcs az 1919. évi XX. néptorvény 1. §-dnak alapjin elrendelte az On
érizetald helyezését. Ennek végrehajtisaképen felszélitom Ont, hogy a rendeletet dtadé
renddrtisztviselének, akit a rendelet végrehajtdsdval megbiztam, tovabbi utasitdsait
sajit érdekében minden ellenkezés nélkiil teljesitse. Budapest, februdr 25. Dr. Nagy
Vince beliigyminiszter.”®

Nem érvényesiilhetett tehdt a személy- és vagyonbiztonsdg, de szigortian biin-
tették a részegséget. Példdul egy részeget 15 nap elzdrdsra és 100 korona pénz-
biintetésre itéleek.*

1918. november 23-4dn tették kozzé az elsd néptorvényt az dltaldnos,
egyenld és titkos vélasztéjogrol. Eszerint nemzetgyilési valasztdjoga lett minden

¢ Hahner Péter (szerk.): A nagy francia forradalom dokumentumai. Budapest, Osiris, 1999.
339-340.

¢ Online: www.eleveltar.hu/web/guest/bongeszo?ref=TypeDeliverableUnit_c392b639-f935-
4ab1-9f55-c74d74ee3d2c&tenant=MNL. Folytatjdk a vizsgdlatot a bolsevikek ellen. Népszava,
47. (1919), 50. 4; Wekerle, Pallavicini rend8ri megfigyelés alatt. Pesti Napls, 70. (1919), 50. 2;
Varga Janos: Mikes piispok fogsdga. Szombathely, Martineum, 1921. 40; Baké Baldzs: Az ellen-
forradalmdr piispok. Eljards gréf Mikes Jénos szombathelyi piispok ellen 1918-19-ben. Vasi
Szemle, (2007), 1. 71; M. Téth Gyorgy: A katonabdrd. Szurmay Sdndor a Monarchia magyar
hadvezére. Budapest, MH vitéz Szurmay Sdndor Budapest Hely8rség Danddr — Budapest Févéros
XVI. keriileti (")nkorményzata, 2017. 100-101; Szabé Lészlé: A bolsevizmus Magyarorszdgon.
A proletdrdiktatiiva okirataibdl. Budapest, Athenaeum, 1919. 19.

68 Kozli: Délmagyarorszdg, 1919. februdr 26. 1.

% A korabeli sajt6 szinte majdnem minden nap beszdmolt az ilyen esetekrdl.
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térfinak, aki életének huszonegyedik évét betdltotte és legaldbb hat év 6ta magyar
dllampolgdr. A néknek, ha huszonnegyedik évét betéltotte, legaldbb hat év 6ta
magyar dllampolgdr és barmely hazai élényelven irni-olvasni tud. A néptdr-
vény a vilaszthatésdgot a 24. életévhez kototte, tehdt kiilonbséget tett az aktiv
és a passziv valasztdjog kozott. A Kdrolyi-kormdny azonban ezt a progressziv
vélasztdjogi torvényt sem tudta érvényesiteni mert kozel 6t hénap alatt nem
tudta (vagy nem akarta) lebonyolitani a vélasztdsokat. Ek6zben Németorszdg
és Ausztria is megtartotta a meg nem szallt teriileteken a vélasztdsokat. Mivel
nem sikeriilt 6sszehivni a Nemzetgyilést, nem tudtdk legitimdlni a kormanyt.
Hosszas vitdk utdn 4prilisra t(izték ki a vélasztdsokat, de erre a kommunista
diktatira miatt mdr nem keriilhetett sor. Ennek kévetkeztében sohasem tud-
hatjuk meg, hogy a Kdrolyi Mihdly vezette Fiiggetlenségi és 48-as pdrt, amely-
nek 20 képviseldje volt 1918-ig a Parlamentben, hdny szavazatot kapott volna.
Kiérolyi Mihdly népszertisége 1918 oktéberében jelentésen megnétt, de moz-
gbsithaté tomegei a kormdnypdrtok koziil csak a szocidldemokratdknak voltak.
Ezért Kérolyi folyamatosan kozeledett az SZDP programja felé, hogy a mun-
kasok, alkalmazottak és a leszereld katondk timogatdsdt meg6rizze. A Kérolyi
vezette kormdny nem egészen 6t hénapos regndldsa idején kozel 6tmillidrd
korondt koleott a magyar koleségvetésbél, ebbdl alig tobb mint egymillidrd ment
az dllamadéssdg torlesztésére és az dllamigazgatds mikodtetésére, a tobbi kozel
négymillidrdot segélyként osztottdk szét.”

[gy a vélasztisok elmaraddsa miatt Kdrolyiéknak tovébbra is a forradalomra
kellett hivatkozni, ami az id§ elérehaladtdval egyre kevésbé hatott.”

A sorban kovetkezd néptorvény a sajtészabadsigot deklardlta, amelyet egyéb-
ként csak a vildghdbort miatt korldtoztak.”? Egyuttal szigoritottdk a papirgazdal-
koddsi szabdlyokat. Kimondtdk, hogy azok a lapok, amelyek nem jelentek meg
1918. mdrcius 31-e elétt, nem kaphatnak papirt.”? Nagy mértékben korldtozta
a sajtészabadsdgot az a rendelkezés is, hogy a lapalapitdshoz miniszterelnoki
engedély kellett. Igaz, ezt a szabdlyt — ahogy a Kdrolyi-kormdny t6bbi rendel-
kezését is — nem tartottdk be. Nagy Vince beliigyminiszter emellett a cenztra
alkalmazdsit javasolta, mondvdn, hogy egyes lapok szellemisége és tartalma nem
szolgdlja a kozérdeket.” A kormdnypdarti Népszava milliés példdnyszdmot ért el,

70 Kordnyi Frigyes: Tdrsadalmi és gazdasdgi valsdg. Budapesti Szemle, 1919. 180. k. 62.

"' Buchinger Mané: Kiizdelem a szocializmusért. Emlékek és élmények. Budapest, Népszava,
[1946-1947]. 70; Bohm (1923): i. m. 171.

72 Révész T. Mihily: A sajtéjog metamorfdzisa az elsé vildghdbori esztendeiben Magyarorszagon.
Jogtorténeti Szemle, 17. (2015), 4. 34.

73 Hivatalos kdzlemények, 1918. 22. szdm, 134.

7% MNL OL K 26. 1231. V. 1271. Nagy Vince beliigyminiszter Berinkey Dénes miniszter-
elnoknek, 1919. februdr 14.
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de a jelentds mértékii ,,gurulé rubel” révén a Virdgs Ujsdg is nagy mennyiségii
papirt tudott venni a feketepiacon.”

A Kirolyi-kormdany tétleniil szemlélte azt is, hogy a szocidldemokrata minisz-
terek timogatdsa mellett sorozatos atrocitdsok érték az ellenzéki, vagy a kormdnyt
kritizdlni merészeld lapokat. 1919. janudr 3-dn a kommunistdk dltal felheccelt
hadirokkantak megtimadtdk a Rokkant Ujsdg szerkesztSségét és szétromboltdk
még a nyomdadt is. A Nap szerkesztéségébe is behatoltak, de ott sikeriilt lesze-
relniiik a tdmaddkat.”® 1919. janudr 25-én katondk egy csoportja fenyegette
meg a 8 Orai Ujsdg szerkesztéit.”” Kommunista tiinteték 1919. janudr 23-dn
betortek a Pesti Hirlap szerkesztéségébe. Osszetoreék a berendezést, széthanytak
az ott 1évd iratokat, majd rabolni és fosztogatni kezdtek. Behatoltak a gépterembe
is, ahol a nyomdagépeket védé munkdsokat megverték. Csak a kdzel 900 munkds
élelmezését biztosité raktdrt nem sikeriilt kifosztaniuk. A kormdnypérti Nép-
szava elBszdr egyetértdleg tuddsitott az atrocitdstél Népitélet a Pesti Hirlap ellen
cimmel,”® csak mdsnap, amikor azzal szembesiiltek, hogy t6bbségiikben szocidl-
demokrata munkdsok voltak az dldozatok, vettek vissza a lelkes hangnembdl.”
Februdr 20-dn a Katolikus Apostol nyomddjdt diledk fel és raboltdk el az ott taldlt
éreékeket.®” A nyomddsz szakszervezet bejelentette, hogy a szervezett munkdsok
nem szedik ki az ellenforradalminak mindsitett cikkeket.** Amikor pediga Déli
Hirlap eladésdra keriilt sor, a nyomozé hatésdgok hdzkutatdst tartottak és erd-
szakos eszkozokkel megakadalyoztdk a tulajdonosvéltdst.®

A sorozatos atrocitdsok és erészakos cselekmények hatdsira a Budapesti
Napilapok Szindikdtusa tiltakozott a kormdnynal a sajtdszabadsdggal szem-
ben alkalmazott terror miatt. Leszogezték, hogy ha a kormdny tovébbra is tiiri
a tdimaddsokat, akkor a szindikdtus ,minden felel&sséget elhdrit magdtdl azért,
hogy egyrészt a legelemibb kotelességeit sem teljesitheti ezekben a napokban
a sajtd, mdsrészt azért is, hogy sok ezer kenyérkeresé munkdsa a sajtovallalatok-
nak a maga legelemibb existencidjaban kdrosodik”. A tiltakozé akcié nem jdrt
sikerrel. A kormdny még csak nem is vdlaszolt a benyujtott jegyzékre.®

75

A Vorés Ujsdgot kétezer korona pénzbirsigra itéleék. 8 Orai Ujsdg, 1919. februdr 7.

76 Bohm (1923): i. m. 227.

77" A politika hirei. Népszava, 47. (1919), 22. 4.

78 Népitélet a ,Pesti Hirlap” ellen. Népszava, 47. (1919), 21. 6.

7 A ,Pesti Hirlap” ellen. Népszava, 47. (1919), 22. 6.

80 Szétromboltdk az ,,Apostol nyomdat.” Alkotmdny, 1919. februdr 20. 5.

81 Sajtészabadsdg. Tjpogrdphia, 1919.7. 1.

82 Klestenitz Tibor: Médiahdbort 1919-ben. A Déli Hirlap tigye. Médiakuratd, 9. (2008), 1. 69.
8 MNL OL K 26 1208. ITI. 1842. A Budapesti Napilapok Szindikdtusa a kormdnynak. 1919.
februdr 20.
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A Kirolyi-kormdny a polgdri radikdlisok és a szocidldemokratdk kovete-

t,% a szekula-

lésének hatdsdra célul tlizte ki az dllam és az egyhdz elvélasztdsd
rizdciét, az egyhdzi iskoldk dllamositdsdt és az iskolai valldsoktatds betiltdsat.®
A szocidldemokratdk emellett az egyhdzi javak elkobzdsat is koveteleék. Szerin-
titk az egyhdzak csak magdnegyesiileti formdban mikédhettek volna tovabb.®¢
Mindekézben kiilonésen a kormdnypérti Népszavdban egyre erésodott az uszitd
hangnem az egyhdzakkal és a valldsos vildgnézeti emberekkel szemben. 1919
janudrjdtdl ilyen stilusban timadtik az egyhdzakat: ,,Amit igy a csuhdsok és kaf-
tdnosok miivelnek, az gyaldzatos visszaélés és szédelgés a valldssal, meg az embe-
rek tudatlansdgdval.”®” Tobb esetben is diadalittas cikkekben tudésitottak arrél,
hogyan vertek szét szocidldemokrata aktivistdk egyhdzi rendezvényeket példdul
Féton vagy Egerben. Az ott megjelenteket a Népszava ,papszamaraknak” nevezte,
akiknek természetesen nincs joguk a gyiilekezéshez és a véleménynyilvanitdshoz.®
M¢ég az egyhdzakkal tolerdnsabb miniszterek sem voltak biztonsdgban: Vass Janos
minisztersége idején tdrcdjit kototte a kotelezd valldsoktatdsnak az iskoldkban
val6 fenntartdsihoz. A Kdrolyi-pdrt marcius 15-i gy(ilésén, a tomeg emiatt tettleg
is bdntalmazta.*’

A Berinkey-kormdny a Budapesti Tudomdnyegyetem autonémidjdt is meg-
sziintette.” Jdszi Oszkdrt nevezték ki kormdnybiztossd, aki levéltotta az egyetem
vezetSit (még a prodékdnt is!) és politikai megbizhatdsdg, illetve ideoldgiai
szempontok szerint neveztek ki egyetemi tandrokat. Olyanokat is, akik nem
rendelkeztek megfelel tudomdnyos mindsitéssel sem. Koztitk Rénai Zoltdn
tigyvédet, foldrajz-torténelem szakos tandrt, Varga Jendt, aki ekkor a Népszava
Gjsdgiréja volt, Agoston Pétert a kommiin leendé népbiztosait.”' Az egyetemi
autonémia megsziintetése ellen nemcsak a ,vaskalapos”, ,reakciés” professzorok
tiltakoztak, hanem Somlé Bédog és Pikler Gyula is.”> A Népszava rendkiviil

8 Az dllam és egyhdz szétvélasztdsirdl nyilatkoztak, de kézben a kormdny a Nemzeti Tandcs
elnokének, Hock Jénosnak akarta juttatni a vdci piispdkséget. Lisd: Hock Janos nem akar piispsk
lenni. Népszava, 47. (1919), 52. 6.

8 Tengely Adrienn: A magyar egyhdzak a forradalmak kordban. Eger, Liceum, 2011. 234.

8 Erényi Tibor: Kunfi Zsigmond. Budapest, Akadémiai, 1978. 7-8; A pdpasdg. Huszadik Szdzad,
1903. 713720, 831-837. A hazafisdg revizi6ja. Népszava, 34. (1906), 190-192-197-207-214;
Vallds és szocializmus. Szabadgondolat, (1911), 3. 105-108; Agérdi Péter: Kunfi Zsigmond. Buda-
pest, 0} Manddtum, 2001. 36; Kunfi Zsigmond: Vallds és szocializmus. In Mucsi Ferenc — Szabé
Agnes: (szerk.): Kunfi Zsigmond irdsai. Budapest, Kossuth, 1984. 76.

87 Politikai szédelgés a valldssal. Népszava, 47. (1919), 15. 2.

88 Népszava, 1919. februdr 12. 7. februdr 13. 7.

8 Bohm (1923): i. m. 235.

% Népszava, 1919. februdr 4. 4.

o Népszava, 1919. janudr 28. 4; janudr 30. 4; februdr 6. 6; februdr 9. 7.

92 Obstrukei6 az egyetemen. Pesti Napld, 1919. janudr 29. i. Az egyetem harca a hét kinevezés
ellen. Pesti Naplé, 1919. janudr 29. 4.
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durvén reagélt az egyetemi tandrok tiltakozdsdra. A cikk cime nagy betiikkel:
,LETORNI! MEGRENDSZABALYOZNI! LETARTOZTATNI!” Majd igy
folytattdk: ,Nyile kijelentése annak, hogy a tudomdnyos reakcié fellegvira,
a tudomdnytalan egyetem, a protekcidsok, a piispoki, a f6hercegi, a miniszteri
kegyeltek disztelen és dicstelen tdrsasdga csak éppen tdrni hajlandé az 4j szocia-
lista egyetemi tandrokat, de nem ismeri el a kormdny kinevezd rendelkezéseit.”
Ezutin megfenyegették az egyetem oktatéit: ,A forradalmi kormanynak most
mdr nyersen, erélyesen és forradalmian cselekednie kell: az ellenforradalmat
és az ellenforradalmat és az ellenforradalmadrokat le kell torni, meg kell rend-
szabdlyozni és le kell tartéztatni!™?

Az elvesztett hdbort, az, hogy a négy évig a hazdért harcol6 katona, az 6zve-
gyen, drvdn maradt csaldd is vdrta a jovatételt. Mindez egyértelmiivé tette, hogy
a foldreformot nem lehet tovdbb halasztani. A kormdnyzat rdaddsul a forrada-
lomra hivatkozdssal teljesen szabad kezet kapott. Nem kototte Sket sem a magdn-
tulajdon szentsége, sem a szerzett jogok tiszteletben tartdsinak kotelezettsége.
Egyetlen cél vezette Sket, hogy az elégedetlenkedSket lecsillapitsdk és a valsdgbol
valamilyen kiutat taldljanak. Ilyen koriilmények kozote sziiletett meg az 1919. évi
XVIIL. néptorvény a foldmiivelé nép foldhozjuttatdsdrél cimmel. A jogszabaly
elrendelte, hogy minden 500 hold feletti vilagi, és 200 hold feletti egyhazi birtok
jelzett teriiletnagysag feletti részét 5-20 holdas parcellikra bontva a tulajdono-
sok kdrtalanitdsa mellett, rokhaszonbérbe kell adni. Mivel az elégedetlenkedd
tomegeket ki akartdk elégiteni, ezért szinte minden foldigénylének foldet igéreek.
A baj csak az volt, hogy akkoriban a megmiivelhetd foldteriilet még a tényle-
gesen foldmiveléssel foglalkozdk szémdra sem lett volna elegendd. A torvény
nem szdmitott redlisan a telepitéssel sem. Nem vették figyelembe a parcelldzds
és a kisparaszti birtokok felszerelésének, utaknak stb. koltségeit, amelyeket Eber
Antal, a Magyar Agrdr- és Jaradékbank vezérigazgatdja kb. 15 millidrd korondra
becsiilt.” Arra vonatkozdéan sem sziilettek szdmitdsok, hogy a kisbirtokoknak
mekkora hitelre lenne sziiksége a foldmiivelés elinditdséhoz, és milyen mérték(i
visszaesést hozott volna a foldosztds a mez8gazdasigi termelésben. A kisparaszti
gazdasigok képesek lettek volna arra, hogy elegendd élelmiszert termeljenek
a lakossdg sziikségleteinek fedezésére? Hidnyoztak a foldméréshez valé eszkozok
és egyéb technikai feltételek is. Bdr mozgésitottak 500 tigyvédet, 500 okleveles
gazddt és tobb tucat mérnokot. Kozben tomegesen jelentkeztek, akik csak tudrak
kiilonbozd foldekért. Budapesten a Vérmezdt és a koztereket is megprébéledk
kiigényelni. Az is nyilvinval6vé valt, hogy példdul a mintagazdasdgokat nem
lenne szerencsés feldarabolni. Ezért péld4ul a bajor kirdlyné sdrvari uradalmat

% Népszava, 1919. februdr 4. 1-2.
% Matlekovits Ferenc: Féld-reform. Budapesti Szemle, 1919. 179. k. 8.
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dllami tulajdonba vették. Mdshol pedig nkényes foldfoglaldsokra keriilt sor.”
Végiil csak Kérolyi Mihdly kezdte meg tinnepélyes kiilséségek mellett 36 000 hol-
das hitbizomdnyi birtokdt felosztani, amit 30 évre bérbe adott a Magyar Fold
Részvénytdrsasignak, vagyis a Magyar Foldhitelintézetnek, amelynek egyébként
feliigyeldbizottsdgi tagja volt.”® Mdsok nem kovették a példdjdt, és a kormdnynak
sem volt kell§ erélye a foldosztds végrehajtdsira.

Osszegzés

Groéf Kérolyi Mihédly kormdnya a hdborus vereség, szocidlis elégedetlenség
és a budapesti utcdkon tiintetd témeg hatdsdra jutott a hatalom birtokdba. Azon-
ban sem az igazsdgosabb békefeltételek érdekében, sem pedig a szocidlis prob-
lémék orvosldsa terén nem sikeriilt eredményeket elérniiik. Az 8ket hatalomba
segitd tomeget sem sikeriilt lecsillapitani, a belpolitikai helyzetet konszoliddlni.
A néptorvényeket, illetve a kormdny egyéb intézkedéseit gyakorlati tapasztalatok
hijn, illetve a kellg erély hidnydban nem sikeriilt végrehajtani. Az orszdg, illetve
annak lakossdga sokkal rosszabb helyzetbe keriilt, mint volt oktdberben. Ezért is
torténhetett meg az, hogy amikor Karolyi Mihaly koztdrsasdgi elnokkel szemben
a kommunistdk puccsot hajtottak végre, a lakossdg mindezt csak rezigniltan
vette tudomdsul. Elmaradt a tdmeges tiltakozds.

% Kerék Mihaly: A magyar foldkérdés. Budapest, Mefhosz, 1939. 148—161; Sipos J6zsef: A pdrrok
és a foldreform 1918—1919-ben. Budapest, Gondolat, 2009. 200-219; Romsics Igndc: A paraszt-
sdg és a forradalmak kora. Valdsdg, (1989), 6. 21.

% Hajdu (1978): i. m. 178.
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