P. Szabé Béla!

Samuel Stryk magyarorszdgi tanitvinya
a hallei egyetemen

A magyar jogtorténészek mindig is azzal hizelegtek maguknak — és hizelgiink
magunknak ma is —, hogy a hazai jogélet, a jogi tudds, majd az arsszd vélo,
jogtudomdnynak nevezhetd tuddskincs — hol bévebben, hol szerényebben —
meritett a rémai jogi hagyomanyokbdl tdpldlkozé eurdpai iurisprudentia tor-
rasaibdl. Ennek egyik zdloga a kozépkortdl kezdédden az a jogi iskoldzottsig
volt, amelyet az eurdpai egyetemek vildga biztositott kdzvetleniil vagy kozvetve
a hazai jogdszok egyes rétegeinek. Az Unnepelt készontése tobbszor kindlt mér
lehet8séget arra, hogy felvillantsak néhdny részletet ezen iskoldzottsdg nyomai-
bél. Az aldbbiakban — b8rombdl nem kibujhatva — ismét egy morzsdt kindlok
e fontos kapcsolatrendszer torténetébdl. Torta helyett egy eurépai morzsa egy
székely eurépainak.

A konyvészeti adattdrakbdl j6 ideje koztudott lehet, hogy a kora tjkori
eurdpai iurisprudentia egyik jeles képvisel8je — az egyik miive cimével egy egész
jogtudomdnyi korszaknak elnevezést adé Samuel Stryk — neve alatt 1700-ban
megjelent egy vitairat (disputatio), amelynek respondense egy magyarorszagi pereg-
rinus volt. Célom az, hogy e mester és tanitvdany kapcsolatnak a ma hozzéférhets
forrasok alapjin utdnajdrjak, és roviden bemutassam azt a munkdt, amelyet joggal
tekinthetiink a hazai jogi irodalom egy korai emlékének.

A mester

A mikodését 1694-ben megkezdd, akkoriban Eurépa legmodernebb egyete-
mének szdmité hallei universitas leghiresebb jogdszprofesszora Samuel Stryk
volt.” Hires volt nemcsak német f6ldon, hanem egész Eurépaban mint jogi iré

! Tanszékvezetd egyetemi tandr, Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar Jogtérténeti
Tanszék. Kapcsolat: szabo.bela@law.unideb.hu.

2 Samuel Stryk (1640-1710) 1658-ban kezdte meg bélcseleti, teoldgiai és jogi tanulmdnyait
Wittenbergben, majd 1661-t6] Oderafrankfurtban folytatta. Peregrinlt Németalfoldon és Anglid-
ban. 1665-ben licenciatus, majd 1666-ban doctor iuris lett Frankfurtban, ahol rogtén a Novelldk

d-} https://doi.org/10.36250/00984_64


mailto:szabo.bela@law.unideb.hu
https://doi.org/10.36250/00984_64

P. Szabé Béla

és mint tandr, aki negyvenévi oktatémunkdja révén egész jogisznemzedékek
neveldje lehetett.?

A tekintélyes wittenbergi professzort 1692-ben az alakuléfélben 1évd hallei
egyetem igazgatdjdvd és a jogi kar vezetd professzordvd, valamint brandenburgi
titkos tandcsossd nevezték ki, a legmagasabb professzori fizetéssel. Christian
Thomasiusszal egytitt dontd érdemei voltak az egyetem létrejoteében. Stryk jelen-
t6sen hozzdjarult kivalé taner6k megnyeréséhez az egyetem szdmadra, gondoskodott
a j6 fizetésrdl, de rendkiviil kovetkezetes és alapos munkdt kovetelt kollégditdl.
Elvirta, hogy a professzorok rendszeresen, naponta tobb 6rdn 4t is eléadjanak,
félévenként el6adds-sorozataikat lezdrjak, és a hallgatoknak sziinidét biztositsanak.”

Mint a kor valamennyi jogtandra, & is a jogélet valamennyi teriiletén képzett
volt. Ez a dolog természetébdl adédott, hiszen a jogdszprofesszorok korabeli 1ép-
csézetes — az alacsonyabb tekintély tanszékektdl a rangosabbak felé eléléptetd —
»karrierrendszere” is megkovetelte, hogy egy tandr valamennyi jogteriileten jdrtas
legyen. Stryk hosszti palyafutdsa alatt a jogtudomdny valamennyi részteriiletét
oktatta, s rendkiviil népszerti tandr volt. Trjik réla, hogy eléad4sai két-hiromsziz
hallgatét is vonzottak, valamint hogy személyes kapcsolatot dpolt hallgatéival,
megbeszélte velitk munkaterveiket, tandcsokkal l4tta el 8ket.” Hallgatéi tudomad-
nyos haladdsdt és késébbi gyakorlati munkdjukat szem el6tt tartva Stryk gyakran
elnokélt disputatiskon, de dltaldban nem maga foglalkozott a vitdk anyagdnak
elkészitésével, hanem id8sebb hallgatékat bizott meg azok megfogalmazdsaval.
Azt is feljegyezték réla, hogy konyvtdrdt —a kor szokdsainak megfeleléen, mivel

rendkiviili professzordvd nevezték ki. 1668-t6l rendes Institutio-professzor, 1672-ben professor
Pandectarum, 1680 utdn professor Codicis, valamint 1682-t8l a jogi kar primariusa lett. 1690-t8l
rendes tandr Wittenbergben, majd 1692-t8l halaldig Halléban. Utébbi egyetemnek igazgatéja
és vélasztéfejedelmi titkos tandcsos, valamint a Spruchkollegium vezetgje volt. Eletérdl lasd
Hagen Hof: Samuel Stryk. In Gerd Kleinheyer — Jan Schréder (szerk.): Deutsche und europiische
Juristen aus neun Jahrhunderten. Heidelberg, Mohr Siebeck, 2017. 432-436; Klaus Luig: Stryk,
Samuel. In Michael Stolleis (szerk.): Juristen. Ein biographisches Lexikon von der Antike bis zum 20.
Jahrhundert. Miinchen, C. H. Beck, 2001. 607-608; Klaus Luig: Stryk, Samuel (1640-1710). In
Adalbert Erler — Ekkehard Kaufmann (szerk.): Handwérterbuch der deutschen Rechtsgeschichte. V.
Berlin, Erich Schmidt, 1998. 58—63; Tilman Repgen: Stryk, Samuel. In Neue Deutsche Biographie.
XXV. Berlin, Dunckler & Humblot, 2013. 606—607; Notker Hammerstein: Jus und Historie.
Ein Beitrag zur Geschichte des historischen Denkens an deutschen Universitéiten im spiten 17. und
im 18. Jahrhundert. Géttingen, Vandenhoeck et Ruprecht, 1972. 156-157.

3 Gertrud SchubartFikentscher: Samuel Stryk — Jurisconsultus. Wissenschaftliche Zeitschrift der
Universitit Halle-Wittenberg, Gesellschafts- und Sprachwissenschaftliche Reibe, 10. (1961), 2. 383.
4 Schubart-Fikentscher (1961): i. m. 391.

> Luig (2001): i. m. 59. Stryk tanitvdnya és késébbi kollégdja igy ir errél: , Er liesse alle Studenten
vor sich; er sprache mit ihnen; er erkundigte sich ihres Zustandes; er riethe ihnen, wie sie ihre
collegia einrichten sollten...” Ldsd Johann Peter von Ludewig: Consilia Hallensivm Ivreconsvl-

torvm. II. Halle, Rengerische Buchhandlung, 1734. 49.
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akkoriban a nyilvinos kényvtdrak ritkdk voltak — a hallgaték rendelkezésére
bocsdtotta.® A disputatidk szovegeit utobb felhasznilta nagyobb lélegzeti munkdi
osszedllitdsdndl is.

Stryk szdmos tanitvdnya révén rendkiviil nagy hatdst gyakorolt kora jogéle-
tére, s bar mint tandr valamennyi jogteriiletben jértas kellett legyen, els6sorban
mint a magdnjog szakértdje vivott ki magdnak jelentds helyet. Ami nem jelenti
azonban, hogy mds jogdgakban (kézjog, biintetéjog) ne dolgozott volna.”

Nemzedéke legjelentésebb elméleti-gyakorlati maganjogdszaként és kora
gyermekeként abbdl indult ki, hogy hallgatéinak, akikbél alkalmas dllamszol-
gdkat kivdn nevelni, a gyakorlatban mind a rémai jogbdl, mind a természetjogi
elvekbdl, mind a német jogb6l szdrmazé jogszabdlyokkal dolgozniuk kell. Kora
jogtudomdnydnak feladatdt pedig egy olyan, a kor modern igényeinek megfe-
lel8 jogrend kidolgozdsdban ldtta, amely mindhdrom jogforrdscsoport elemeit
magdba olvaszthatja. F§ miive, az egész korszaknak nevet adé és a neve alatt
megvédett disputatiokbél dsszedllitote Usus modernus pandectarum jol mutatja,
hogyan képzelte el Stryk ezen feladat megoldasat.® A ratio naturalisra valé ese-
tenkénti hivatkozds mellett elsésorban egy bizonyos kiegyenlitésre torekedett
a recipidlt rémai jogi és a hagyomdnyos német jogi megolddsok kozott, ezért
megkozelitését maga is via mediaként jeldlte meg.” Nem kérdjelezte meg
a rémai jog alapvetd érvényesiilését Németf6ldon, hanem elfogadta, hogy e
mellett — a rémai jognak a partikuldris jogokkal szembeni szubszidiaritdsa
ellenére is — vélelem sz6l."

Stryk egyes értékeldi szerint azonban munkdiban nyilvdnvalé jelei
mutatkoznak meg egy, a korabeli gyakorlé jogdszok pozitivista-logikai gon-
dolkoddsdn talmutaté felfogdsnak is. A természetjog, a birodalomtorténet,
a publicisztika (kézjog) irdnti nyitottsdga a 18. szdzad kdzepe elegdns jog-
tudomdnydnak rokonaként ldttatja Stryket, akinek munkdssdga tulajdonkép-
pen a német elegdns iurisprudentidba attejl6dd usus modernus pandectarum
tet8pontjaként értékelhetd. !

¢ ,Dann wer sich bey ihm beliebt machen wollte; der mufSte unter ihm, eine Disputation, halten.
Weil er nun solche auszuarbeiten, gar keine Zeit hatte; so spannte er, vor disen Pflug, die alte
academicos [...]. Er liesse ihnen den Zutritt, in seiner, von Juristerey, zahlreichen Bibliotheck.”
Lésd Ludewig (1734): i. m. 49-50. V&. Schubart-Fikentscher (1961): i. m. 392.

7 Luig (2001): i. m. 59-60. Stryk tudomdnyos munkdssdga ma még nem teljesen 4ttekinthetd,
mivel még miiveinek 4tfogé bibliogréfidjdval sem rendelkeziink, és életmiive modern értékelése
is vdrat magdra.

8 Samuel Stryk: Specimen usus moderni pandectarum. I-V. Frankfurt/Oder-Halle, 1690-1712.
? Luig (2001): i. m. 61.

1" Repgen (2013): i. m. 607.

" Hammerstein (1972): i. m. 158.
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A tanitviny

Sajnos nagyon keveset tudunk arrdl a peregrinusrdl, aki Stryk egyetlen — bizo-
nyithatéan — magyarorszdgi tanitvdnya volt.'? Tulajdonképpen csak didkéveibdl
taldlunk réla néhdny adatot.

Ferdinandus Rayger Posonio Hungarus 1697. szeptember 23-dn iratkozott be
Altdorfba,® és 1698. julius 20-4n Halléba.'* Mai tuddsunk szerint 8 volt taldn
a mésodik, aki a Fridericiandn a jogi kart jelolte meg beiratkozdsakor.”

Mint azt egyik inkognitéjdt megSrzd bardtja hozza irott versébdl kiolvashat-
juk, Rayger jogi tanulmdnyai mellett valészintleg a francia nyelvben is képezte
magdt, és a testgyakorldst sem vetette meg tanulmdnyai alace.'® Tudjuk, hogy
1700. mércius 9-én a kés6bbi lutherdnus lelkész, Adam Mittuch emlékkonyvébe
jegyzett be Halléban,'” és ugyanezen év oktéber 5-én — t6bb mint négyéves hal-
lei tanulds utdn — egy eljdrdsjoginak tekinthetd disputatiét védett meg Samuel
Stryk elnoklete alatt. '® Sajdt nyilatkozata szerint ekkoriban mdr tdvozéban volt
Hallébdl, valdszintleg valamiféle hivatalhoz segitette egy pdrtfogdja. Az sem
kizdrt azonban, hogy tovabb utazgatott Eurépdban, utébb ugyanis tjra egyetemi

12 Stryk hallei professzorsdga alatt (1692-1710) minddsszesen 24 magyarorszagi, illetve erdélyi
joghallgaté iratkozott be Halléban.

3 Sz8gi Ldszlé: Magyarorszdgi didkok németorszdgi egyetemeken és akadémidkon, 1526—1700.
Budapest, ELTE Levéltdr, 2011. Nr. 177; Tar Attila: Magyarorszdgi didkok németorszdgi egyete-
meken és fUiskoldkon (1694—1789). Budapest, ELTE Levéltdra, 2004. Nr. 4.

4 Sz6gi (2011): i. m. Nr. 670; Tar (2004): i. m. Nr. 754.

5 A kar els magyarorszdgi joghallgatéjaként a soproni szdrmazdst Aegidius Ludovicus Nettig
Prisoman azonosithatd, aki hdrom hénappal Rayger eltt jelent meg a hallei matrikuldban.
Prisoman utébb Lipcsében is tanult. A hallei beiratkozds idején apja soproni polgdrmester volt.
V6. Wolfram Kaiser — Arina Vélker: Die Physici Sempronienses und ihre Beziehungen nach
Halle und Wittenberg (Ein Beitrag zur ungarischen Medizingeschichte des 18. Jahrhunderts).
Orvostorténeti Kozlemények, 62—63. (1971). 102. Raygerral egy idében tanult jogot Halléban
a dobsinai Johannes Jostel is, akir8l csak annyit tudunk, hogy 1699. médjus 14-i hallei beiratkozdsa
elétt hdrom évig valészinileg Altdorfban tanult. Jéstel tanulmdnyairdl ldsd Tar (2004): i. m.
Nr. 755; Szogi (2011): i. m. Nr. 176, 672; Inscriptiones Alborum Amicorum — IAA, nr. 15. Online:
hetp://iaa.bibl.u-szeged.hu; az 1695-1700 kézotti guinguenniumban egyébként 17 magyarorszagi
hallgaté iratkozott be Halléban, t6bb mint feliik teolégushallgatéként.

16 Der Rechte weites Meer; was Statt und Land beschiitzt;

Die Zunge Galliens; wie man den Staat regieret;

Was den geschickten Leib / was das Gemiith zieret;

Sind Sachen / die Dein Sinn in hohem Grad besitzt.” V6. aldbb.

17 Pietas ad o[mnlia utilis est. Hisce Nobilissimo D[omi]n[o] Possessori memoria[m] sui com[m]
endare voluit.” JAA, nr. 797.

18 Szabé Kdroly — Hellebrant Arpdd: Régi Magyar Konyvtdr. III. Magyar szerz6ktdl kitlfsldion
1480-t6l 1711-ig megjelent nem magyar nyelvii nyomtatvdanyoknak konyvészeti kézikonyve. 1-2.
Budapest, MTA, 1896-1898. Nr. 4184.
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hallgatéként ttint fel. Nem lehetetlen, hogy hallei mestere, Stryk tandcsdra irat-
kozott be 1702. szeptember 30-dn a leideni jogi karra.” Az ottani anyakonyv
szerint ekkor 22 éves volt, tehdt 1680 koriil sziilethetett. Valdszintleg 1705.
kozepéig tartézkodhatott a németalfoldi egyetemen.?® Rayger késébbi sorsardl
jelenleg sajnos nincs tobb informdciénk,” taldn a pozsonyi levéltdrak rejtenek
rd vonatkozdan tovébbi adatokat.

A pozsonyi Raygerek bizonytalan csalddfija

Ferdinandus Raygernek azonban nemcsak a tanulmdnyai utdni sorsdt nem tud-
juk ma még nyomon kovetni, hanem azt is nehéz megéllapitani, hogy milyen
csalddbdl szarmazhatott. Csak kisérletet tehetiink azon csalddi kérnyezet beazo-
nositdsira, amely lehet6vé tette hosszi jogi tanulmdnyait, eurdpai utazdsait.

A pozsonyi polgdrcsalddokkal foglalkozé irodalom e kisérletben ma még
nem kindl elegendd tdmaszt.** Valamivel tovabb léphetiink az orvostérténeti
munkdk segitségével. Bdr a régi adatokar jra és Gjra eldsorolé vonatkozé mun-
kik* a pozsonyi Rayger dinasztidnak csak hirom egymdst kovetd, legnevesebb
tagjdval foglalkoznak, nem lehetetlen, hogy a 17. szdzad kozepén a csalddnak
tobb dga is értelmiségi foglalkozdst Gizve élt a vdrosban.

Elfogadott az, hogy (I.) Wilhelmus Rayger (1600-1653) Bécsbdl elszdrma-
zott evangélikus orvos 1636-ban telepedett le Pozsonyban. Nem vildgos, hogy
mikor kapott magyar nemességet II. Ferdindnd kirdlytdl, de vannak nyomai,
hogy taldn testvéreivel egyiitt nemesiilt, akik koziil valamelyik ugyanott tele-
pedhetett le.* Mivel a korabeli szokdsok szerint egy csaldd nemzedékei kézorte

1 Bozzay Réka — Laddnyi Sindor: Magyarorszdgi didkok holland egyetemeken, 1595—1918. Buda-
pest, ELTE Levéltdra, 2007. Nr. 2961.

2 Bozzay Réka az 6 nevével is taldlt Leidenben néhdny szdmldt, amelyek bor- és sorvédsdrldsait
tanusitjdk, és két évet fognak 4t. Ezek koziil az utolsé 1705 mdjusdbdl szdrmazik. Vo. Réka
Bozzay: Die Peregrination ungarlindischer Studenten an der Universitit Leiden (1595-1796).
PhD-értekezés, Debrecen, DE BTK, 2008. 259.

2 Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkdi. XI. Budapest, Hornydnszky Viktor, 1906. 622.
22 A két nemzedékkel kordbbi idészakra adhat fogédzét az aldbbi kivalé munka: Frederik
Federmayer: Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a ropografia mesta podla
sipisu z roku 1624. Bratislava, Monada Atelier, 2003.

» Csak izelit6ként: Stephanus Weszpremi: Succinta medicorum Hungariae et Transilvaniae bio-
graphia. Centuria Prima. Lipsiae, Sommer, 1774, 143—154; Szinnyei (1906): i. m. 622-626,
valamint az aldbb hivatkozott munkdk.

# Egyes adatok szerint a Wilhelm, Johannes, Ferdinand és Maximilian Rayger testvérek mér 1634
szeptemberében nemesiileek. V6. ifj. Hellebronth Kdlman: Torkos (6csai). Csalddtirténeti Jegyzetek,
1. (1914). 205. Mésok mds évet (1641) adnak meg. Ldsd Kapronczay Kdroly: Orvosdinasztidk III. —
Spielenberg, Pdpai-Pdriz, Hambach, Hellenbach, Moller, Rayger csalddok. Turul, 71. (1998), 1-2. 8.
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a keresztnevek gyakran ismétlédtek, nagyon nehéz rendet tenni az egyes csaldd-
tagokra vonatkozé adatok kozott. A 17. szdzad kozepén legaldbb két Wilhelmus
és egy Ferdinandus Rayger élt Pozsonyban.

Az egyik (I.) Wilhelmus 1651-ben medicinae doctorként irt ald egy emlék-
konyvet Pozsonyban,* s azonos az ismert orvosdinasztia alapitéjdval. A kdztudat
csak egy fidrdl, a szintén neves orvos (I.) Carolusrél (1641-1707) emlékezik meg.
Ugyanakkor egy magdt szintén bécsi szdrmazdsinak jelols, orvosi érdeklédésti
Ferdinand is Pozsonyban élhetett 1654-ben, amint egy emlékkonyvbejegyzés (egy
hippokratészi idézet) tanusitja.” Ez a (I.) Ferdindnd valdszintleg (I.) Wilhelmus
iddsebb fia volt, akit taldn azonosithatunk azzal a magdt bécsi szdrmazdsinak
jelols Raygerrel, aki 1655-ben orvosi témédban disputdlt,” majd 1656-ben orvos-
dokrtori disputatiét védett Strassburgban.”® Ez a Ferdindnd 1660 tdjdn, fiatalon
elhunyhatott, s ez a tény befolydsolhatta 6ccse, (I.) Carolus palyavélasztdsdt, aki
1667-ben szintén Strassburgban lett orvosdoktor.*’

A maisik, 6nmagdt Viennesis Austriacusként jelols (I1.) Wilhelmus egy Codex
Tustinianusbdl szdrmazé idézetet irt egy emlékkonyvbe Pozsonyban 1654-ben.*
O azonos lehet azzal a bécsi illetdségli Wilhelmus Raygerrel, aki 1652-ben
Schaller professzor elndklete alatt az idedlis férfirdl disputdle Cornelius Nepos
miivei alapjdn Strassburgban,’ és nagy valdszintiség szerint joghallgaté lehe-
tett.” Testvére 1655-0s disputatidja alkalmdbdl irott verse alapjdn 6t is az orvos,
(I) Wilhelmus fiaként azonosithatjuk. Tehdt ldthatjuk, hogy a késébb eurdpai
hirtivé vale (I.) Carolusnak legaldbb két testvére (bdtyja) lehetett. Fia, II. Carolus
(1675-1731) 1698. dprilis 12-én szerezte meg az orvosdoktori cimet Altdorfban,
ahol az eseményt hdrom verses nyomtatvdnnyal iinnepelték bardtai.?* A szintén
hires orvossa vdlé (I1.) Carolusszal egyivdst lehetett fészereplénk, a hallei dispu-
tans (II.) Ferdinandus.

5 JAA, nr. 1414.

2% JAA, nr. 1395.

7 VD17 — Das Vergeichnis der im deutschen Sprachraum erschienenen Drucke des 17. Jabrhunderts,
3:688244Y. Online: http://www.vd17.de. Ehhez testvére, Wilhelmus is német nyelvii gratuldlé
verset irt: ,Fuhr immer fort Bruder in solcher Betrachtung...”

2 VDI7, 7:696169P.

¥ Vdmossy Istvan: Adatok a gydgydszat torténetéhez Pozsonyban. Pozsony, Stampel Kdroly, 1901. 31.
30 JAA, nr. 1396.

31 VD17, 23:625190N.

32 Michael Philipp: Bernegger — Schaller — Boeckler: Die StrafSburger historische Schule der
Politikwissenschaft im 17. Jahrhundert. In Hanspeter Marti — Robert Seidel (szerk.): Die Uni-
versitit StrafSourg zwischen Spathumanismus und Franzdsischer Revolution. Kéln—Weimar—Wien,
Bohlau, 2018. 146.

¥ VD17, 1:658141L; VD17, 1:658138G; VD17, 1:658140C.
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Az, hogy (II.) Ferdinandus milyen rokoni kapcsolatban lehetett II. Carolus-
szal, nem tisztdzott. Lehetett a testvére, br az id6sebb (I.) Carolus orvosdoktor-
nak csak egyetlen fidt szoktdk emlegetni,?® ugyanakkor tudjuk, hogy legaldbb két
misik fia is volt: (IL.) Carolus pozsonyi medicinae doctor ugyanis 1704-ben azért
mondott kdszonetet egy albumbejegyzésben Adam Mittuchnak, mert az két test-
vérének (Christophorus Sigismundusnak és Ernestusnak) hiiséges neveldje (infor-
mator) volt.”> Nem kizdrt tehdt, hogy volt egy id6sebb Gccse is a fiatal orvosnak.
De ugyanakkor lehettek egymads tédvolabbi oldalrokonai, unokatestvérek is, ha
(I1.) Ferdinandust példdul a jogdsz (II.) Wilhelmus fiaként azonosithatndnk.

Ezen tobbé-kevésbé bizonytalan adatokra tdémaszkodva is kijelenthetjiik
taldn, hogy a pozsonyi Raygerek kozott voltak olyan értelmiségiek, akik hatd-
rozott érdeklédéssel fordultak az egyetemi jogtanulds felé. Kozéjiik tartozhatott
a Stryk-tanitvdny Ferdinandus is.

Mester és tanitviny egyiittmiikodése — a vitairat

Emlitettiik mdr, hogy Samuel Stryk tandri és tudomdnyos munkdjinak jelen-
t8s része disputatidkban oltott testet, amelyek jelentds részét nem maga fogal-
mazta meg. Ugyanakkor a kor gyakorlatdban nem volt szokatlan, hogy a d/is-
sertatio-disputatiokat a praeses neve alatt gyGjteményesen jelentessék meg, még
akkor sem, ha azok nem a tandr 6néll6 munkdi voltak. Ekkoriban a vitairatok
nem pusztdn pro gradu (fokozatszerzési céllal) sziilettek, hanem inkdbb gya-
korl6iratként vagy a szorgalom bizonyitdsa, illetve egy-egy stipendium elnyerése
végett keriiltek kinyomtatdsra és megvédésre. Hogy a kozremiikodék milyen
ardnyban vettek részt a munkdban, ma médr nehéz megéllapitani.*® Az bizonyos,
hogy Stryk neve alatt mintegy négyszdz vitairat jelent meg,” s ezek jelentdsen

3% Kapronczay (1998): i. m. 7-9; Duka Zélyomi Norbert: Egy orvosdinasztia a XVII-XVIII. szd-
zadban. Orvosi Hetilap, 112. (1971), 6-9. 335-337.

% [AA, nr. 1040: ,Dieses schreibe mein[em] lieben Freund und meiner zweyen Briider treu
gewesenen Informatori zu einem stets wehrenden angedencken und erinnerung, stets aller Sachen
Wechsel zu bedencken, dann leicht noch so ein freudiges Hertz von gleichwohl geistliche und
leibliche blindheit tiberkommen.” A két emlitett ifja kéziil az elsd 1705. augusztus 31-én Hallében
iratkozott be joghallgaténak. Vo. Tar (2004): i. m. Nr. 790.

3¢ A kérdésrél részletesen ldsd P. Szabé Béla: ,,Auctor et respondens” — A szerz8ség kérdése
magyarorszdgi joghallgaték koratjkori disputatiéi és dissertatidi fényében. In Szikora Veronika
—Térok Eva (szerk.): Unnepi tanulmdnyok Csécsy Gyorgy 65. sziiletésnapjdra. II. Debrecen, DE A]K,
2017. 247-277.

37 Stryk 1693 és 1709 kézott Halléban 125 disputatidhoz adta a nevét, amelyek el8bb kiilén
fiizetben jelentek meg, majd 6sszegydjtésre keriiltek fia dltal, elész6r 1715-ben. A disputatick
egy részét Stryk bedolgozta mds jellegli miveibe is.
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novelték a professzor bevételeit, egyrészt a vitakért fizetendd illetékek, mdsrészt
az utdbb élelmes kiaddk 4ltal gydjteményekbe foglalt vitairatok terjesztésébdl vald
részesedés révén. A szakmai szinvonal és a médszertani egységesség megdrzésé-
nek érdekében Stryk maga is sokat tett ,munkatdrsaival” szemben tdmasztott
kovetelményei révén.*®

Az egységes ,iskoldzottsigot” mutatja, hogy a Stryk nevéhez kithetd nyom-
tatvanyok esetében kivétel nélkiil felfedezhetd az a formai sajitossdg, hogy a szo-
veg belsd egységei, fejezetei eldtt a szerzd Summaria cim alatt deeekintést ad
az egyes tézisekben tdrgyalandé kérdésekrél, megjeldlve a vonatkozé szakasz-
szamokat. A késdbbi gylijteményes kotetekbe is ilyen mutatdkkal keriiltek be
az egyes vitatkozdsok.

Ami a Ferdinandus Rayger altal respondensként megvédett vitairatot illet
megidllapithatjuk, hogy a nyomtatvinybdl két valtozat is késziilt: az egyik Johann
Jacob Krebs, a mdsik Christoph Andreas Zeitler nyomddjaban keriilt ki a sajt6
alél. Mindketten akadémiai tipogrdfusként vannak feltiintetve a cimlapokon.
A 64 oldalas, a tézisek mellett ajénldst, idvozld verset és Ggynevezett corollaridt
(rovid eldontendd szakmai kérdések sorozatdt) tartalmazé viltozatok kozote
a cimlapon taldlhaté minimadlis tipografiai eltéréseken kiviil nincs kiilonbség.
Hogy miért késziilt két véltozat, ma mir nem rekonstrudlhaté, de taldn azzal
lehet magyardzni, hogy az egyik viltozatot a korabeli, t6bb egyetemen és jogi
karon megfigyelhetd gyakorlat szerint dllami kéltségen nyomattdk ki, de taldn
a korldtozott példdnyszdm miatt a hallgaté sziikségesnek ldtta, hogy tovabbi
fiizeteket egy olcsébb nyomddsz miihelyében — valdszindleg sajét koltségén —

1)39

jelentessen meg.

Mint emlitettiik, a Samuel Stryk neve alatt megjelent vitairatok egy részét
fia 1715-ben osszegyjtotte, és valtozatlan szdveg alatt apja munkdiként kiadta.
Erre a sorsra jutott a Rayger 4ltal megvédett vitairat is. Ezen els6 gy(ijteményes

3% Die Respondenten mufSten so dann, dieselbe bezahlen. Und ihme blieben die gebiihren, des
praesidii und, das er, bey solcher Handlung, vorhielte. Weil nun, solche disputationes von wohl
ausgesuchten Uberschriften und Materien und sonderlich, mit Vorurtheilen [szakérti vélemé-
nyekkel] anderer Rechtsgelehrten, ausgezieret; benebenst mit casibus, in terminis, gespicket waren;
so erhielten sie, bey Advocaten und Richtern einen grossen Werth. Worzu der leichte Vortrag
und Schreib-Art kam; welche er den Verfassern seiner Arbeit, zum Voraus, wohl einzuschirfen
wufte. [...] so machte er, aus vielen Disputationen, endlich gantze tractaten oder Biicher. Die
ihme auch, weil sie viele Abnehmer funden, reichlich bezahlet wurden.” Lasd Ludewig (1734):
i. m. 50; SchubartFikentscher szerint a hallgatdk professzorok 4ltali munkdra fogdsa e korban
sokszor a visszaélés hatdrdig szokdsban volt. V6. Schubart-Fikentscher (1961): i. m. 394.

% Ferdinandus Rayger: Disputatio Juridica, De Periculo Petentis, Quam ... In Illustri Academia
Fridericiana Praeside Dn. Samuele Strykio, JCto, Serenissimi ac Potetntissimi Electoris Brandenb.
Consiliario Intimo, Professore Primario et Facultatis Juridicae Ordinario, In Avditorio Majori D, V.
Octobr. A. MDCC. Halae, Magdeburg.
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kiaddsban a corollaria még megtaldlhaté a disputatio végén, a Rayger éltal irott
ajanlds azonban mdr nem. (Mds, a gy(ijteménybe felvett disputatidknal esten-
ként megmaradt az ajdnlds is.) A kés6bbi, 1745-6s frankfurti*® és a Firenzében
megjelent 1839-es kiaddsb6l mar a corollaria is elmaradt.

A vitairat szerz8jével kapcsolatban talin nem adnak biztos fogédzét az alabbi
tények, de mindenképpen meg kell emliteniink, hogy Rayger disputatidjaban
taldlhat6 harom konkrét és tobb kozvetett utaldsbdl arra kévetkeztethetiink, hogy
Rayger legaldbbis kozremiikddott a szoveg végleges kialakitdséban, de az sem
zérhatd ki, hogy 6t kell a szerzének (ahogy a cimlap is feltiinteti, ,,Auzror”-nak)
tekinteni. Egyrészt ugyanis a széveg szerz6je hdrom helyen utal — személyes fogal-
mazdssal — a 18. szdzad elején a magyarorszdgi biintetjogi gyakorlatot jelentds
mértékben meghatdrozé, szokdsosan Praxis Criminalisként emlegetett,” szokds-
jogként érvényesiilé jogforrdsra.** Mdsrészt szimos helyen harmadik személyben
fogalmazott fordulatokkal utal Stryk munkdira, midén Dominus Praesesnek (Dn.
Praes.) tituldlja.®® Ugyanakkor azt is meg kell emliteniink, hogy a Stryk elnok-
letével ekkoriban megvédett és nyomtatdsban megjelent vitairatok szinte kivétel
nélkiil formailag hasonlitanak egymdsra abban, hogy — mint jeleztiik — az egyes
fejezeteket tobbé-kevésbé részletes tartalomjegyzék el8zi meg, tartalmilag utalva
az adott capur egyes elkiiloniild gondolataira a lapszéli szimok segitségével. Ha
ez nem is igazolja Stryk szerz8ségét, de az bizonyos, hogy a professzor egységes
munkamddszert ajanlott felkésziil§ hallgatéinak, és annak betartdsdt kovetke-
zetesen meg is kovetelte. De az is lehet, hogy a nyers szdveg jelentds részét a res-
pondens hallgatdk készen kaptdk tandrukedl, akinek szokdsa volt, hogy idésebb
hallgatékkal dolgoztassa ki a vitatkozdsok alapjdul szolgdlé szoveget.

A vitairatot kézbe véve elészor az ajanldsrol kell sz6lnunk, amelyet Rayger
a kor szokdsainak megfeleléen dolgozatéhoz irt, s amelynek cimzettje Nicolaus

40 1715: Bayerische Staatsbibliothek 4 Diss. 1436; 1743: Das Verzeichnis Deutscher Drucke des
18. Jabrhunderts — VDI8, 90559762; 1745: VD18, 90559827. Online: http://vd18.de.

41 Béli Gdbor — Kajtdr Istvdn: Az osztrék (—némert) biintetdjogszabdlyok hatdsa a magyar jogban
a 18. szdzadban (a Praxis Criminalis). In Dolgozatok az dllam- és jogtudomdnyok korébél. Pécs,
PTE, 1988. 29-40; Gébor Béli — Istvan Kajtdr: Osterreichisches Strafrecht in Ungarn. Die ,,Praxis
Criminalis” von 1687. Zeitschrift fiir Neuere Rechtsgeschichte, (1994), 4. 325-334.

42 Si jus patriae meae intueor, illud ipsum quoque satis graviter inculcatum esse animadverto:
Ita enim invictissimus Rex noster Hungariae in prax. crim art. ult. mandat omnibus & singulis™;
»Exacte cum hactenus dictis Praxis Patriae meae Criminalis convenit”. Ldsd: Rayger (1700):
i. m. 49; ,quibus cum accurate convenit Praxis Patriaec meae Criminal. art 37. & 38. ex quibus
haec omnia peti possunt.” Ldsd uo. 52. Ezek a személyes utaldsok, amelyek Raygerhez kothetdk,
megmaradtak a tovébbi kiaddsokban is.

4 Ez a megfogalmazds mds disputatidkban is megjelenik. Példdul: ,Vid. Diss. Dn. Praes. de
fact. Jud. de fact. c. 5. n. 82.” vagy ,,Cons. Dn. Praes. diss. altera de jure reverens. mebr. 4.”
A dispuratidban idézett aucrorok koziil egyébként szinte csak Johann Samuel Stryk professzort,
Samuel Stryk fidt és a nagy tekintély(i Christian Thomasiust illetik a dominus megtiszteld cimmel.
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Bartholomaeus Danckelmann bdré, titkos csdszdri tandcsos és a brandenburgi
valasztéfejedelem bécsi udvarba delegéle kovete volt.

A szokdsos barokkos széfordulatokban bévelkedd ajdnldsban — késziilddvén
a Fridericiana elhagydsdra — kellemes emlékeit idézi fel a jog- és mds tudomdnyok
székhelyérdl, kiilonosen azért, mert Danckelmann jéindulatiian szdrnyai ald vette,
és tanulmdnyai alatt timogatta. A bdré kliensei kozé ajdnlja magdt, és — ahogy
irja — biztatdst is kapott ez irdnyban. Szavai szerint Danckelmann érdemeivel
nemcsak Rayger szlikebb hazdja, hanem az egész magyar kirdlysdg tisztdban
van évek ota, és sokan vigynak arra, hogy kliensei kozé keriilhessenek. Hiszen
kozismert a csdszdri udvarban, brandenburgi kovetként végzett tevékenysége.
Kiilondsen Jozsef kirdly megvélasztdsa és a pfalzi 6rokosodési haborat lezdré
rijswijki béke koriil szerzett érdemei emelkednek ki. Ezért is jelentene nagy
dicséséget a respondens szamdra, ha Danckelmann klienttrdjéba tartozhatna.
A tanulmdnyai tantsigaként szolgdlé munkdjit ezért egyértelmiien neki ajdnl-
hatja, és kéri, hogy a munkdt fogadja jéindulattal.

Megjegyzendd, hogy Danckelmann-nak jé kapcsolatai lehettek a hallei jogi
karral, hiszen 1697-ben Stryk egy mdsik tanitvdnya ajinlott neki egy vitairatot,
majd az 1710-es években Ludevici és Ludewig professzorok is neki ajanlottak
munkdjukat. Danckelmann fia késébb szintén Halléban tanult, és ott disputalt
is, amit egy a hallei professzorok dltal kinyomatott, az apanak gratuldlé kis-
nyomtatvany is igazol.”

Rayger valészintileg — a kor szokdsainak megfelelen — szakmai jovéje meg-
alapozdsdhoz kereste a bdré jéindulatdt, aki nemcsak Halléban, hanem Bécsben
is segithette pdrtfogoltjait.

Mint emlitettiik, Rayger dolgozatdhoz egy mar Altdorfbdl is ismert, csak
neve kezdébettjével szerepld didktdrsa irt német nyelvii szonettet, amelyben
a dolgozatot Rayger szorgalma eredményének tekintve® utal Ferdinand jogi
tanulmdnyaira, valamint a francia nyelv és a testgyakorlds irdnti elkotelezett-
ségére is.

4 Nicolaus Bartholomaeus Danckelmann (1650-1739) 1688-t4l volt brandenburgi kévet Bécs-
ben, és jelent8s érdemeket szerzett 1. Jézsef romai-német kirdllyd vélaszedsdban. 1697-ben telj-
hatalma kiildéttként miikédset kozre a rijswijki béke megkdtésében, és ez évtdl a magdeburgi
herceg kormdnydnak elndke és dllamminisztere lett. Johann Heinrich Zedler: Grosses vollstindiges
Universal-Lexicon aller Wissenschaften und Kiinste. VII. Leipzig, August Hermann Francke, 1734.
114-115.

® [lustrissimo Atque Excellentissimo Viro Nicolao Bartholomaeo L. B. De Danckelman Et Prangin...
Halae Magdeburgicae, Henckelius, 1718. Online: https://archive.thulb.uni-jena.de/ufb/receive/
ufb_cbu_00005542.

4 Mein Gliickwunsch wandelt sich in einem Lobspruch ifft, | Da Wehrter Freund Dein Fleif§
so schéne Frucht gebieret.”
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Viszonylag ritka megolddsként Rayger tézisfiizetében a kiegészité gyakorld
kérdéseket tartalmazé tgynevezett corollaria el6re, az ajénlds és az idvozld
vers kozé keriilt. A jogi disputatidkban gyakran el6forduld kiegészitd tézisek
szerepe elsdsorban az lehetett, hogy a respondens dltalinos szakmai ismereteit
is probdra tehessék opponensei.”” Rayger esetében a 10 tézis elsdsorban kézjogi
kérdéseket feszeget. Taldlunk kozottiik megerdsitendd vagy tagadandé allitdst
egyebek mellett az orokletes monarchidk jogutddlasaval, az osztrik uralkodéhdz
csdszéri el6jogaival, az uralkodé kegyelmezési jogdval kapcsolatban, de egy-két
biintetSjogi allitds is eléjon az uralkodd kegyelmezési jogdrdl, illetve az eléélet
figyelembevételérél.

A vitairat {8 térgya egy négy nagyobb fejezetbdl 4116, elsésorban perjogi kér-
déseket feszegetd értekezés, amelynek alapkérdése az, hogyan kezeljék a birésagok
a jogosulatlan (tal)koveteléseket polgari és az alaptalannak bizonyulé vddakat
biintetétigyekben. A szerz6 kiinduldsi pontja az, hogy a birdk nem fogadhatnak
be nyilvinvaléan alaptalan kereseteket még akkor sem, ha ezt a clausula periculo
petentiste hivatkozva, vagyis annak tudatdban tennék, hogy a jogellenes kere-
set a felperes kockdzatdra keriil benyujtésra, vagyis neki kellene helyt nem 4llé
igénye valamennyi kdros kovetkezményét viselnie. Mivel a clausuldval a szerz6
véleménye szerint sokszor visszaélnek, nem lehet haszontalan a kérdést alapo-
san korbejdrni.*® A szerzd elemzését a mds veszélyére valé cselekvés (periculo
alterius facere) jelenségkorének alapos korbejdrdsaval kezdi, amelynek keretében
a periculum fogalmdt dolgozza fel, valamint szdmba veszi és szembeidllitja azo-
kat a kotelmeket (kezesség, megbizds), ahol a mds veszélyére valé cselekvés lehe-
t8sége felmeriil. Foglalkozik ebben a kérben a nék intercessids tilalmat kimondé
rémai SC Velleianum alkalmazhatdsigdval is. Megkiilonbozteti a megbizdst
a tandcstdl (consilium) és a harmadik javara sz6l6 megbizast (mandatum tertii
gratia) az ajanldstdl (commendatio). Az ajinlds esetében kiilon példédkkal elemzi,
ha az az ajdnlé veszélyére (periculo meo) torténik. Ide kapcesolja az egyes dllami
tisztségekre kinevez8k és a kinevezéseket megerdsit8k (nominatores & affirmato-
res) felel8sségének — mdr a romai jogban is elemzett — kérdését is. Végiil az tigyvé-
deknek az tigyfelek veszélyére tett nyilatkozatait elemzi gyakorlati szempontokat

¥ Réviden a corollaria szerepéhez 14sd Szabd Béla: El§tanulmany a magyarorszdgi joghallgaték
kilfoldi egyetemeken a XVI-XVIII. szdzadban készitett disputatidinak (dissertatidinak) elem-
zéséhez. Publicationes Universitatis Miskolciensis, Sectio Juridica et Politica, 8. (1993), 5. 94-95.
4 Non inutile proinde esse judico, hoc argumentum de periculo petentis plenius excutere,
& quae inde incommoditates, damna, injuria, iniquitates aliaeque absurditates progerminent,
quisque denique hujus Clausulae legitimus esse possit usus, quantum per ingenii vires licet, hac
disputatione inquirere.” Ldsd Rayger (1700): i. m. 4.
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is elétérbe dllitva. Fejtegetései sordn a rémai jogi megolddsokat folyamatosan
titkozteti kordnak gyakorlatdval.®

Ezen — kissé sz6rszdlhasogaténak tekinthetd — bevezetd fejezet utdn tér
rd Rayger a tulajdonképpeni tdrgydra, s hdrom fejezetben azt vizsgdlja, hogy
a jogellenes vagy indokolatlan bir6i dontések veszélye milyen esetekben hullik
vissza a felperes fejére a polgdri, illetve biintetdperekben, valamint milyen ese-
tekben lehet a jogellenes itéletet meghoz6 biréval szemben is fellépnie a sérelmet
szenvedett félnek.

A maginjogi itélkezés kapcsdn hangstlyozza a szerzd, hogy a biré csak casua
cognita és a jogszabalyokat figyelembe véve donthet. Mdr az idézés kibocsdtdsa
is periculo petentis torténik, kivéve, ha a birénak hivatalbdl észlelnie kell az igény
megalapozatlansdgdt. Sz6l annak kovetkezményeirdl is, amikor a bir6 elézetesen
rendeli el a bepanaszolt adds elfogatdsit vagy vagyondnak lefoglaldsat, és utébb
az igény szintén alaptalannak bizonyul. Mindezen esetekben az igényl6nek kell
viselnie a kovetkezményeket. Kiilondsen a személyre vagy vagyontdrgyakra elren-
delt — a felperes késébbi igényeit biztositani hivatott — arrestum kérdését jérja
koriil, kiemelve a felperes biztositékaddsi kotelezettségét is a bird felé. Kiilonbséget
tesz a lefoglalds és a vitds dolog letéte (sequestratio) kozote, és utdbbi peres vonat-
kozést alkalmazdsdt csak kivételesen tartja megengedhetdnek. Részletesen beszél
a rémai jogbdl ismert birtokba utaldsi lehet8ségekrél (missio in possessionem), de
ezeket sajdt kordban mdr csak causa cognita tartja megengedhetdnek. Végiil ezen
fejezet zdrdsaként a végrehajtdsi eljrds egyes momentumait vizsgdlja a kérelmezdt
terheld veszélyek szempontjibdl, kiilonosen figyelve azon kifogdsokra, illetve azok
negligéldsdra, amelyeket a marasztalt ad6s tdmaszthat a végrehajtdssal szemben.
Fejtegetései sordn jelentds mértékben timaszkodik a szerz6 a Birodalmi Kamarai
Birésdg gyakorlatdra és az azt feldolgozé irodalomra, valamint a kor legjelesebb
magdnjogi szerzdire, midén a felperes kdrtéritési kotelezettségét dllapitja meg
az alperes sérelme miatt.*

Els8sorban a Constitutio Criminalis Carolina rendelkezéseire és gyakorla-
tdra tdimaszkodva elmélkedik Rayger a biintetdiigyek terén a (magdnszemély
vagy hivatalnok) vddlé felel8sségérél, mind az accusatorius, mind az inquisitorius
eljdrds kapcsdn. Szdmos alkalommal hangstlyozza a hatésdg és a biré felel§ssé-
gét, mivel dontéseikkel a terheltek életét, testi épségét, becsiiletét és vagyondt
fenyegetik. A Carolina alapjin részletesen foglalkozik a vddlé biztositékaddsi
kotelezettségével és a bird iniuridére vald esetleges feleldsségével. Kiilon-kiilon
vizsgdlja az elfogatdsi parancs ald esd, a fogsdgba keriilt, a hdzkutatdst elszenvedd
és a kinvallatdst kidllni kényszeriil6 terhelt esetében az 6t ok nélkiil odajuttaték

# Rayger (1700): i. m. 3-19.
0 Uo. 21-42.
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felel3sségét és a feleldsségiiket csokkentd koriilményeket. Bir nem kozvetleniil
a vizsgélt alapkérdésre vonatkozéan, de — mint emlitettitk — a magyar biintetd
eljarasjog (Praxis Criminalis) néhdny parhuzamos rendelkezése is széba keriil
fejtegetései sordn.”!

A ziréfejezetben a felperes jogosulatlannak bizonyulé kérelmét figyelembe
vevd biré ellen felhivhaté jogeszkdzoket veszi sorra a szerz8, a megszokott ala-
possdggal és elsésorban a korabeli hasznélatos jogi szakmunkak alapjan. A biré
tekintélyének és dontései elfogadottsdgdnak fontos értéket tulajdonitva felsorolja
azokat az eshetdségeket, amikor a biré intézkedésének joggal lehet ellenszegiilni.
Részletesen beszél a jogellenes dontéseket hoz, hatalméval visszaéld biréval (spo-
liator) szemben indithatd, teljes kdrtéritésre kifutd remedium spoliir6l, valamint
a meghatdrozott dsszegre mend iniuriarum actiorél. Utébbi meginditisa nem
zdrja ki azt, hogy az els6vel fellépjenek a bird ellen, és a személysértési kereset-
16l valé lemondds nem jelenti egyuttal a remedium spolii elejtését. Harmadik
jogeszkdzként az actio Syndicatus johet széba Rayger szerint, amely elsésorban
szandékos kotelességszegés esetén alkalmazhaté egyes eurdpai orszdgokban, de
alkalmas lehet a biré kdrtéritésre marasztaldsdra is — periculo petentis — szub-
szididriusan, a felperes (vadl6) mogotti sorban.

Dolgozata végén azonban a szerzd kifejezi azon reményét, hogy ezen esz-
kozok alkalmazdsdra csak ritkdn keriilhet sor a gyakorlatban.>*

Az, hogy a munka Stryk neve alatt jelent meg, biztositotta, hogy egy pozso-
nyi joghallgaté neve egészen a 19. szdzadig Eurépa-szerte ismert maradhasson,
annak ellenére, hogy életérél — egyébként — kevés adat maradt az utdkorra.

Ezzel szemben bizonyos az, hogy az Unnepelt neve és munkdssiga — érdemei
szerint — hosszt ideig emlékezetes marad a magyar jogtorténet-tudomdnyban.

' Uo. 43-53.
52 Uo. 55-64.
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