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Amikor a vitazoé felek egyike a vita targya, nem beszélhetiink klasszikus,
kiegyensulyozott eurdpai vitarol.

Ajogallamisag kérdése a 2010-es évek elejét6l egyre meghatarozobb helyet
foglal el az Eurépai Unid napirendjén. A tobbi politikai és szakpolitikai kérdés
mellett rendszeressé valtak a jogallamisagrol szo6l6 vitdk, amelyek azonban
jellegiikben jelent6sen eltérnek a hagyomanyos unids vitaktol.

Egy eurdpai uniés politikai vita targya klasszikusan olyan jogszabaly- vagy
programtervezet, amely elfogaddsa utdn minden tagallam szamara kotelezett-
ségeket ir eld, ezért minden tagallam legitim érdeke véleményt alkotni réla
és befolyasolni a tartalmat. A tervezet mentén egymassal verseng6 politikai
szovetségek alakulnak ki, amelyek befolyasolni akarjak a sziiletend6 jovébeli
politikai dontést. Az érvek és allaspontok titkdztetése utan az a tabor gyo6z,
amelyik nagyobb politikai er6t képes mozgositani, és megszerzi a kell6 politikai
tobbséget az unié kiilonb6z6 dontéshozatali szerveiben.

Az eurdpai jogallamisag-vitak jelentdsen eltérnek ett6l a modelltdl. Az ilyen
tipusu vitak targyat nem semleges, mindegyik felet ugyanugy érint6 politikai
kérdés képezi, hanem kozvetleniil bizonyos tagallami kormanyok politikaja kertil
gbres6 ala. Azaz ajogallamisag-vitakban szokatlan mddon az eurédpai vitak egyes
résztvevoi, egyes tagallami kormanyzatok maguk valnak a vita targyava. Mivel
ajogallamisag-vitakban a felek nem egy kdzos eurdpai tigyrdl, hanem a vitadban
részt veve bizonyos szereplékrél mondanak véleményt, az egymassal verseng6
szovetségek sem racionalis érvek, hanem partpolitikai preferenciak, személyes
szimpatiak és szubjektiv meglatasok mentén alakulnak Ki.

A jogallamisag-vitak tovabbi sajatossaga, hogy a kiilonboz6 felek nem
egyenld eséllyel indulnak. Az ilyen vitak ugyanis strukturajukbdl adéddan
azoknak kedveznek, akik ezeket sorozatosan napirendre t(izik. Ok vannak
offenzivaban, mig a jogallamisagi biralatok cimzettjei taktikai szempontbol
sokkal kedvez6tlenebb, defenziv poziciébdl indulnak. A biralék szabadon
tamadhatnak, ezzel szemben a védekezésre kényszeritett tagallamok energi-
ajat felemészti, hogy az ellentik felhozott vadak al6l kimagyarazzak magukat.
Az ellentamadasok ritkak és erétlenek. Ha a biralt tagallamok meg is préobal-
jak felhivni a figyelmet, hogy mas tagallamokban, s6t az unidés intézmények
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kornyékén is tapasztalhatok jogallami szempontbol kifogasolhatd jelenségek,
ezekkel sem az unids intézmények, sem a sajté6 nem foglalkozik. gy a szem-
ben all6 felek nem ugyanazzal a téttel és politikai kockazattal vagnak neki
a megmérettetésnek. Olyan ez, mintha egy meccs elején kikotnék, hogy csak
az egyik csapat rughat golt, a masik taldlatait pedig automatikusan figyelmen
kiviil kell hagyni.

Ajogallamisdg-vitak az emlitett aszimmetria miatt jobban hasonlitanak egy
»politikai blinvadi eljarasra”, mint normalis, kiegyensulyozott eurépai vitara.
Adott egy politikai erécsoport (a ,vadlo”), amely a jogallamisag megsértésével
vadol meg egyes tagallamokat (,vadlottak”). A ,vadl6” ,vadiratot” készit (1asd pél-
daul az Eurépai Parlament Magyarorszagot elitél6 jelentéstervezetei), amelyre
a ,vadlottaknak” felelnitik kell. Amennyiben a ,vadlottak” nem adnak kielégit6
valaszokat, a fenti ,vadiratokat” hivatalosan is atiiltetik politikai itélet formajaba
(lasd példaul az Eurépai Parlament Tavares-jelentésen és Sargentini-jelentésen
alapulé allasfoglalasait). Az ilyen jellegli eljaras sajatossaga, hogy a jelenlegi
eurdpai eréviszonyok miatt szamos esetben ugyanazok a politikai er6k készitik
el a ,vadiratokat”, mint amelyek kés6bb az ,itéletet” is meghozzak. Tehat a jog-
allamisag-vitakban abszurd médon az a jogallamisag szempontjabdl megkérdd-
jelezhetd helyzet all el6, hogy a ,vadld” egytttal a, bird” szerepét is magara olti.

Ezzel parhuzamosan, részben a politikai eréviszonyokbdl, részben pedig
ajogallamisagi vitak strukturajabél adéddan a ,vadlonak” sokkal tobb lehet6-
sége van allaspontjat kifejteni, mint a ,vadlottaknak”, akik igy érezhetik, hogy
nem biztositottak szamukra a megfelel6 védekezési garancidak. A Magyaror-
szaggal szemben a 7. cikk szerinti eljarast elindité Sargentini-jelentésrél szer-
vezett, két és fél 6ran keresztiil tart6 eurdpai parlamenti plenaris vitan példaul
amagyar miniszterelnok csak 6t percben fejthette ki allaspontjat az tilés elején,
az Ulés végén pedig még kevesebb id6 allt rendelkezésére, hogy megvalaszolja
a Magyarorszaggal szemben megfogalmazott vadakat. Hasonl6 egyenlétlensé-
get lehetett tapasztalni 2020 aprilisdban, amikor a koronavirus okozta valsag
kell6s kozepén az Eurdpai Parlament plendris vitat szervezett Magyarorszag-
rol. Ekkor a magyar igazsagiigyi miniszter felszélalasi lehetdséget kért, hogy
bemutassa Magyarorszag allaspontjat, amelyet azonban megtagadtak.

Ajogallamisagi vitak kiegyensulyozatlan jellege nemcsak elvi kérdés, hanem
jelentds szerepetjatszik abban, hogy a nemzetek kdzotti békés egyiittmiikodés
égisze alattlétrehozott Eurépai Uni6 egyre inkabb korabban példatlan, agresz-
sziv partpolitikai csatak és veszélyes nemzetkozi kiizdelmek szinterévé valik.
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