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BEVEZETES A VAROS ROVID TORTENETEBE

Lévaa Garam als¢ folydsanak bal partjén, a folyétol kériilbelil hét kilométerre
helyezkedik el. A telepiilés majdnem goo éves torténelemmel rendelkezik, hiszen
ahelyhez kothet6 elsé irdsos emlék 1156-bol valé. Igaz, akkor még nem létezetta
mai varos, amely csak a tatdrjérds utan felépitett kévar kornyékén alakult ki.
Létezett viszont a mai O-Léva, amely annak idején csak egy kis falucska volt,
sajat templom nélkiil, most pedig a helyiek sz616inek és préshézainak helyet
adé varosrész.

Lévaimmér tobb 100 éve a magyar—szlovak etnikai hatdr mentén elhelyezked
véros,amely a19. szdzadban még egyértelmiien magyar tobbségti volt. A szlovakok
éskisebb mértékben a németek viszont mindigjelen voltak a virosban, de a20. sza-
zadig nem 6k formaltdk annak kiils jellegét. 1848-ban Lévénak 4817 lakosa volt,
tobbnyire magyarok.? Az 1869. évi magyar népszdmlds sordn 5419 f6t irtak ossze.
Azels6,1919-ben megtartott csehszlovak népszamlasidején mér 10 338 lakosa volt
a varosnak. A magyarok aranya akkoriban 65,42%-ot tett ki.? Ez az ardny idével
csokkenni kezdett, de ez a folyamat a targyalt id6beli kereteken kiviilre esik.

A mez6varosi jelleg viszonylag koran alakult ki, hiszen a kora tjkorban, il-
letve a torok haboruk idején Léva mar annak szamitott. E16szor kiralyi birtok
volt, késébb a killonb6z6 nemesi csalddok jatszottak itt meghatdrozo szerepet.*

1 Késziilt az NKFIH-OTKA 143008 sz., valamint az ELKH Titkarsdg/HUN-REN Magyar Kuta-
tasi Halozat KSZF-15/2023. sz. projektek (Magyarorszag torténeti alkotmanya egykor és ma)
tdmogatdséval.

2 STRASSER1934: 14.

3 BATOVSKA 2010: 74; SVOLIKOVA 2010: 91.

4 Ilyenekvoltak el6szor az azéta kihalt Lévaik, majd Dob6, Kolonich és Csaky csaladok.
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A feudalis korlegvégén alévai uradalom az Eszterhdzy csalddhoz tartozott, amely-

lyel sok jogi vitaja volt. A jelen publikdcidban targyalt korszakban az uradalmi
birtokokat és azok tartozékait mér a bécsi székhelyti, német—osztrak Schoeller
csaldd vette meg, amely egészen 1945-ig volt jelen a varos életében.

Aszabad kirélyi varosi rang és plispoki székhely stétus hijan Léva hosszu évsza-
zadokon keresztiil mégis az etnikai hatért atszel6, hosszukas forméju Bars virmegye
igazi gazdas4gi kozpontja volt. Az ispanok (comes) el8szor az 6-barsi varban szé-
keltek, de annak korai elenyészése utin mar Lévalett a Bars varmegyei f6ispanok
és megyegytilések székhelye. Ez igy maradt nagyjébol a kora tjkor kezdetéig. Ez
a status azonban nem tudott tartdssa és megkérdéjelezhetetlenné valni. A torok
hoédoltsagkozvetlen szomszédségaban 1év varosban ugyanis egyid6 utan veszélyes
letta megyegytilések tartdsa, és ahelyirendek inkabb a virmegye északabbra fekvé
részébe huizédtak. Igy keriilt a megye székhelye el6szor Kistapolcsanyba, majd
Aranyosmardtra, ahol a torok veszély megsziinése utdn is maradt.

Ett6l fiiggetleniil Léva, kiilonosen a torok veszély idején, fontos torténelmi
szerepetjatszott, mert a virdval egyiitt védte a nemesfémekben gazdag selmeci
béanyavidéket. Maga a véros csak 1663/166 4 fordul6jan keriilt néhany hénapra
a torokok kezébe, akik viszont 1664-ben éppen Léva mellett szenvedtek egy
komoly vereséget. A varos kés6bb aktivan bekapcsolédott a kuruc mozgalmakba,
avar is akkor ment tonkre és vesztette el haddszati jelentéségét.

A17.szdzadban Lévan méga végvarijelleg volt a meghatdrozo, és a varosban
kilonbo6zé statust emberek éltek egymds mellett. 1624-ben mér tudni lehe-
tett a varosbirdk és varosi hadnagyok valasztasarél. Lévanak pallosjoga is volt.
Az akasztdfa az uradalmi vadaskert kozelében volt feléllitva.

Léva 18-19. szazadi kozigazgatasi emancipacidjat f6leg az hatraltatta, hogy
amodern polgari kor hajnalén ellenzéki (azaz ,kossuthista’, majd fiiggetlenségi)
fészeknek szdmitott. A reformkorban Balogh Janos orszdggytilési kovet veze-
tésével itt szervez8dott az ugynevezett ,barsi ellendllds”. 1848-ban 118 honvéd
onkéntest sikertilt killdeni Kossuth Lajos zasz16i ald, illetve akkor szervez6dott
meg a tobb szaz f6s nemzetérségis.” Lévahoz kozel zajlottle 1849. dprilis 19-én a
nagysall6i csata, amelynek halottjai a helyi temet6ben taldltak végs6 nyughelyet.

Ennekaz ellenzéki és fiiggetlenségi magatartdsnak aztan a Bach-korszakban
lett meg a bojtje. Az Gj hatésigok a varosra hadisarcot vetettek ki, az itt mtikodo

S STRASSER 1934: 19.
6  STRASSER1934:13.
7 STRASSER1934: 14. Osszesen 435 nemzetérrél volt sz6. BATOVSKA 2010: 74.
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megyei torvényszék Besztercebanydra keriilt, az oszlanyi jarast pedig Nyitra
varmegyéhez csatoltdk. A virosba alig telepitettek allami hivatalt. Ennek elle-
nére (vagy éppen emiatt) Léva 1867 utdn is fiiggetlenségi mentalitdst maradt,
és a polgdrai tobbnyire az ellenzéki képvisel6jeloltekre szavaztak. Ennek kévet-
keztében a budapesti kormanyok magatartasa is évatos volt.

Ajarasi székhelyt példaul csak 1884-ben sikeriilt Nagysallorél Lévara at-
helyezni. Igaz, a varosnak akkor mér volt gimnaziuma (1809-tél), jérési biréséga,
kozjegyz8sége (1868-tdl), katonai egysége laktanyaval egyiitt (1869-t81) és allami
tanitoképzdije (1870-t81). Az 1880-as években kiépiilt a vastti sszekottetés,
ami sokat lenditett a varos gazdasigan.® Léva a 19. szdzadban Bars virmegye
meghatdrozé gazdasagi-ipari kdzpontja volt.

A modern korban Léva azonban nem tudott Bars vairmegye székhelyévé valni,
annak ellenére, hogy akkoriban még egyértelmiien magyar tobbségt virosnak
szamitott. Az északabbra fekvé Aranyosmarét pedig a vegyesebb (szlovak-
magyar) etnikai sszetétele ellenére is megyeszékhely tudott maradni, pedig
a dualizmus kori magyar nemzetallamisag kiépitése idején az etnikai jellege
inkabb hatranynak tiint. Gazdaségilag is jelentéktelenebb véros volt.

Léva komoly partfogokkal rendelkezett. A megyeszékhelyért folytatott
kiizdelmet 1868-ban Botka Tivadar torténetird inditotta el, de 1890-ben mér
az igazsagiigyi minisztériumban is Bars és Hont virmegye egyesitésében gon-
dolkodtak. Ez kedvezett (volna) Lévanak, mert ebben a régiéban kdzponti
fekvéstinek és gazdasagilag kulcsjelentéségiinek szamitott (volna). Szilagyi
Dezs6é miniszter varatlan haldla azonban megakasztotta e terveket. 1902-ben
ismét akciobaléptek a helyi erék, és 1906-ban megalakult az igynevezett megyei
part, amelynek élén Holl6 Sandor llt. A megyei hivatalt a rendbe hozott varban
szerették volna elhelyezni. 1907-ben a helyi féispan kezdeményezésére a kérdést
megtirgyald kozgytlésre keriilt sor, amelyen — a partatlansdg érdekében —
a Gy6r varmegyei f6ispan elnokolt. Itt mindkét varos hivei kifejtették érveiket,
majd szavazasra keriilt sor. A ,1évai part” 22 fonyi tobbséget szerzett. De a ha-
tarozatot megfellebbezte néhany befolydsos vairmegyei el6kel6ség, és grof
Khuen-Hédervéry beliigyminiszter 1911-ben végil hatélyon kiviil helyezte az
imént emlitett hatdrozatot. Ennek kovetkeztében egészen 1918-ig Aranyosmaro6t
maradt Bars virmegye székhelye.’

8 STRASSER1934: 16.
9  STRASSER1934: 19—20.
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A VAROSI IGAZGATAS ES RENDORSEG
A19.SZAZAD MASODIK FELEBEN

A 19. szdzad els6 felében Léva még az Eszterhdzy-uradalom drnyékaban élt, de
a varosi polgaroknak volt nkormanyzatuk. A magisztratus kozponti eleme a
vérosi tandcs és a varosbird volt. Igaz, az utdbbira az turbéri szerz6dés értelmé-
ben a foldestr képvisel6je, tehat az uradalmi f6tiszt tehette meg a jel6lést, igy
apolgdrok csak a fentrél ajanlott harom jelolt kozott valaszthattak. Ketten anem
nemesek koziil keriiltek ki, egy jelolt a helyi nemességbdl johetett.'©

1843-ban a virosi igazgatds egy-egy varosbirdbdl, jegyz6bdl, iigyészbol és
addébeszedobol dllt. A mindennapi mikodését tovabbd a hét eskiidtbol, két
safarbol, egy 6rmesterbél, harom hajdabol, egy-egy kocsisbdl, illetve juhdszbol,
ot éjjeliorbol, hét levélhorddbol, egy legel6birobol, két cs6szbdl, katolikus és
reformdtus orgonistabol, két templomi szolgabol és a harom sziilész-bababol
all6 személyzet biztositotta.!!

A viarosokrol sz616 1848. évi XXIIL térvénycikk értelmében Lévan is meg kel-
lett vélasztani az 4jj magisztratust. Az addigi varosbird, Farkas Mihalylett egyben
az els6 polgdrmester. Emellett megkellett vélasztani a varosi kapitanyt, f6jegyz6t,
téugyészt, levéltarost, konyvelot, telekbirdt, igyvédet, aljegyzot, varosorvost és
néhdny varostandcsnokot. A varosi képvisel6-testiiletet pedig so valasztott személy
alkotta. Az1848. évi fontos véltozasok kozé tartozott még az tirbéri kotelezettségek
eltorlése és az uriszék megsziintetése. Az utdbbi tény megndovelte a varosi szervek
biroi feladat- és hataskoreit. A polgarmesterhez rendelt biréi kompetencidk azon-
ban 1850-ben megsziintek, és a jarasi birésdgra szalltak at. A neoabszolutizmus
idején tovabba a virosi tisztvisel 6k tobbségét nem valasztottak, hanem kinevezték.
ABach-rendszer bukdsa utin azonban megintlehetdség nyilt a rendes valasztasok
megtartasara, és ezekre 1861-ben soris kertilt. A tisztségek felsorolasalényegesen
nem valtozott. Akkor mar a varosi kapitany is koztiik volt.!2

Akovetkezd jelentds atalakulasra 1871-ben, illetve 1873-ban keriilt sor. Az 1871.
évi XVIIL. torvénycikk a kozségek rendezésérél harom csoportra osztotta a
telepiiléstipusokat: a rendezett tanicst vérosokra, a nagykozségekre (azaz mezé-
varosokra és nagy falvakra) és a kiskozségekre. A 1évai képvisel-testiilet 1872.
szeptember 2-i tilésén ugy dontott, hogy folyamodni fog a rendezett tandcst varos

10 BATOVSKA 2010: 74.
11 BATOVSKA 2010: 74.
12 BATOVSKA 2010: 74.
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statusért. Ez azt is jelentette, hogy a varos rendelkezni fog képvisel6-testiilettel,
tandccsal és eloljarosaggal. Az emlitett torvény 64. cikke az eloljardsagrol
akovetkez6képpen rendelkezett:

»A rendezett tandcsu virosokban az el6ljarésagot a tandcs tagjai képezik, t. i
apolgarmester, rendérkapitany, tandcsnokok, f6jegyz6, rendes fizetéses jegyzék,
féugyész, rendes fizetéses tigyészek, arvaszéki tilnok, pénztirnok, szimvevd,
ellendr, kozgyam, levéltirnok, orvos, mérndk s a kozség altal a helyi igények
szerint rendszeresitett mas tisztvisel6k.”

A 65. cikk pedig a kovetkez6t mondta ki:

~Rendezett tandcst varosokban a tandcsnak s a tandcs fejének, a polgarmesternek,
aképvisels-testiilethez, illetdleg az egyes tisztvisel 6khoz valé viszonydt, nemkiilon-
ben a tandcs és egyes tisztvisel6k munka-, jog- és hataskorét s a segéd-, kezel- és
szolgaszemélyzet szervezetét a képviseldtestiilet szabalyrendelettel allapitja meg.”

Végiil a torvény 66. cikke kimondta, hogy az eloljarosdg tagjai és a kezels- és
segédszemélyzet valamennyi rendes tagja fizetést kap.

Az 4j szabélyok szerinti az els6 valasztasokra 1873. marcius 28-an kertilt sor.
Osszesen 60 képviselSt kellett megvélasztani, akiknek a fele virilista volt. Késébb,
a lakossagszdm novekedése miatt ezt a létszdmot 70 fére emelték. A virilistdk
jegyzékét minden év elején allitottak ssze. A tagok mandatuma hat évre szolt,
azzal egyiitt, hogy a valasztott tagok felét haromévenként tjra kellett valasztani.
Az els6 korben megvalasztottak kozott sorsolassal jelolték ki azokat, akik csak
hdrom éven at toltotték be ezt a poziciot. '3

Az els6 vélasztasokon Terelmes Lajos lett a polgarmester, aki azonban a kii-
16nb6z6 botrdnyai miatt sokdig nem télthette be azt a pozicidt. Alatta lett az
els6 — az j szabalyok szerint megvalasztott — varosi rend6rkapitiny Gaal Istvan,
akirél keveset lehet tudni. Terelmesnél joval meghatdrozobb volt Lévakovetkezo
polgdrmestere, Mdcsai Lukdcs, aki 1875 és 1892 kozott toltotte be ezt a pozi-
ciot. Macsai a kozeli Garamkeszin sziiletett, eredetileg piarista szerzetes volt,
részt vett az 1848/1849-es eseményekben, és Gjsagiroként is kiprobdlta magat.
1854-benkeriilt Lévéra, ahol el6szor varosi jegyz6 lett, de 1861-ben mér valasztott

13 VINCZE 2010: 80.
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polgarmester volt. 1869 és 1875 kozott Bars és Hont virmegye tanfeliigyel6jeként
miikodott. Egyebek mellett részt vett a helyi takarékpénztar alapitasaban is. ™

Micsai utdn Méridssy Istvan volt a polgdrmester, de nem sokaig. B6dogh
Lajos volt az els6 nem helyi sziiletésti és egyben jogdsz végzettségli polgdr-
mester. A Szegeden sziiletett Bodogh 1899-t8] egészen 1919-ig toltotte be ezt
a poziciot. A polgirmestersége el6tt az els6 varosi tanacsnok volt, tehat jartas
volt a helyi koziigyekben. Annak ellenére, hogy a késébb még idézett, 1évai
sziiletésti Féja Géza magyar népi iré és szociografus negativan nyilatkozott réla,
a varos torténetével foglalkozo leguijabb szlovak nyelvii monografia kiemeli a
varos fejlesztése soran elért eredményeit. Tehat a jelenlegi megitélése jobb,
mint amilyen annak idején volt az egyes kortarsak szemében. Mindenesetre
sokatmondé, hogy Bodogh 20 éven at toltotte be alévai polgdrmesteri posztot.s

Afentidézett, meglehetdsen részletes 1871. évi torvénykiilon nem rendelkezett
avarosirendérségekrol, de arendérkapitdnyi tisztséget nevesitette az el 6ljarok
kozott. Ez értelemszerten azt jelentette, hogy alatta rendérségi apparatusnak
is kellett mtikddnie. A szakirodalom szerint az 6nkormdnyzati rendérségeket
miikodtet6 varosi rendvédelem szerkezete hasonlé volt.

,Avarosirenddrségek szervezetifelépitése ugyan eltért egymastol, azonban a struk-
tura lényegesebb vondsai azonosak voltak. A szervezet élén kapitany éllt, aki
a kapitdnyi hivatalon keresztiil irdnyitotta a testtiletet. A hivatalhoz tobb osztély

- kozigazgatdsi, buniigyi, rtestiileti stb. — tartozott [ ...] A kisebb vérosokban
a szakosodds nem johetett létre, s6t a mérsékeltebb létszamu testiileteknél az
osztalytagozddds sem alakulhatott ki [ ... ] A kapitanyi hivatalhoz tartozott még
afogda, aszamvevdség, a segédhivatal és az igynevezett szolgaszemélyzet (fiiték,
takaritok stb.). A renddrlegénység donté tobbsége — a vros kdzigazgatési hatdrain

beliil elhelyezett — 6rszobdkhoz tartozott, és ezek korzetében teljesitett szolgalatot.”16

Lévan a19.szdzad végén a varosi rend6rség stabilan egy rendérkapitdnnyal, hat
rendérrel és egy-két rend6ri hivatalszolgaval rendelkezett.!” Figyelembe véve
azt a tényt, hogy a varosi fizetési listin — a polgdrmestert és a kegydijasokat

14 Wikipédia 2020.

15 VINCZE 2010: 82.

16 PARADI 1996: 69.

17 Erréltandskodnak a varos 1894 és 1899 kozotti fizetési listai. Lasd gtétny archiv v Nitre, Pracovisko
Archiv Levice, Fond Magistritu mesta Levice (MML) ¢&islo $katule 151, Mzdové listy 1894/1895,
1896/1897,1898/1899.
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(a tulajdonképpeni volt alkalmazottakat) beleértve — akkoriban 6sszesen 47
alkalmazott neve szerepelt, az nem is volt olyan kevés. Kiilonosen akkor nem, ha
figyelembe vessziik, hogy a virosban akkoriban kériilbeliil 6000—7000 f6 lakott. '8

Azutébbikétkategéria (renddr és rendSrségi hivatalszolga) kozott fizetésben
nem volt killonbség, mindannyian egyardnt évi 300 korona fizetéssel rendel-
keztek. Ezt az 6sszeget 25 koronds havi bontdsban kaptak kézhez. Konya Jozsef
varosi renddrkapitany ennél joval tobbet keresett — évi 800 koronat. A fizetések
értékét és mértékét részben akkor lehet megallapitani, ha azokat egybevetjiik
atobbi dolgozé fizetésével. Alévai onkormanyzati ,cstcstartd” ebben azidében
Miaridssy Istvan polgarmester volt, aki évi 1200 koronat keresett. Szilassy Sandor
t6jegyz6 fizetése viszont mar csak 800 korona volt, az aljegyz6 pedig évi 600 ko-
ronat vitt haza. A varosi fizetési listdn szerepl6 elemi iskolai tanitok tobbnyire
évi 504 koronat kerestek, tehat tobb mint 200 korondval tobbet az egyszert
rend6éroknél. A varosi kocsisok viszont mdr csak évi 180 koronds fizetést és
ruhailletményt kaptak.!?

Arendéri csoporton beliili személyi valtozasokbol, mozgasokbol gy tiinik,
hogy ahivatalszolgak tobbnyire az id8sebb kiszolgalt rend6rok koziil kertiltek ki. 20
Részben erre lehet kovetkeztetni a korukbol, masrészt a fizetésitk mértékébdl,
hiszen az semmiben sem killonb6zo6tt a rendérokétsl. Akadtak koztiik olyanok
is, akik fiatalkorukban osztrék katonak voltak, késébb pedig kisiparosok.?!

A rend6rség nemzetiségi osszetételére nehéz kovetkeztetni, mert az etnikai
hatéron fekvé Léva esetében 6nmagéban a vezetéknév nem irdnyado. A rend-
6rok kozott egyarant eléfordultak magyar és szlovak vezetéknevi személyek is.
Avéros domindns érintkezési és hivatali tigyintézési nyelve viszont a magyar volt.

Alévairenddrségre kitért a hires kisvarosi szociografidjaban a helyi sziiletést
magyar népi iré, szociogréfus Féja Géza (1900-1978) is. Bar a Bélcsédal cimt
szociografidjéban, amelyet Grendel Lajos (1948-2018), szintén lévai sziiletésti
magyar iré kisvarosi hanyatlastorténetként aposztrofilt, egyszer sem ejtette ki
Léva nevét, minden kortdrsa tudta, hogy melyik varosrdl volt sz6. A mi elsé

18 VINCZE 2010: 80.

19 Statnyarchfvv Nitre, Pracovisko Archiv Levice, Fond Magistrétu mesta Levice (MML) ¢islo $katule
151, Mzdové listy 1894 /1895, 1896/1897, 1898/1899.

Vor6s Kéroly helyi renddr esetében ugyanis ilyen ivii volt a karrier irdnya. El6szor rendérként
szerepelt a fizetési kimutatdsokban, majd késSbb hivatalszolgaként. Lasd az el6bb idézet levéltari
dokumentumot.

20

21 Példéul az 1835-0s sziiletésti Haldsz Kéroly az 1850-es években az észak-olaszorszdgi Veronaban

szolgdlt osztrak katonaként, a hazatérése utdn helyi cipész lett, majd csatlakozott a rendSrséghez.
1921-ben halt meg.
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megjelenése Lévin felziidulast is okozott, tul sokan ugyanis — nem nagy 6r6-
miikre - akiilonb6z6 botranyokba keveredett felmendikre ismertek rd a miiben. 2

Féja élete els6 18 évét Lévan toltotte, ahol koznemes szdrmazasa csalddja
komoly térsadalmi poziciokkal rendelkezett, és apja egy idében varosi tandcsnok
volt. A fiatal Féja itt végezte kozépiskolai tanulmdnyait, majd az impériumvéltas
miatt Magyarorszagra koltozott. Az emlitett konyvét Buddn kezdte irni1945-ben,
de az csak1957-ben jelent meg.2* A szerz6 a konyvében plasztikusan irtale a helyi
tarsadalom kiilonb6z6 szegmenseit és alévai élet sokszinti eseményeit. A konyv
féleg a dualizmus utols6 évtizedeivel foglalkozott. Ennek apropéjan a szerzé
kitért a varosi 6nkormdnyzat fejlodésére és a helyi rendorségre is.

Féja a varosi kozélet hanyatldsit onnan szamolta, amikor a vérosbiré tobbé
mar nem a helyi patriciusok, azaz a becstiletes és modos kisiparosrétegbél
keriilt ki, hanem — ahogyan 6 fogalmazott — az 4j tipust burzsodzia koreib6l.
Eztafogalmat tobbféleképpen értelmezte, de alényege alapvetéen negativ volt:

,Am a szazadfordulé utdn olyan gyorsan burjénzdsnak indult a burzsodzia,
olyan mohén, olyan gyorsan novekedtek a titokzatos eredetti vagyonok, hogy
akozvélemény belefdradt az ellenok folytatott kiizdelembe, elmaradtak alegen-
dak, megsztint a kozosség ellendérzé és fékez szerepe, a tegnapi batrak utédai
elcsondestilve, roncsként éldegélték a tirsadalom mélyén.”*

Ebbodl az uj vezet6 rétegbdl keriiltek ki a varos 1j vezetdi is, koztitk a nem tdl
szép szavakkal ecsetelt — emiatt nem azigazi nevén emlegetett — els6 jogvégzett
polgarmester is.

,Bolcs 6regek onnét szamitottak, midén vélasztott polgar helyett el6szor keriilt
jogvégzett, ugyancsak jovevény »értelmiségi« a polgdrmesteri székbe. Ekkor
csuszott ki a vdros vezetése az 6slakossig kezébdl, és az az idépont egybeesik
aburzsodzia és a fullajtirhaddnak a térhoditasaval "2

A Mujkus becenéven emlegetett polgarmester reformélta meg a helyi rend-
Orséget is.

22 GRENDEL 2002: 243—244-.
23 FEJA 2002: 242.

24 FEJA 2002: 121.

25 FEjA 2002: 119.
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»1911-ben szerveztek rendSrfékapitanyi dlldst, de hogy miért, ezt a kérdést
még ma sem tudom eldonteni. Ennek el6tte mindéssze 12 f6bél dllott a varosi
renddrség, egy kapitiny vezetésével. Viligoskék egyenruhat viseltek a rend-
6rok, sarga zsinorzattal, a véros szineit. Kik mentek rend6rnek? Rendszerint
atonkrement kisiparosok [ ... ] Nem emlékszem, hogy komoly biintény akadt
volna aziddben, itt-ott verekedés, melyet azonban a kiizd6 felek egymads kozott
akozmegelégedésre intézték el. Untig elég volt a virosnak egy rendérkapitany,
aki néha napjan aktat gyartott, nehogy allasa feleslegesnek ttnjék. Mujkus
polgirmester vette rd a varost, hogy rendérfékapitdnyi allast szervezzen,
amint a rendezett tandcsu varoshoz illik. A képvisel6testiilet sdhajtott és

megszavazta.”26

Azjrenddrfbkapitiny az éppen idézett konyv szerint tjfajta korrupciét hono-
sitott meg a varosban, amikor némi ajaindékért barmit el lehetett intézni. Ennek
valésdgalapjanak ellenérzésére itt nincs lehetéség, de a téma szempontjabol ez
nem is igazan relevans.

A helyi rendvédelem torténete miatt legaldbb réviden meg kell emliteni
a virmegyei szintet is. A csendérség el6szor a Bach-korszakban jelent meg a
térségben. A csendérbiztossagi (pandur) intézményt Barsban a m. kir. beliigy-
miniszter 1867. évi7368. szamu rendelete hozta létre. Tisza Miksa ide vonatkozo
miive értelmében Bars virmegyében két csendbiztosi, két lovaspanduri és
16 gyalogospanduri dllast létesitettek. A csendbiztosokat a féispan nevezte ki,
aki a személyzet felfogaddsét az alispan hatdskorébe utalta. A konkrét beosztasok
a kovetkez6 modon oszlottak meg:

1. Csendbiztos Léva székhellyel, a Iévai és garami jarasok tertiletére és pedig
Lévan két lovas-, Nagysalloban négy gyalog-, Zselizen harom gyalog-, Zsar-
no6czan hdrom gyalogpandurral. I1. Csendbiztos Aranyosmarét székhellyel az
oszlényi, kistapolcsényi (jelenleg aranyosmardti) és verebélyijarasok teriiletére
és pedig Oszlanyban két gyalog-, Verebélyen két gyalog- és Aranyosmaréton
két gyalogpandurral.”?”

26 FEJA 2002: 126-127.

27 TiszA 1925: 121. Ez a konyv egyébként az egyes rendezett tandcst varosok rendérségére nézve is
rengeteg informdcidt tartalmaz, amelyet az egyes telepiilések onkéntes alapon kiildtek meg a szer-
z6ének. Léva sajnos nem kiildétt informdaciot. T1szA 1925: 3—5.
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1919-ben Léva a sziiletdben 1év6 elsé Csehszlovik Koztdrsasag része lett. A reg-
nalo6 varosvezetést, Bodogh Lajos polgdrmesterrel az élén, akkor valtottak le.
A csehszlovak dllam 1919 folyamén kezdte kialakitani az 4j igazgatasi szerke-
zetet. A fejlodés tendencidja nem volt igazan kedvezd a vroska szdmara. Léva
ugyanis a kozponti kormany 1922. évi 275-1922. szamu rendelete értelmében
elvesztette a rendezett tandcst véros statusat, és a tovabbiakban csupan nagy-
kozségnek mindsiilt, amely a 1évai kozigazgatasi jardsba lett beosztva. Igaz,
tovabbra is hasznalhatta a viros megjel6lést, és megorizte magisztrtusat. A viros
hatdsagijogait a 36 tagti képvisel6-testiilet, az el6z6 testiilet egyharmadat kitevé
vérosi tandcs és a varosbird gyakorolta. E szervek rendelkezésére alltak a szak-
bizottsigok, a vérosi hivatalnokok és egyéb varosi alkalmazottak, koztik a vérosi
rendérok is. A csehszlovék éraban viszont megszint a virilizmus, bevezették
az dltaldnos és titkos valasztojogot, valamint a nék is szavazhattak. Az 6nkor-
manyzatok viszont az dllam szigoru feliigyelete alatt alltak.28

Avirosi kozigazgatdsi tigyosztaly kotelékébe rendszeresitett munkaeréként
tartozott egy-egy renddrbiztos és rendér drmester, valamint nyolc rendér. A szer-
z8déses munkaerd kozé tartozott tovabbi négy renddr és harom mez66r.29
A rend6rbiztos tovabbra is a varosi el6ljarosagba tartozott.3°

1922 utdn megvaltozott a varosi rendérség jogéllasa, amely kordbban teljes
mértékben a polgarmester hatdskorébe tartozott. Utdna mdr a vérosifenntartdst
és vezetéslirenddrséga csehszlovak dllami csendrséggel egyiitt gondoskodott
a kozbiztonsdgrol. A rendSrség 6rszobdja a varoshdza f6ldszintjén volt, ahol
allandé nappali és éjjeli tigyeletet tartottak. A rendérok a varosban 6sszesen
harom poszton teljesitették — egymast felvaltva — a szolgalatot. A vérosi rend-
6rség tobbnyire a helyi magyar emberekbdl dllt, hiszen a vezet6jitk Zadori
Mihaly biztos volt, akit Beniczky Kalmdn 6rmester segitett a munkdjdban.3!

A polgari-demokratikus Csehszlovakia is rendelkezett csendérséggel, amely-
nek a biztonsdg garantalasa soran egyiitt kellett mikodnie a varosi rend6rséggel
(illetve éppen forditva). A csendérség vezetdi ebben az idében nem voltak helyi
emberek, és tobbnyire Cseh- és Morvaorszagbol érkeztek. Léva egy csendrorssel

28 STRASSER 1934: 26—28.
29  STRASSER 1934: 29.
30 STRASSER 1934: 33.
31 STRASSER1934: §4-.
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rendelkezett, amelynek a z6ldségpiacon 1évé Monaco-hazban volt a székhelye.
Akeriileti csend6rparancsnoksagon kiviil Lévan csendérosztély-parancsnoksag
is székelt, amelynek hataskorébe a lévai, tjbanyai, korponai és zselizi jarasok
tartoztak. A csendérségirégio teriilete joval nagyobb volt a vérosi kereteknél. 32

Léva esete bizonyitja, hogy hajdan még oly kis1étszamu, néhdny ezer f6s va-
rosok is rendelkezhettek viszonylag fejlett rendvédelmi infrastruktdraval, amely
idénként az impériumvaltasokat is dtvészelte. A helyi rend6rség onkormanyzati
jellege tobbé-kevésbé biztositotta a helyi emberek alkalmazasit. Az éllamijellegti
csenddrség méar egy masik modellt képviselt, akdr a magyar, akdr a csehszlovak
korszakban. Annak torténete viszont egy masik lapra tartozik.
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