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A furcsanak tind cim egy evangélikus lelkészt, Szimonidesz Lajost takarja, aki

,Fekete Péter” néven irta meg — kiadatlan — 6néletrajzat, és az 1950-es években
egyediili tdbori plispokként szolgalt a magyar néphadseregben.! Egy id6ben
ahatdrorség vezet6 lelkésze is volt a Rakosi-éraban, s igy tevékenysége kapcso-
16dik a hatdrérséghez.

Megitélése — épptigy, mint tevékenysége — ellentmonddsos. Az egyhdznak
tul baloldali, a szocialistaknak/kommunistiaknak talsagosan jobboldali volt.
Ezért az ut6bbi tobb mint fél évszdzadban inkabb nem foglalkoztak vele, illetve
munkdssagaval. Pedig 6 maga kévetkezetes volt, polgari radikalisnak vallotta
magat, igyekezett is ennek megfelelni. De ahogy a polgdri radikalizmus — ameg
nem értés miatt — nem jatszott meghatdrozd szerepet a magyar torténelemben,
ugy Szimonidesz sem szolgél példaképiil szinte senkinek.

Eletdtja nagyon érdekes és valtozatos, magaban hordozza a 20. szdzadi
magyar torténelmet minden ellentmonddsossagaval egyiitt. Tanulmanyom
cime, a Rdkosi piispoke a korabeli nem hivatalos megkiilonboztetd elnevezése
volt Szimonidesznek. 1950-t6] tabori piispokként és vezérérnagyként szovjet
mintdju egyenruhat hordott — mint a Magyar Néphadsereg tobbi tisztje —, de
a nyakaban nagy kereszt 16gott. Igy is fényképeztette magat, s innen kapta a
cimben is jelzett titulust.

A Békés megyei Pusztafoldvaron sziiletett 1884-ben. A gimndziumot Aradon,
Lugoson és Késmdrkon jarta ki 1902-ig, s ezt kovetéen felvették a Pozsonyi

1 Szimonidesz Lajos 1926-ban fejezte be Fekete Péter élete, haldla és feltdmaddsa cimt 6néletrajzi
munkdjat. Az, hogy mikor kezdte el irni, nem deriil ki, tehat hogy folyamatosan/tobb részletben
vetette-e papirra gondolatait, vagy utélag irta meg egyben, nem deriil ki. Az apré részletek azonban
azt az érzetet keltik, hogy viszonylag folyamatosan vezethette. A kézirat tobb gépelt példinyban
fennmaradt, 110 oldalas, A/ 4-es lapra stirtin gépelt md, amely nemcsak leirja a torténéseket, de
a szerzé megfigyelésit, kommentarjait is rogziti.
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Evangélikus Teologiai Akadémidra. Mar akadémista koraban kivél6 tudoma-
nyos értekezéseket publikalt, s nem véletlen, hogy 1906 /7-ben 6sztondijas lett
a Gottingeni Egyetemen. Mar ekkor gy latta: mélységes szakadék van a teologia
tanitdsa és a protestans egyhaz gyakorlata kozott, amely Jézus tanitasait meg-
hazudtolva a vildgi, emberek feletti hatalmat tobbre tartja, mint Isten szolgalatat.

Lelkészi palyajat Rdkospalotan kezdte, itt kapta meg Szimonidesz espe-
rese levelét, amelyben Nagyborzsonybe kiildte a piinkosdi istentiszteletek
elvégzésére. 1909. piinkosd szombatjan délutan érkezett meg Szobon keresztiil
Nagyborzsonybe. A fiatal lelkész a borzsonyi évek alatt figyelemmel kisérte
a falu lakossaganak fokozatosan romlo helyzetét és sorsat, amit szociografiai
hitelességgel papirra is vetett.

A gyiilekezetnek annyira megtetszett Szimonidesz délel6tti magyar és délutani
német nyelvi bemutatkozé prédikaciéja, hogy Mayerhofer kurator 200 korona
eldleget adott neki , foglaloként”, nehogy més kozség tobbet igérve elcsabitsa.

,Ekapcsolat mindkét félnek gytimolcs6zé volt: a fiatal lelkész 6Gnmagdt nyujtotta,
tetteiben megvalositotta az evangéliumi hitelveket, minden tettével egyiitt
élt gytilekezetével, s ezt hivei szeretettel viszonozték. A lelkészi tevékenység
mellett jutott id6 a tudomanyos munkdra is: Nagyborzsonybdl szerkesztette
az Evangélikus Lapot, majd a Theologia Szaklapot, a Megért6 Theologidt és
a Konyvujsagot; fizetését dltalaban konyvek vasarlasara koltotte.”>

Napléja szerint Szimonidesz ekkor igy vélekedett az egyhdzrol:

»~Amai egyhdzak mind népegyhdzak. Egy sem hitvalldson alapulé k6z6sség. Ha
jogilag ezeknek tartjak is magukat, tényleg mégsem azok. Ha azok volndnak,
nem tdrhetnék azt a gyarapoddsi médszert, hogy hiveik nem egyéni meg-
gy6z6désiiknél fogva tartoznak hozzdjuk, hanem sziiletésiiktél fogva és allami
torvények alapjan, melyek szerint a gyermekek sziileik valldsdban nevelkednek s
asoha meg nem szakadé iskolai oktatas, a fegyelmezés és az 5rok szuggeszcié (1)
segitségével tartjak fenn birtokalloményukat [ . .. ] Papjait minden egyhdz maga
neveli. Maga felel8s tehat azért is, hogyha konzervativok és radikdlisok vannak
kozottik. A radikélisoknak az egyhdzakban ugyanolyan létjogosultsaguk van,
mint a konzervativoknak. Egy az, hogy az egyhdz nevelte ilyenekké 6ket, masik

2 SZIMONIDESZ 1926.
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az — s ez a fontosabb -, a radikalizmus nem valami specidlis valldsi gonoszsdg
és erkolcsi elvetemiiltség, hanem egyszertien: tanultsdg, érettség és belatds
dolga. Népegyhazakban, amelyeknek biblids parasztok éppugy sziiletett tagjai,
mint panteista filozéfusok, monista egyetemei tandrok és ateista szocialistak;
az utébbiak lelki sziikségleteinek az elldtasdra radikalis papokra is éppugy
szitkség van, mint csak a biblia légkorének é16 kegyes falusi pdsztorokra. Az én
lelki fejlédésem irdnyét sem tarthattam sem rossznak, sem valldsellenesnek.”

Az 8szirdzsas forradalom idején Nagyborzsonyben is megalakult a nemzeti
tandcs, polgardrség kezdte meg miikodését. Ennek ellenére 1918 oktoberében
atrocitasokra is sor keriilt. A hiaborubdl hazatért katondk bosszulték meg ma-
gukat ugy az itthon maradottakon, hogy egyik nap kifosztottak Braun Izidor
zsid6 keresked6 hazat és boltjat, majd masnap végigjarva a pincéket, botokkal
éskeritéskarokkal , felfegyverkezve indultak a falu fel¢”. A csend6rség fegyvert
hasznalva allta utjukat, két ember — Lahoczky Janos és Pélis Istvan — maradt
halva a f61don az iitkozet utan.

»Haa proletardiktatura ndlunkis kitort volna, fé16 lett volna, hogy az oktoberi
események ismétlédhetnek. Ennek mindendron elejét kellett venni. A[z 8szi-
rézsds] forradalom tanulsigait értékesiteni kellett, de hogyan?” Igy fogalmazta
meg kételyeit a Fekete Péterben Szimonidesz Lajos evangélikus lelkész a proletér-
diktatura kezdete el6tt, s a szeszfé6zdében hivta 6ssze ,a legjobb gazdék fiait”,
hogy elkeriilendd a ,bolondsdgokat” és a forradalmat koveté ,katzenjammert”,
keziikbe vegyék az események iranyitasat. Nem vallalt szerepet a nemzeti tanacs-
ban, amelyrél az volt a véleménye, hogy nem tudott megfelelni a feladatainak.

A masnapinépgytilésen Szimonidesz Lajost valasztottak meg a foldmtives- és
munkdstandcs elnokévé, s lett egyuttal a direktérium elnoke is. A direktérium
legfobb feladatdnak a rend megtartdsat, az erészakoskodasok megakadalyozasat
tartotta, mivel voltak, akik példaul a 30-40 éve eladott hazrésziiket szerették
volna rovid uton visszaszerezni, s voltak, akik az érseki erd §ségek vadjait tekin-
tették bitang joszagnak. A direktérium tevékenysége f6ként a kovetkezékben
meriilt ki: ,Igazolvinyokat allitottunk ki, rendeleteket nem hajtottunk végre,
cserekereskedést folytattunk, hogy a falut séval, cukorral, petréleummal, ru-
héval és szerszamokkal elldthassuk” — irta az elnok visszaemlékezésében.*
A direktorium, illetve Szimonidesz tevékenysége valoban eltért a kornyékbeli

3 SZIMONIDESZ 1926: 10.
4+ SZIMONIDESZ 1926: 54.
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munkdstanacsokétol, de az orszagban miik6dé tobbi hasonl6 szervezetétol is.
Tobbek kozott abban is, hogy Csernoch Janos hercegprimas 700 holdas birtokat
telosztotta a nagyborzsonyiek kozott.

A nagyborzsonyi direktérium azonban nem sokaig érizhette meg 6nallosé-
gat, jollehet ,az emberek belefaradtak a proletdrdiktatraba. A gytilések egyre
néptelenebbek lettek, mindenki a dolga utan latott” — irta Szimonidesz. Ekkor
azonban megjelent egy rekviralé bizottsag — az egyik tagja a szomszéd falu
szobafestdje — a kozségben, és 60 lovat akart rekvirdlni. A direktérium kétszer
zavarta el a bizottsagot Szimonidesz vezetésével, harmadszorra azonban mér
egy bérkabatos beligyi kikiildott jott, aki viszont a direktoriumot zavarta szét.
Végiil 30 besorozott lovat vittek el, és 29 tehenet rekvirdltak a Vorés Hadsereg
ellatdsdra. A beliigyi kikiildott levéltotta Szimonideszt, hirom nappal késébb
az egész direktoriumot ,elcsapta”

Az 4j testillet mar majdnem egészében ,,igazi” proletarokbdl allt fel, elnoke
Glézer Kéroly kisparaszt, jegyz6je Lehoczky Jozsef napszamos, tagjai Durjdn
Istvan, Szimonidesz Lajos, Puchardt Gy6z6, Gracza Mihdly, Gracza Istvén,
Balogi Mihaly és Abel Istvan lettek. Az Gjonnan megvalasztott direktérium
azonban mar nem végzett érdemi munkat. ,A kommunizmusnak hamar vége
lett. A vég nalunk abban jutott kifejezésre, hogy szeretett jarasi féndkiink [ ... ]
néhdny csendor kiséretében megjelent a faluban, 6sszehivatta a falu népét,
s kijelentette, hogy minden betydrkoddsnak vége.”

A Tandcskoztarsasag bukdsa utdn az Gigynevezett repiil6 tigyész elé vitték
alelkészt, akit a borzsonyi tanit6 vallomasa alapjan kommunista bincselekmé-
nyekkel vadoltak meg. A vidakat a tirgyaldsok alapjan ejtették, de az evangélikus
egyhdz egy harom évig tart6 fegyelmi eljaras végén harom vadpontban biinsnek
talalta (kommunizmus, hivatali hatalommal valé visszaélés, egyhdzi hatosiggal
szembeni lizadas). Allasatol megfosztottdk, és ,minden egyhazi ésiskolai hivatal
viselésére képtelen™nek nyilvanitottak.

Szimonidesz perével tobb wjsag is foglalkozott, tuddsitott réla. A Pesti Naplo
1930. dprilis 6-ai szdma beszamolt arrél, hogy a ,,Simor uccai evangelikus templom
dhitatos csendjében torvényszéki targyalds volt. A fejérkomaromi evangélikus
esperesség torvényszéke osszeiilt, hogy itélkezzen a nagyborzsonyilelkész felett.”

A targyaldson késziilt jegyz6konyv pontosan irja le a torténéseket.> Hajli-
csek Gyula el6ad6 biré elmondta, hogy hdrom tényéllas alapjan emeltek vadat
Szimonidesz ellen.

5 Ajegyzékonyv egy példanya a szerz6 tulajdondban. Az idézetek és informdciok ebbdl vannak.
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,Az elsd csoportba tartozik a panaszlottnak (ezzel Szimonideszt jelslték) az ugy-
nevezett tandcskoztarsasagidején tanusitott magatartdsa. A masodik csoportba
tartozik a panaszlottnak Nagy Kéroly nagyborzsonyi volt evangélikus tanitd
nyugdijaztatdsa és annak utéddul Jager Gyula nevii taniténak megvalasztisa
koril tanusitott eljardsa. A harmadik csoportba tartozik Szimonidesz Lajos
panaszlottnak egyhdzi felettes hatésagaval szemben tandsitott magatartédsa és
vele szemben tanusitott engedetlensége.”

A végiil szabadon engedett Szimonidesz Osszesen négy hetet toltott vizsgalati
fogsdgban a Budapestvidéki Ugyészségen, a gytijtéfoghédzban és a véci fegyhazban.
S a presbitérium ezek utin megerdsitette a tisztségében. A tanité nem tudott
belenyugodni a dontésbe, és feljelentette az dllomdsparancsnokségon, kérve az
internalasat. Ezzel sem ért el eredményt, de egyhazi vonalra sikertilt terelni az tigyet.
Tehét az llami szervek ejtették az ellene felhozott vadakat, de ezt kévetéen azonnal
megkezd6dott az evangélikus egyhdz — a fejérkomaromi evangélikus egyhdzmegye
dltal — hdrom éven 4t tarto fegyelmi eljrdsa. A piispoki hivatal igazol6eljarast
rendelt el Szimonidesszel kapcsolatban, amelyet a piispoki hivatal irodaigazgatdja
a helyszinen folytatott le. Az 1922. oktdber 13-dn éjjel hozott itélet szovegébdl
kideril, mit is tett a Tandcskoztdrsasdg fenndlldsa alatt Szimonidesz. 1919. mar-
cius 21. koriil sajat elhatdrozasabol allt a Tanacskoztarsasag szolgalataba, s 1919.
méjus 8-dig, amig el nem mozditottik, megakadalyozta a kozségi eloljarosagot
miikodésében, s gyakorolta a hatdsagi jogokat. S az itélet szerint

»az akkori ugynevezett foldmiivelésiigyi népbiztost Budapesten felkereste, és attol
olyan értelmu rendeleteket eszkozolt ki, amelyek értelmében a Hercegprimdsnak
nagyborzsonyi uradalmi erdejében a nagyborzsonyilakosok részére legeltetési
jogot — de fakivdgast nem — az ugynevezett ganadi uradalomban, valamint a gréf
Pongracz féle Istvin majorban pedig a kozség lakosai részére, feles miivelésre
szantofoldeket eszkozolt ki, ekként idegen magéntulajdonokkal térvényellene-
sen és 6nkényesen rendelkezett, hasonlé mindségben a kézeli Vamosmikolan is
jért és az ottani lakossdgnak a kommunizmus szellemében ingatlancserét ajanlott
tel, a kommunizmus érdekét szolgaloé népgytiléseken részt vett.”

A feles muivelésbol és alegeltetésb6l befolyd dsszeget befizették a kozség pénz-
tardba. Intézkedésein tdl lelkész mivolta, impulziv személyisége is sokakat
magdra haragitott, kiilondsen romai katolikus lelkésztarsat, Boschatt Ferenc
plébanost. O azértiskarhoztatta Szimonideszt, mert ,,ar. k. tanitéval [ Puchardt
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Gydzével - T. G. G.] szdvetkezett terveinek megvaldsitéséra, ezzel a két fele-
kezet kozott évszazadokon fenndllo testvéri egyiittélés kozé alegvehemensebb
viszélykodas és torzsalkodds ékét verte.”

Az eljéras végén ,minden egyhdzi és iskolai hivatal viselésére képtelen™nek
itélték. Nagyborzsonyi hivei, itthoni és kiilfoldi lelkésztarsai hidba kiizdottek az
itélet megsemmisitéséért. A haroméves egyhazi vizsgélat harom tigyészt és két
vizsgalobirot ,fogyasztott el”. Az itélet indoklasa szerint Szimonidesz ,nagy kép-
zettsége és tanultsaga dacra sem tolthette be azt a hivatast, amelyet egylelkésznek
betolteniekellés ... ] képességeit més életpalydn mégaz emberiség hasznara fogja
tudni forditani, egyhdzi és iskolai hivatal viselésére képtelennek mondotta ki".6

1930-ban az egyetemes evangélikus egyhazi torvényszék dltal delegalt fejér-
koméromi evangélikus egyhdzmegyei torvényszék tartott tirgyaldst Szimonidesz
tigyében, ahol — tobbek kozott — 36 borzsonyi lakos vallomasa alapjan fel-
mentették az Gsszes kordbbi vad alol.

1949-es Onéletrajzdban irta, hogy 1922-t6l 1948-ig nem végzett lelkészi szol-
gélatot. Két évig a Budapest-Lipotvarosi Takarékpénztar Rt.-ben valuta- és
értékpapir-pénztiros, majd a Dante Kényvkiadonal cégvezets. Amikor a zsid6-
kat iild8zni kezdték — mint {rja -, [a] zsid6 orszagos partfogd iroda felkérésére
levéltari kutatdsokat végeztem a zsid 6k csalddtorténeti adatainak igazoldséra”.”

Matuska Szilveszter az 1931. szeptember 12-r6l 13-dra virrad¢ éjjelen a bia-
torbagyi viadukton robbantdsos merényletet kovetett el, és ezzel kisiklatta
a Budapest-Bécs-Koln—Ostende vonalon kozleked6 nemzetkozi gyorsvonatot.
A vizsgilat sordn egy ,anarchista-kommunista” merényletre utal6 feljegyzést
taldltak a tett szinhelyén, amely a kormanynak iiriigyet szolgéltatott a kommu-
nistak elleni fellépésre.

Abiatorbagyi merénylet utdn Kérolyi Gyula kormanya - Zsitvay Tibor m. kir.
igazsagligyminiszter — statdriumot vezetett be az 1912. évi LXIII. tc. alapjan szep-
tember 19-én, amely kiterjedt a kommunista biincselekményekre is (tarsadalmi
rend erészakos megdontése valamely tarsadalmi osztély kizarélagos uralménak
erészakos létesitése céljabol).

A rogtonitéls birdskodasnak és a halalbiintetésnek szdmos ellenzéje volt
a kommunistdktol kezdve a polgdri és nemzeti radikdlisokon at a liberéliso-
kig és feministakig. Statdrialis birosag elé dllitottak az illegalis Kommunistdk
Magyarorszagi Partjanak 1932. julius 15-én letartdztatott vezetdit, Sallai Imrét

6 SZIMONIDESZ 1926: 75.
7 Onéletrajz. Kézirat. A szerzé tulajdonaban, 1949. jtlius 12.
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és Furst Sandort. A két vadlottat a rogtonitéls birésag haldlra itélte 1932. julius
29-én, és az itéletet még aznap végrehajtottak.

1932. julius 27-én, két nappal Sallai és Fiirst kivégzése el6tt — megmenté-
siik érdekében — a Seemann kdvéhdzban gyiilekeztek a Halalbiintetés Ellenes
Szovetség tagjai, hogy elbiraljék az el6z6 napon Jozsef Attilatol megrendelt
ropirattervezetet. A 15 n6b6l és 8 férfibol all6 csoport — Szimonidesz Lajos és
Illyés Gyula kisebb médositasaval — elfogadta Jozsef Attila tervezetét. Masnap
megjelent a Dolgozd polgdrok! Munkdsok! Gondolkozd emberek! cimt ropirat.

A Magyar Hirlap jilius 28-i szdma a kovetkezd hirt tette kozzé:

,Szerda délelott a Halalbiintetés Ellenes Szovetség nevében Mellerné Miskolczy
Eugénia, Szimonidesz Lajos, Illyés Gyula és Jozsef Attila tizezer aldirdssal ellatott
kérvényt nyujtott be az igazsdgiigyminiszter részére, amelyben a statdrium és

a halalbiintetés megsziintetését kérik.”8

Az akci6 eredménytelennek bizonyult. A ropirat tobbezernyi aldirdja kozott
talaljuk Fiist Mildnt, Kodolanyi Janost, Kosztoldnyi Dezs6t, Médrai Sandort és
Szab¢ Lérincet is. Azillegalisnak mindsitett ropirat megszovegezésében és ter-
jesztésében részt vallalok ellen biintetSeljards indult nemzetgyalézas gyantjaval.
Hivatalosan ,a magyar nemzet megbecsiilése ellen irdnyul6 vétség megalapozott
gyanujat vetette fel” a ropirat, és ennek alapjan 6t ember ellen emeltek vadat.
Jozsef Attila 1932. julius 30-ai kihallgatdsan, a budapesti f6kapitinysigon
elismerte, hogy a ropcédula megszovegezésében részt vett, az elsé és masodik
bekezdését 6 fogalmazta meg. Valaki javitott ugyan az 6 szvegén, de annak I¢-
nyege nem valtozott meg. Aztis bevallotta, hogy tobb irétarsaval egyiitt kérték
fel arra, hogy készitsenek el egy halalbiintetés ellen tiltakozo6 ropiratkéziratot.
Akiadott ropcédula megfogalmazasaban tobben is részt vettek, tobbek kozott
Szimonidesz Lajos is. A Budapesti Kir. Biintet Torvényszék 1932. augusztus
4-én kelt vadiratidban a négy fogalmazast készit6 vadlott ellen eljarast kezde-
ményezett, de a ,,Szimonidesz Lajos és tarsai” blintigyben az 1932. szeptember
21-én tartott fétdrgyaldson nem hozott itéletet. A kovetkezd, 1933. janudr 11-én
zajlott torvényszéki targyaldson Jozsef Attila vallomadsa alapjan teljes mértékben
bebizonyosodott, hogy a ropiratot 6 készitette, és Szimonidesz Lajos, valamint
Illyés Gyula csak kisebb értelmi és stilaris valtoztatasokat hajtottak végre rajta.

8 A, Ropirat-per” (Szimonidesz Lajos és tarsai).
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Méhes Ignac torvényszéki biré a ropirat keletkezésével kapcsolatban azon
az éllasponton volt, hogy a

»vadbeli ropiratot nemcsak Szimonidesz Lajos sz6vegezte meg, hanem tobben.
A fétargyalds adatai szerint az eredeti kéziratot Jozsef Attila készitette. A 3. be-
kezdés elsé6 mondatdt Szimonidesz Lajos javitotta 4t igy, ahogy megjelent,
s javitdsokat eszkozolt még Illyés Gyula is. Ezek a javitdsok azonban az eredeti

kézirat1ényegét kevéssé érintették [ ... ] Nézetem szerint teljesen lényegtelen ilyen

koriilmények kozt annak vizsgdlata, hogy a megjelent ropiratnak melyik szavdt, vagy

melyik mondatdt ki irta, mert az egészért mindegyik kozremiikodd felelds”

Atargyalds eredményeként Szimonidesz Lajost soo pengd pénzbiintetésre itélték,
mig Jozsef Attilat, arra hivatkozva, hogy a ropiratban az ltala megfogalmazottak
nem tartalmaznak bincselekményt megvaldsitd tényalldsokat, felmentették,
csakugy, mint Illyés Gyulat.

Az 1934. november 8-4n az itél6tdblan lezajlott fellebbviteli targyalds azon-
ban, megvaltoztatva az els6foku bir6sag itéletét, a koltotis bunrészesnek talalta,
és 200 peng0ds pénzbirsagra itélte 1935. marcius 22-én. A birdsag alldspontja
azonban az volt, hogy

»a vadbeli ropiratot egészében Jozsef Attila vadlott fogalmazta. Azon lényeges
valtoztatast csak Szimonidesz Lajos eszk6zolt. Az ezen kiviili részért tehat
Jozsef Attila, mint a réplap megfogalmazoja, szellemi atyja felel, anndl is inkdbb,
mertaz egész roplapnak egységes a tartalma, egységes az irdnyzata és gondolat-

menete, lldsfoglalds az ellen, hogy Magyarorszagon egyes blincselekményekre
statdriumot hirdettek ki.”

A birsagot a kolté a Feministak Egyesiiletének timogatasaval tudta kifizetni.
Mivel lelkészként nem dolgozhatott Szimonidesz, polgari alldsokat vallalt
a févarosban, ahol a szocidlis tevékenységbe kapcsolodott be. A polgari radi-
kalizmus hive lett — 1949-ben sem vallotta magit kommunisténak, a sz6 akkori
értelmében —, rendszeres kapcsolatot tartott fenn Vambéry Rusztemmel, Jaszi
Oszkérral és mésokkal. De ett6l még nemcsak rendszeres cikkiréjalett a Népszavd-
nak, hanem annak teoldgia rovatat is szerkesztette. Ertékpapir-pénztérosként
dolgozott a Budapest-Lipdtvarosi Takarékpénztir Rt.-ben, majd cégvezets-
ként a Dante Konyvkiadénal. A Magdnalkalmazottak Szakszervezetében és
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aPénziigyi Tisztvisel 6k Egyesiiletében tartott valldstorténeti eléadasokat. 1945
utdn a Népgondozo Hivatalban, majd a Nemzeti Mtzeumban vaéllalt 4llast, ez
utdébbi helyen tiszteletdijasként.

Az 6ndll6 Protestans Tébori Piispokség létrehozésanak els6 1épése a Protestdns
Tdbori Piispokségrol szol6 Szabdly kiadasa volt 1922 szeptemberében, amelyet
Soltész Elemér nagybanyai reformatus lelkész tabori piispokké torténd kineve-
zése kovetett 1923. februdr 9-én. Ekkor a protestdns tébori lelkészség szervezete
14 reformatusbol és 10 evangélikusbdl allt.

Az1945. oktdber 1-jei dllomanytabla alapjan 17-17 romai katolikus és protes-
tans lelkész és 10 izraelita rabbi szolgalhatott a honvédségnél.” A Szovetséges
Ellenérzd Bizottsdg — azaz a szovjetek — nem tdmogatta a tédbori lelkészet in-
tézményét, példdul nem engedélyezte Soltésznak a katonai egyhazkozségek
szervezésével kapcsolatos rendelet kiadasat.

»1945. méjus 27-én a reformétus és az evangélikus egyhaz vezetésége kozos
memorandumot nydjtott 4t az Ideiglenes Nemzeti Kormdnynak, melyben az
egyhdzi szolgélat teljességének igényét jelentették ki; felléptek a polgdri hadi-
foglyok érdekében; felajanlottik a formal6dé vj dllamnak az egyhdz jéindulatét,
skérték ennek kolcsonosségét. A normilis élet folytatdsdrdl, az istentiszteletek
tartdsdrdl a szovjet csapatok parancsnokai intézkedtek, hiszen a nagyhatalmak
megéllapoddsa szerint hazdnk szovjet érdekszféraba keriilt. Az egyhdz és dllam

viszonydnak alakuldsat azonban a bizonytalansag fatyla takarta.”10

1947-ben killon rendelet intézkedett a hatardrség protestans valldst katondinak
lelki gondozasardl.

»Akatonapolitikinak része volt, hogy a hatdrérséget kiilon fejlesztették és ennek
lehetett része, hogy kiilon vezetd lelkészt neveztek ki, aki nem volt mds, mint

Szimonidesz Lajos, a késébbi protestdns tdbori piispok.”*!

Szimonidesz Lajos a Nemzeti Mizeum munkatarsaként 1947. julius 14-én le-
velet intézett a honvédelmi miniszterhez, miutdn nyilvinossagra keriilt, hogy
a miniszter a teljes tdbornoki kar lecserélését tervezi. Szimonidesz szerint ez

9  VARGA 2010: 163.
10 KOoLLEGA TARSOLY 2000.
11 VARGA 2010: 169.
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a protestans tabori lelkészet vezetdjének valtozdsaval jar. ,Ennek az eljards-
nak a sordn — vonta le a kovetkeztetést Szimonidesz — tehat sorra kell kertilnie
a protestans tabori lelkészet vezetéjének is.” A protestdns tébori plispokség
dltaldnos gyakorlata szerint a reformétus tébori piispok mellett evangélikus
volt az irodaigazgato és reformatus a titkdr. Az 1946-os létszamcsokkentés ko-
vetkeztében az evangélikus irodaigazgatoi dllds megsziint, és csak a reformatus
titkar maradt. Ezzel a lehetdséggel élve Szimonidesz arra hivatkozott, hogy ez
a helyzet semmiképpen sem felel meg sem a demokracia, sem az evangélikus
egyhdz érdekeinek. Hozzatette, hogy van annyi lelkészi szolgalata és képzettsége,
amennyi a beosztashoz sziikséges, demokratikus meggy6z6dése toretlen, amit
bizonyit, hogy mar 1919-es tevékenységéért megrendszabdlyoztak.!?

Szimonidesz torekvését timogatta a kommunista part. Egyes vélemények
szerint Szimonidesszel kapcsolatban az ,evangélikus kozvélemény tudni vélte,
hogy szinte kizarélag az 6 kedvéért hoztdk az 1949. évi egyetemes kozgytilés
egyik hatdrozatat”, amely az 1919. évi proletardiktatura alatti magatartdssal
kapcsolatos egyhdzi tigyek revizi6jat tette lehetové. '3

A protestdns tédbori puispokséget sem keriilte el az 1947-1948-ban megindult
egyhdz- ésvalldsellenesség. Egyre jobban szikiilt alelkészi munkateriilet a hon-
védségen beliil, a katonalelkészeket lecserélték politikai tisztekre. A sorozatos
letartoztatasok utdn a rémai katolikus Apostoli Tébori Helynokség gyakorla-
tilag megsziint. Szimonidesz javasolta Nogradi Séndornak, hogy a honvédelmi
miniszter bizza meg 6t a romai katolikus és az izraelita lelkészet tigyeinek in-
tézésével. A minisztérium vallasi okokra hivatkozva elutasitotta a javaslatot,
de 1950. augusztus 1-jén ,Szimonidesz megbizast kapott mindharom lelkészet
tigyeinek intézésére” 1+

Az dllomanyaba tartozo lelkészek politikai szereplése sok gondot okozott a ve-
zetéségnek itt is, mint a katolikusoknal, és alldsfoglalasra kényszeritette Soltész
Elemér lelkész altdbornagy, protestans tdbori piispokot a vallds és a protestans
katonai szervezet védelmében. 1948. februdr 4-én a honvédelmi miniszter fogadta,
idvozolte és dicsérte Soltész negyedszizados piispoki tevékenységét. Ez alka-
lommal kapta meg a Magyar Koztérsasagi Erdemrend tisztikeresztjét. Soltész
azonban nem értett egyet Szimonidesz torekvésével, illetve annak minisztériumi
tdmogatdsaval. De Dinnyés Lajos nem fogadta el Soltész véleményét, amia tébori

12 BOROVI1992.
13 BOROCZ 2012: 226.
14 BOROVI1992: 251.
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piispok kegyvesztettségével” jart. Szimonideszt ezredesi rendfokozatban 1948.
aprilis 1-jén a honvédség allomdanyaba vették, egy honap milva az akkor szervezett
hatédror lelkészetnél kapott beosztast. 1948. szeptember 9-én reggelre Bereczky
Albert dunamelléki ref. piispok a konventi irodaba kérette Soltészt, és az iroda
elészobdjéban kozolte vele, hogy el6z6 nap felkereste 6t a lakdsan Veres Péter
honvédelmi miniszter, és a tudomadsdra hozta, hogy a tibornok nyugallomanyba
helyezését eldontotték. Masnap reggel Soltész Elemér mar befejezett tényként
jelentette az Egyetemes Konvent elndkének a felmentését.

Ekkor mér 10 napja Szimonidesz volt a protestans tabori piispok, akit Farkas
Mihaly honvédelmi miniszter szeptember 1-jei hatéllyal nevezett ki. Farkas nem
vette figyelembe a protestins egyhazakkal kotott megallapodast, és javaslatuk,
hozzdjaruldsuk nélkiil nevezte ki az 4j piispokot. A tiltakozé egyhazi szerve-
zeteknek a miniszter igéretet tett a megdllapodds jovébeni betartdsdra, ami
a kialakult helyzeten mar nem véltoztatott.

1948 végén az 1. honvédkeriilet parancsnoksaga a dolgozéinak karacsonyfa-
innepélyt rendezett. A feldiszitett teremben a szinpadot voros drapéridval
boritottdk. Balrél Lenin, jobbrol pedig Sztdlin mellszobra éllt egy talapzaton,
a hittérben kardcsonyfa gyertydkkal. Az innepséget Négradi Sandor hon-
védelmi miniszterhelyettes nyitotta meg. ,,Ez az innepség volt tulajdonképpen
a budapesti katolikus és protestdns honvédlelkészet hattyudala.”!$

Szimonideszt Farkas Mihdly honvédelmi miniszter 1949. februdr 1-jén vezér-
6rnaggya léptette el, majd junius 15-én a budapesti hely6rségi templomban
plispokké avattdk. Az 1949. évi dllomanytabla mar csak 2-2 rémai katolikus és
protestans lelkészi helyet tartalmazott.

1949-1950 forduléjan a kommunista vezet6k mar nem az allam és egyhdz
szétvalasztasdban gondolkodtak — mivel az megvaldsult —, hanem az egyhdzak
visszaszoritasaban. Ez is hozzdjarult a tibori lelkészethez vald viszony meg-
valtozaséhoz. Ugy gondolték, hogy Szimonidesz multja és felfogasa alapjan
alkalmas a ,belsé bomlasztasra”, mivel ,a protestdns egyhazakkal szemben
az allam konnyebben érvényesithette — az egyhdzi szervezet felépitésébol és
miikodési elvébol kovetkezden — akaratdt” 16

,Osszegezve megallapithatd, hogy a katonai lelkészi szolgalat szervezete az
1945—46-0s kezdeti id6szaktodl eltekintve egydltaldn nem képezett sulyponti

15 BOROVI1992.
16 VARGA 2010.
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kérdést a szervezés szempontjébdl. Modszeres elsorvasztdsara jellemz6, hogy
amegsziintetésére sem jelent meg semmiféle rendelet vagy intézkedés. A csok-
kentést minden esetben az szi dllomanytébla-médositassal hajtottik végre. Igy
akatonai hadrendbél val6 végleges torlés az 1951. 8szi, november 1-jével kiadott

élloménytabla alapjan tortént.” 17

1951 aprilisdban megsziint a honvédségi katolikus katonalelkészi szolgélat. Szi-
monidesz 1952. marcius 1-ig még a Honvédelmi Minisztérium dllomanyédban
maradt. Megkapta a térténettudomanyok kandidétusa cimet, és tudoményos
munkatars lett a Hadtorténeti Intézetben, 1955-6s nyugalloményba vonuldsa
utdn mar csak kutatott megszokott konyvtari és levéltari kornyezetében.

Végezetill meg kell emliteni Szimonidesz Lajos tudoményos munkassagat.
Szinte egész életében torténelmi, irodalomtorténeti kutatasokat folytatott
levéltarakban, konyvtarakban, amihez 30 ezer kétetes konyvtdrat is gytijtott.
A magyar protestantizmus torténetének kutatasa kapcsan foglalkozott a magyar
inkvizicio, az ild6zott eretnekcsoportok, a protestdns galyarabok torténetével.
Kutatta a Caraffa-vésztorvényszék miikodését, a Martinovics-pert, az 1848—49-es
szabadsdgharc utdn torvényszék elé keriilt magyar honvédek sorsét. Forrés-
feltarasai koziil kiemelkedik Berzeviczy Gergely ropirata, Lovassy Laszl6 és
Téancsics Mihdly bortonben irt védébeszédei, a magyar anabaptistak mikodésé-
nek dokumentumai. Foglalkozott a magyar cenzura és ezen keresztiil a magyar
sajtd torténetével is, valamint a magyarorszagi és erdélyi torvénykonyvekkel,
hadelméleti irdsokkal. Tobb értékes és érdekes tanulmanya maradt kéziratban,
mint a jezsuitdk torténete, az Gjsagirds multjardl sz6l6 vagy a kuruckor média-
jarol sz616. De megirta Oroshdza és Nagyborzsony torténetét, a primitivnépek
kulturajat, az dkori keleti népek kulturdjat.

Valldstorténeti munkai koziil kiemelkedik 6sszefoglal6 vallastorténeti mun-
kéja: A vildg valldsai, a Jézus élete, a Jézus és Mdria ereklyéi, valamint a Jézus Krisztus
a harmadik birodalomban.

A hatalmas gyujtott anyagot Szimonidesz Lajos 196s. julius 18-an bekovet-
kezett halala utdn az MTA Irodalomtérténeti Intézetének szakembergardaja
vizsgalta at Klaniczay Tibor igazgatohelyettes iranyitasaval. Zarojelentésiikben
megallapitotték, hogy a rendezetlen anyag attekintése nem csekély nehézséget
okozott.

17 BOROVI1992.
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~Anehézségek forrdsa egyrészt abban van, hogy Dr. Szimonidesz Lajos kutatdsai
rendkiviil sokirdnytak voltak, masrészt pedig, hogy ezek a kutatdsok alegtobb
targykorben megélltak az adatgyjtésnél és ezek az adatok nincsenek kielégitéen
rendezve, s6t az eredetileg rendezett részek is az évek soran osszekeveredtek.”

A 44 csomo kézirat — éppen ugy, mint a hagyaték — az Egyetemi Konyvtarban
vérjajobb sorsra forduldsit. Nagyon érdekes és értékes iratokrél van sz6, amelyek
feldolgozva hozz4jarul (hat)nak a torténelemtudomanyi ismeretek bévitéséhez
és boviiléséhez.
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