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A biintetésekrol

Ruzsonyi Péterrel elészor a Magyar Bortoniigyi Tirsasdg egyik iilésén taldlkoztam
azELTE A]I( Egyetem téri épiiletében. Akkori eldaddsa, a téma ivinti érezhetd
elkotelezettsége mellett — ami a nevelés é biintetés kérdéskore volt — az eléadd sze-
mélyisége és eléaddsmidja miatt is lenydigizott. Késébb a MEREPS (Mediation
and Restorative Justice in Prison Settings) eurdpai unids projektiink nemzetkizi
zdrdkonferencidjdnak rendezésckor 6t hiviam meg, hogy a hazai bortoniigy
fontos kérdéseirdl beszéljen a kiilfoldi résztvevik eldtt, hiszen angolul is kivildan
beszélt, éppiigy teljes birtokosa volt a nyelvnek, mint a témdnak. Nem sokkal
késdbb a megalakuld RTK dékdnja lett, abol azutdn kollégik lettiink. 2016-ban
egy idbében utaztunk Kindba az egyetem szineiben. Ekkor tapasztalhattam, hogy
Ruzsonyi Péter milyen kinnyen teremt kapcsolatot idegen kultiirikkal, milyen
ol megtalilja a hangot barkivel, ami az emberek ivdnti dszinte érdeklédésén
és odafigyelésén alapult. Nagyon sokat tanultam téle, és szdmtalanszor eszembe
Jut nemesak tuddsa, de élet- és emberszeretete, és az pozitiv hozzddllds és derd,
amellyel a nehéz belyzeteket is kezelni tudta. Ez a tanulmdny a biintetés kérdésér
az 6 humanista szemléletében vizsgdlja, igy emlékezve dékdnomra, kollégimra,
Dpekingi utazdtdrsamra.

A bunelkovetés egyidds az emberiséggel. A btinre adott vélasz, a biintetés
céljaés megvaldsuldsa a torténelem folyamén folyamatosan véltozott, a sértett
kezdeti elégtételvételi lehetéségétdl az dllam biintetéhatalmi kézéppontba
keriilésén és a stlyos megtorld biintetéseken 4t, szimos prébalkozas, elmélet
éskitéré utan, a 20. szézadra visszakanyarodtunk kiindulépontunkhoz, ekkorra
tehetd ugyanis a sértett szerepének tjrafelfedezése.” Emellett kiindulva abbdl
a néz8pontbol, amely a 14. szazadot jellemezte, hogy a szigort, kegyetlen
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biintetés maga a nevelés eszkoze, eljutva az elkovetd tényleges nevelését
és reszocializiciojit segitd buintetésekig, a nevelés is mind hangstlyosabba
valt, ahogyan azt Ruzsonyi Péter Javithatatlanok? A biintetés-végrehajtisi
korrekcids nevelés fejlédési trendje cimi cikkében megallapitja,” amely szintén
az igazsagszolgaltatds és a blintetés-végrehajtds humanizal6ddsanak folya-
matat mutatja.

A primitiv tarsadalmakban a biintetések klasszikus értelemben nem 1étez-
tek, de az okozott sérelem megtorlédsa mar a kiskozosségekben megjelent, ahol
nemvoltelttrhetd abelsé normékat, illetve azok egyes tagjait sértd, kozosséget
bomlaszté magatartds. A messzemend egyenldség, a tirsadalmi hierarchia
ésakozponti intézkedések hidnya miatt viszont a konfliktust dltaldban az érin-
tett felek 6nélldan vagy a kozosség bevondséval rendezeék. A rendezés alapja
abosszu volt, és ablint alapvetéen a sértett és csalddja torolta meg. Késébb ezt
—azegyes embercsoportok fennmaraddsa érdekében — a megtorld szemléletti
talio-clv (szemet szemér, fogat fogért) alkalmazdsa véltotta fel, amely az okok
kutatasa nélkiil, az ,igazsagossdg” alapjan a sérelem orvoslasit azonos sérelem
okozésaval oldotta meg. Az dkorban, akozponti allamhatalom kialakuldsaval
a klasszikus biintetések szintén még csak nyomokban voltak megtaldlhatok.
Az 6kori Réma XII tablas torvénye példdul csak a halélbiintetést ismerte
szankcidként — kivéve a pénzbiintetés ritka eseteit —, illetve a birsdg meg-
vesszézéssel valé kombindcidjit. Szabadsagvesztés-buntetésrdl ekkoriban
még nem beszélhetiink, borton jellegt épitményeikben csak a kivégzésik
elbtt Srizték a rabokat.

A kozépkorban, részben az egyhazi igazsdgszolgaltatas térnyerésével,
szélesedett a kiilonféle testi biintetések palettdja. Jellemzé volt a megtorlé
ésazelrettentd biintetések alkalmazésa, a vétkeket mértékeelen szigorral, kinzé
biintetésekkel toroltak meg, az eljérds kozponti szerepléjévé kizérolaga tettes
valt, akinek vétkéért immadr egyediil, csaladja timogatdsa nélkiil kellett felelnie.

Az ipari forradalmakkal bekoszontd ujkor magaval hozta a tarsadalom
és a gazdasag gyokeres dtalakuldsit, és j igényeket timasztott a szankciok
altal elérni kivant hatds tekintetében. Kordbban a viszonylag stirtin alkalma-
zott haldlbiintetés, a csonkité testi biintetés, a kitiltds (szdmtizetés) védték
a tarsadalmat az elkovetd visszaesésétdl, a blinismétlés veszélyétdl. Ezzel
szemben a feudalizmus és vele a htibéri rendszer felbomlaséval, az iparoso-
das kezdeteivel, a jobbdgysag foldjétsl valé megfosztasival megkezdédore
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atarsadalom atrétegzddése, és a nincstelenek, koldusok, csavargdk tomegének
egyre nagyobb mértékd novekedése. A szabadsigelvondsban bekovetkezd
donté fordulata 16. szdzad végére tehetd, és alapvetéen a valldsi megfontoldsok
clétérbe keriilésére, valamint a szegényekrél valé gondoskoddsban bekovet-
kez6 véltozdsokra vezethetd vissza [...] A dologhazak létesitésénél ugyanis
— ahogy Nagy Ferenc irja — ,,a rendes munkdra nevelés, mint 4j cél kapott
stlyt, és abiintetés/megtorlds/elrettentés masodlagossd valt.”* A nevelé-javitd
gondolat el8sz6r Hollandidban vert gyokeret, s innen terjedt el Eurépéban.

A felvildgosodas mozgalmanak célkittzései egyértelmiien titkrozik a,sotét
kozépkor” egyenldtlenségen, kegyetlen elnyomdson alapulé tirsadalmi
ésjogrendszerének kritikdjét. Ahogyan Foucault megfogalmazza, mikozben
a torvénytelenségek nagy jrafelosztdsa végbement (a javak elleni torvény-
sértések — példaul lopds, csempészés — specialis igazsagszolgiltatas ald estek,
peregyezséggel, megegyezéssel stb. kijétszhatdak voltak), meger8sodott annak
sziikségessége, hogy felmondjék a biintet6hatalom régi rendszerét, amelynek
lényege a férumok zavaros sokfélesége és hézagossaga és a tényekkel szembeni
tehetetlenség volt. Azaz a biintetdiigyi reform azon a ponton sziiletett meg,
ahol az uralkodé tobblethatalma, valamint a kivivott és toleralt torvény-
telenségek infrahatalma érintkezik.* A francia felvildgosodds gondolkoddi,
Voltaire, Rousseaun, Montesquien, a szerz8déses dllamelméletbdl kiindulva
igyekeztek megmagyardzni a buntetés jogossagat. A tdrsadalmi szerz8dés
alapjin az elrettentd buntetés felelt meg az igazsigossig kovetelményének.
Az olasz Beccaria a tirsadalmi szerzédés gondolatabdl kiindulva a biintetés
mértékét, ablineselekménnyel valé ardnyossaga mellett, a kozérdek sérelmé-
nek nagysdgéaval ldtta szitkségesnek meghatérozni: ,,a binok egyediili helyes
méréje anemzetnek okozott kdr”; miga biintetés célja ,,tehdt nem més, mint
megakadalyozniabtinést abban, hogy polgartarsainak tovébbikdrokat okoz-
zon, és elejét venni annak, hogy mésok igy cselekedjenek”’

A btinozés elleni kiizdelmet a 19. szdzadig elsésorban buintet8jogi kér-
désnek tekintették, és az elkovetdk felel8sségre vondsinak alapja a szabad
akarat és dontési jog volt, a biintetés célja pedig a jogellenes cselekmények
megtorldsat és az elrettentést szolgélta. A polgari tarsadalom fejlédésének
— az 4ltala létrehozott viszonyok egyik sziikségszerti — kovetkezményeként

* NAGY 1986: 10-11.
* FOUCAULT 1990: 116-117.
> BECCARIA 1989:30-31.
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a blinozés tarsadalmi tomegjelenséggé valt, ami pusztan biintetSjogi titon
mar nem volt kezelhetd.

A 19. szdzad els6 felének buintetdjog-filozéfiai szemlélete kedvezett
a megel8zés és nevelés eszméjének. A feuerbachi pszicholédgiai kényszer
elmélete, vagy az elrettentés és a hegeli megtorlds teéridjara alapozott
kriminalpolitika létrehozta a blinésségre és a blinhédésre épitett tiszta
megtorlé jogot.® Ugyanakkor a szdzad mdsodik felét8] 4j irdnyba fejlédtek
abiuntetdelméletek. Quetelet, Guerry és Bonger példaul felismerték az 6ssze-
fuggésta tarsadalmi torvényszertiségek és a blinozés statisztikai val6szintsége
kozote, igy lehet6vé vélt a gazdasagi koriilmények és a szegénység, és ennek
viszonylatdban a blinozés kozotti korreldcié feltdrasa, amiazutdn Durkbeim
devianciakutatasainak is kiindul6pontja lett. A mindinkébb névekvé tarsa-
dalmi fesziiltségek, a binozés, és ezen beliil kiilondsen a fiatalkort elkovetsk
szamanak novekedése, a visszaesések elszaporoddsa a binozés vizsgélatanak
1j megkozelitését tették sziikségessé.

A szdzad végére tehit a kordbbi indeterminista felel 5sségi szemlélettel szem-
ben adeterminista feltogas kezdett elterjedni. Az 0j iskoldk, szakitva a klasszikus
buintetbjog ,tett”-centrikussagaval, a tettes személyét dllitottdk a vizsgalddds
kozéppontjéba. A reformjavaslatok kriminalpolitikai céljai végsd soron arra
irdnyultak, hogy az dllam alakitsa ki észszert biintetépolitikdjat, amelyben
abiintetbjog csak kisegitd szerepet jatszik; a biintetéjogi intézkedések alapja
ne a blindsség, hanem az elkovetd személyi veszélyessége legyen; a biintetést
valtsa fel a személyi veszélyességre alapozott kiilonbozé neveld intézkedé-
sek rendszere.”

Azun. tettes-biintetdjogiiskolak kozil az egyik legjelentdsebb az olasz poziti-
vistairdnyzat volt, amely a veszélyes binelkovetdkkel szemben a tarsadalomtél
val6 elszigetelést latta megolddsnak ,,gydgyitdssal” parositva, a tirsadalom
érdekének védelmében. A masik, a jheringi célgondolat tovébbfejlesztésén
alapul6, Liszt, Prins és Van Hamel nevével fémjelzett kozvetitd iskola killonos
hangsulyt fekeetett aspecidlis prevencié érvényesilésének kérdésére. A dualista
elképzelések az intézkedéseket, amennyiben ezek elrendelése szitkségesnek
latszote, a biintetésekkel egytitt, azok mellett kivintdk alkalmazni.

Ezek az irdnyzatok a polgariasoddsért vivott harcban voltaképpen a biin-
tetési vezérelveket fogalmaztak jra, amikor a célbiintetés jelszavit szegezték
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szembe a korabbi ,,megtorl4” biintetéssel.’ Az elrettentd biintetések helyete
vagy azok mellett 0, alternativ szankciéformakat: az intézkedéseket kivantak
a buintetdjogi szabalyozdsba bevonni, amelyek a nevelés-kezelés-gydgyitas
céljée, legvégsé esetben pedig az elkovetd elszigetelését hivatottak szolgalni,
mégpedig rendszerint hatdrozatlan tartamu, szabadsigvesztés-jellegti végre-
hajtis formajiban. Hatdsukrél elmondhatd, hogy a 20. szdzad elejére igen
jelentds szerephez jutottak az egyes eurdpai dllamok jogalkotdsaban, illetve
jogalkalmazasiban, igy példaul Németorszagban, Svajcban, Olaszorszég-
ban és Anglidban.

A misodik vilighdbortt kévetden alakult mega tarsadalomvédelem, az 4j
térsadalomvédelmi irdnyzat (défence sociale) mozgalma, amely a biintet8jog
szankcidrendszerének széles kort reformjdval kivént vélaszt adni a blinozés
elleni kiizdelem kérdéseire. Az irdnyzat — szakitva a biintetéjog hagyomé-
nyos eszkozeivel — a binoézést tdrsadalmi jelenségnek tekintve, a biintetést
els6sorban a tirsadalom védelme érdekében a tettes személyéhez igazitott,
egyéniesitett intézkedésnek fogja fel.”

Az 1950-es évekedl kezdddben az Egyesiile Allamokban és a skandinay
orszidgokban a mér korabban kidolgozott elméleti tézisek felhasznalaséval,
ajolédi dllamkoncepcié kindlra keretek kozott megindult a treatment ideolédgia
gyakorlati megvalésitdsa kiillonboz6 kisérleti programok formajéban. Az elmé-
letkiindulépontja a tettardnyos bintetési rendszerrel szemben a tettes személye
volt, akinek megjavitdsit-dtnevelését kivintdk elérni egy szabadségelvonds
formajéban megjelend kezelés soran. A szabadsagvesztés hatdrozatlan tartamu
volt, és a szabadulds egy szakemberekbdl (pszicholégusokbol, pedagdgusokbdl,
orvosokbdl) 4116 bizottsdg a kezelést sikeresnek nyilvanité dontése alapjin valt
lehet6vé. A megvaldsitishoz fizott nagy remények a valdsdgban nem igazo-
l6dtak be. A blinozés vératlan megnovekedése miatt a végrehajtds optimalis
feltételei létre sem johettek, a szakembergarda, tekintettel az elitéltek nagy
szdmdra, nem volt képes eleget tenni az eredetileg kijelolt feladatainak. Ezzel
parhuzamosan ugyanakkor az egyes elitéltek mind hosszabb id6t toltottek
a bizonytalan hataridejt végrehajtdsi szakaszban, ami végiil bortonlazada-
sokhoz vezetett.”® Szabd Andrds a £6 problémar kiilonosen a kezeléseknél
alkalmazott individudlis prognézisok készitésében ldtta. A médszertani

8 GYORGYI1984: 178-179.

A tdrsadalomvédelmiirdnyzatrdl 1asd részletesen VIGH 1992: 21-23; NAGY 1986, vala-
mint HORVATH 1981: 126.
GONCZOL 1991: 82.
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kérdésekkel kapesolatos tévedések miatt ugyanis rosszul itélték mega biin-
ismétl6vé valas lehetSségée, igy a nem jelzett visszaes6k szdma meghaladta
a prognosztizéltakét, a prognosztizaltakon beliil viszont 60—80%-os volt a téves
megallapitds. A mésik [ényeges hibdnak pedig a biintetéskiszabdsban meg-
mutatkozd ardnytalansdg és nagy szérédds mutatkozott.”

Az 1970-¢s évek végétdl a treatmenttel kapcsolatos csalddottsig tobbirdnyu
fejlédéstinditott meg. Egyrészrol tjjaéledrek aklasszicista eszmék, amelyek a tett-
ardnyos-igazsagos biintetést tlizték ki célul, azaz kialakult az tn. neoklasszicista
iskola. Emellett feler8sodtek a reszocializdcids torekvések, amelyek a bortonok
kéros hatdsainak és a stigmatizacié elkeriilésének céljée ttizeék ki maguk elé.

A fejlédés masodik {8 irdnya a viktimoldgiai szemlélet beszivirgdsa volt
a kriminalpolitikai elgondoldsokba, hiszen a tett-, majd a tettesorientalt
ideoldgidk kudarca egyarant felhivta a figyelmet arra a személyre, akit a biin-
cselekmény a legkozelebbrél érint, és akinek jogaival és érdekérvényesitési
lehetdségeivel kordbban nemigen foglalkoztak. Tehdt szitkségszertien kertilt
elétérbe ismét az dldozat.

A harmadik irdnyzatot a dekriminalizdcids torekvésekkel lehet jellemezni.
Idesorolhat6k az elséként az angolszdsz, majd a német jogrendszerekben
megjelend diverzids elméletek. Ezek a buintetd igazsagszolgaltatds sikertelen-
ségét ldtva az elkdvetde a biintetdeljardsbol (annak egészébdl vagy bizonyos
szakaszdtdl kezdédben) torekedtek kivonni. A konfliktus informadlis titon
torténd megoldasat elészor fiatalkord blintettesekkel szemben kezdték alkal-
mazni. A biintetéjog mindenhatdsigébél valé kidbrandultsdg felerdsitette
azokat az abolicionista elképzeléseket is, amelyek — a biintetések okozta szen-
vedést értelmetlennek tartva — a blineselekmény okozta konfliktust, amely
ajogsérelem folytdn 4llt eld, ,visszatdrsadalmasitva” akartédk megoldani.™

Mindezek az elképzelések egyéreelmiien az Gj alternativ biintetési formdk kiala-
kitdsinak irinyaba mutattak, és felerdsitették az olyan szankcidk irdnti igényeket,
amelyek képesek az dldozat és a tarsadalom érdekeit is érvényre juttatni. Ennek
koszonhetd a jovdtétel ismételt felfedezése, a resztorativ szemlélet elterjedése
is, amely az elkovetdi mellett a sértetti szempontokat is behozta az eljarasba.

Maga aresztorativ sz6 helyredllitdst, a megsértett rend visszadllitdsat jelent,
ezértszinonimajaként hasznéljuk a helyreallité igazsagszolgaltatds kifejezést
is. Az igazsigszolgiltatdsban valé értelmezése egy olyan uj irdnyzatot jelol,

11

SzABOG 1990.
Ezcekrél az elképzelésekrol részletesen 14sd CHRISTIE 1982.

12

48



A biintetésekrol

amely a kordbbi megtorld (retributiv) és megelézd (preventiv) szemlélethez
képest az dldozat szerepét el8térbe helyezve a neki okozott, illetve a sértett
kozosségkaranak helyreallitasie, és az elkovetd ezzel torténé reintegrél 6ddsat
ttzi ki célul.

A resztorativ igazségszolgaltatasnak tobbféle megvaldsulisi formdja alakult
kiakilonbo6zd tarsadalmakban aszerint, hogy az eljirds milyen médon vonja
be akozos munkaba az érintett csoportot: elkdvet8k (normaszegék), dldozatok
(sértettek) ésaz érintett kozosségek, valamint aszerint, hogy ki szervezi és vezeti
amegbeszélést, illetve hogy mely konfliktustipusokat és eredményeket célozzdk
meg."” A £6 célok szempontjabol ezek lehetnek: tettes-dldozat kozoeti békél-
tetés, kozosségi és jogi medidciods eljrdsok, csoportkonferencia-moédszerek,
renddrségi jovatételi programok, csalddi konferencidk, békitd- és itéldkorok.

A helyreallité igazsigszolgaltatds kilonb6z6 mddozatai a biintetd
igazsagszolgaltatds minden szakaszaban szerephez juthatnak: a hatékony
biiniildozés részeként éppuigy, mint a buintetéutrdl vald elterelés, a diverzid
eszkozeként, illetve az {télkezés sordn is, sét a hatékony tédrsadalmi birdsko-
dasnak és a biintetés-végrehajtdsnak is részévé valhatnak.™

A resztorativ rendszer hozzdjérul az egyén felel6sségvallalasanak el8-
segités¢hez, amelynek sordn az egyén és a kozosség egytitt keresi a megoldast
abuncselekmények okozta sérelem elhdritasira. Az elkovetdk belatjék tettitk
kovetkezményeit, megbandst tanusitanak, és ezzel a jogi megolddstél fiigg6en
altaldban elkeriilhetik a bir6sagi eljardst, a biintetést és a stigmatizéciét. E rend-
szer elésegitheti, hogy az emberek kozelebb keriiljenek egymashoz, és egy
osszetartobb, nagyobb kohéziéju tirsadalom johessen létre. fgy ériink vissza
atorténelemben asértett szerepének erésodéséhez és ahhoz a torekvéshez, hogy
az Ot ért sérelem esetén joga legyen akdr tettes dltali jovatételhez, vagy més
mddon igazsighoz jutni. Az igazsigszolgéltatds ezen médja tlinik napjainkban
aleginkabb sértett- és emberbardtnak is, amellett, hogy képes részben teher-
mentesiteni és csak a szitkséges esetekre korldtozni az egyébként is talterhelt
igazsagszolgaltatést. Es ez a megoldés képviseli igazin a Ruzsonyi Péter 4ltal
mindigkozéppontban allé nevelés gondolatat, amely azzal, hogy az elkovetd
taldlkozik az dltala sértettel, és megismerheti annak érzéseit és a cselekmény
miatt 4télt fdjdalmat, a kutatasok szerint sok esetben preventiv hatdst, ami
afolyamat ,,nevel$” hatdsdt jelenti voltaképpen.

3 McCoOLD 2000; MIERS 2001.
*  SCHWEIGHARDT 2010.
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