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BEVEZETES

A magyarorszagi szélséjobboldali szervezetek felépitése, latdsmodja és ideoldgidja

az elmult szaz évben sok szempontbdl killonbozott a kilfoldi szélséséges eszme-
rendszerektél. Természetesen hazankban is megfigyelhetk voltak és jelenleg is
megtaldlhatéak a nemzetkozi radikélis trendeknek megfelel irdnyzatok, aminek
koszonhetden a neondcik és egyéb ,hagyomdnyos” szélséjobboldali eszmerendszer
mentén tevékenyked¢ szervezetek is helyet kaptak a magyar ideoldgiai platformon.
Mégis azt kell mondanunk, hogy a keresztény alapokon nyugvé hungarizmus az az
irdnyzat, amely a 20. szazad elejétdl napjainkig jelen van Magyarorszagon. Ennek
koszonhetden a magyar szélséjobboldali csoportok eszmerendszere merében eltér
anemzetkozi szinten egyre népszer(ibb terroristaalapu latdsmaodtol.

Ezek a terroristaalapt szélséjobboldali bincselekmények és az ezekkel 6sz-
szefiggd trendek és aktualitisok id6ben megkésve ugyan, de vélhetSen elérik
a magyar mozgalmakat és a velitk szimpatizalo és elveikkel egyetértd személyeket
is. Ennek megfelel6en egyre nagyobb kihivast fog jelenteni a terrorfelderitésben
dolgozdknak a széls6jobboldali magdnyos elkovetSk jelentette biztonsagi kocka-
zat. Ez egy olyan komplex és tobbtényez8s nemzetbiztonséigi probléma, amelynek
gyors éskell6 idoben torténé felderitése és megel6zése csak széles kort tarsadalmi
és rendvédelmi 6sszefogdssal lehetséges, amelyben rendkiviil nagy szerep harul
akiilonféle jelzérendszerekre.

Tanulmanyomban azokat az ideoldgiakat szeretném bemutatni, amelyek leg-
inkabb meghatdrozzak napjaink szélséjobboldali gondolkoddsmadjit, azonban
apolitikai partokkal részletekbe menden nem kivanok foglalkozni. A szélséjobboldali
csoportok valamilyen forméban mindig is kotédtek politikai partokhoz, és a szerve-
zetek elképzeléseiben isjelen volt a politikai szerepvallalds, azonban nem a politika
irdnyabol igyekszem szemléltetni a radikélis jobboldal felépitését.

Kiilénosen nehéz mindenre kiterjedden bemutatni a magyar széls6jobboldal
torténelmét és korban aktudlis elképzeléseit, ugyanis maganak az eszmerendszernek
a definidldsais nehézségekbe titkozik. A széls6jobboldal, a jobboldali radikalizmus,
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a radikalis jobboldali populizmus és mds hasonlé megnevezések gyakran egymas

szinonimdjaként jelennek meg a szakirodalomban. E kategéridknak nincs egysége-
sen elfogadott meghatarozasa, igy az egymastol val6 eltérésitk mibenléte sem lehet

vilagos.! Ennek megfelel6en én sem teszek 1ényegi kiilonbséget a fent felsorolt fo-
galmak k6zo6tt, minden olyan jobboldali ideol6gidt, amely elutasité mas nézetekkel

szemben, és sajat magat felsébbrendtinek tekinti, széls6jobboldalinak értékelek.

MITOL SZELSOJOBB A SZELSOJOBB?

Haajelenlegi magyarlakossig gondolkoddsmddjit, ideoldgiai bedllitottsagat, vagy
a politika és a média olykor félrevezeté és pontatlan megfogalmazdsat vizsgaljuk,
akkor megallapithatjuk, hogy mind ajobboldali, mind a baloldali értékrendet hirdet6
dllampolgdar konnyedén megkapja a szélséjobboldali, a nici vagy a kommunista
jelz6t. Ez azért lehetséges, mert az ellentétes ideologidk képviseldi igyekeznek
minél rosszabb szinben feltiintetni a mdsik oldal szimpatizansait, tovabba az is
télreértésre adhat okot, hogy a kiilonb6z6 jelentéstartalmu irdnyzatokat szinoni-
maként hasznéljak az emberek a koznyelvben, a médidban és a politikai vitakban
egyarant. A publikicio els6 részében fontosnak tartom tehat tisztazni, hogy a jobb-
oldali halmazban elhelyezked6 legmeghatirozébb irdnyokat mi kiilonbozteti meg
egymastol, illetve hogy melyek azok a sarkalatos pontok, amelyek elhatdroljak
ajobboldalt a baloldaltol.

Akétpdlusu politikai irdinyvonal — a bal- és jobboldal — a 18. szdzad végéig, a francia
forradalom id8szakaig vezethetd vissza. Intézményesiilt forméban ekkor a francia
Nemzeti Konventben jobb oldalon iiltek a hagyomdnyos rend, bal oldalon pedig
aforradalmi eszmék képvisel6i. A két pSlus kozti killonbség ekkor abban nyilvanult
meg, hogy ajobb oldalon iilék a kiralysag, az egyhaz és a nemesi rendek megorzé-
séért kiizdottek, mig a bal oldaliak a régi politikai berendezkedés megdontésével
Uj tarsadalmi rendszereket szerettek volna létrehozni. Ebben az idészakban balol-
dalinak vagy jobboldalinak lenni csupan azokra a politikusokra vonatkozott, akik
a Nemzeti Konvent padsoraiban iiltek, a koznyelvben nem jelent meg a baloldali
vagy a jobboldali jelzé.

Azidé elérehaladtival azonban a 19. szdzad masodik felét8] mar a kozbeszédben
is egyre elterjedtebb lett a baloldali vagy a jobboldali sz6hasznalat, és a 20. szdzad-
tol megjelentek olyan ideoldgiai alapon szervez6dé politikai strukturdk is, mint
a centralistak vagy a harmadik utasok. A centralistaknak jellemzéen nem voltak

1 KREKO-JUHASZ-MOLNAR 2011: §4.
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altalanos dogmai, gondolkoddsmodjukat az dltalinos tarsadalmi és politikai véleke-
déshatdrozta meg, ésjelenlegis a tobbség dltal elfogadott normarendszert kovetik,
onmagukat a politikai élet kozepén képzelik el. A harmadik utasok ezzel szemben

épp asajitideologidjukat helyezték el6térbe, mind a kapitalizmus, mind a kommu-
nizmus elfogadhatatlan volt szimukra, azonban latdismédjukban megtalalhatéak

voltak a baloldali és a jobboldali elemek is. Ehhez a politikai irinyvonalhoz tudjuk

sorolni a sokak altal széls6jobboldalinak tekintett fasizmust mint gytijtéfogalmat.
A Benito Mussolinihez? kapcsolddé fasizmus olyan prefasiszta irinyvonalakbdl

alakult ki, amelyek tobb jobboldali és baloldali gondolatot is tartalmaztak. Kezdeti

szocialista és internacionalista nézeteit csak fasiszta ideologidjanak megsziiletésével

véltoztatta meg, ugyanis sajat meglatasa szerint a szocialista célokat nemzeti alapon

lehet csak megvalésitani. Igy valt gytjtéfogalommad a fasizmus, mivel minden allam

mashogy képzelte el sajit dllama felemelkedését, igy johetett 1étre Olaszorszag-
ban, Németorszagban, Brazilidban vagy akar Izraelben is kiill6nb6z6 elképzelésii

fasiszta mozgalom.

Amennyiben a jobboldali halmazt bontjuk tovébb, kiilonbséget kell tenniink
amérsékelt és a széls6jobb kozott. A legfontosabb killonbség a két nézet kozott — és
leggyakrabban ez az a pont, amelyet helyteleniil értelmeznek —, hogy nem az erésza-
kossag volumene kiil6niti el a két tdbort. Mig a mérsékelt jobboldal nem feltétleniil
jelenti azt, hogy az ideoldgia békés, a széls6jobboldali sem feltétleniil durva és erd-
szakos. A kiilonbség a kétiranyvonal kozott az, hogy a mérsékelt sokkal nyitottabb
mds iranyzatokkal szemben, mint példaul a nacionalizmus vagy a konzervativizmus.
A széls6séges viszont ebbdl adddban elutasit6 a tarsadalmi véltozdsokkal és mas
vilagnézetekkel szemben. Igy egy ideolégia minél inkabb ragaszkodik kizaréla-
gosan a jobboldali politikdhoz, annal inkabb sodrodik a jobboldal szélére. Ennek
megfeleléen tipikusan szélséjobboldali irdnyzat példaul az ultrakonzervativizmus,
az ultranacionalizmus vagy a nemzeti sovinizmus.>

A MEGHATAROZO JOBBOLDALI
IDEOLOGIAK MAGYARORSZAGON

Ebben arészben néhany olyan jobboldaliideologidt szeretnék bemutatni, amelyek
napjainkban megtalalhatok Magyarorszagon. Természetesen a felsorolds nem teljes,
csupdn azokat a jelentésebb eszmerendszereket emelném ki, amelyek leginkdbb

2 Benito Amilcare Andrea Mussolini (1883-1945) olasz szocialistdbél fasisztava valt politikus,
Olaszorszéag volt miniszterelnoke.
3 Ideolégidk. Online: https://ideologiaktarhaza.hu/ideolog/
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jellemzik a hazdnkban szervez6d6 mozgalmakat. A jobboldalt, valamint azon beliil
a szélséjobboldalt mindig is a soksziniiség jellemezte. Ezek a szervez6dések kife-
jezetten jol alkalmazkodnak napjaink kihivasaihoz, igy elképzeléseik és céljaik is

tobbszor médosultak. Nehezen lehet egy-egy csoporthoz kiilon ideologiat tarsitani,
ugyanis el6fordulhat, hogy egy személy tobb széls6jobboldali csoportnak s a tagja,
amelyek esetenként eltérd jovoképpel és gondolkoddsmoddal rendelkezhetnek.
Ebbél kovetkezik, hogy egy csoporton beliil tobb eszmerendszer is megtaldlhato.

A mérsékeltjobboldal legjelentSsebb képvisel6i egyértelmiien a kordbban mar
emlitett nemzeti nacionalistdk. A tarsadalmi megitélés szempontjabél 6k azok, aki-
ketleginkabb elfogadnak még a mérsékelt baloldal hivei is. A magyar nacionalistdk
képviselik a nemzetdllamhoz val6 ragaszkodas, a ,hazafisig” érzését. A csoporthoz
tartozok célja, hogy szigortian mérsékelt és békés eszkozokkel 6rizzék meg a magyar
hagyomadnyokat, tovibba lépéseket tesznek a honi ipar és a nemzettudat feléleszté-
sére. A nacionalizmus a térsadalmat olyan célok elérése érdekében mozgosithatja,
amelyeket csak széles kort 6sszefogassal lehet megval6sitani. Elésegiti a kiilonb6z6
osztalyok, hitvallasok és tirsadalmi csoportok egytittmikodését, az egyetértésen,
nem pedig az erészakon alapulé politika megszildrdulasit.* Amennyiben a kii-
16nb6z6 mozgalmakat és csoportokat vizsgaljuk, leginkabb a hagyomany6rz6
egyesiileteket sorolhatjuk ide.

A nacionalistéktol jobbra helyezkednek el a radikalis nacionalizmus, az ultranaci-
onalizmus képvisel6i, akiket mar szélsjobboldali csoportba sorolhatunk azért, mert
az ehhez a korhoz tartozok a magyarsag elsébbségéhez a mésik oldal lekicsinylését
is tarsitjdk. Elitélik a nemzetiinkkel keveredni probald és abba beépiilni vagyo — szé-
mukra a hazankat veszélyeztet$ idegenekként jellemzett — kisebbségeket, mint
példaul a zsidokat vagy a romdkat. A kovetSk jellemzden ellenzik a globalizacids
folyamatokat, amelyek szerintiik kdrosak a nemzeti identitis meg6érzésére nézve.
Ragaszkodnak a dicsé multhoz, és reményeket fiznek a hajdani Nagy-Magyarorszag
visszaallitasahoz. Idetartozik a hazdnkban miik6dé szélséjobboldali alakulatok
tobbsége, az egyes motoros bandak, tovédbbad az esetenként fizikai bantalmazast is
alkalmaz¢ huligin vagy ultracsoportok egy része is.

A publikiciénak nem célja, hogy részletesen kitérjen a hazai szurkoldi k6zos-
ségek ideoldgiai bedllitottsdgara és a huligdnok és az ultrak kozti killonbségekre,
azonban fontos megjegyezni, hogy nem lehet és nem is helyes egyenléségjelet
tenni a szurkoldi csoportok és a széls6jobboldal kozott. Mindezek mellett azt is
kijelenthetjiik, hogy gyakran taladlunk k6z6s kapcsolddasi pontokat a két tabor
kozott, és hogy napjainkban egyre tobb politikai és ideoldgiai véleménynyilvanitas

4 HAHNER2019.
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torténik a stadionokban, amelyek alegtobb esetben a radikélis nacionalizmus elvei
mentén jelennek meg. Gondolokitt a ,gytilolink mindenkit”, a ,jobbra at” feliratd
molindk, az LMBTQ+> mozgalmakkal vagy a roma btinelk6vetékkel szembeni
ellenszenv, vagy a térténelmi Magyarorszagot megjelenit6 zdszlok népszertiségére.

A sorban kovetkezd szélséségesebb felfogdssal a hungaristak rendelkeznek.
A hungarizmusnak két értelmezése is 1étezik, amelyek kiilonb6z6 személyektd]
és eltérd korszakokban keletkeztek. Az id6ben legels6 megfogalmazds Prohdszka
Ottokar® nevéhez flizédik, aki az dltala megalkotott hungarizmus kifejezés alatt
amagyar érdekekért val6 kiallast, a nemzeti értékek megérzését értette. Célul tiizte
ki anemzet felemelkedését, és megoldast keresett a szegénység gondjaira, valamint
a hitélet feltdmasztasara. Prohdszka a kor minden kérdésére hathatds keresztény
vélaszt akart adni, kiilonosen a szocialis kérdésekre.” Politikai ellenségének a zsid6
szellemiséget latta, amely szerint a modernitas, a globalizicio, a kapitalizmus és
a zsid6sdg egymassal szoros Osszefiiggésben all6 fogalmak. Ezzel 6sszefiiggésben
meg akarta akadédlyozni az orszag elzsiddsodasat, amelyen kulturalis és gazdasagi
folyamatot értett. Visszautasitotta, hogy antiszemitanak nevezik, tézisét a magyarsag
jogos onvédelmének latta, amelyet hungarizmusnak nevezett.®

A hungarizmus mdsik meghatdrozasa Szalasi Ferenc® személyéhez kotédik.
A Szalasi ltal megfogalmazott hungarizmus — ugyan szintén keresztény alapu
volt — mégis eltért Prohdszka kordbbi definiciojatol. Az dltala hasznalt tézisben az an-
tiszemitizmus faji alapt volt, és bar nyiltan kozosséget véllalt a német ndci parttal,
nem fogadta el a németek fajelméletét. Szélasi szerint a hungarizmus egy alapjaiban
keresztény eszmerendszer, amelyhez aszemitizmus is tarsul, tehdt a szemitamentes
orszagot hirdeti. Az ideoldgia olyan keresztény Magyarorsziagot képzel el, amelyben
sem mds vallastiaknak (zsid6, muszlim stb. ), sem mas rassz képviseldinek (arab, etiép
stb.) nincs helye. A magyar nemzeti hagyomanyokra és a kereszténységre hivatkozva
kovetelte a tarsadalmi-gazdasagi és politikai viszonyok jelentés megvaltoztatasat.1©

S Leszbikus, meleg, biszexuilis, transznemd, geer.

Prohaszka Ottokar (1858-1927) magyar romai katolikus pap, ir6, filozéfus, politikus, teolégus,

egyetemi tandr, a Magyar Tudoményos Akadémia rendes tagja, orszdggytilési képviseld, Székes-

tehérvir tizen6todik megyés piispoke volt. A magyar keresztényszocializmus legjelentésebb
képviseldje, az 1920-as évek Magyarorszdginak egyik legbefolydsosabb embere volt.

7  GERGELY 1994.

8  PAKSA 2012: 62—63.

9  Szalasi Ferenc (1897-1946) volt katonatiszt és politikus. 1944-1945 kdzott Magyarorszag minisz-
terelndke volt. A IL. vildghdboru utdn emberiesség elleni hdborus biintettekért haldlra itélték,
majd felakasztottdk.

10 PAKSA 2012:7.
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Ha napjainkban a hungarizmus kifejezést haszndljuk, akkor rendszerint
a Szélasi-féle ideoldgia jut esziinkbe, azonban a 21. szdzadra némileg valtozott ez
az eszmerendszer is. A széls6jobb tdboraban a hungarizmus jellemz6en mar nem
egyezik meg teljes mértékben Szdlasi gondolataival, hanem azon tdlmutatva a ma-
gyar nemzeteszme kifejez6désekéntjelenik meg. A jelenlegi kovetdk az elméletiiket
a Szent Istvin-i dllameszmére vezetik vissza. Véleményiik szerint kiilonbséget kell
tenni a nép, illetve a nemzet fogalma kozott. A hagyomdnyoknak megfelel6en el
kell valasztani az egy életkozosségben €16, a vérségi kotelék dltal 6sszekotott nép-
csoportokat, valamint a tars- és sorskozosséget vallalo, a kozos akarat és a kozos
szellemiség dltal 6sszekovacsolod6 nemzetet, amely ilyen értelemben nem mas,
mint a népek dsszessége egy kozos eszme égisze alatt.!! Osszességében a jelenkori
hungarizmus egy olyan magyar, keresztény alapokon all6 ideoldgia, amely tilmutat
anacionalizmuson, azonban Iényegesen eltér a hitleri ndcizmustol is.

Végezetiil a ndcizmusrol kell beszélniink, amely a ,szélséségességi skala” legszélén
helyezkedik el, mint az egyik legkirekeszt6bb és legkevésbé nyitott eszmerendszer
ajobboldalon. A nici sz6 anémet Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei!?
név els szo6toredékébol alakult ki, és valt kés6bb Adolf Hitler partjanak roviditett
elnevezésévé. Hitler szerint az I. vilighabort utan bekovetkezett német gazda-
sagi vélsag felel6sei a zsidok voltak. Késébb a fajelmélet megfogalmazésakor Sket
az ,alacsonyabb rendu fajok” kozé, ott is a leginkabb drtalmas — és a felsébbrendu
németekre leginkabb veszélyes — ellenségek kozé sorolta, és torvénybe iktatva, faji
alapon hatdrozta meg, hogy ki szamit zsidonak.!3 Hitler ideol6gidjanak ezaltal
tobb milli6 ember esett dldozatdul a 20. szézadban, gondolatmenetét pedig tobb
orszagban is probaltak intézményesiteni. Ahogy hazdnkban is, tobb eurépai or-
szagban is megjelentek a niciideoldgia mentén szervez8dott partok és mozgalmak,
amelyeknek példaképe Hitler volt. Szimbolumként hasznaltak a horogkeresztet és
a ndci karlenditést is, és hasznaljak a koveték a mai napig is. Hazankban a neond-
cik a nemzetszocializmusnak nem a magyar véltozatat kovetik, hanem az eredeti
német ndci elképzeléseket. Ebbe a kategéridba soroljukjellemzéen a ,borfejieket”,
valamint a ,fehér er” csoportokat is.

Sok esetben el6fordul, hogy Hitler ndcizmusat és Mussolini fasizmusat szinoni-
maként hasznaljak, azonban a kétideologia kozott jelentds eltérések voltak. Tobbek
kozott Hitler 1934-t6] teljhatalommal rendelkezett, Mussolini ezzel szemben sosem

1 Hungarizmus. Online: https://ideologiaktarhaza.hu/ideolog/hungarizmus/

12 A Nemzetiszocialista Német Munkdspart (NSDAP).

13 1935-ben sziilettek meg a niirnbergi zsid6térvények, amelyek meghatdroztik a zsidé hovatarto-
zast, tiltottdk a vegyes hdzassdgot, megvontik a német dllampolgérsagot, illetve tiltottdk, hogy
zsidok drjékat alkalmazzanak.


https://ideologiaktarhaza.hu/ideolog/hungarizmus/

A SZELSOJOBBOLDALI IDEOLOGIA MAGYARORSZAGON 397

birt korlatlan hatalommal, hiszen felette allt a kiraly, akihez a hadseregislojélis volt,
és a katolikus egyhdz 6nallosaga is megmaradt az 6 esetében. Fontos kiilonbség
tovabba, hogy Mussolini nem hitt a fajok hierarchikus rendjében, eszméjének
kozéppontjaban az 6kori Roma dicsdsége allt, és ahogy azt korabban mar leirtam,
a fasizmus a bal- és jobboldali prefasiszta irdnyzatokbdl jott 1étre.1*

A SZELSOJOBBOLDAL MEGJELENESE A 20. SZAZAD ELEJEN
MAGYARORSZAGON — A HUNGARISTA MOZGALOM

A20. szdzadimagyar széls6jobboldali partokkal tobb torténész és szerzd is foglalkozik,
és mivel a publikdciénak nem célja a politikai partok, mozgalmak és személyek rész-
letes bemutatdsa, igy ezekre nem fogok kitérni. Bar err6l azid6szakrol rendelkezésre
dllnak irdsos dokumentumok, mégsem tartom teljes mértékben hitelesnek ezeket
aforrasokat, hiszen amiga vilighabortban gy6ztes felek a nyilasok, nyilaskereszte-
sek haborus bincselekményeirdl és felelosségérél beszéltek, addig az emigracioban
megjelent széls6jobboldali média a nyilasok dldozati szerepét hangsulyozta, és
magukat a kommunista rezsim ellendll6inak tiintették fel. Vannak azonban olyan
pontok, amelyek mellett nem mehetiink el, és amelyek nélkiil nehezen tudjuk meg-
érteni, miért killonbozik jelenleg a magyar szélséjobboldal a nemzetkozi trendektol.

Magyarorszagon a ,fehérterror”!s idészakaban jelentek meg azok a jellemz8en
militarista alakulatok, amelyeknek az eszmerendszere nagysigrendileg megegye-
zett a mai értelemben vett széls6jobboldali gondolkoddsmaéddal. Fontos azonban
megjegyezni, hogy ebben azidészakban a terrorizmus fogalma eltért a napjainkban
megfogalmazott biintetdjogi és hétkoznapi megfogalmazastol is. A 20. szazad eleji
terrorizmust a megfélemlités szinonimdjaként értelmezhetjiik, leginkabb a ,terro-
rizalds” az a kifejezés, amellyel azonosithatjuk.16

1918-ban tobb fegyveres csoport is alakult azzal a céllal, hogy sajét elhatarozas-
bdl, vagy épp politikai megrendelésre bosszut élljanak a baloldali politikusokon,
ujsagirokon vagy aktivistdkon. Céljuk volt a lakosséag félelemben tartdsa, valamint
kovetelték Nagy-Magyarorszag teriileti egységének meg6rzését.!”

14 PAKSA 2012: 96.

15 Az 1919 és 1921 kozotti id6szakra hasznalt magyarorszagi kifejezés. Ebben az id6ben néhany
jobboldali fegyveres kiilonitmény bosszut &llt a kommunista biintettek vélt vagy valés elkévetdin,
a baloldali Gjsagirokon vagy szimpatizdnsokon, legtobbszor er6szakos médszerekkel.

16 PAKSA 2010.

17 PAKSA 2012: 44.
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Az1930-as években mar a nici eszmerendszer is intézményesiilt Magyarorszagon,
tobb politikai part és mozgalom is szervez6dott ebben az id6szakban. Ekkor alapi-
totta meg partjat Boszormény Zoltan, '8 aki német mintara bevezette mozgalméban
abarnainget, a ncikarlenditést, valamint rohamosztagot is szervezett. A part szim-
bélumanak pedig a horogkereszt mintdjéra, de annak helyettesitésére a kaszasks
keresztet valasztotta. Jelentds tomoriilés volt még a Meskd Zoltan'® dltal életre hivott,
keresztény polgariideologiatis képvisel6 nyilaspart, akik el6szor viseltek hazdnkban
z6ld inget, amely ezt kovetden a nyilasok egyik szimbdluma is lett, csakigy, mint
az 6si katonai erényekre és a keresztes haborukra utal6 nyilaskereszt. Radikalis
ideologiak miatt ezeket a partokat a politikai vezetés igyekezett betiltani, legtobb
esetben a csoportok vezetéit is eljards ald helyezték, bebortonozték.2°

Tobb katonai vezet6t és tisztet foglalkoztatott ekkor a gondolat, hogy szerepet
véllaljon a politikdban. Ilyen volt Szalasi Ferenc is, aki maga kérte nyugdijazasat, és egy
évvel kés6bb mar megis alapitotta sajat partjat, amelynek szimbéluma amaisismert
nyilaskeresztlett.2! Ezt kovetéen Szalasi szimpatizdnsainak 1étszdma folyamatosan
emelkedett, annak ellenére is, hogy 6 maga egy hosszabb id6szakot bortonben toltott.
Koopmans szerint a széls6jobboldal szdmadra ott nyilik a legnagyobb tér, ahol az 4l-
talakozéppontba allitott témadt a tobbi politikai szerepld nem képes felvéllalni, vagy
nem is torekszik rd.?2 fgy volt ez ebben az esetben is. A Szélasi 4ltal megfogalmazott
kormdnykritikus hungarista latdismdd, amely elutasitotta a nicizmus fajelméletét,
ugyanakkor a kereszténységre és a magyarsag els6bbségére helyezte a hangsulyt,
rengeteg magyart inspirdlt. Kiillonosen azokat, akik a recesszionak koszonhetéen
elveszitették allasukat, vagy megélhetésiik egyre kiltdstalanabba vilt. Igy a nyilas-
keresztes part*3 nagyrészt a varosi proletdrokra és kispolgdrokra tdmaszkodott, és
kihasznalta a gazdasagi recesszié kovetkeztében kialakult nagyaranyt munkanél-
kiiliséget. A tirsadalom a szélsGségesség irdnyéba kezdett nyitni olyannyira, hogy
tobb szdzezres lett a part kovetdinek 1étszama. Az 1939-es parlamenti vélasztasokon

18 Boszormény Zoltan (1893-1945) koltd és Gjsigird volt. 1930-ban alapitotta a Nemzeti Szocialista
Magyar Munkéspértot.

19 Meské Zoltdn (1883-1959) katonatiszt és képviselé volt, aki 1932-ben alakitotta meg a Magyar
Nemzeti Szocialista Foldmtives és Munkds Partot.

20 PAKSA 2012: 88.

21 Szdlasi Ferenc 1935. marcius 4-én jelentette be a Nemzeti Akarat Partjanak megalakuldsat.
1937-ben a kormanykritikus megnyilvanuldsok miatt a mozgalmat betiltottik, Szalasit el6zetes
letartoztatasba helyezték, par hdnappal kés6bb azonban tjjészervezte a partot Magyar Nemzeti
Szocialista Part néven. A szervez6dést rovid id6n beliil ismét betiltottak, és Szélasit bortonbiin-
tetésre itélték.

22 KREKO-JUHASZ-MOLNAR 2011: 56.

23 Nyilaskeresztes Part — Hungarista Mozgalom.
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vératlanul nagy sikert értek el Szalasiék, és a masodik legnagyobb parlamenti er6vé
valt ekkor a mozgalmuk Magyarorszdgon. A magyar kormdny észlelte Szdlasiék
terjeszkedését, igy lépéskényszerbe keriilt, aminek kovetkeztében torvénymaédo-
sitasokkal és a politikai vezetés jogainak kiszélesitésével probalték visszaszoritani
anyilasokat. A fordulat azonban akkor kovetkezett be, amikor rivalis, hivatasrendi
mozgalmakat hoztaklétre, és megalapitottik a parasztok korében népszert Katolikus
Agrarifjasagi Legényegyletet.?*

Akormany dontéseinek koszonhet6en egyre inkabb csokkent az orszagban a mun-
kanélkiiliség, és Szdlasi kozosségvallaldsa a nacikkal is egyre nyilvanvalobba valt,
anyilasok timogatottsaga er6sen lecsokkent. A hungaristaideologia ekozben tobb-
szOr véltozott, alényegesebb pontjai — a keresztény értékrend, az antikommunizmus,
amagyar felsébbrendtiség, a kormanykritikussag és az antiszemitizmus — azonban
tovabbra is megmaradtak. Az ideologiabodl ezt kovetSen is hidnyzott az elcsatolt
teriiletek visszaszerzésének igénye.

A vilaghdboru vége felé haladva — a sikertelen kiugrési kisérletet kove-
téen — 1944-ben a német csapatok megszalltak Magyarorszagot, Hitler azonban
anyilasokat nem emelte hatalomra, ugyanis az orszdg élére birodalmi biztost nevezett
ki, aki a magyar széls6jobboldali partok &sszefogdsit kezdeményezte. Szélasi ezt
elutasitotta, mert nem volt biztositva mozgalménak vezetd szerepe, ennek ellenére
hatékonyan egyiittm(ikodott a ndci vezetékkel. Par hénappal késébb a német
megszallok végiil Szalasiék mogé dlltak, akik megkezdték a hatalomatvétel meg-
szervezését, és bevezették hazankban a totélis diktatdrat. A 170 napos nyilasuralmat
kovetden a szovjet hadseregkorbezarta Budapestet, és megkezdte annak 6tvennapos
ostromat. A nyilas vezetéség a nyugati orszagrészbe helyezte at székhelyét, majd
vezetdik és szimpatizansaik nagy része elhagyta Magyarorszagot, Szalasi Ferenc
pedig Ausztridban esett hadifogsagba.

A masodik vilaighdborut kéveten a széls6jobboldali csoportok vagy emigraltak
az orszagbol, vagy beléptek a kommunista partba, vagy azt valasztottak, hogy tit-
kos tdrsasdgként tovabb miikddnek hazdnkban. A legutébbit kevesen vélasztottak,
ugyanis a kommunista rezsim nagy hangsulyt fektetett a felkutatdsukra és kivég-
zésiikre, a kommunista partba belépok pedig értheté médon nem vallaltik nyilas
multjukat, igy — miutdn Szélasit kivégezték — a sikeresen emigralt tagok tartottdk
életben a nyilas eszmerendszert.

Egyes forrasok szerint Dél-Amerikdban, Ausztralidban, Kanaddban, més irdsok
szerint pedig Németorszdgban és Ausztridban alakitottak ki kdzpontokat, ahonnan
probaltak osszefogni az emigréciot. A Magyarorszagrol elmenekiilt szélséjobboldali

24 HARMAT 2015.
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személyek koziil Henney Arpad és Nyisztor Zoltdn voltak azok, akik a legtbbet
tettek annak érdekében, hogy megoérizzék Szalasi 6rokségét. Azid6 elérehaladtival
anyilas elnevezést egyre inkabb felvéltotta a hungarista jelzo, és a tdboron beliil is
tobb latasmaod alakultki. Egyes kovetoknél el6térbe helyez6dott a keresztény vallds,
masok a militarizéltsagban lattak a j6vét, vagy a politizdldsban.

Henney 1980-ban —a Németorszidgban é16 — Tatar Imrét bizta meg az emigraci6
iranyitdsaval. A belviszalyoktél nem mentes, kiilf6ldon mikodé alakulatokat Tatar
képtelen volt egyesiteni, igy a hungarista mozgalmat ismét Magyarorszagon tervezte
koézpontositani, ugyanis a magyar rendszervéltas kozeledtével Gjra lehetdség nyilt
az eszmék tjraélesztésére, és biztak abban, hogy hazankban tjra sikeriil egyesiteni
ahungaristikat. Igy 1989-ben — tobb személy megvizsgaldsa utdn — Gyérkos Istvan-
nak?s adta at azirdnyitast. Tatdr 1995-6s halaldval a hungarista emigracié megsziint,
és Magyarorszagon probalt vjjaéledni.?s

A RENDSZERVALTAS IDOSZAKA

A rendszervaltas idészakaban hazankban egyre nagyobb szdmban jelentek meg
a jobboldali és szélséjobboldali csoportok. A szabad mozgds és véleménynyil-
vanitds, valamint a gazdasdgi nyitds kovetkezményeként ugyanis a szélséséges
kozosségek — amennyiben betartottak a torvényi szabalyozdsokat — szabadon
szervezddhettek. A csoportok szdma egyre novekedett, azonban taglétszamuk és
aszimpatizdnsok szima messze elmaradt a vilighaborus id6szakban tapasztaltaktol.
Ennek az egyik oka, hogy mind a tarsadalom, mind a politikai vezetés igyekezett
elhatdrolddni valamennyi radikalis kezdeményezéstdl, tovabba a kommunista
rezsim évtizedekig tarté dominancidja, valamint a vilighdborus id6szak néci és
nyilas elnyomdsa mély nyomot hagyott alakossag emlékeiben. Ennek ellenére tobb
szélséjobboldalinak mondott politikai part is alakult ekkor az orszagban, amelyek
aktiv médiaszereplést folytattak, igy a széls6jobboldali mozgalmak ugy érezték,
hogy a partok tevékenysége legalizalja az ¢ 1étiiket is.

A szervezetek ideoldgidja mar kordntsem volt élesen elhatdrolhat6 egymas-
tol, jellemz8en egy-egy szervez8désen beliil tobbféle latdsmad is megjelent, igy
egy csoporton beliil radikalis nacionalistakat, hungaristakat is felfedezhetiink.

25 Gy6rkos Istvan sajat bevalldsa szerint 1956-ban bortonbe keriilt, ahol megismerkedett a hun-
garista, nyilas ideologidkkal. Elmondasa szerint ezek voltak addigi élete legszebb pillanatai.
Afogvatartas sordn a rabtarsai el6addsokat tartottak a szélsGjobboldali gondolkodasrol, és német
néci induldkra is tanitottdk, ami mindig segitett neki lekiizdeni az el6tte all6 akadalyokat.

26 HARMAT 2015.
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A szervezddések egy része elfogadhaté és méltanyolhat céllal (kulturalis tevékeny-
ség, természetjdras, hagyomanydrzés, hadisirgondozas) jott létre, és mikddik a mai
napig, megalakultak azonban olyan csoportok is — a fenti tevékenységek fedésében —,
amelyek militans, félkatonai mozgalomként voltak jelen. Az ilyen jellegti csoportok
kozos jellemzdje volt, hogy az dllami erészakszervezeteket alkalmatlannak tartottak
arend fenntartdsara, kimondott céljuk volt az llam &ltal monopolizalt fizikai védelem
egy részének 6nkényes kisajatitasa. A militins tevékenységiiket egy olyan vizi6 koré
épitették, hogy egy fenndllé hatalom és dllamforma 6sszeomldsa esetén a hatalmat
magukhoz ragadjik, vagy ennek megvaldsuldsédban aktiv szerepet vallaljanak.
Ilyen jellegti szervezédést szeretett volna létrehozni Gyorkos Istvan s, aki1989-ben

megalapitotta a Magyar Nemzetiszocialista Akcidcsoportot, azonban a hungarista
szervezddéstaz1990-es évek elején betiltottak, igy az mozgalmi formavd atalakulva,
1992-ben Magyar Nemzeti Arcvonal néven folytatta tevékenységét.?” Gyérkos Istvan
elképzelései mar csak részleteiben voltak osszeegyeztethet6k Szélasi kordbbi vizi-
6ival. A kiilonb6z6 hungarista mozgalmak vezet6i tobbszor is megprobaéltak egy
nagy kozos szervezédést létrehozni, azonban ezt sem a politikai vezetés nem nézte
jO szemmel, sem a mozgalmak irdnyit6inak elképzelései nem talalkoztak alényeges
pontokban, igy ez a kezdeményezés kudarcba fulladt. Mindezek ellenére Gyérkos
példaképpé nétte ki magat a széls6jobb tabordban, a terve az volt, hogy — legitim
hungarista vezetéként — integralja a magyarorszagi hungarista mozgalmakat. Az dltala
alapitott félkatonai széls6jobboldali csoport ekkor a folyamatos médiaszereplésre
torekedett. Rovid idén beliil azonban rajéttek, hogy ez kevésbé hatékony a céljaik
eléréséhez, igy akozszereplést visszaszoritva akatonai kiképzést helyezték el6térbe.
A csoport tagjai rendszeresen gyakorlatoztak, és f6 céljaikként egy polgarhabors
helyzet kialakitdsat vizionaltak, amikor a kdoszt kihasznélva erészakosan atve-
szik a politikai hatalmat, és egy patridta gondolkoddsu, szocidlis munkésallamot
hoznak létre. Az 1990-es években a félkatonai szervezet a legnagyobb széls6jobb-
oldali egyesiiletként mtikodott hazankban. Hozzdjuk fiz6dik — a mai napig is
népszerd — ,Becsiilet napi” rendezvénysorozat hagyomanyanak megteremtése is.
Gyo6rkos terve tobb szempontbol sem bizonyult kivitelezhetének. Egyrészt kozos-
ségének tagjai képtelenek lettek volna véghez vinni egy ilyen volument katonai
puccsot, mind fegyverzetileg, mind képzettségileg elmaradtak az ehhez sziiksé-
gestol. A csoport radikalizdléddsa és az dltaluk beszerzett fegyverek miatt 2016-ban

27 A rendszervéltds utdn, 1993-ban Szabé Albert (Vildignemzeti Népuralmista Part), GySrkos
Istvan (Magyar Nemzeti Arcvonal) és Ekrem Kemal Gydrgy (Kommunizmus Uldézétteinek
Szdvetsége) kozosen probaltak legalizélni a szervezetet, Magyar Hungarista Mozgalom néven.
A mozgalmat azonban még abban az évben betiltottik, utédszervezeteivel egyiitt.
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sziikségessé valt a csoport felszimolasa. Gy6rkos Istvan jelenleg életfogytig tarto
szabadsdgvesztését tolti, ahonnan legkozelebb 101 évesen szabadulhat feltételesen.

A 2000-es években mdr lathaté volt, hogy a korabbi, Szalasi-féle hungarista
mozgalom felélesztése mar nem opcionalis elképzelés, az eszmerendszer kovet6i-
nek alacsony létszama és a vezetdk dltal felvézolt killonb6z6 hungarista jovéképek
mar nem tették lehetévé, hogy Gjra meghatérozo szerepet toltson be az eszme Ma-
gyarorszagon, tovabbd a 20. szdzad elején megfogalmazott hungarizmus mar csak
részleteiben hasonlitott az ezredforduld irdnyzatédhoz. A Szélasi 6rokségét hirdetd
személyek mar képtelenek voltak 6j, meghatdrozé mozgalmat létrehozni, vagy
hatékonyan tjjészervezni azt, igy a hungarista ideolégiaban egyetértok jellemzéen
mas kozosségekhez csatlakoztak.

NAPJAINK SZELSOJOBBOLDALI TRENDJEI — KATEGORIAK

Mindezeket figyelembe véve azt kell megvizsgalnunk, hogy napjainkban mi kii-
16nbozteti meg a magyar szervezédéseket a kiilfoldiektol. Vannak-e olyan lényeges
pontok, amelyek alapjan elhatdrolédik a magyarorszagi szélséjobboldal a nemzet-
kozi trendektdl?

A nemzetkozi szélséjobboldali platformon elhelyezkedd csoportokat és
személyeket alapvetéen hdrom f6bb kategéridba sorolhatjuk. Jellemz8en ezek
a tomegdemonstraciokat elényben részesitd mozgalmak, a terrorista ideologia
mentén szervez6do6 csoportok és a szélséjobboldali maganyos elkovetok.

Az els6 kategoriaba tartoznak azok a szervezetek, amelyek tevékenységiiket
tomegdemonstraciok formdajaban képzelik el, ideoldgidjuk természetesen nem
homogén, dllamonként, térségenként, sét, orszagon beliil is kiilonboz6 latasmod-
dal rendelkeznek, ennek megfelel6en szinte az &sszes orszdgban taldlhat6 egy-egy
ilyen szervez6dés. Akozos pont az esetitkben az, hogy céljaikat nem a terrorizmus
mddszereivel érik el, hanem az utcai felvonuldsokat, ellentiintetéseket, demonstra-
cidkat helyezik el6térbe, és nagy hangsulyt fektetnek az eszmerendszer terjesztésére.
Szélséséges csoportok révén sajat maguk els6bbségéhez a masik, ellenérdeki oldal
lekicsinylését tarsitjdk, igy sorolhatjuk 6ket a széls6jobboldalhoz. Kozbiztonsagi és
nemzetbiztonsagi kockdzatot is hordoznak magukban ezek a szervezetek, ugyanis
szélsoséges latdsmodjuk miatt gyakran keverednek konfliktusokba mas ideolégiat
vall6é személyekkel, el6fordul kommunikéciéjukban a gytiloletbeszéd, megjeleni-
tenek tiltott 6nkényuralmijelképeket, valamint fizikai bantalmazésok miatt is tobb
szimpatizanst vontak felel 6sségre. Nemzetbiztonsagi kockazatuk leginkdbb abban
rejlik, hogy az dltaluk hirdetett széls6séges latasmod 6sztonozhet olyan személyeket,
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akik ennek hatdsara elindulnak a radikalizdci6 atjan, és er8szakos btincselekmény
elkovetbivé valnak.

Napjaink magyar alakulatait is ebbe a kategoéridba sorolhatjuk, annak ellenére,
hogy tobb szélséjobboldali magyar szervezet militarista kiilonitményeket is mtikod-
tet. Ezek a katonaijellegli egységek nem miikodnek olyan meghatérozé létszammal,
hogy esetlegesen egy allampuccsot hajtsanak végre, tovabba céljaik kozott sem
szerepel kimondottan a fegyverkezés vagy a polgarhaborus helyzet kialakitdsa,
mint kordbban Gy6rkos Istvan mozgalméndl. Az ultranacionalista, revizionista,
hungarista vagy a neondci csoportok taglétszdma is széles skalan mozog a 3-4 f6s
csoportoktdl egészen a tobb szdz f6s alakulatokig, tovabba az is megfigyelhetd,
hogy a szimpatizdnsok kettds tagsiggal is rendelkeznek. A mozgalmak jellemzéen
jo viszonyt dpolnak egymdssal, ennek megfelel6en egy-egy széls6jobboldali ren-
dezvényen tobb csoport is képviselteti magat. A kategéridban 1évé csoportok aktiv
online és offline propagandatevékenységet is folytatnak, ennek ellenére Magyaror-
szégon évek 6ta konstans a szélséjobboldali csoportok taglétszdéma. Osszességében
a magyar szélséjobboldali szervezetekr6l elmondhato, hogy ideolégidjuk alapjan
nem kiiloniilnek el élesen egymastdl.

Amésodik kategoriaba soroljuk azokat a csoportokat, amelyeknél kozponti szerepet
tolt be a terrorizmus, a fegyverkezés és a faji habord, tovabba elitélik a tomegde-
monstracios tevékenységeket, ugyanis azt nem gondoljik eléggé hatékonynak. Ez
alegfontosabb killonbség jelenleg a magyar és a nyugat-eurdpai vagy amerikai alaku-
latok kozott, mivel ez a fajta ideologia Magyarorszagon jelenleg nem jelenik meg.28
Aterrorista szemlélet(i széls6jobboldali mozgalmak mér tobb évtizede jelen vannak
anemzetkozi platformon, azonban a 2015-6s migracios valsdgot kovetéen tjra fényko-
rukat élik. A kategoria elsé jelentds képvisel6je William Pierce, aki1978-ban irtameg
a Turner naplok?® cimi regényét, amelyet az amerikai hatdsagok néci bibliaként vagy
terrorista kézikonyvként emlitenek. Pierce fiktiv torténeteken alapul szerzeménye
tobb amerikai neondci csoportot és elkovet6t sztonzott a torténelem folyaman, akik
aregény mintdjira hajtottik végre merényletiiket. Ilyen volt tobbek kozott az 1980-as
években az Order csoport dltal elkovetett bankrabléssorozat és gyilkossagok, az1992
és 1996 kozott az Aryan Republican Army (Arja Koztarsasigi Hadsereg) csoport
altal végrehajtott bankrabldsok és robbantdsos merényletek, vagy épp a 168 halélos
adldozatot koveteld 1995-6s, Oklahoma Cityben tortént robbantdsos merénylet.

28 A Magyar Nemzeti Arcvonal és a Magyarok Nyilai Nemzeti Felszabadit6 Hadsereg az inakti-
vitdsuk és megsziinésiik miatt nem kertiltek feltiintetésre ebben a kategéridban. A publikdci6
anapjainkban aktiv mozgalmakra helyezi a hangsulyt.

29 Turner Diaries.
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A Turner naplék mellett napjaink legnépszertibb szélséjobboldali terrorista
konyve a Siege, amelynek életre hivisa James Mason nevéhez fizédik, és az dltala
terjesztettideoldgia az egyik legmeghatarozobb a radikalis szélséjobboldal kérében.
James Mason 1966-ban, 14 évesen csatlakozott az Amerikai Naci Parthoz, majd
tagja lett az egyik legnépszertibb szélséjobboldali szervezetnek, amelynek kés6bb
avezetGjévé valt. Ebben az idészakban havi rendszerességgel megjelend hirleveleket
kezdett irni, amelyekben szélséséges gondolatait jelenitette meg. 1992-ben Mason
217 db hirlevelét adtdk ki konyv formajdban, amely az6ta tobbszor megjelent és
kiegésziilt az aktualis viligeseményekre adott valaszlépésekkel. A jelenlegi Siege
tobb mint 400 oldalas, és kitelez6 olvasmanynak szamit a fehér felsébbrenduséget
hirdet6k kozott, tovabbd az eszme jelen van az interneten is, ahol mémek forméjaban
terjed. Azideoldgia azt a gondolatot kozvetiti, hogy a fehér faj ellehetetlenitéséért
a zsidok a felel8sek, elutasitjak a demokraciat, és nem tudnak elképzelni békés
politikai megoldésokat, kizérélag a terrorizmus az az eszkoz, amely elfogadhato.
Szerintiik a ndcizmus a legmagasabb igazsdg, amelyben a fehérek uralkodnak a tobbi
faj felett. A konyv a vezet6 nélkiili, sejtstrukturalt merényleteket és a polgarhabo-
rat timogatja, és 0sztonzi a kovetdket, hogy tegyenek meg mindent a térsadalmi
6sszeomlas bekovetkezéséért.

A fent emlitett két széls6jobboldali irds és a radikalis ideoldgia sok emberhez
eljutott, tobb csoportot és merényl6t segitett abban, hogy tettitket megtervezzék,
és hatékonyan véghez vigyék, annak ellenére is, hogy a kordbbi évtizedekben sokkal
lassabban terjedtek az eszmék és a propagandaanyagok is. Napjainkban az internet
telgyorsitotta a radikalizdcios folyamatokat, sokkal gyorsabban, konnyebben jut el
azinformdcid a célcsoportokhoz, igy a széls6séges gondolkodasmod is hatékonyab-
ban terjed. Ha Magyarorszag jelenlegi helyzetét vizsgdljuk, elmondhatjuk, hogy
ahazai széls6séges mozgalmak koziil - a fenti tendencidnak koszonhetéen — nagyobb
eséllyel keriilhetnek ki olyan személyek, akik a radikalizacié miatt terrorcselekmény
elkovetésére lehetnek alkalmasak.

Ezen a ponton kell beszélniink a harmadik kategoériardl, a szélséjobboldali
maganyos elkovetdkrol. Ezek a személyek jelenleg a legnagyobb kihivast jelentik
a hatésdgok szdmdra Magyarorszagon és nemzetkozi szinten egyardnt, ugyanis
tevékenységiik, radikalizacidjuk legtobbszor rejtve marad, tdmaddsaikat egyediil
készitik el6, és 6nélldan hajtjak végre, a felkésziilés soran barmikor eléllhatnak
terviiktol, ugyanis nem részei egy parancsuralmi rendszernek vagy hierarchianak.
Jellemz6en nem tartoznak egyetlen mozgalomhoz sem, de a szellemi taplédlékukat
rendszerint az ilyen csoportokbdl meritik, és a fent emlitett radikalis ideologia
terjedése és a vilaghalo segiti 6ket abban, hogy kell6 ismeretet szerezzenek ahhoz,
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hogy el6készitsenek egy esetleges timadast az dltaluk gytilolt kisebbség, nemzet
vagy személy ellen.

Az elmalt évek szélséjobboldali terrortimadasainak elemzése sordn arra a ko-
vetkeztetésre lehetett jutni, hogy az elkoveték rendszerint mentalis probléméval
kiizdottek. Ez nem feltétlentil jelentette azt, hogy orvosi vagy gyogyszeres kezelésben
részesiiltek, azonban a legtbb esetben el6fordult, hogy egy megromlott csalddi
hattér, iskolai kirekesztés vagy a megfeleld szocidlis tulajdonsdgok elmaraddsa miatt
kezd6dott el a radikalizacio.

A merénylék maganyos és zarkozott személyiségjegyei miatt kornyezetitknek
sem tdnt fel az életiikben és viselkedésiikben bekovetkezett jelentds valtozas, igy
az illetékes hatdsdgoknak torténd jelzés is rendszerint elmaradt. Jellemz6 volt to-
vabbd, hogy ezek a személyek az online térben teljesedtek ki, ott talaltak rd azokra
a személyiségjegyekre, gondolatmenetekre, ideoldgidkra, amelyeket azt kovetéen
onmagukkal azonositottak. Az algoritmusoknak koszénhetéen egyre tobb hasonlo
tartalmu bejegyzés és weboldal talalta meg ¢ket, mignem gondolkodasmaodjukban
mar olyan mértéka lett a véltozas, ami nemzetbiztonsagi és terrorkockédzatot hordo-
zott magaban. Folyamatosan ismerkedtek a kordbbi terrortdmadésok elkovetdivel,
azokideologidjaval, akik kés6bb mint példaképekjelentek meg életiikben, tovabba
egyre nagyobb érdekl6dést mutattak a 16fegyverek, bombdk és egyéb harciszati
stratégidk irdnt.3°

Az elébbiekben felsorolt sajatossigok miatt a szélséjobboldali magényos elkévetok
felderitése az egyik legnehezebb feladat a hatésigok szdmara annak ellenére is, hogy
az extremizmussal valamennyi hatdsag foglalkozik, még ha érint6legesen is. Fontos
megemliteni, hogy azilyen blincselekményeket tervezd személyek detektalasaban
nagy szerep hdrul a tarsadalomra is, ugyanis mig a hatdsagok el6tt hatékonyabban
konspiralhatnak, egy lakokozosségben, iskoldban vagy egy munkahelyen sokkal
nehezebben maradnak rejtve ezek a radikalizacios lépcs6éfokok. A modern tarsadalmi
jelzérendszerek azonban csak akkor miikodhetnek megfeleléen, ha minden szektor,
szaktertilet képviselteti magét, és hozzdtesz a rendszer egészéhez.3!

Osszességében elmondhaté, hogy minden jel arra mutat, hogy az eléttiink all6
években sem szamolhatunk azzal, hogy a szélséjobboldali ideolégia terjedése
csokkend tendencidt mutasson, akdr Magyarorszagon, akar kilf6ldon. A maganyos
elkovetSk radikalizdlddasdnak mértékét, az elkovetés trendjét a dolog természeté-
nél fogva nehéz megjosolni. Hazdnkban is szamolnunk kell azokkal a potencialis
magdnyos elkovetSkkel, akik személyes frusztracioktol vagy a kornyezetiikben

30 BOUHANA etal.2018.
31 REMAI 2020.
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él6kkel szemben érzett sértettségiiktél vezérelve rajtuk vagy idegeneken akarnak
bosszit 4llni. 32

KOVETKEZTETESEK

A 20. szazad elején a hungarista ideoldgia volt az, ami megkiilonboztette a magyar-
orszagi szélséjobboldali csoportokat a kiilf6ldi mozgalmaktol, annak ellenére is,
hogy a nici eszmerendszer is megtaldlhaté volt, és jelenleg is detektalhat6 hazank-
ban, azonban jéval alacsonyabb szdmu kévetével. Fontos hozzatenni, hogy minden

orszag szélsdséges alakulatai — még ha kismértékben is — killonboznek egymastol,
példaul a torténelmi mult, a kultdra és a kornyezet miatt. A magyar hungarizmus

a torténelem sordn folyamatosan véltozott és alkalmazkodott az aktualis politikai,
tarsadalmi és gazdasdgi viszonyokhoz, majd a rendszervaltas id8szakaban felmorzso-
l6dott, és a helyébe a revizionista és ultranacionalista eszmerendszer 1épett, amely
magiba olvasztotta a hungaristaideoldgia legmeghatirozébb elemeit, igy a magyar

széls6jobboldali k6zosségek tobbsége jelenleg is egy sajitos, magyar, keresztény,
revizionista gondolkoddsmdéddal rendelkezik, amelynek eszmerendszere nem

Osszeegyeztethetd a kiilfoldon népszerti terroristaalapt ideoldgiaval. Magyarorszag
tekintetében — a szélséjobboldali halmazon beliil is — a legnagyobb terrorkockd-
zatot a maganyos elkovetdk jelentik, akiknek azonositasa az egyik legnehezebb

feladat a hatésdgok szamara. A szélséjobboldali megnyilvanulasok, propagandik
napjainkban leginkadbb online forméban terjednek. Tekintettel a globalizalt viligra,
az ifjisdg kilonos fogékonysdagéra a technikai innovaciok irdnt, valamint hogy
a tizenéves korosztily szimdra meghatdroz6 az online jelenlét,®3 a radikalizaci6

szempontjabol a most feln6vo generdcié kiemelten veszélyeztetett célcsoportként
értékelhet6 hazankban is.
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