AUER ADAM! KOSZONTOJE

Sok szeretettel kszontdm Onéket a Nizsalovszky Maganjogi Kollokviu-
mon. Mindésszesen hirom gondolatot engedjenek meg, hogy megosszak
Onokkel: az 6tletrdl, a személyrdl és a kollokviumrdl.

2023 nyardn a gyulavari konyvtarban kutattam a szerz6dés érvénytelen-
sége témaban. Nizsalovszky Endre neve természetesen nem volt ismeretlen
szdmomra. A kutatds sordn ma is kiindulépontot képez Nizsalovszky
Fogyatékos jogiigyletek cimt munkaja, amely az érvénytelenség altaldnos
jellemzéihez nyujt timpontokat.

A kovetkezd kapcsolodas az 1959-es Ptk. el6készitésének tanulményo-
zésa volt. Az Igazsagiigyi Minisztérium kutathat6 adatbazisba szerkesztette
az elérhetd iratokat, igy azok a Levéltdron kiviil is hasznalhatok. Az éltalam
vizsgalt témahoz kapcsoloddan kovettem végig a kodifikdcio alakuldsat, és
ennek sordn taldltam egy hosszu levelet a kodifikdci6 végérél, amelyben
Nizsalovszky professzor — habar ebben az id6ben mér szilenciumra itél-
ték — egyes érvénytelenségi kérdések szabdlyozasakapcsin elég meggydz6en
érvelt. Az akkori Ptk. végleges tervezetébe és magédba a torvénybe is azok
aszabalyok kertiltek be, amelyeket 6 javasolt. A levélb6lis kittint az a kitind
érvelés, szenvedély és aldzat, ahogy egyes kérdéseket megkozelitett.

Végiil a kutatds sordn tudatosult bennem, hogy 6 Gyuldn kezdte a gya-
korlé jogi palyafutasat. Habar Békéscsaban sziiletett, és iskoldit nagyrészt
Nagyvéradon végezte, tobb szalon kotédik Gyuldhoz. Edesapjaa 20. szdzad
elején (1912-1921 kozott) kozel tiz évig volt a Gyulai Kirdlyi Térvényszék
elncke, igy a tanul6évek alatt vélhetéen Gyuldra tért rendszeresen haza,
rdadasul a torvényszéki épiiletben lakott a csalad. Majd Gyuldn indult
el a gyakorl6 jogi palydja is a diploma megszerzését kovetSen. Mindez
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motivici6t nydjtott a mai konferencidhoz. De ez 6nmagéban még csekély
lett volna.

A miésodik gondolat, hogy a személyes kapcsolddds mellett miért is éppen
Nizsalovszky Endre. Az angol szakkonyvek koziil jol ismertek a Chitty on
Contracts, az Anson’s Contract of Law cimi munkék, a német szakirodalom-
bdl példéul a Staudinger Kommentar. Ak6z6s ezekben akonyvekben, hogy
azokrol kapték a neviiket, akik els6 izben készitették Sket méga 19. szdzad
végén. fgy a 31-35. kiaddsok, amelyek az utébbi években megjelentek,
az eredeti alkotok szellemiségét képviselik még 150 évvel késébb is, és
anév nem hagyomadnytisztelet, hanem Esterhdzy Péter szavaival ,hagyo-
ményhasznalat, ami a tisztelet maga”. A mintat a mai konferencia ciméhez
ez a hagyomany adta, és azt gondolom, hogy a magyar maganjogban ez
egy taldn id6szert 1épés.

Ugy gondolom, hogy Nizsalovszky Endre alakja a mai napig emberi,
jogaszi, tudosi példakép. Itt hangsulyoznidm az emberi oldalt. Jogdszként
azintézményekbe vetett bizalom mellett nem szabad szem el6l téveszteniink
azt, hogyazintézményeket is emberek t6ltik meg tartalommal. Ha szabad ezt
tovabbgondolni, egy-egyjogintézmény pusztalétrejotte is nagymértékben
fiigg attdl, ki és hogyan taldlta ki vagy alakitotta ki azt. Itt egy sajatos nemo
plus iuris elv sejlik fel: senki sem képes ugyanis tobb tudést dtadni, mint
amivel 6nmaga rendelkezik. Igaz ez a jogintézmények alkotdira, valamint
az egyetemi oktatdkra is. A munkdssiga soran kodifikdtor, egyetemi tandr
Nizsalovszky Endre kataklizmékkal teli, rendszereken tivel6 emberi ka-
raktere és teljesitménye példaértékii.

A mai konferencia nem csak egy emlékiilés, tudatosan nem az. A kon-
ferencia szervezéiként a Nizsalovszky-moddszert tiztiik ki magunk elé
célul. A recept nem bonyolult. A jogi szabalyok mogétti tarsadalmi helyzet
vizsgalata és megértése, a szabalyozds lehetséges alternativdinak szimba-
vétele, a kiilfoldi minték feltérképezése, majd egy koherens rendszerbe
illesztett megoldas kidolgozdsa. Végiil a gyakorlati adapticié nyomon
kovetése, és ha kell, a korrekciok elfogaddsa. Azonban minden elemében
tokéletesen csindlni ezt mdr nem ennyire egyszerd. Nizsalovszky Endre
ebben példat mutatott, és ezért ugy gondolom, hogy munkdssiga etalon
napjainkban is. Amikor sziiletésnapjénak napra pontosan 130. évforduléjan
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egyjogi tudomanyos konferencidt tartunk, akkor felel6sséget r6 rank, hogy
ezt a szinvonalat fenntartsuk és szellemiségét képviseljik.

Végiil a harmadik gondolat, hogy miért kollokvium. A konferencia fron-
talis miifajabol kilépve szerettiik volna hangsilyozni a parbeszédet, a kozos
eszmecsere fontossagit. A jogi munka egy része magényos, toprengds miifaj,
de a szakmai parbeszéd akkor is nélkiil6zhetetlen. Ennek fontossdgara hivja
fel a figyelmet az egyik taldn legsikeresebb Nizsalovszky-tanitvany, Madl
Ferenc néhai koztdrsasagi elnok is. Az 6 egyik felvetésére szeretnék utalni,
el8segitve a mai kozos gondolkoddst: ha két embernek van szdz-szaz fo-
rintja, és azt kicserélik, akkor mindkettének lesz széz forintja. De ha a két
embernek van egy-egy gondolata, és azt cserélik ki, akkor mindkett6nek
két-két gondolata lesz.

Ezen ttravalokkal a mai napon adjunk teret a k6zos gondolatcserének,
a természetes intelligencidnak, mert lehet, hogy érdemes lesz. Hiszen:
de te fabula narratur, ez a mese rélunk is sz6l.



