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SZEMELYISEGI JOGOK
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BEVEZETES

Amikor magat a személyiséget vetjiik vizsgélat ald, igencsak sokszint és elvont

fogalomrol beszéliink, amely nehezen megragadhaté vagy leirhat6, hiszen minden

ember vonatkozdsdban eltér6 személyiségekkel taldlkozhatunk. Az egyes jog-
teriiletek szintén kiillonbozéképpen értelmezik és hatdrozzdk meg a fogalom lé-
nyegét.! Ajogképesség egyik legalapvetobb ésleglényegesebb megnyilvanuldsa

a személyiségijogok érvényesitése és feltétlen védelme. Ezen jogok igen kiilonle-
gesek, hiszen az emberi lét és szellemiség héjat képzik, védelmiik hatékonysdgan

keresztiil meggy6zdhetiink a tarsadalmi és az allami stabilitds milyenségérol.
Igy a megsértésiik esetén érvényesithetd és ardnyos szankciondlis kiemelt je-
lentéségli. Ez nem volt mindig igy, napjainkban mondhatni divatos témava vélt

a személyiségi jogokkal alaposabban is foglalkozni. Természetesen kozel sem uj

kelett jogokrol van sz6, megitélésiik, a jogrendszerben torténd elhelyezésiik és

a kapcsolodoé jogkovetkezmények szabalyozasa folyamatosan alakult.

A személyiségi jogok fejldése

A nemzetkozi szintéren a felviligosodds nagy gondolkoddinak (Hobbes, Locke
vagy Rousseau) sokat kdszonhetiink, hiszen azzal, hogy kimondtak az egyén
szabadsagat és 6nallosagat dontései meghozataldban, két évszazad tavlatiban
biztositottak a személyiségi jogokat mint jogfilozofiai kategoridt. A kovetkezd
mérfoldkd a szabadsag foldjén talalhaté: az Amerikai Egyesiilt Allamok 1776-0s
fuggetlenségi nyilatkozata tartalmazta el8szor az élethez, a szabadsédghoz val6
jogot és a boldogsagra valo torekvés jogat.2

1 PETRIK 1992: 12—13.
2 SZIGETINE JUHASZ 2012.
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Magyarorszagon még az 1970-es években is igen csekély reflektorfény esett
a témdra, egészen a Magyar Népkoztarsasdg Polgdri Torvénykonyvérdl szolo
1959. évi IV, torvény modositdsarol és egységes szovegérol szol6 1977. évi IV. tor-
vényig, amely igyekezett mindazon technikai akadalyokat felszamolni, amelyek
a személyiségijogok érvényesitésének utjaban dlltak. Megtortént a nem vagyoni
kartérités Gjboli bevezetése, valamint az egyes kiilonos személyiségi jogok rész-
letezése. Ahogyan azt egykori koztdrsasagi elnokiink, Sélyom Ldsz16 is meg-
fogalmazta doktori értekezésében, a szocialista jogtudomany legfébb problémajat
az jelentette, hogy miként helyezhetdk el a vagyoni viszonyokrél rendelkezé
polgari jogban a személyiségi jogok, amelyek célja a 19. szazad végéig kizarolag
a gazdasdgi pozicié biztositasa volt. Igy a kor nagy elérelépésének tekinthetd a
személyiségi jogok tulajdonosi poziciotdl torténd fiiggetlenedése.

SZEMELYISEGI JOGOK
KORUNK JOGI KORNYEZETEBEN

Személyiségi jogokrol — ezzel az elnevezéssel — az 1j(abb) polgéri jogi kodex,
vagyis a Polgéri Torvénykonyvrél szol6 2013. évi V. torvény (Ptk.) bevezetése
Ota beszélhetiink. A kordbbi szabdlyozas még a személyhez fiiz6d6 jogok kifeje-
zéssel illette az emlitett jogokat, amelyek egyébként mar az Alaptorvény szintjén
is dltalinos védelmet nyernek. Ez azért is fontos, mert a személyiségi jogok ta-
xativ, teljes kora felsoroldsat sem a Ptk., sem Magyarorszdg Alaptorvénye nem
tartalmazza. Ez természetesen nem figyelmetlenségb6l fakad, sokkal inkabb a
jogok megszamlalhatatlan sokféleségébol. A személyiségi jogok az élet minden
teriiletén felbukkannak, és nem elhanyagolhat6 az a szempont sem, hogy azid6
muldséval folyamatos igény fogalmazdédhat meg egyes tovabbi elemek megéva-
sarais. A generdlklauzula megléte ezt az dltaldnos, mindenre kiterjed védelmet
hivatott biztositani, miszerint:

Mindenkinek joga van ahhoz, hogy térvény és médsok jogainak korlatai kozott
személyiségét, igy killondsen a magan- és csalddi élet, az otthon, a médsokkal
valé — barmilyen mddon, illetve eszkozzel torténd — kapcsolattartds és a johirnév
tiszteletben tartdsidhoz val6 jogat szabadon érvényesithesse, és hogy abban 6t
senki ne gatolja.*

3 SOLYOM 1983.
4 2013. évi V. torvény a Polgéri Torvénykdnyvrél, 2:42. § (1).
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A torvényalkoté a generilis jelleg mellett Iathatéan nem mulasztotta el az emberi
életlegszemélyesebb értékeit ezen keretek kozott is kiemelni. Tovébba a Ptk.-ban
a teljes kort taxativ rogzités elmaradésa ellenére megtorténik a legfontosabb
személyiségi jogok nevesitett felsoroldsa. Még ezt megel6z6en pedig — szintén
az Uj kdédex vivmdanyaként — kiemelték az emberi méltésigot mint minden mds
személyiségi jog anyajogat. Az Alkotmanybirésag gyakorlataban raadasul az
emberi méltdsdghoz vald jog az dltaldnos értelmezésen tul konkrét és 6nall6
alapjogként alkalmazando, amely az emberi élett] elvalaszthatatlan mindség-
ben szerepel.® Ez nem meglepd, hiszen az Alaptorvény tobb izben is meger6siti
az emberi méltosig kiemelt fontossagat. ,Valljuk, hogy az emberi Iét alapja az
emberi méltosdg”s — igy sz6l a Preambulum, mig a Szabadsdg és felelGsség fejezet
I1. cikkének tantdsaga szerint: , Az emberi méltosag sérthetetlen. Minden ember-
nek joga van az élethez és az emberi méltésaghoz, a magzat életét a fogantatastol
kezdve védelem illeti meg.”” Tehat az emberi méltésdg — mint mindannyiunk
leglényegesebb, eredend6 vonasa — biztositja személyiségi jogaink meglétét
és védelmét.

A Ptk. nevesitett személyiségi jogai dltal amellett, hogy felsoroldsszertien
megismerhetSk a legfontosabbak, a torvény lehetéséget biztosit arra is, hogy
tisztaban legytink azzal, egyéltalin mi sértheté meg. Egy-egy személyiségi jog
esetében tovébbi konkrét rendelkezésekkel vilagit ra a jogalkotd a megsértés
mibenlétére, illetve magyardzattal szolgal bizonyos helyzetek megitélésében.
Az egyértelmuség kedvéért a kovetkez6kben alljanak itt a Ptk. dltal nevesitett
személyiségi jogok:

A személyiségi jogok sérelmét jelenti killonosen

a) az élet, a testi épség és az egészség megsértése;

b) a személyes szabadsig, a maganélet, a magdnlakds megsértése;

c) a személy hitranyos megkiilonboztetése;

d) a becsiilet és a johirnév megsértése;

e) a magéntitokhoz és a személyes adatok védelméhez vald jog megsértése;
f) anévviseléshez val6 jog megsértése;

g) aképmashoz és a hangfelvételhez valé jog megsértése.?

LANDI 2020; RONAY 2018.

Magyarorszig Alaptdrvénye (2011. dprilis 25.), Nemzeti hitvallds.
Magyarorszig Alaptdrvénye (2011. &prilis 25.), Szabadsdg és feleldsség I1. cikk.
2013. évi V. torvény a Polgari Térvénykonyvrdl, 2:43. §.
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A SERELEM SOKSZINUSEGE ES A VEDELEM

Igen sokféleképpen nyilik ra lehetdség, hogy valaki megsértse a személyiinket

érint6 jogokat. Miel6tt vizsgalodas ald vesszitk a kapcsoldd6 jogkovetkezménye-
ket és a szankcionalas részleteit, nézziik, mit értiink védelem alatt. Ezen jogok

dltalanos védelme egyszertien azt jelenti, hogy mindennemt megsértésiik tilalom

alatt 4ll. Valamennyi formdjukat, a nevesitetteket és a nem nevesitetteket egyarant

védelem illeti meg. Alapvetéen nincs meghatarozva, hogy milyen magatartasok
sorolhatok ide. Tehat a torvényben nem szerepld esetekben is kiterjed a jogvéde-
lem minden jogalany valamennyi személyhez ftiz6d6 jogdra. A generalklauzula

megléte biztositja a védelem altaldnos jellegét. A jogok tiszteletben tartasa

mindenki szdmara kotelezd. Ezen a ponton fontos kiemelni, hogy a védelem

minden jogalanyt megilleté volta azt is jelenti, hogy a természetes személyeken

tul bizonyos esetekben ez jogi személyekre is vonatkozhat. A rendelkezés 1ényege

tehat, hogy minden jogsérté magatartds tilalom ald esik, illetve minden olyan

cselekedet, amely sérti a személyiségi jogokat, jogellenesnek minésiil. A neve-
sitett személyiségi jogok esetében pedig a Ptk. specialis védelemmel is él. Van

azonban a védelemnek is korlatja, mégpedig a jogszabaly keretei, illetve més

személyek jogai. Kivételt képeznek azok a helyzetek, amikor jogellenességet

kizaré korilmények dllnak fenn. Ez a jogszabaly engedélye, a jogos védelem, a

sziikséghelyzet vagy a jogosult hozzdjéruldsa. A jogszabaly engedélyével kifej-
tett jogsértd cselekmény lehet példaul a hatdsagi kényszerintézkedés. A jogos

védelem kizdrolag akkor biztosit kivételt, ha az az adott helyzetben a feltétlen

sziikséges mértéket nem lépte tul. A szitkséghelyzet fennélldsakor mds szemé-
lyének, javainak vagy a kozérdeknek masként meg nem valdsithato, veszélybol

valé mentése torténik, de szintén csak akkor, ha maga a cselekmény nem jar
nagyobb sérelemmel, mint az, amelynek elhdritdsa a cél.® A Ptk. 2:42. §-dnak
(3) bekezdése szerint pedig nem tekinthetd a személyiségi jogok megsértésé-
nek az a magatartds, amelyre az érintett személy hozzajarulasaval keriilt sor.1°
Lényeges azonban tudni, hogy a beleegyezés soha nem vonatkozhat minden

személyiségijogra, mindig csupan az adott helyzetben meghatdrozottra. Tovabb4

kizarolag konkrét személyhez cimzett jognyilatkozat forméjaban val6sulhat meg.
Kiterjeszt6 értelmezésre nincs lehetéség.

9 BARZO-PAPP 2018: 173-177.
10 5013. évi V. torvény a Polgari Térvénykonyvrél, 2:42. § ( 3).
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Itt sziikséges szot ejteni a kozéleti szereplk megitélésérol. Helyzetiik és annak
szabalyozdsa némileg eltér. Akdrcsak az eurdpai jogrendszerek tobbségénél, ha-
zankban is a tdrsadalmi szerepvallalas velejaroja az Sket megillet6 védelem alacso-
nyabb foka. A Ptk. rendelkezése igy sz6l: , A koziigyek szabad vitatdsat biztosito
alapjogok gyakorldsa a kozéleti szerepld személyiségi jogainak védelmét szitkséges
és aranyos mértékben, az emberi méltosag sérelme nélkiil korldtozhatja; azonban
az nem jarhat a magdn- és csalddi életének, valamint otthondnak sérelmével.”*!
Fontos azonban, hogy a védelem véltozatlanul megilleti a kzszereplét is, csak
szlikebb korben, nagyobb tiirésre készteti, az emberi méltosag sérthetetlensége
és a privat élet tiszteletben tartdsa mellett. A kozéleti szerepvillalast mindig az
adott élethelyzet alapjin sziikséges megitélni: minden kozlés vagy magatartas,
amely a kozéleti szerepvallaldson kiviil esik, a személyiségi jogvédelem altalanos
szabalyai szerint itélend6 meg.'>

A VEDELEM ERVENYRE JUTTATASA

A személyiségi jogok elvalaszthatatlan kapcsolatban dllnak az illeté személlyel.
Atruhazdsukra vagy dtszallasukra nincs lehetéség. Ebbél fakadéan lemondani sem
lehet réluk. Igy magatdl értetddé, hogy kizarélag személyesen érvényesithetdk,
és néhany speciilis esetet leszamitva csak az érintett személynek all médjaban
eljarast inditani. Specialis esetnek az mindsiil, ha a jogsértés egyben kozérdeket
sért, vagy egy kozosséget ér sérelem. Az utdbbi esetben ugyanis a kozosség tagja
személyesen érvényesitheti a jogait.'3

Tehét ha a személyiségi jogok sérelme bekovetkezik, a szankcidk érvényre
juttatdsa torténhet személyes igényérvényesités tjan, tigyészi keresetinditds
keretében vagy a kozosség tagjainak keresetinditasaval — attdl fiigg6en, milyen
sérelem valésult meg, és miként. AlapvetSen személyesen torténd jogérvé-
nyesitésrol beszéliink a jogalany ltal, akit a sérelem ért. Ez nincs masképp a
korlatozottan cselekvéképes kiskoru és a cselekviképességében részlegesen
korlatozott személy esetében sem. A Ptk. rendelkezése szerint, amennyiben
valaki cselekvéképtelen, személye megédvésa érdekében torvényes képviseldje
jarhat el. Hozzatartozo6 vagy gondnok kozbelépésére abban az esetben van le-
het8ség, ha a sérelmet szenvedett személy tartézkodasi helye ismeretlen. A Ptk.
11 5013. évi V. térvény a Polgari Térvénykonyvrél, 2:44. § (1).

12 BARZO-PAPP 2018: 179-182.
13 BARZO-PAPP 2018: 175.



166 ARBITER ELEGANTIAE CONSTITUTIONUM

ezen rendelkezéseirél elmondhatd, hogy tartalmilag megegyeznek a régi Ptk.
szabalyozasaval. A korlatozott és feltételhez kotott tigyészi keresetinditds akkor
vehetd igénybe, amennyiben a jogsérelem kozérdekbe titkozik. Ilyenkor azonban

elengedhetetleniil sziitkséges az érintett személy hozzdjaruldsa. Tovabba a jog-
érvényesités kizarolag az objektiv szankciokra korldtozddik, azaz sérelemdijra

vagy kartéritésre vonatkozo igényt az tigyész nem érvényesithet. A jogsértés meg-
valdsitasaval elért vagyoni el6nyt ebben az esetben kozérdekii célra kell dtengedni.
Amennyiben kollektiv személyiségi jogsérelemre kertil sor, a kozosség barmely
tagja jogosult fellépni. A fellépés egymastdl fiiggetleniil, a kozosség tobb tagja

dltal is megvaldsulhat. Az igényérvényesités azonban itt is feltételekhez kotott.
A jogszabélyban taxativ médon meghatdrozott kozosségek tagjainak all médja-
ban élni a joggal, és csak a koz0sséghez tartozasukkal Osszefiiggésben. A magyar
nemzethez vagy valamely nemzeti, etnikai, faji és valldsi kozosséghez tartozas

vehetd figyelembe. Tovébbi feltétel, hogy a jogsérelemre nagy nyilvanossag el6tt

keriiljon sor, stlyosan sértd vagy indokolatlanul banté médon, és a jogsértés

bekévetkezte a 30 napos jogveszté hataridot ne haladja meg. Ha mindez fennall,
a kozosség tagja egy kivétellel barmely szankciot érvényesitheti. A kivételt a

jogsértéssel elért vagyoni el6ny dtengedése képezi, mégpedig annak elkeriilése

érdekében, hogy a koz0sség valamely tagja a kozosség nevében kizdrolag azért

részesedhessen vagyoni elényben, mert id6ben pert inditott.!*

A SZEMELYISEGVEDELEM ESZKOZEI
ALTALANOSSAGBAN, SZANKCIOK

Ahhoz, hogy a kozosségben minden ember biztonsigban érezhesse magat ésjogait,
az dllam feladata és természetesen kotelessége is egyben, hogy a lehet6 legtobb
koriilményt figyelembe véve biztositsa a bekovetkez6 jogsérelmek igazsigos és
aranyos szankciojat. A Ptk. alapjan érvényesithet6 jogkovetkezmények lehetnek
objektiv és szubjektiv szankciok. Az objektiv szankcié — ahogyan a térvény is
definidlja — a felréhatdsagtol fiiggetleniil éri el a céljat. Tehat nem szamit, hogy
ajogsértd jo- vagy rosszhiszemt volt-e, amikor elkovette az adott cselekményt.
Elegendd a személyiségijogsérelem tényének megallapitdsa, kimentésnek nincs
helye. Osszességében elmondhaté, hogy ezek az eszkdzok reparativiellegtiek, azaz
a helyreallitast szolgaljék. Ezzel szemben a szubjektiv szankciok megkovetelik a
jogsértés felrohatdsagat. Abban az esetben, ha bizonyithatd, hogy valaki ugy jart

14 TOTH-TAKACS-CSEHI [é.n.].



SZEMELYISEGI JOGOK 167

el az adott helyzetben, ahogyan az dltaldban elvarhatd, de mégis bekovetkezett a
jogsérelem, van helye kimentésnek.!S Lényeges, hogy a régi Ptk. szabalyozasat
megdrizve a jogkovetkezmények mind 6nalléan, mind egyiittesen érvényesithe-
t6k, attol fiiggéen, hogy milyen az elkovetett sérelem jellege és az abbol fakado
kovetkezmények. Azonban a véltozdsokat is szemléltetve lathaté a killonbség a
régi és az uj Ptk. kozott. A jogérvényesités hatékonysdginak eldsegitése, bizto-
sitasa érdekében viszont tobb jelent6s véltozds is tortént: az objektiv szankciok
kore kiegésziilt a jogsértéssel elért vagyoni elény dtengedésével és megsziint a
régi Ptk. altal nyudjtott nem vagyoni kartérités és a kozérdeka birsag lehetdsége.
Nem utolsésorban megjelent a sérelemdij torvényi szintii szabalyozésa.'®

Minden szankciérdl elmondhaté, hogy relativ szerkezet és kotelmi jellegt,
ebbdl kovetkezik, hogy az altalanos szabélyok alapjan alakul az eléviilési idé is.
Speciilis a sajtd-helyreigazitds, amelynek szabdlyozdsa formilis valtoztatds ke-
retében atkeriilt a polgéri perrendtartasrol sz616 2016. évi CXXX. térvény (Pp.)
keretei kozé. Ez esetben lényeges a szigorti jogvesztd hatarid6, hogy minél el6bb
reakci6 kovethesse a jogsértést.

A személyiségvédelem eszkozei:
objektiv szankciék

Az objektivitds a jogsérté tudati dllapotatdl vald teljes fiiggetlenséget jelenti.
Ha senki sem felel6s a bekovetkezett jogsérelemért, azt akkor is orvosolni kell.
A sértett kérheti:

+ ajogsértés megtorténtének birosigi megallapitasat;

+ annak abbahagydsit és a jogsért6é személy eltiltdsat minden tovabbi jog-
sértéstdl;

+ megfelel§ elégtétel addsat a jogsérté ltal, illetve annak sajat koltségen torténd
megfelel6 nyilvinossag addsat;

+ afelmerild sérelmes helyzet megsziintetését, a jogsértést megel6z6 allapot
helyredllitdsat és az ezzel elddllitott dolog megsemmisitését vagy jogsértd
természetétSl valé megfosztasit;

+ valamint azt, hogy ajogsérté személy vagy jogutddja a jogsérelemmel elért va-
gyoni el6nyt engedje at javdra a jogalap nélkiili gazdagodds szabdlyai szerint.'”

15 BARZO-PAPP 2018: 231.
16 TOTH-TAKACS-CSEHI [é.n.].
17 2013. évi V. térvény a Polgdri Torvénykonyvrél, 2:51. §
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A SZEMELYISEGVEDELEM ESZKOZEI:
SZUBJEKTIV SZANKCIOK

A személyiségvédelem szubjektivnak minésiilé eszkozei:

+ asérelemdij;
+ akdrtérités.

A sérelemdij Gj Ptk.-val torténé bevezetése és a korabbi szabalyozasi mddszerekkel
torténd szakitds fontos Iépést jelentett a problémds kérdéskor rendezésében.
A kartérités, a vagyoni kompenzacié nehezen értelmezheté nem vagyoni viszo-
nyok kapcsan, és ugyanigy nagy kihivds az immaterialis, erkolcsi kdrok elhelyezése

a vagyoni viszonyok kézétt. Onallé maganjogi védelemre volt tehét sziikség.
Ahhoz viszont, hogy érthetévé véljon, miként jutott el a jogalkoté a sérelemdjj

bevezetéséig, szitkséges az el6zmények ismerete is.

A régi Ptk. bevezetésekor az adott ideoldgiai és tarsadalmi korilmények ko-
z0Ott a jogalkotd nem kivanta kiterjeszteni a vagyoni viszonyokat a személyi
viszonyokra is. Igy a nem vagyoni kartérités nem keriilt be a térvénykonyvbe.
Dont6 véltozasra egészen a 70-es évekig kellett varni, amikor a beszivargé nyu-
gati mintdkat is figyelembe véve megfogalmazddott az igény a személyt ért jog-
sérelem pénzbeli ellenstlyozdsdra akkor is, amikor az elkovetett jogsértés nem
jart vagyoni kdrokozassal. A mar korabban emlitett 1977. éviIV. torvény jelentette
a fordulépontot a nem vagyoni kdrtérités bevezetésével.!® A gyakorlati meg-
valésitds azonban id6nként nagy kihivést jelentett a birésdgoknak. A sérelemdij
jogszabalyi bevezetésekor kittizott cél volt a nem vagyoni kartéritésbol fakadd
fogalmi nehézségek felolddsa és a bir6i gyakorlat megkonnyitése.

A sérelemdij tehdt a személyiségi jogok megsértésével jaré nem vagyoni ko-
vetkezmények pénzbeli megtéritése. Célja kettds: egyrészt az elszenvedett nem
vagyoni hatrany kompenzicioja, mésrészt preventiv jelleggel a jovore nézve a
hasonlé jogsértések elkovetésének megel6zése. Megéllapitdsanak és kiszabasd-
nak konjunktiv feltétele a jogellenes, személyt éré sérelemmel jaré magatartas,
az okozati Osszefiiggés az elkovetett magatartds és a nem vagyoni sérelem kozott,
valamint a jogsértonek valé felrohatdsag. A torvény alapjan a fizetésre kotelezés
feltételeire a krtéritési felel6sség szabdlyai alkalmazand k. Kiszabdsakor a bir6ség

— gyakran igen nehéz — feladata az eset dsszes koriilményének (a jogsértés stlya,

18 MOLNAR 2013: 745.
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ismétl6dé jellege, a felrohatosag mértéke, a jogsértés sértettre és kornyezetére
gyakorolt hatdsa) megvizsgilasival és figyelembevételével a megfeleld itélet ki-
szabdsa. A sérelemdij mértékének meghatarozasa egy osszegben torténik, jaradék
formdjdban nem allapithaté meg.*®

A szubjektiv szankciok masik kore a kdrtérités. Ez esetben, ha valakit a sze-
mélyiségi jogai megsértése folytan kdr ér, a jogellenesen okozott karokért valé
felel6sség szabalyai szerint mddja van kovetelni a jogsértotél a kirok megtérité-
sét.2 A nem vagyoni kdrtérités megsziinése és a sérelemdij bevezetése folytan
a vagyonban bekovetkez6 karokra szoritkozik.

OSSZEGZES

A személyiségi jogok témadja igen drnyalt, sokréti és érdekes kérdéskor, amelyet
jelen gondolatmenetemen tul rendkiviil részletesen és hosszasan lehet tanulma-
nyozni. A torténeti valtozasok, az adott tarsadalmi, politikai és szocialis viszonyok
nagyban befolyasoltak és feltehetéen a jovében is befolydsolni fogjak a személyi-
ségi jogok megitélését. A jelenkor kihivisai kozott szerepel az online média, az
online koz6sségi terek befolydsa, amelyek szamos személyiségi jog kapcsan fontos
kérdéseket és problémdkat vetnek fel egy-egy helyzet igazsigos megitélésekor.
A technoldgia folyamatos és rohamos fejlédése, a mesterséges intelligencia, az
adatvédelem komplexitdsa mind-mind hatassal van a személyiségiinket érinté
jogokra. Az irdsban attekintettiik a személyiségi jogok mibenlétét, a torvényi
szabalyozas alapjait és miértjeit és természetesen a leglényegesebbet: mit tehe-
tiink, ha sérelem ér minket? Milyen médon érvényesitheték a jogok, melyek a
kapcsol6do jogkovetkezmények és ezekhez milyen koriilmények kozott férhetiink
hozza. Hiszen a személyiségi jogok legbensd éniinket érintik, egyes aspektusai
és elszenvedett sérelmei gyakran beldthatatlanok és alig megragadhatok.

19 BARZO-PAPP 2018: 239-241.
20 2013. évi V. torvény a Polgari Torvénykonyvrol, 2:53. §
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