POLITIKA AZ IRODALOMTUDOMANYBAN

Nem egészen vilagos okokbdl 2000-ben, amikor a Helikon Kiadé megjelentette
Terry Eagleton Literary Theory cim@ konyvét, a mi magyarul A fenomenold-
gidtdl a pszichoanalizisig cimet kapta, noha nem a fenomenol6gidndl kezdi az
irodalomelmélet torténetének elbeszélését, és nem a pszichoanalizissel végzi.
Az angol marxista szerz6 alkotdsa a magyar nyelven hozzaférhetd legkivalobb
osszefoglalas a témérol. Utolso fejezete a Politizdld kritika cimet viseli — a , kritika”
kifejezés ez esetben a criticism téves forditdsa, tehat igy kell értentink: politizal6
irodalomértelmezés. A magyar kritika szavunk jéval sziikebb mezét jelol, mint a
criticism. A zar6 fejezetben Eagleton tobbek kozott a feminizmus, a dekonstrukcid,
az Uj historizmus, a posztmodern kérdéseit taglalja. Az alabbi cikkben én nem ezt
teszem. Ellenkez6leg: olyan irodalomtudomanyi mtivet vizsgalok — két részletét
kiemelve és értelmezve —, amelyet nem szokds politizdlonak tekinteni. Igaz, a
kilencvenes évek nagy magyarorszagi ,,elméleti bumm™;ja idején, amikor kozel
egy idében dramlottak be a korabbi évtizedek eltéré nyugati irodalomtudomanyi
irdnyzatainak szovegei, a hazai fogadtatas az emlitett politizal6 iskolakat is tobbé-
kevésbé politikitlanitotta — irtam errél akkoriban.!

Most mds a témam: arra szeretnék példat hozni, miért szitkséges, hogy a
politikai gondolkodas torténetét kutatok ne csak politikusok, politikai irok,
politikaelméletet muivel 6k szovegeivel foglalkozzanak, hanem — példaul - koltok,
tankonyvirok, reformpedagogusok, épitészeti szakirok vagy éppen irodalom-
tudésok munkdival is. A vilasz kézenfekvé: mert irdsaikban politika (s6t,
helyenként politikai tedria) taldlhaté. De az irodalomtudésok tanulmanyozésa
mas haszonnal is jarhat a politikai eszmetorténészek szimara, hiszen szovegek
elemzésével foglalkoznak az el6bbiek és az utobbiak is. Fogalmakat, modszereket

,[A]z alkalmazott dekonstrukecié erésen politikai bedllitottsdgt irdnyzatai jérészt politiku-
muk nélkil jutnak 4t a magyar szellemi kézegbe” stb. TAKATS 2002: 1534-1535. Mindezt
részletesen Horvith Gyorgyi fejtette ki: HORVATH 2014.
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lehet ellesni az irodalomtudomanybdl. Némely korabbi eszmetorténeti tanulma-
nyomban Gérard Genette transztextualitdsrol tartott el6addsit vagy a kognitiv
metaforaelmélet fogalomkészletét igyekeztem modszertani keretként felhasznalni.
Ezuttal Northrop Frye egyik legfontosabb alkotdsarél irok,? amely magyarul Az Ige
hatalma cimet viseli (noha taldn helyesebb lenne, ha A sz6 hatalma cimet viselné).3

Frye sokkotetes életmtivének kozéppontjaban a mitoldgia és a koltészet, ko-
zelebbrol a Biblia és a nyugati irodalom kapcsolatdnak vizsgélata all. Alaptézisei
igy hangzanak: az irodalom kozponti szerkezeti elemeit a mitosztol 6rokolte,
s éppen ezen elemek segitik hozza az egyes alkotasokat, hogy évszazadok, év-
ezredek elteltével is képesek megszolitani olvaséikat. A Biblia a nyugatiirodalom
vezérfonala és tdplalé mikrokozmosza. K6z0s nyelv koti 6ssze ezeket: mitoszok
(azaz cselekményfajték) és metafordk. Tévképzet, hogy az irodalmi mivekben a
kifejtett tartalom vagy a szerz6 személyes meggy6z6dései jatsszak a f6szerepet:
az ,irodalom lelke a mitosz és a metafora”* Frye — kérdéses mddon — hatalmas,
egységes, Osszefiiggd rendszerként gondolta el a nyugati irodalmat, noha 4llit4-
sai igazoldsaul kedves kanonikus szerzéihez tért vissza tjra és tjra: Blake-hez,
angol romantikus k6lt6khoz, Miltonhoz, Dantéhez, Shakespeare-hez, Yeatshez.
Birdloéi szova tették azt is, hogy teéridjaban az 6kori gorog és romai 6rokség
szerepe ledrnyékolodott a Biblidéhoz képest a nyugati irodalom torténetében.
Altaldnos kijelentései olykor azonositottik az irodalmat a nyugati alkotdsokkal,
noha vallastorténeti 6sszevetéseiben gyakran keriiltek el6 buddhista parhuzamok.
Egyszdval nagy hatdsu és vitatott életmt az 6vé.

Eloljaréban A kritika anatémidja cimt konyvébol — a cim forditasa helyesen
igy hangzana: Az irodalomértelmezés anatémidja — hoznék révid idézetet annak
érzékeltetésére, hogy téziseit nemcsak irodalmdroknak, de politikai szovegeket
elemzdknek is érdemes figyelembe venniiik. Az 4llitas jellegzetesen frye-i, szinte
barmely muavében feltinhetne, hiszen a mitologikus gondolkodas els6dlegessé-
gébdl indul ki: ,a pszicholdgia, az antropoldgia, a teoldgia, a torténettudomany,
ajog verbalis strukturiit, s egyaltalin mindent, amit szavakbol épitenek fel, ugyan-
azok a mitoszok hatjék at vagy konstrudljak, mint amelyek eredeti hipotetikus

2 Cikkem tinnepi tanulmédnykotetbe késziil: olyan témat kerestem, amely a lehetd legkorabbi
idépontban kéti 6ssze az tinnepelt és a koszonto élettorténetét. A kanadaiirodalomtudos-
tol az elsé kis fiizetet magyarul a Harmadkor cimt szegedi egyetemista-folyoirat adta ki
1987-ben, 9. szimdnak mellékleteként. E folydiratnak vezetd szerkesztéje voltam akkoriban.
S aszéban forgd, 9. szdmban jelent meg Horkay Horcher Ferenc elsé harmadkorbeli esszéje,
a melankolidrdl. Ismeretségiink, azt hiszem, innen ered.

3 TOTH 2012: 114.

4 FRYE1997: 13. A fenti bekezdés téziseit a mii bevezetésére hagyatkozva fogalmaztam meg.
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formajukban az irodalomban taldlhatok.”S Noha a listabol kimaradt a politika,
a kijelentés altaldnositdsa egyértelm: a politikai beszéd- vagy irdsmitiveket is
»ugyanazok a mitoszok hatjak at vagy konstrudljak, mint amelyek eredeti hipote-
tikus formdjukban az irodalomban taldlhatok” Az irodalmi és a politikai szovegek
tanulmdnyozdsa tehat analog tevékenység kell hogy legyen. Az eszmetorténész
szerszamosldddjdba Frye elemz6 eljarasai is elraktarozandok.

Az irodalomtudés, aki ily mértékben megnyitotta kutatdsi teriiletét, mi-
veibe pszicholégiai, antropologiai, teoldgiai, térténettudomanyi, jogi, politikai
feltevéseket és kovetkeztetéseket is belefoglalt. Révid tanulmdnyomban csak
az utébbiak némelyikérdl lesz sz6. Az Ige hatalma a nyelvi kommunikacio négy
alapveté modjanak bemutatdséval kezd6dik, s mar e fejezet sem politikamentes.
Kialakuldsuk sorrendjében visszafelé haladva els6ként a leiré médot, a tény-
kozlés nyelvi formajat targyalja, megjegyezve, hogy ,emez irasmdd technikaja
és a demokracia elmélete egyiitt fejlodott ki, korilbelil Locke-kal egy idében”.

A mésodik, dialektikus mddra a nagy metafizikai rendszerek jelentik alegmagasabb

rendd példat: e mod érvelésre épiil, s 6nallo itéletalkotast vér el befogadojatol.
A harmadik médot Frye retorikainak és egyben ideoldgiainak nevezi: e méd a
meggydzés céljit koveti, s az elkotelezettséggel fonddik dssze. Platon az Allam
cim@ mive a példdja, Thrasziimakhosz és Szokratész vitdja, amelyben — ha jol
értem — az el6bbi kezdett6l fogva, az utdbbi a dialogus végére érve alkalmazza a
sz6ban forgd kommunikdciés moédot. Politikai parhuzammal €l itt is, az ideologi-
kus médot a zsarnokséggal hozza kapcsolatba: ,,az ideoldgidban mindig meglévé
tendencia, hogy zsarnoksagga vagy csécselékuralommd véljék.””

A negyedik méd a szerzét leginkabb érdekld nyelvi vildg: ezt képzeleti vagy
koltdi mdédnak nevezi. E mod az dlomszer(t, a fantasztikusat, a feltételezhet6t
foglalja magdban, s a mitol6gidbol ered. Megérkeztiink Frye nagy témajahoz.
S éppen ezen a ponton viélik lathatéva szellemi vallalkozasanak egyik politikai
tétje: bedllitasdban a koltéi moéd voltaképpen az ideologikus méd ellenlédbasa,
reménybeli lebontéja. , Ez a mdd nyitott vilaighoz vezet, és darabokra zuzza
azokat a megkovesiilt dogmakat, amelyekért az ideolégia epekedik.”® Az Ige
hatalmdban az ideoldgia fogalma a szokdsosnal szélesebb: idetartozénak vélte a
valldsokat és az olyasféle politikai doktrindkat is, mint a marxizmus. S nemcsak
a koltéi modot eredeztette a mitoldgidbdl, hanem az ideoldgiait is: ,Valamely
ideologia azzal indit, hogy hagyomanyos mitolégiaja ltala fontosnak tartott

FRYE 1998: 302-303.

s
6 FRYE 1997: 31.
7 FRYE 1997: 45.
8

FRYE 1997: 48.
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részébol megalkotja tulajdon valtozatat, és ezt a valtozatot hasznalja fel a térsa-
dalmi szerz6dés kialakitasdra és érvényesitésére. Vagyis az ideoldgia nem mas,
mint alkalmazott mitolégia...”® Aki valamely ideoldgia elkotelezettje, annak a
benne foglalt mitoszalkalmazasokban kell hinnie.

A mitoldgiabol leszarmazo két nyelvi kommunikdciés méd, az ideologikus
és a koltoi eltérését és fesziiltségét magyardzza meg Frye konyvének egyik leg-
érdekesebb politikai eszmefuttatdsa. A mitoldgia, hangsulyozza az irodalomtudds,
nem kitaldlt dolgok és nem tények foglalata, hanem ,,a gyakorlati emberi érdeke-
ké”1° Méghozza els6dleges és masodlagos érdekeké. [me, az elsé részlet, amelyet
hosszabban idézek:

Megkiilonboztetek elsddleges és masodlagos érdekeket, bar nincs koztiik éles
hatdrvonal. A tdrsadalmi szerz6désbél fakadé masodlagos érdekek kozé tartozik a
hazafias és egyéb kot6désekhez valo hiiség, a valldsos hit, az osztalyhovatartozasbol
kovetkezd szemlélet és magatartds. Ezek az érdekek a mitosz ideoldgiai vonatko-
z4sabol fejlédnek ki, kovetkezésképp kifejezésiik foleg kozvetleniil az ideoldgia
prézai nyelvére korlatozédik. [...] Az elsédleges érdekeket négy f6 teriileten
vizsgalhatjuk: az étel és az ital, és a hozzdjuk k6t6d6 egyéb testi szitkségletek;
a szexualitds; a tulajdon (azaz a pénz, ingésagok, lakds, ruhdzat és mindaz a
tulajdon, amelynek hijén az egyén nem élheti a maga életét); és a mozgas sza-
badsdga. Az elsédleges érdek dltalanos céljt fejezi ki a ,bévelkedd élet” bibliai
kifejezése. [ ...] Az elsddleges érdekek képviseletének tartés igyekezete csak olyan
tarsadalmakban fejlddhet ki, ahol az egyéniség tudata is valamiképpen kifejlodott.
Az elsédleges érdekek axiomai a legegyszeribb és legkozonségesebb kozhelyek:
kiilonosebb kivétel nélkiil mindenkinek jobb az élet a halélndl, a boldogsdg a banat-
ndl, az egészség a betegségnél, a szabadsdg a rabsdgnal. / Az, amit ideolégidnak
neveztiink, szorosan a méasodlagos érdekekhez k6t6dik, melyeknek nagyobbrészt
racionalizalt valtozata. De ha a mitoszokat vagy elbeszélési mintakat vessziik
szemiigyre, kittinik kotédésiik az elsédleges érdekekhez. Minthogy az emberi
élet olyan, amilyen, nem annyira ezeknek az érdekeknek a kielégitése jelenik meg
mitikusan, hanem a szorongds att6l, hogy nem elégiilnek ki.!!

»2Northrop Frye maga is az ideolégidn val6 tullépés lehetetlen lehetoségét ku-
tatta” — irta rola talal6an magyar monografusa.!? Az imént idézett két, leroviditett

9 FRYE 1997: 50.

10 FRYE 1997: 59.
11 FRYE 1997: 70-71.
12 TOTH 2012: 197.
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bekezdés e kutatdst példdzza. Az ideologikus maod és a koltéi méd mitologikus

eredetének és ellenkezé késztetéseinek kifejtése egyszersmind az elébbi le-, az

utdbbi felértékelése. Az ideologikus moéd Frye beallitidsaban fontos, de nem

elsédleges érdekek hordozdja. Az ember elsédleges érdekeit a koltészet képes

leginkabb kifejezni. De azt hiszem, tobbrél van itt sz6: a szerzd arra tett kisérle-
tet, hogy visszavezesse a politikat az alapkérdésére. A politika ideologidk elotti

alapjat kivinta megragadni. Az ember els6dleges érdekeinek leszogezése egyben

ajo politika vagy a jo tarsadalom normdjanak meghatdrozasa is. Az els6dleges

érdekek megallapitisa nem 6nkényesen tortént: egytittesiiket a mitologiabol,
kozelebbrél a Biblidbol szarmaztatta a szerz6. Feltting, hogy az els6dleges érdekek
dltaldnosak (nem valamely kozosség érdekei), ugyanakkor egyéniek: , Az éhinség

tarsadalmi probléma, de csak az egyén hal éhen.”!® A koz6sségi érdekek fontosak,
de mésodlagosak.

Az idézett szovegrész, azt hiszem, olyan politikafilozoéfiai torekvések rokona,
amelyek a liberdlis demokracia liberalizmusat antiideol6gidnak tekintették, mint
Raymond Aroné, s amelyek a liberalizmus minimalis valtozatat kivantak elérni,
mint Judith Shklar.'* Utolsé mondata, amely szerint az ember els6dleges érde-
kei mitikus formdban nem beteljesiilve jelennek meg, hanem inkébb a be nem
teljesiilést6l valo szorongdsként, a jo politika negativ meghatdrozésaira emlékez-
tet, amelyek a rossz elkertilését, enyhitését, megsziintetését tekintik a politikai
cselekvés feladatinak, s nem valamely idedlis allapot megvaldsitasat. Varatlan
visszafogottsdg ez a szerz6tdl, aki gyakran hangsulyozta ,a kolt6i” utopikus ener-
gidit. Az 1950-es, 1960-as évek témdja, az ,ideoldgidk vége”, amely Aron fejtegetéseit
is befolyasolta, tigy tlinik, a kanadai irodalomtudés szdmara is lényeges volt. Frye
ugyanakkor kimondatlanul, eltér6en Shklartél, nem a félelemtodl, hanem a sz-
kolkodéstsl mentes élet liberalizmusdnak megalapozasaval probalkozott Az Ige
hatalmalapjain. Az elsédleges érdekek négyese, a francia szerz6 fogalmaival élve,
redlis és formilis szabadsagjogok egytittesét vonja maga utdn. Akarcsak Aron,
Frye is a szabadsag kiilonféle fajtdi kozotti , legjobb kompromisszumot” kereste 'S
négyese Osszedllitasakor. , A torténelem soran a masodlagos érdekek mindig az
elsédlegesek folébe kerekedtek” — olvashatjuk konyvében. 16 Nyilvanvalo, hogy
az ellenkez6jét tartotta volna helyesnek.

Az Ige hatalma masik részlete, amelyhez r6vid magyarazatokat fizok, a fel-
emelkedés mitikus mintdjénak a 19. szézad nyugati (politikai és nemcsak politikai)

13 FRYE 1997: 71.

14 ARON 1994: 56; SHKLAR 1989: 21—38.
15 ARON 1994: 8o.

16 FRYE 1997: 72.
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gondolkodasaban jatszott kozponti szerepét taglalja. Frye torténete a 18. szdzad
kozepén Rousseau értekezéseivel kezdédik:

Konyviink szemszogébél nézve Rousseau ama folyamat eléfutdra, amelynek sordn
telbomlik a régi, uralkodé négyszinti szerkezet, az ,odafenti” vildg szimbolikaja-
nakideoldgiai alkalmazdsa, és megsziiletik egyfajta forradalmibb vildigmindenség,
amelyben a hajtéerd alulrdl tor felfelé, és felszinre hozza az emberi természet
elfojtott elemeit.!”

»Rousseau konstrukcidjanak” politikai része végiil a marxizmusban, 1élektani
része a freudizmusban ért célba, irja. Ahogyan az uralkodé osztaly elnyomja az
alavetett, felszabaduldsra térekvé munkdsosztélyt, ugyanugy ellenérzi a felettes
én a tudattalan vagy az 6sztonélet folyamatait az elfojtds mechanizmusai révén.

»2Marx és Freud csupdn a legismertebb és leginkabb kovetett példa arra a miti-
kus mintdra, amely az egész XIX. szdzadot 4thatja.”!® Frye tovabbi nagy hatasu
gondolkododkat és iskoldkat sorol Schopenhauertél a darwinizmusig, amelyek
mondandéjat alapvetéen e mitikus minta rendezte el. Osszefoglalasa igy hangzik:

Tavol &l télem, hogy azt dllitsam, hogy e bolcsel6k nagyjdbol ugyanazt hajtogatjak:
engem az érdekel, hogy gondolkodasuk mélyén hasonlé mitikus és metaforikus
mintdk rejlenek... Ma mintha minden mitikus minta két szintre osztand a termé-
szetet: az egyik, a fenti szint hordozza a hagyomanyos torténelmi-emberi értékeket,
amiasik, alenti szint pedig inkdbb a fizikai természethez dll kozel, illetve az emberi
természetben mindahhoz, amit a hagyoményos szerkezetek alirendelnek.!®

A két szint viszonyat meghatiroz6 mozgasirany pedig az alsé szinten 1év6 fel-
torése, felemelkedése. A szerz6 hangsulyozza, hogy e mitikus minta felismerése
nemcsak az intellektudlis jelenségek értelmezése miatt fontos: ,az utébbi két
évszdzad torténései nagyrészt az ember mitologikus és metaforikus val6sagképe
megvaltozisinak hatdsdra kovetkeztek be.”2° A 19—20. szdzad torténelmi esemé-
nyeire vagy legaldbbis a torténések tendencidjira is magyarazataul szolgalhat Frye
szerint az dltala azonositott mitikus minta.

E némiképp homilyos eszmefuttatisnak mindenekel6tt modszertani tanul-
sdgai vannak. A szerz¢ azt allitja, hogy az elénk keriil6 irodalmi, filozéfiai,

17 FRYE 1998: 298.

18 FRYE 1998: 298-299.
19 FRYE 1998: 300.

20 FRYE 1998: 302—303.
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tudomadnyos és politikai szovegek mélyén, a legnagyobb befolyast elérékben
épptigy, mint az alkalmiakban (sét, taldn az elébbiekben ink4dbb, mint az utéb-
biakban), hasonlé mitikus minta dolgozik felszini tartalmukon 4tsugarozva.
Ha tanulményozzuk ezeket, nemcsak kijelentéseik tartalmaira kell figyelniink,
hanem azon képzeleti-koltéi nyelvi elemeikre is, amelyek megragaddsa révén
felismerhetjiik mitikus mintajukat. Frye felszini és mély jelentést megkiilonboz-
teté elemzési modellje ugyanazon kétszintes mintdzatot ismétli, mint amelyet
elemzésében feltart. Az alapveté mozgdsirdny itt is az alsé szinten 1évé elemek
felemelkedése — ez esetben az irodalomtudés feltaré munkaja segitségével. Ugy
ttinik, noha a szerz6 ezt mintha nem ismerte volna fel, koncepciéja ugyanazon
,csalddba” tartozik, mint a targyalt 19. szdzadi gondolkoddsi irdnyzatok.

A kétszintd szovegértelmezés ajanlata Az Ige hatalma tobb fejtegetésében
el6keriil. Negativ médon, figyelmeztetésként példaul igy: ,az irodalmi mavet
nem lehet azonositani azzal, amit mond: az irodalomban »mondottak« a reto-
rika és az ideoldgia, nem pedig a koltészet vildgéba tartoznak.”?! Az irodalom
alkotasaiban mind a négy emlitett nyelvi kommunikdciés méd jelenlehet — s ez
igaz a politikai szovegekre is. Az els6 hdrom mdd érvényesiti az irodalmi mu vagy
a politikai sz6veg ,mondandéjit”, dm az irasmuvek értelmez6jének a negyedik
mod jelenlétére és befolydsdra is figyelnie kell. Pozitivmédon ,felségondolat” és

»alsogondolat” megkiilonboztetésével és elemzési eszkozzé alakitasaval érvel Frye
akétszintl sz6vegelemzés gyakorlata mellett. Az irdsmitivek , feliileti jelentése” a

Jfelségondolat”, amelyet a mi irdja miivébe foglalni szindékozhatott, s amelyet
egykoru olvasoi elérthettek.?2 ,Masként szdlva, a »fels6gondolat« az ideoldgiai
tartalom.”23 , Az »alségondolatot« a képek és metaforak sora alkotja, amely
érzelmileg ellenpontozza, gyakran kiegésziti, de gyakran cafolja is a feliileti jelen-
tést.”2* Egyértelmu, hogy a szovegek vizsgalojanak mindkét szinttel foglalkoznia
kell, s fel kell késziilnie esetleges ellentmondésos viszonyukra is.

Most mar taldn viligosabban lathato, mit is sugall Frye idézett-6sszefoglalt
szovegrésze a 19. szazadi gondolkodok muveirdl. Noha eltéré célokat kovetve
eltéré témakrol irtak, szovegeik kozéppontjaban ott mikédik a hasonlé mitikus
minta, amely atsugarzik llitdsaikon. Nemcsak tartalmuk, ,felileti jelentéseik”
fontosak, hanem mitikus mintdik is. Olvas6ik nem feltétlenil az allitdsaik vagy
az érveléseik hatdsa ald keriiltek és keriilnek; lehetséges, hogy inkdbb mitikus
mintaik hatdsa ald. Az lehet a benyomasunk, hogy a mitikus minta tjabb és

21 FRYE 1997: 95.
22 FRYE 1997: 88.
23 FRYE 1997: 90.
24 FRYE 1997: 88.
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ujabb intellektualis képz6dményeket termel; vagy fogalmazhatunk ugy is, hogy
Rousseau 6ta az eltérd teriileteken kidolgozott teéridknak fel kell venniiik e

mitikus minta forméjat ahhoz, hogy hatékonnyd vélhassanak a tarsadalomban.
A szerz6 bekezdései magyardzatot adnak arra is, miért tekinthette és tekinti né-
mely kiilsé szemlél§ politikai vallasnak az emlitett gondolkodék (és iskol4juk)

miiveiben kimunkalddott tanokat. A kanadai irodalomtudés miivébdl, azt hiszem,
azkovetkezik, hogy a harmadik és a negyedik nyelvi mod jelenléte a szovegekben

akartan vagy akaratlanul is kivaltja ezt a hatdst. A Words with Power 1990-ben jelent

meg el6szor. Amint olvashat6 volt az egyik fenti idézetben, a szerz6 ugy vélte,
a19. szazadi elméletirdkat befolydsol6 mitikus minta ,mais” érvényben van. Aki

2025-ben olvassa (tijra) kdnyvét, eltdprenghet, vajon még mindig érvényesiil-e a

fenti szint kétségbevondsanak s az als6 szint felszabaditdsanak mitikus mintédja

az ujabb kelett irodalmi és politikai szovegekben.
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