ELOSZ0

Az igazsigos héborurol valé gondolkodas hagyomanya az igazsigosséag fo-
galmanak a segitségével igyekszik igazolni a hdborut. Els6 pillantésra talin
nem nyilvinval6, hogy a hdborut egyaltalan lehet igazolni. A pacifizmus
példanak okéért ugy véli, hogy az emberi életet fenyegeté haborus erészak
morélisan nem fogadhato el. A torténelmi tapasztalat azonban azt mutatja,
hogy az dllamok a térténelem kezdete 6ta, illetve amidta irott forrasok dllnak
rendelkezésiinkre, torekedtek arra, hogy hdborus vallalkozésaikat igazoljak.
A tapasztalatra épiil6 elmélet is azt mutatja, hogy szitkség van a hdboruk
igazolasara. A habort, mint a nagyardnyu erdszak alkalmazdsa, nem kiisz6-
bolhetd ki az emberi életbd], igy az nagymértéka pusztitdssal jar az emberi,
tulajdoni, kulturélis és természeti értékek teriiletén. Ezért sziikséges annak
megmutatasa, hogy az ilyen pusztitds igazolt.

Ahdboruigazoldsira nem csupan az igazsdgossag fogalma alkalmas, hanem
ahadtorténelem sordn taldlkozunk Istenre vagy a tudomanyokra valé hivatko-
zéssal is. Mindhdrom esetben az a lényeg, hogy a haborus pusztitassal szemben
olyan érték szerepeljen, amely jelentdsebbnek tekinthetd, mint amit a habora
elpusztit. Az igazsdgossagra, Istenre és a tudomanyokra val6 hivatkozis nem
mindig figgetlen egymadstol, azonban a legtobb elméletben megtalalhatok
azok a stlypontok, amelyeknek a segitségével megallapithat6, hogy abban
vajon a hdrom koziil melyik fogalomnak van a tobbit megalapozé szerepe.

A haborunak az igazsdgossagra utalé igazoldsa minden torténelmi korban
és idében megtaldlhaté. Eppugy szerepet kapott példaul az dkori Kozel-
Keleten, a gorog varosallamokban, Romaban, mint a kézépkori keresztény
vildgban, a kora ujkori és ujkori Eurépdban és Oroszorszdgban, vagy az
Okori és 20. szdzadi Kindban és a 20. szdzad masodik felében az Amerikai
Egyesiilt Allamokban.

Az igazsigossag fogalmdnak a hdborus igazolas keretei kozott val6 alkal-
mazdsa a magyar hadtorténelemben is folyamatosan jelen volt. A magyarok
igazsdgos haborurdl valé gondolkoddsanak kezdetét keresve els6ként fel-
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merild forrs a fehér16 monddja. A monda értelmében a Karpat-medence

Duna-Tisza kozti részéhez érkez6 magyarok tizletet kotnek az ott €16 mor-
vék fejedelmével, lovat adnak jelképes mennyiségti foldért, vizért és fitért,
amivel jogot szereznek a teriiletre. A morvik azonban késSbb ezt a jogot

nem tartjak tiszteletben, ezzel igazsagtalansagot kovetnek el, amivel szem-
ben a magyarok igazsigos hédborut viselhetnek. A monda alapjin az lehet

a benyomadsunk, hogy a magyar igazsigos haborus gondolkodds kezdete a

honfoglalds kordra teheté. A mondai eseményeknek eme — a jogszerzéshez

kapcsol6do — értelmezése azonban nem a honfoglalas korszakanak a ter-
méke, hanem sokkal inkabb az azt lejegyz6 személy, Anonymus korszakaé

(12.sz4zad vége). Igy bar az az esemény, amelyhez a habort igazsagossdgara

val6 hivatkozds kapcsolodik, dllamalapitas eltti, maga a kapcsolédé igazold

elmélet a 12. szdzad mésodik felére datdlhato.

Nem is Anonymusnél kell azonban keresniink a magyar igazsagos haborus
gondolkodas kezdeteit, hanem bé egy évszdzaddal korabban, az 1. (Szent)
Istvan kiralyhoz (975-1038) kapcsol6dé Intelmekben és legendékban. Ezek
a szovegek egy olyan vilig képét tirjik az olvaso elé, amelyben Isten tevé-
kenyen beleszél a mindennapok miikodésébe, biintetve a keresztény hittel
ellentétes tetteket, és jutalmazva a hithu viselkedést.

Az Anonymushoz és az I. Istvdanhoz kapcsolodo szovegek a hdborus
igazsagossag killonbozé fogalmait jelenitik meg, amiként a késébbiekben
megjelend elméletek is sok esetben mds és mds igazsdgossagfogalmakra
épiilnek. Az istvani szovegek esetében az Isten itéletet hoz6 képességéhez
kotéd6 procedurdlis igazsdgossagnak van szerepe. Erre nézve az mondhato,
hogy mivel Isten rendelkezik az igazségos itélet hozataldnak képességével,
ezért barmilyen dontést is hoz, az igazsdgos lesz (még ha az emberek nem is
képesek ennek megindokl4sara). Ennek értelmében egy héborts gydzelem
vagy vereség Isten timogatdsanak vagy biintetésének a kovetkezménye, és
igy annak is, hogy Isten igazsagosnak itélte-e a keresztények tetteit, vagy sem.
Ez az itélet csak utdlag ismerhet6 meg, éppen a gyézelem vagy a vereség
dltal. Erdekes médon ez az tigynevezett istenitéleti ideolgia nem meriilt
teledésbe a kozépkor végével és a vallasos vilagértelmezés visszaszoruldsa-
val, hanem megjelent az djkorban és a 20. szdzadban is. Igy Csarada Janos
(1850-1923) nemzetkozi jogi elképzelésének értelmében a hébort az, ami
dont a nézeteltérésben 1év6 dllamok jogvitajaban, Hézser Laszl6 pedig a
szocidldarwinizmus talajarol értelmezi ugy a habordkat, mint amelyek dltal
a természet tesz igazsagot.
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Anonymus (és az ugyanazt az eseményt bemutaté Képes Krénika) eseté-
ben ezzel szemben a szubsztantivigazsdgossagnak van jelentdsége, amelynek
az értelmében a tettek rendelkeznek az igazsdgossag vagy igazsdgtalansig
értékével, ami az emberek szdmdra is beldthaté. Az igazsagos haboru az
elkovetett igazsagtalansagra adott biintet6 reakcid, amely szdmdra az igazsdg-
talansdg mar igazolasul szolgal a hdbort meginditdsdra.

Akétetben szerepld Temesvari Pelbartnal (1435-1504), Magyari Istvannal
(1565-1605), Bornemisza Péternél (1535-1584 ), Tolnai Istvannal (1640-?)
és Pdzmény Péternél (1570-1637) valamilyen vegyitéssel mindkét verziot
megtaldlhatjuk. A két igazsigossagfogalom egyiittes jelenléte miatt az iga-
zolds fokusza egyarant irdnyul a hdbord inditdsinak igazoldsdra, illetve a
hébortra valé igazsigos (és kegyes) felkésziilésre. A spiritualisan megfele-
16en felkészitett sereg ugyanis szamithat Isten segitségére és a hdboruban
aratott gyézelemre.

A kézépkori és kora tijkori szerzdkkel szemben a 19. szdzadban Ujfalusy
Nepomuk Janos (1790-1849) és Virozsil Antal (1792-1868) kizarélag a
szubsztantiv igazsagossig fogalmat alkalmazza. Szamukra azonban az ember
természeti dllapotdbdl vagy természeti képességeibol levezetett jogai és
ezen jogok védelme a mérvadok (szemben a kozépkor biintetésorientalt
igazsdgossagfogalmaval). A legfontosabb ilyen jog maga az 6nvédelmi jog.

A 17. sz4zad elején Révay Péter (1568-1622) az igazsagossignak egy har-
madik tipusdra timaszkodik, a megvélto igazsdgosségra. Ennek értelmében
igazségos a részorulékon vald segitség, nem azért, mert az jér nekik (minta
biintetés) vagy jogos (mint a jogvédelem), hanem mert részorulnak. A fegy-
veres erészak alkalmazdsa mint a rdszorulok érdekében teljesitett kiildetés
lesz igazsagos, amennyiben képes biztositani a békét szamukra.

A20. szdzad elején Csarada Janos mar egy negyedik igazsdgossagfogalomra
tdmaszkodik, a torvényi igazsagossig fogalmdra, amelynek az értelmében az
igazsagossagnak és igazsagtalansignak az dllamok dontéseire épiilé nemzet-
kozi jogi alapja van. Ennek értelmében a hdbort kezdeményezése alegtobb
esetben nem igazsagtalan, és a haborus igazsdgossdg a hdbort vivasat sza-
balyoz6 nemzetkézi jogi szabalyok betartdsdban all.

A két vilaghabora kozott Péterffy Gedeon (1912-1993) a szubsztantiv
és a torvényi igazsdgossag fogalmdt kombindlja, nagyobb hangsulyt adva
az el6bbinek.

Végiil a kommunizmushoz és szocializmushoz kapcsolédo szerzék, Lu-
kdcs Gyorgy (1885-1971) a két vildghaboru kozott, illetve Andics Erzsébet
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(1902-1986) a masodik vilighdbort utén és Otta Istvan (1909-1972) 1956 utan
a szubsztantiv igazsigossdgfogalom egyik alesetére, az osztd igazsdgossig
fogalmara timaszkodnak. Ennek értelmében az okozott igazsagtalansig nem
feltétleniil kotédik valamilyen tett elleni védelemhez, hanem egy hossziid6
sordn kialakult tarsadalmi llapothoz. Az igazsigos hdboru forradalmi vélasz
az igazsagtalan tarsadalmi allapotra.

A kotetben bemutatott sz6vegek nem az igazsdgos haboru elméletérsl
irott tudomanyos jellegti tanulmanyok. Sokkal inkdbb a kiillonb6z6 kor-
szakokra jellemz0 szvegtipusok, amelyek nem targyaljik az igazsagos hdboru
elméletét, hanem kifejezik annak az adott korszakra jellemzd formajat. Igy
megtalalhat6 kozottik a Szent Istvan szentté avatdsdhoz kapcsol6dé hagio-
grafikus irodalom, a prédikéciéirodalom (Temesvéri, PAzmany, Bornemisza,
Magyari, Tolnai), a kdzépkori torténetiréi hagyoményra jellemzé gesta- és
krénikairodalom (Anonymus, Képes Krénika), a Szent Korondhoz kétédé
koronatérténet (Révay), a nemzetkozi jogot megalapozd és esetleg kifejtd
jogtudoményi irodalom (Ujfalusy, Virozsil, Csarada, Péterffy), illetve a
tudomdnyos szocializmus eszméit kifejezd irodalom (Lukdcs, Andics, Otta).





