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ANDICS ERZSEBET:
IGAZSAGOS ESIGAZSAGTALAN HABORUK
(RESZLET)

(1945)

Mai el6addsom térgya a haboru és Magyarorszég. Ez a targy két részre osz-
lik. El8sz6r a hdboru kérdését elméletileg fogjuk targyalni, megbeszéljiik,
hogy mi a munkasosztély felfogdsa a haboru kérdésérél, mi a tudomanyos
szocializmus tanitasa a haborukrdl. [ ... ]

AZ IMPERIALISTA HABORU

A héboru kérdésével a munkdsosztély az utobbi negyven év alatt igen sokat
foglalkozott. A 9oo-as évektél kezdve beszélhetiink imperializmusrol. Ettol
akortol kezdve killondsen elStérbe kertilnek az imperializmus szitkségszert
velejérdi, az igen gyakoriimperialista hdboruk. Ezért nem véletlenség, hogy
ebben azidében a nemzetkozi munkasmozgalom, amely akkoriban a masodik
Internaciondlé keretei kozott élt, egyre tobbet foglalkozott ezzel a kérdéssel.
Nyilvanvalo volt, hogy az egész vildg imperialista hdbort felé megy. Egymast
érték a nemzetkozi konfliktusok és a nemzetkozileg szervezkedett munkas-
osztalynak élldst kellett foglalnia, hogy mi legyen a magatartdsa. Ezzel a
kérdéssel foglalkozott igen sokat az 1907-es stuttgarti nemzetkozi kongresszus
és rendkiviil fontos elvi jelentéségli hatdrozatot hozott. Kiilonésen figyelemre
méltd az, hogy a stuttgarti kongresszuson és a tobbi nemzetkézi és orszdgos
kongresszusokon lefolyt vitakbdl kittint, hogy a mésodik Internacionalé
partjai mennyire elfeledték Marxnak és Engelsnek a tanitdsat a habortkrol.
Ezek a vitdk megmutattak, hogy a munkdsmozgalmon belil mér volt egy
erds soviniszta szarny, amely tobbé-kevésbé nyiltan kimondta, hogy ha ha-
borura keriil a sor, akkor 6k elsésorban németek vagy francidk és csak aztin
szocialistak. De még az ugynevezett orthodox marxistak is nagyon ingatag
allaspontot foglaltak el ebben a kérdésben. Kiilonosen bonyolult, szinte
megoldhatatlan kérdés volt szimukra a tdimadé és véd6 hdborak kérdése.
Hogyan lehet elvilasztani a kettdt egymastdl? Bebel Agoston pl. maga is
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azt az dlldspontot foglalta el, hogy ha Németorszag tdmad, akkor a Szocidl-
demokrata Part nem fogja azt a haborut sem eldsegiteni vagy partfogolni,
tdmogatni, de ha Németorszigot tdimadjak meg, akkor a szocidldemokraték
is elsésorban németek és csak aztén szocidldemokratak.

Ezen a stuttgarti kongresszuson Lenin volt az, aki mint az orosz Kommu-
nista Pért képvisel6je Luxemburg Rozéval egyiitt egy méddositast nydjtott
be Bebel hatdrozati javaslatdhoz. Ezt a modosit6 javaslatot nagyon atfésiilte
ugyan Bebel, de elfogaddsaval a kongresszus kimondotta mégis els izben
azt, hogy a késziil6 habort imperialista haboru lesz és hogy a munkds-
osztély legfontosabb kotelessége minden erével megakaddlyozni a hdborit.
Amennyiben ez nem sikeriilne, akkor a kapitalista tirsadalomnak a haboru 4l-
tal el6idézett megingdsit a munkdsosztélynak a kapitalizmus megdontésére
kell felhasznalnia.

1912-ben a balkdni hiboruval kapcsolatban olyan kézvetlen a vildghdborus
veszély, hogy a mdsodik Internaciondlé rendkiviili nemzetkozi konferen-
cidra hivja 6ssze a Partokat Bézelben. Ennek a rendkiviili konferencidnak
tulajdonképen csak egy napirendi pontja volt, a hdboru kérdése. A bézeli
konferencia ismét arra az alldspontra helyezkedett, hogy a hiaborus veszély
ellen harcolni kell. Figyelmeztette az uralkod¢6 osztalyokat, ne feledjék el,
jol jegyezzék meg maguknak, hogy az 1870-71-es haborut a pdrizsi kom-
miin kovette, a périzsi munkdssdg forradalma és az orosz—japan haborut
az orosz népnek 1905-6s forradalma. Ezt a hatdrozatot, amely teljesen
helyes volt eltekintve a gyengeségtdl, hogy nem mutatott ra konkréten
a haboru elleni harc médjéra, a szocialista partok vezet6i nem tartottdk
be. Tudjuk, hogy a mésodik Internaciondlé 6sszeomldsét éppen az okozta,
hogy amikor bekovetkezett a vilighdboru, amelyet mar el6re lehetett l4tni,
a szocialista partok vezetdi egész nyiltan a sajat burzsodzidjuk oldalara
dlltak. Az imperialista rablohdboruban tdmogattik sajat rablé imperialista
uralkoddosztalyukat. Ez volt az a kérdés, amelyben aztin nemzetkozi mé-
retekben szakaddsra kertilt a sor.

Ahdbort kérdésében kovetkezetesen helyes lldspontot csak a bolseviki
part foglalt el. Ebben a kovetkezetességben elment oddig, hogy tettekben is
kovetkezetes volt és a maga orszagaban tényleg felhaszndlta az elsé vilag-
haborut, a kapitalista rendnek a meggyengiilését a kapitalizmus megdontésére.

Ahédborthoz val6 viszony kérdése kozponti kérdés volt. Ez volt a valasztd-
viz a munkdssdg tényleg forradalmi és opportunista elemei kozott. Tehdt a
munkdsosztaly szempontjabdl, a stratégia szempontjibol donté jelentdséggel



IGAZSAGOS ES IGAZSAGTALAN HABORUK 445

birt az, hogy a part milyen dllispontra helyezkedik az imperialista haboru
kérdésében. Mondanom sem kell, hogy a helyes lenini dllispont az imperia-
lizmusra vonatkozd helyes lenini elméletbdl kovetkezett.

A HABORU AZ OSZTALYTARSADALOMMAL JAR

Lenin és Sztélin, meg az dltaluk vezetett bolseviki part azért tudtak kovetke-
zetesen helyes dlldspontot elfoglalni a hdboru kérdésében, mert 6k Marxnak
és Engelsnek a nézeteit, a tudomanyos szocializmus tanitdsit mintegy tjra
felszinre hoztdk. Az els6 Internacionalé tanitdsait Bernstein és egyesek el-
palastoltdk, elhallgattak, Lenin és Sztdlin viszont tjra alkalmazték és tovdbb
fejlesztették. A tudoményos szocializmusnak igenis meg volt a maga hatéro-
zott elvi dlldspontja a hdboru kérdésében. Marx és kiilonésen Engels sokat
foglalkozott a habort kérdésével. Ellentétben azzal a kozkeleti felfogassal,
hogy ahabort 6rok jelenség, mintegy természeti tiinemény, (mindig voltak
és mindig lesznek hébortk), a tudoményos szocializmus azt tanitja, hogy a
hdbort térsadalmi jelenség, a haboruk okai nem az emberi természetben és
lélekben és nem is dltalanos természeti torvényekben gyokereznek, hanem
a térsadalmi viszonyokban. Héboruk a tdrsadalmi fejlédés egy bizonyos
fokdn lépnek fel. Az 6skommunista tirsadalomban, amelyben nincsenek
osztalyok, nincs hadsereg, nem beszélhetiink hdborukrol. A hdboruk akkor
1épnek fel, amikor kialakulnak az osztélyok, 1étrejon az embernek az ember
altal val6 kizsdkmanyoldsa, amikor kialakul az éllam, mint az uralkodé osz-
taly hatalmi szervezete és kialakul a hadsereg. A kizsdkmanyol6 osztalyok
érdekelve vannak més népek leigdzdséban, sajit elnyomott dolgozé osztalyai
elnyomdsdban, féken tartdséban ugy, hogy a tarsadalom osztélyokra valé
tagozoddasdval és a kizsdkmanyolds kezdetével kezdédnek a haboruk is.
Ahéboru tehat torténelmi jelenség, a torténelmi fejlédéssel jaro tarsadalmi
atalakuldshoz kotott megnyilvanulas, tehdt nem 6rok jelenség. Nem voltak
mindig haboruk, maguk a hiboruk, azoknak jellege, médszerei éllandéan
véltoznak, fejlédésnek vannak és lesznek aldvetve. Abbdl, hogy a haboruk
akkor lépnek fel, amikor a tarsadalom osztélyokra tagozodik és amikor
megkezdédik az embernek ember altal val6 kizsdkmanyoldsa, az kovetkezik,
hogy a hdbortik meg fognak sztinni akkor, amikor a fejlédés feleslegessé teszi,
s6t kdrossa teszi a tarsadalomnak osztalyokra valé tagozéddsat, amikor a
fejlédés megsziinteti a kizsadkmdnyolast.



446 AZ IGAZSAGOS HABORUROL VALO GONDOLKODAS...

A szocialista, kommunista tdrsadalom gy6zelmével az egész vilagon
megsziinik a haboruk szitkségessége, s6t lehetdsége is. Tehdt az ontudatos
munkasosztaly azzal, hogy harcol a szocialista tirsadalom gyézelméért, harcol
ahdborik megsziintetéséért is. Sét, mi tobb, az a tény, hogy a munkasosztély
az egész emberiség boldoguldsaért harcol akkor, amikor a sajat felszabadu-
lasdért harcol, talan semmilyen téren nem tdnik ki olyan vildgosan, mint
éppen ezen a téren.

Ahébortk az emberiség nagy atkava véltak. A jelenlegi hdbort olyan mé-
reteket 6ltott, hogy par esztendé alatt az emberiség tobb szdzéves munkdjinak
gytimolcseit pusztitotta el. A hiborik a mi korunkban olyan méretiiekké
véltak és ezt a masodik vilighdboru is mutatja, hogy az emberiségnek a létét
veszélyezteti. Tarsadalmunk tokéletlensége talin semmilyen téren nem olyan
kézzelfoghat6, mint éppen e tekintetben. Tarsadalmunk egyre sziili, szinte
intézménnyé tette a hdbortkat. Lassan a hdboru vélik normalis dllapotta
az emberiség szdmdra és a haboruk egyre hosszabbak, nagyobb mérettiek,
a haboru kozti 4. n. békés periddusok egyre rovidebbek és egyre kevésbé
békések. Ezért egészen biztos, hogy az a kériilmény, hogy a munkasosztaly
egy olyan tarsadalomért harcol, amely nem fogja ismerni a haborukat, az
emberiség nagy tobbségének szimpétidjat kell, hogy biztositsa a munkas-
osztaly szdmdra.

A HABORU A POLITIKA ESZKOZE

De amunkdsosztly mikor egy olyan tarsadalomért harcol, amely nem fogja
ismerni a hdborut, semmiképpen nem pacifista. S6t, mi a pacifizmust nem
csak hogy helytelen, de karos nézetnek tartjuk. Marx és Engels tjra és ujra
ramutattak arra, hogy ha a munkésosztély tényleg meg akarja teremteni a
maga tdrsadalmat, a maga dllamdt, akkor nem mondhat le a fegyveres harc-
r6l. A térténelem egész eddigi fejlédésének tapasztalatai azt mutatjak, hogy
akarmilyen korhadtta vélt, baArmennyire elveszitette értelmét az emberiség
szdmadra a régi uralkodoé osztaly, a régi rendszer, sohasem ltja be, sohasem
takarodik el 6nként az utbdl. S6t minél inkébb érezi, hogy feleslegessé vilt,
hogy ellentétbe keriilt az élet igényeivel és parancsaival, annél vadabbul
ragaszkodik 1étéhez, annal kegyetlenebb eszkozoket alkalmaz. A torténelem
azt is bizonyitja, hogy éppen a reakcids osztalyok, ha valamihez értenek, ha
valamiben tapasztaltak, ha valamiben f6lényben vannak a munkdasosztallyal
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szemben, Ugy éppen az erészak alkalmazdsa terén, éppen a hdboruk kér-
désében, éppen a hadseregben. A tdrsadalom fejlédése folyaman mennyi
haladé torekvés, mennyi igazsagos szabadsdgmozgalom szenvedett vereséget
azért, mert a hordozoi, a feltorekvo osztilyok nem voltak elég tapasztaltak a
fegyverforgatdsban és nem l4ttak eléggé annak sziitkségességét. Marx és Engels
azt tanitottak, hogy az er8szak jatszhat forradalmi szerepet is a tirsadalom-
ban, s6t az erdszak a feltérekvo, a haladast képvisel6 osztédly kezében nagy
tényezdje az elérejutdsnak. Minden j tarsadalom erészakkal kellett, hogy
felszinre keriiljon. Az er8szak a forradalmi osztaly kezében a haladds babdja
volt. Marx és Engels figyelmeztették a munkdsosztélyt, hogy ha lemond az
erdszakrol, akkor gy fog jarni, mint az 8skeresztények, akik birodalmukat
ezen a viligon soha nem tudtik megteremteni. Mar pedig a munkdsosztély
amaga allamat ezen a vilagon és nem a talviligon akarja megteremteni.

Marx és Engels a haditudoményt a barbérsig tudomanyanak nevezték és
ez mutatja moralis felfogasukat a haborukat illetéleg. De ugyanakkor tudjik,
hogy a barbar ellenféllel szemben, a reakcids régi rendszerrel szemben igenis
ezt a fegyvert kell hasznalni, mert killonben 6sszes terveink a tulvildgra ma-
radnak. A tudomdnyos szocializmus el6tt az a feladat 4llt, hogy elsésorban
ezt a kérdést tisztdzza.

Mi a hdboru? A tudomdnyos szocializmus azt tanitja, hogy a hdboru a
politika folytatdsa, mds, nevezetesen erszakos eszkézokkel. Ezt a gondolatot
megtalaljuk médr Klausewitznél, ennél a neves német katonai szakérténél.
Klausewitz a napoleoni habortk korszakdban élt, 6 maga is résztvett a
Napoleon ellen viselt egész sor haboruban. A napoleoni hiabortknak a ta-
nulsgait vonta le és ltalanositotta elméleti téren egész sor igen jelentds
tudomdnyos munkdajiban. Mar Klausewitz rdmutatott arra, hogy a haboru
a politika folytatdsa. Klausewitz a Hegeli filozofia hatdsa alatt a dialektikus
modszert alkalmazta a haboruk kérdésében és e mddszer ezen a téren is
gytimolcsoz6, termékeny, eredményes volt. Klausewitz azt mondja, hogy
nem lehet megérteni a hdborukat, ha csak 6nmagukban nézziik 6ket. Nem
lehet megérteni, ha iigy nézzitk 6ket, mint az emberi vad 6sztonoknek, az
éllati vak indulatoknak, érzelmeknek kirobbandsét. A habordban a népek
kolcsonos gytilolete, indulata szerepet jatszik, de nem a fészerepet. Két
orszdg, ha barmilyen esetben megnézziik is nem azért visel egymds ellen
héborut, mert az egyik nép gytiloli a masikat. A hdborut csak akkor értjitk
meg és csak akkor tudjuk megmagyarazni, ha vildgosan latjuk, hogy a hdboru
okozéja egy bizonyos politika. Hiszen mér Klausewitz is rdmutatott arra,
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hogy a hdborat korményok tizenik meg és mindig a kormdnyok szabjak
meg, hogy mikor ki ellen legyen hiboru és meddig tartson. A haboru
csak része az egésznek. Az egész: a politika. A haborutkat akkor értjiik
meg, ha 4tlitjuk, hogy a hdboru csak eszkéz, az értelem, ami mozgatja:
a politika. Gondoljunk csak arra a latszélagos tényre, hogy ,a hadsereg
nem politizdlhatott.” Természetesen nagy tévedés volna azt hinni, hogy
a katonatiszteknek — mint 6k ezt sokszor hangsulyozzdk — semmi koziik
nem volt a politikdhoz. A kormdny politizalt ugyan helyettiik, de 6k alkal-
maztik ennek a politikdnak legvégsébb eszkozeit, a puskdt meg a kardot.
Nem lehet tehdt azt mondani, hogy tényleg nem politizéltak, mert hiszen
a kormdanynak a politikdjat vitték keresztiil, eszkozei voltak a politikdnak.
Ezért nincs hadsereg, amely a politika felett dllna.

Klausewitz a Hegel-i filozo6fia szellemében ugy fejezte ki magét, hogy két
orszag kozott a diplomdciai viszony megsztinik a haboruval, bér tulajdon-
képen a politikai viszony tovabb is fenndll. Klausewitz mondja, hogy a
politika, amely békében irdsokban, diplomadciai jegyzékekben nyilvanul
meg, a haboru kitorése utdn kardot forgat. A hdboruban a politikdnak nem
a toll, hanem kard, tank, repiil6gép az eszkoze.

A haboru belsé térvényei ugyanazok, mint a politika bels6 térvényei.
A haborukra alkalmazni kell a politikai mértéket és ebbdl az kovetkezik,
hogy ahanyféle politika, annyiféle hiboru is van.

TAMADO ES VEDEKEZO HABORU

Klausewitz igen szellemesen oldja meg a kérdést, hogy mikor timad¢ egy
haboru és mikor védekezd. Igaza van abban, hogy minden kormany mindig
védelmi héborut folytat. Még olyan kormény nem volt, amely beismerte
volna, hogy timadé hédborut kezdett. Meg kell azonban nézni, hogy milyen
politikdnak a folytatdsa az a hdboru.

Védelmi hibort az a hdbord, amely 6nvédelmi politika folytatdsa, és
tdmadé hdbort az a hdbory, amely tdmadd, agressziv politikdnak a folyta-
tasa. Egy orszdg folytathat idegen teriileten is védelmi hdborut. A haboru
mas eszkozokkel valé folytatdsa a politikdnak, tehat politikai mértéket kell
szabni a hiborunak, mert a hiboru belsé torvényei a politika belsé torvényei.

A mostani haboru igen j6 példa. Egész kétségtelen, hogy a Szovjetunid
és szovetségesei védelmi hdborut folytatnak. Ezt a hdborat nem mi akartuk.
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Kiil6nosen a Szovjetunid hirdeti fennalldsa 6ta egész kiilpolitikdjéval a harcot
a haborus veszély ellen, a békéért. Ez a hdboru résziinkrdl tehéat védelmi
habord, annak ellenére, hogy német teriileten folyik és dacéra annak, hogy
a Voros Hadsereg a 11.-ik f6vérost vette be. Arrél van sz, hogy Szovjetunié
és a szovetségesek véglegle akarnak szamolni azzal az ellenséggel, amely az
emberiséget ilyen nagy katasztrofiba dontétte és amelyik 15-20 esztend
mulva Gjabb haborut készit el6, ha nem semmisitik meg. Védekezni tehat ugy
lehet a német imperializmus ellen, hogy megsemmisitik sajat barlangjédban.
A németek és csatldsaik részérél timadé hédboru folyt hodité szandékokkal
idegen népek kiirtdsdra, gazdag teriiletek megszerzésére. Ezen a tényen nem
véltoztat az, hogy a német hadsereg Berlint védi, katonailag védi ugyan, de
hébortja nem sztinik meg hédité habort lenni.

Nagyon érdekes még Klausewitz alldspontja a partizdnharc kérdésében.
Klausewitz nemcsak elragadtatdssal ir a spanyol nép hésies partizan haboru-
jardl, amelynek segitségével Spanyolorszag Napoleonnak éveken keresztiil
ellenallt és Napoleon bukdsanak az orosz ellenallds mellett {6 tényezdjévé
vélt. Ugyanilyen, s6t még nagyobb szerepet jétszott az orosz nép partizin
héboruja ugyancsak Napoleon ellen. Klausewitz azon az alldsponton volt,
hogy egy népnek, amely ragaszkodik szabadsigahoz, kotelessége minden
eszkozzel tdmogatni a hadsereget és amennyiben a hadsereg sajét ereje
nem elégséges, akkor annak a nemzetnek apraja-nagyja a rendelkezésre 4ll6
minden eszkézzel kell, hogy védje a szabadsagat. A maga részér6l Klausewitz
kovetelte a porosz kirdlytdl szabadcsapatok felallitasat, Napoleon ellen.

Marx és Engels tovibbmentek a hdbort meghatérozasanal. Azt mondjdk,
hogy a hdbort a politika folytatdsa, viszont a politika a gazdasag folytatdsa
ésahdboruk végsé okait az illetd termelési, tdrsadalmi rendben kell keresni.
Engels raimutatott arra, hogy a hadsereg 6sszetételét, szervezetét, taktikajét
dontden befolydsolja a haditechnikdnak azon korban elért fejlettségi foka.
Miar pedig a haditechnika szorosan Osszefiigg a technika dltaldnos fejlett-
ségével. A l6por feltaldldsa megvéltoztatta a hadsereg egész Gsszetételét,
megteremtette a tiizérséget, igen nagy fontossdgra emelte a gyalogsagot.
Addigahadsereg els6sorban lovas hadsereg volt. Ez természetesen egész uj
taktikat kovetelt. A l6por feltaldldsa a hadseregszervezés terén forradalmat
okozott. A hadsereg ereje, felszerelése anyagi tényezéktdl fiigg, a fegyve-
rek és emberanyag mennyiségétol és mindségétol, mar pedig nem csak a
fegyverek, a technikai fejl6dés eredményei, hanem maguk az emberek, az
emberanyag mindsége is visszatiikrozi a termelés fejlettségét. Mds azoknak
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ahadseregeknek a technikdja, amelyek jobbdgyokkal harcoltak és a francia
forradalom utdn alakul ki az Gj hadsereg, amelynek természetesen ismét
mads volt a technikéja, mert abban felszabadult, szabad parasztok harcoltak.

Ahaboru a politika folytatdsa, tehit éppen igy mint a politikdndl, meg kell
vizsgalni, hogy mik a céljai, mely osztilynak a politikdja illetve a hdbordja.
Ahogy nincs politika dltaldban, ugy nincsenek haboruk altaldban.

A hdborurdl sz616 elméletet kiilonésen gazdagitottak Lenin és Sztalin
irdsai az imperializmus korszakdban, amely kil6nésen gazdag volt a hdbo-
riban. A kiilonb6z6 jellegti hdborukat két nagy csoportban lehet 6sszefogni:
Vannak igazsdgos és vannak igazsagtalan haboruk, azaz vannak halad¢ és
vannak reakciés hdboruk. Az, hogy igazsagos, ndlunk nem leveg6ben 16g6
elvont fogalom. Igazsagos, az, ami az emberiség legnagyobb érdekét, a ha-
ladast szolgalja és igazsdgtalan az, amely az emberiségnek kart okoz, azaz
reakcids, mert ellene van a haladdsnak.

AZ IGAZSAGOS HABORU

Mely hdboruk tartoznak az igazsdgos haboruk csoportjahoz? Igazsigosak
azok a haboruk, amelyeket egy nemzet a sajat 6ndallosdgaért a szabadsig
kivivisdért vagy annak megdrzéséért folytat. Minden nemzetnek joga van
az 6néllosagra és ezért a nemzeti 6néllosagért folyd haboruak igazsigosak.
A nemzetek 6ndll6sdga azt jelenti, hogy minden nemzet 6nalldan intézze a
sajat tgyeit. Ugyancsak igazsdgos és haladok azok a hdbortk is, amelyeket
valamely dolgoz6, kizsakmdnyolt osztdly, szabadsdgéért, felszabaditdsaért,
vagy szabadsiga megvédéséért folytat. Igazsdgtalan és reakcids haboruk
azok, amelyeket valamely nemzet més nemzet leigdzdsaért, idegen tertiletek
meghdditdsaért folytat. Ugyancsak igazsagtalan, reakcios az a hdbord, amelyet
valamely kizsdkmanyolo, uralkodé osztély a kizsdkmdnyolt osztalyoknak
rabsdgban valé megtartdséért, vagy rabsdgba dontéséért folytat.

Néhany torténelmi példa: Igazsdgos habortk voltak a rabszolgik habo-
rui rabszolgatartoik ellen, a paraszt-felkelések a foldesurak ellen, a nemzeti
szabadsdgharcok, a nemzeti egység megteremtéséért folyo harcok. Pl: Olasz-
orszag harca azért, hogy egyesitse az egész olasz tertileteket 1859-t61 186 6-ig.
Németorszagnak a harca 1870-ben a német allamok birodalomban valé
egységesitéséért is igazsdgos volt fiiggetlentl attol, hogy ennek a harcnak

az élén a reakcids Poroszorszag allt, Bismarck vezetése alatt.
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Igazsagos magyar habort volt a magyar nép harca a tatdrok, t6rokok ellen,
mert ezek a haladds ellenségei voltak, a magyar nép ellen tortek. Nem igaz az,
amita ,Debrecen” cim{ Gjsdg egyszer irt: ,kdr, hogy a magyarsig megvédte
egyszer a Nyugatot a tatdrok, torokok ellen.” A tatarok, torokok alacsonyabb
termelési formékat, a rabsagnak mélyebb fokat jelentették, mint amilyenen a
magyar nép és Eurdpa allt. Igazsigosak voltak a magyar nép szabadsagharcai
a német elnyomds ellen. Nincs igazuk azoknak, akik azt 4llitjak, hogy ha
Magyarorszdg akkor nem védekezik a német elnyomds ellen, ma virdgzo
orszag volna, mert az osztrédkok végeredményben magasabb fejlettségii
ipart, kereskedelmet jelentettek és igy Magyarorszag kozelebb keriilt volna
a nyugathoz. Nem igaz. Az osztrdkok gyarmatta tették Magyarorszagot,
megakasztottdk az iparnak és a termelésnek a fejlddését. Altaldban, ez kittinik
akonkrét példakbdl, a magyar nemzetiségnek, a nemzeti sajatossagoknak a
letorése reakcids jelenség volt, a magyar nép ellendllasa pedig halad6 politika.

Lenin azt mondja, hogy a térténelem bizonyos korszakaiban hol az
igazsdgos, hol az igazsdgtalan habortk vannak tdlnyomoan el6térben. PL.:
az eur6pai habortkra nézve fennill, hogy a nagy francia forradalom habo-
rujitol kezdve, 1792-t6l 1870-ig a nemzeti egység megteremtésére vivott
nemzeti haboruk voltak a jellemzék. Eurépaban ekkor ltalaban ilyen jel-
legti hdboruk folytak le, pl. a magyar szabadsdgharc, 1871-t6l kezdve olyan
mértékben, mint amilyen mértékben kialakul az imperializmus. A hibortak
imperialista rablohabortkka vélnak. Az imperializmus korszakara jellemzék
azigen gyakori konfliktusok a gyarmatok leigdzaséért foly6 harcban és az 4j
tertiletek megszerzéséért foly6 hdboruk.

Végeredményben aztan az elsé imperialista vilighaboru és a masodik is
ugy indul meg, mint két csoport kozti imperialista hdbora. Az elsé vilag-
haboru rablohdbord, mégpedig mindkét fél részérél kimondottan rablé-
habort volt. Ennek kovetkeztében a munkésosztalynak mind a két hadvisels
koalicion beliil az volt a feladata, hogy harcoljon a haboru ellen. Lenin
alkalmazta azt az elvet, hogy a hdboru a politika folytatdsa és igy vildgosan
latta, hogy az 1914—18-as hdboru a megel6z6 korszak imperialista politiké-
janak folytatdsa volt mindkét koalicio részérél. A haboru tehat mindkét fél
részérél igazsagtalan hdboru volt, amibél az kovetkezett, hogy fiiggetleniil
attdl, hogy melyik orszdg izente meg a hdborut, a munkasosztalynak min-
deniitt az volt a kitelessége, hogy minden erével harcoljon a habort ellen.
Tekintettel a habort igazségtalan, reakcids voltdra a bolseviki part azt a jelszot
adta ki, hogy ezt az imperialista hdborut 4t kell valtoztatni polgdrhdborava.
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Az imperialista hiboruban nemcsak, hogy nem szabad timogatni a sajat
burzsodzidnkat azon a cimen, hogy sajit nemzetiinkh6z tartozik, hanem
ha igazan szeretjiik nemzetiinket, hazankat ha a sajat nemzetiink érdekében
a haladdsért vagyunk, akkor sajat kormdnyunk vereségét kell akarni. Ha
igazan 4t akarjuk valtoztatni az imperialista haborut polgarhdbortvd, akkor
dolgoznunk kell sajat korményunk vereségéért. Ez volt minden orszagban a
proletariatus feladata. Az orosz népnek az orosz cdrizmus veresége, a német
népnek a német csdszarsig leverése, a magyar népnek az osztrik-magyar-
monarchia korményénak a veresége volt a célja.

A HABORU JELLEGENEK MEGVALTOZASA

Tehdt a munkdsosztélynak igen fontos feladata volt, hogy minden egyes
haborut konkrétan megvizsgéljon, és annak alapjan szabja meg magatartdsit.
A munkdsosztalynak kotelessége a reakcids, igazsdgtalan hdboruk ellen
minden eszkozzel harcolni, még akkor is, ha sajét burzsodzidjarol, sajit
orszagardl van szo6. Ugyanakkor a munkasosztdlynak kotelessége minden
eszkozzel timogatni a halad¢, tehdt az igazsdgos habortt.

A kommunisték kotelessége tdmogatni az igazsdgos nemzeti szabadség-
harcot, még ha nem is sajit orszdgukrol van szé. A kommunisték a vildg
minden orszdgabol az akadélyokat lekiizdve mentek és segitették a spanyol
nép igazsagos haborujat. A haboru lefolyasa kozben megvéltozhat. Tehat
nem elég megvizsgdlni, hogy melyik osztaly milyen célok érdekében kezdett
egy hédborut, hanem kezdetétdl egészen a végéig kell elemezni a haborut.
A torténelem ismer példékat. Arra, hogy egy hdbord, amely mint igazségos,
haladé haboru indult, dtvaltozott igazsdgtalan, reakcids, rablohaboruva. Lenin
ramutat arra, hogy Franciaorszag haborui a forradalom elsé esztendéiben
haladé haboruk voltak. Megvaltozik a helyzet, mikor Napoleon fokozato-
san visszadllitja a monarchidt. A napoleoni haboruk 4ltaldban imperialista
rablohaboritk voltak. Az olasz hibortban példaul a hadsereg kirabolta
Eszak-Olaszorszagot, miutin Napoleon kiadta a jelszét, hogy a hadsereg
maga kell, hogy ellissa magat. Masik példa: az 1870-ben megindult habo-
riban III. Napoleon megakarja akaddlyozni a német dllamok egyesiilését,
tehat a németek hdboruja Franciaorszdg ellen kezdetben igazsagos hdboru.
Amikor viszont a forradalom Périzsban gy6z, III. Napoleon megbukik, és
Bismarck tovabb folytatja a hdborut a koztarsasagi Franciaorszdg ellen, amely
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mar nem akadélya a német egységnek és rablo békefeltételeket diktal, a
habord megsziinik német részrél igazsagos lenni. Most mér Franciaorszag
szdmdra igazsdgos.

Hozhatunk fel egy kozelebb fekvé példat is. 1939-ben a masodik vilagha-
bord, mint két imperialista fél kozotti imperialista hiboru indult meg. Ne
gondoljdk azt, hogy hibas, helytelen politika volt az, amikor a Szovjetunié
télredllt ett6l a hdborutdl, semleges dllaspontot tandsitott. A hdborut Hitler
fasizmusa az akkori Anglia és Franciaorszdg ellen vivta, amelyek, ahelyett,
hogy megakadalyoztak volna a fasizmust, politikailag nagyranévelték. Ez
akét dllam az utolsé pillanatban sem volt hajland6 a Szovjetunioval egyiitt
menni. Nyilvanvaléan nem a fasizmus letorése volt szimukra fontos, hanem
az, hogy a Szovjetunidnak artsanak. A Szovjetuniéval szembeni ellenté-
tet mélyebbnek taldltdk, mint a Németorszdggal szemben fennalld ellentétet.
Chamberlain miincheni politikdjdnak a folytatdsa az 1939-es haboru volt.

Ez a hdboru kozben, 1941. junius 22-én megvéltoztatja jellegét, mint
valamikor 1870. szept. 4-én megvéltozott a porosz habord jellege azzal, hogy
Napoleon megbukott.

Mi tortént ekkor? Németorszag megtdmadta Szovjetoroszorszagot.
Az nyilvanval6, hogy ez a hibort a Szovjetuni6 részérél igazsigos védelmi
héboru, Németorszdg részérél viszont tdmadd haboru volt. De mi volt
a hdboru Anglia részér8l? Ugyanaz az angol hadsereg folytatja a hdborut,
Anglia részér6l mégis megvaltozik a haboru jellege. Azért valtozik meg,
mert Anglia — mondhatndm - 4j haborut folytat 1941. junius 22. utin. Anglia
visszautasitotta Hess javaslatat, aki felajanlotta, hogy Németorszdg besziinteti
ahdborut Anglia ellen, ha Anglia a Szovjetunio ellen fordul, vagy semleges
marad a német-szovjet hdbortban.

Anglia nem taimogatta Németorszigot és nem maradt semleges. Uj habort
kezd6dott tehdt Anglia részérdl, mert Anglia megvaltozott korilmények
kozott ujra dontott a hdbora kérdésében.

Felszoktdk vetni azt a kérdést, hogy milyen jellegii volt Lengyelorszag
részérdl a habord. 1939 nyardn, amikor Moszkvaban a lengyel korménnyal
targyaldsok folynak Lengyelorszdg megvédésérdl, a lengyel kormdanynak
oroszlanrésze volt abban, hogy nem sikeriilt a megegyezés, mert kijelen-
tette, hogy a Voros Hadsereget nem engedi lengyel teriiletre 1épni. Amikor
egy hatalmas orszdg felajanlja segitségét a hitler-fasizmus ellen és a lengyel
kormany elutasitja azt, akkor vilagos, hogy a lengyel kormény részérél a
hébort nem volt igazsdgos.
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Azt mondhatnd valaki, hogy a hitler-fasizmus altal 1941 tavaszdn meg-
rohant Dénia és Norvégia hdboruja kezdettél fogva egészen biztosan igazsé-
gos haboru volt. De ezt a részt sem lehet kiemelni az egész habortibél. Amikor
eldontjiik, hogy egy habort igazsagos-e vagy nem, akkor nemcsak minden
szakdban kell azt a haborut megvizsgdlnunk, hanem 6sszefiiggéseiben is kell
nézniink és az a korilmény, hogy Dania vagy Norvégia részérél igazsagos
volt a védekezés, nem véltoztat a tényen, hogy a habort, mint imperialista
habort indul meg. Lenin mondja az elsé vilighdboruval kapcsolatban, hogy
Belgium részérdl a hiboru igazsigos volt. Belgium nem fenyegette a német
imperializmust, Belgiumnak megszegik a semlegességét, de Belgiumot nem
lehet kiilon nézni, vele sz6vetségben volt az angol-francia imperializmus.
Szerbia részérdl a hdboru igazsdgos volt, de Szerbiat nem lehet kiilon figye-
lembe venni, hanem ugy kell nézni, mint a cdri Oroszorszdg szovetségesét,
eloretolt hadéllasat.

1941. junius 22-én a hdboru megvaltoztatja jellegét. A Szovjetunidval
szovetséges orszdgok részérdl a hdboru igazsagos haboruva lesz a hitler-
fasizmus ellen, sét a torténelem éltal eddig ismert legigazsdgosabb hédboru.
Legigazsagosabb azért, mert soha még habort nem folyt veszedelmesebb
ellenség ellen, mint a demokratikus dllamok hdboruja a hitler-fasizmus ellen,
mert soha nem volt még az emberiség érdekeinek olyan veszedelmes ellen-
sége, mint a nici fasizmus, amely egész nemzetek kiirtdsdt tizte napirendre,
amely Eurépa gyarmatositasat és a hitleri-Németorszag egész vilag feletti
uralmat kivanta, amely az 4j Eurépaban vissza akarta édllitani a rabszolga-
termelés torvényeit. Soha hdbortiban még nagyobb értékek nem forogtak
kockdn. Az emberiség tobb évezredes fejlédésében egy és mas eredményt
elért, ugy anyagi, mint kulturalis, erkélcsi téren. A hitler-fasizmus mindezeket
az eredményeket ldbbal akarta tiporni. Kilonosen ll a Szovjetunidra, hogy
ez szamdra a viligtorténelem legigazsdgosabb hdboruja, mert a torténelem-
ben eddig ismert legveszedelmesebb reakcidval szemben kell megvédenie
az eddig elért altalanos emberi eredményeket. A Szovjetunié a maga hon-
védelmihdborujaval védia j6vo tarsadalmat, egy magasabb tarsadalmi rendet,
amelynek hivatdsa, hogy megtegye a legnagyobb vildgtorténelmilépést, t.i.
megsziintesse az elnyomdst, osztdlyuralmat, a haborukat. Azt a térsadalmi
rendet védi, amelynek hivatdsa, hogy az emberiséget a szitkségesség biro-
dalmdbdl 4tvigye a szabadsdg birodalmédba, amelynek gy6zelmével — ahogy
Engels és Marx kifejezte magat, megsziinik az emberiség el6torténete és
kezd6dik az emberiség igazi torténete.
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Ahitler-fasizmus kezdett6l fogva ezt az orszdgot tartotta f6 ellenségének.
Ha a hitler-fasizmus gyézott volna, akkor az emberiség sziméra lehetetlenné
vélt volna az ut az emberiség igaz torténetéhez a szabadsdg birodalméhoz.
Ezért nem frézis toliink, nem agitdcios jelszo, hogy ez a hdboru killonésen
a Szovjetunid részérol a vilagtorténelem legigazsigosabb hébortja.

A PACIFIZMUS TEVHITE

Beszéltiink arrol, hogy mi nem vagyunk pacifistak, mi elvetjiik a pacifizmust,
s6t harcolunk ellene. Azért harcolunk, mert a pacifizmus minden hdbora
ellen van: Mi pedig nem vagyunk minden haboru ellen, mert ahhoz, hogy
az emberiség elérje nagy céljait, szilkség van még egész sor igazsagos habo-
rira. A pacifizmus nem tudja megmagyardzni a hdboru igazi okait és jellegét.
Végeredményben a pacifistak is azt valljak, hogy a hdboru az emberi rossz
nevelésnek és annak a kovetkezménye, hogy az emberek nem elég kulturaltak.
Tehat nem latjak at, hogy az emberek azért nem kulturéltak, mert bizonyos
tarsadalmi rend, bizonyos osztalyérdekek megtévesztik 6ket. Ha a fiuknak
nem adnak kardot, meg puskat jatékszeriil, akkor taldn nem lesznek tobbé
héboruk? Vagy egyediil és tisztira békepropaganddval meg lehet sziintetni
ahdbordkat? A pacifizmus lehet johiszemd, 6sztonos pacifizmus, de még ha
0sztonos is, akkor sem tudomdnyos, mert tévedéseket okoz, elhomalyositja
akérdés igazi lényegét.

De van mas pacifizmus is, amely a munkdsmozgalmon beliil éppen az
opportunizmust taplalja. Hirdet6i elvetik a fegyveres osztélyharcot, a fegy-
veres felkelést, mert ellene vannak az erészaknak, a haborinak. Amikor
azt allitjak, hogy bizonyos nevelési reformokkal, propagandéval meg lehet
sziintetni a hdborukat, akkor azt a tévhitet terjesztik, hogy a kapitalizmus
megsziintetése nélkiil véget lehet vetni a habortnak. Szerintiik a hdboru
megsziintetéséhez nem kell megdénteni a kapitalizmust, elég a nevelést
megreformalni és az irodalomnak pacifista irdnyt adni. Pedig higyjék el,
a hdboruk elleni gytilélete az emberiség egyik legnagyobb hajté ereje az Gj
tarsadalomért val6 harcban.

Mi azt mondjuk: ha igazsdgos célrél van sz6, nem vallhatja magét senki az
tigy igazi harcosdnak, ha nem hajland6 azt az tigyet, sziikség esetén fegyve-
resen is megvédeni. Es amikor igazsigos iigyrél van sz, a helyzet mindig az,
hogy vagy a hdboru, vagy a gyaldzat kozott kell valasztani. Mi nem vagyunk
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hajlandok arra az alldspontra helyezkedni, hogy vallaljuk a gyalazatot csak
azért, mert nem akarunk fegyverhez nyulni. Mi tudjuk, hogy ez a pacifizmus
hogyan egyengette a hitler-fasizmus utjat. Emléksziink a miincheni konfe-
rencidra, amikor a pacifizmus nevében Daladier és Chamberlain odadobtak a
hitler-fasizmusnak Csehszlovékiat és hatalmas ugrédeszkat adtak a fasizmus
labai ald. Eljdrdsukat azzal mentegették, hogy igy meg tudjak 6rizni a békét.
Mi nem vagyunk minden dron és minden helyzetben békepartiak. Mi azt
mondjuk, hogy ha le kell szimolni egy ellenséggel, nem szabad meghatralni.
Jobb egy igazsdgos tigyért vald haboru, mint egy gyaldzatos béke.

Ezzel kapcsolatban engedjék meg, hogy egy pér sz6t mondjak egy teg-
nap is felvet6dott kérdésrél: Ha végeredményben a haborik megingatjik
a kapitalizmust, és ott, ahol leggyengébb az imperializmus, megteremtik a
szocialista forradalom eléfeltételeit, ebbdl azt a kovetkeztetést vonhatndk
le, hogy minél t6bb haboru van, annal jobb. Ha pedig mi azt valljuk, hogy
az imperializmus korszakdban az imperialista habortk kikeriilhetetlenek,
akkor miért harcolunk a hdboruk ellen?

Nincs ellentmondés abban, hogy a forradalmi munkdsosztaly az imperia-
lista haboruk ellen harcol, holott tudja, hogy az imperializmus rendszerével
tuggnek 6ssze az imperialista hdbortk, mert a kapitalizmus egész sor kérdést
csak haboruval tud megoldani? Ha kikertilhetetlenek a haboruk, ha meg-
ingatjak a kapitalizmust, akkor miért harcolunk elleniik?

Azimperialista hdboruk csak akkor kikertilhetetlenek, ha a munkésosztaly
nem tudja el6bb megdonteni az imperializmust. Az imperialista hdboru
forradalmasitja a tomegeket, mert igen sok aldozatot és szenvedést hoz a
szamukra. Els6sorban éslegtobbet a dolgozok szenvednek a haboruban, mely
rengeteg értéket pusztit el és a munkdsmozgalom sok eredményét, a munkas-
mozgalom szervezeteit tonkreteszi. A munkasosztalynak tehat kozvetlen
érdeke, hogy ne keriiljon imperialista hdborukra sor. Ezt mutatja a Szovjet-
unid egész békepolitikdja. Nem egy esetben a Szovjetuni6 békepolitikdjinak
volt készénhet6, hogy az emberiség elkeriilte a haborut. A haboruk ellen
lehet harcolni még a kapitalizmuson beliil is, de tudni kell, hogy a hdborukat
igazén csak akkor kiisz6baljiik ki, ha megdéntjiik a kapitalizmust.





