Peterecz Loltdn

MAGYARORSZAGI AMERIKAI KOVETEK
MEMOARJAI: MIROL ARULKODNAK
A HIVATALOS ONELETRAJZOK?!

A memodr- vagy emlékirat-irodalom igen régi miifaj, de killonosen az el-
mult évszdzadban tett szert hatalmas népszertiségre. Az emlékek tipikusan
idGskorban felelevenitett és torténetszertien leirt valtozata természetesen
nem torténelemként olvasand6, hanem annak szines és néha anekdotikus
kiegészitéseként. Noha a memodrok és 6néletrajzok kozott van killonbség
(az elsé pusztan emlékekre és néha révidebb id8intervallumra vonatkozik,
a mésodik részlegesen tényekre és dokumentumokra is hagyatkozik egy
egész életpalya bemutatdsakor), itt egybevessziik 6ket, mert mindkettd
azonos célt szolgdl: a szerz6 személyes multjdnak megismertetését, a sa-
jét szemiivegén at. Ugyanakkor mindkettd torzitja a multat a személyes
elfogultsdg és persze az id6 elteltével meggyengiilt emlékezet miatt. Mig
a professziondlis torténészi munka legtobb esetben az ,igazsigot” tirja
elénk, addig egy memodr az igazsig egyéni felidézését szolgaltatja. Ebb6l
az is kovetkezik, hogy mindkett6t érdemes és kell is olvasni, mert sokszor
kiegészitik egymast.

Ez a tanulmdny egy szelektiv csoport hivatalos memodrjait vagy 6n-
életrajzait vizsgdlja: a hazdnkban az elmdlt kézel szdz év sordn szolgalt
amerikai kovetek és nagykovetek irdsait, akik konyv forméban is kiadtdk
visszaemlékezéseiket, amelyekben a Magyarorszégon toltott hivatali ide-
jukrol és az itt szerzett tapasztalataikrdl, benyomdsaikrol is beszamolnak.
Természetesen nem a torténelmi ,igazsdg” nyomaba erediink, sokkal inkdbb
aztkivinjuk bemutatni, hogy egyfel6l ezek a néhakiilonbo6z6 héttert, eltéré
felkésziiltségti és mas-mds korokban ideldtogaté amerikai diplomatdk mi-
lyen véleménnyel voltak a vendéglato6ikrol, és hogy van-e olyan kozos szdl,
amely Gsszekoti ezeket a visszaemlékezéseket. Az itt bemutatott szerz6k

1 Atanulmény szakmai lektora Glant Tibor.
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sajnos nem egyforma intenzitdssal fokuszaltak magyarorszagi kikiildeté-
sitkre emlékirataikban. Volt olyan, aki ennek szentelte az egész kotetet, de
mdsok csak egy fejezetet szdntak itt eltoltott éveikre. Mivel a bemutatandé
visszaemlékezések hdrom kivételével nem jelentek meg magyarul, igy még
fontosabbnak érezziik a tanulmany fentebb emlitett céljainak egy szélesebb
olvasékozonség elé tardsit, mert abbdl a régi feltételezésbél indulunk ki,
hogy masok véleményébdl jobban megismerhetjilk magunkat.

HARRY HILL BANDHOLTZ (1919-1920) —
AN UNDIPLOMATIC DIARY?

Noha Harry Hill Bandholtz (1864-1925) szoros értelemben nem kdvet volt,
hiszen itteni szolgilata idején az Egyesiilt Allamok és a fiiggetlen Magyar-
orszag kozott a hivatalos diplomadciai kapcsolatfelvétel még nem tortént
meg, sok szempontbdl fontos személy volt, és a késébbi kovetek prototi-
pusanak tekintheté. Bandholtz az els vilaghabort utdn a Szovetségkozi
Katonai Misszié amerikai tibornokaként szolgalt hazdnkban. A misszié
afegyversziinet rendelkezéseinek betartasa és a Tandcskoztarsasdg bukasa
utdni romdn megszallds talkapdsainak megfékezésére érkezett, és négy f6-
bélallt: Bandholtz mellett Reginald Gorton (Nagy-Britannia), Jean César
Graziani (Franciaorszag) és Ernesto Mombelli (Olaszorszag). Bandholtz
augusztus 10-én érkezett meg Budapestre, és napra pontosan hat hénappal
késSbb tavozott.

Bandholtz kétetbe rendezett naplédi1g33-ban jelentek meg, és minta cim
is drulkodik, nem klasszikus 6néletrajzrél vagy memodrrél van sz6, hanem
az emlitett fél év sordn irt naplébejegyzésekrSl. A naplé €16 torténelmi
lenyomat, hiszen friss emlékeket és élményeket 6rokitett meg, amelyeket
az id6 még nem homalyositott el. Ugyan egy napl6 esetén mindig fennll
aszubjektivitds dltal keltett torzitds gyandja, a frissen lejegyzett események
tobbnyire hitelesnek tiinnek. Ettél fiiggetleniil nem szabad a napléra mint
teljesen hiteles torténelmi forrdsra tekinteniink, hiszen ezek az irdsok els6-
sorban ,a mult bels6 atélésérdl szolnak” — tehat csakis egy személyes képet

2 BANDHOLTZ 1933.
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tarnak elénk.3 A kiszinezés, a nagyitds és a tévedés egyardnt része minden

leirdsnak, még a professzionalis torténetirdsnak is, de mivel a naplokészitd
magéanak jegyzile a friss torténéseket, nem feltételezziik, hogy ezt direkt

torzitva teszi. Hiszen e tevékenységlényege a pillanatnyi torténelem megér-
zése, anaplobejegyzének nem dll szindékdban vagy érdekében sajat magat
becsapni.* Ez anéhany szempont azért is fontos, mert részben a tobbi, alabb

bemutatott mfire is igaz lesz.

Bandholtz naplébejegyzései nemcsak a katonai misszié napi munkajérol
hagytak hatra fontos térténelmilenyomatot egy amerikai tiszt szemsz6gébdl,
hanem egyedi nyelvezetiikkel killonleges olvasmdnnya is teszik a mtivet.
Valéban igazrd a ,nem diplomatikus”jelz6, hiszen Iényegre toré, kritikus és
szamos esetben metsz gunyt draszt. Amikor az eseményekrél és az azokban
részt vevd személyekrol ir, a szerz6 nem fogja vissza érzelmeit, és gyakran
lekicsinylé szavakat haszndl, ami természetesen hozzédjarult a kdnyv piaci
sikeréhez is. Mivel a romdn megszall6 er6kkel kapcsolatosan gyakran ir
negativ tonusban, a magyar olvasék mindig is rokonszenvvel tekintettek
akotetre. Példdul a helyi romén erék parancsnokat, Gheorge Mirdarescut
egy helyen ugyjellemezte, hogy ,intelligencia foka megegyezik korilbeliil
egy elkdbult karibuéval”’ Egy romdn diplomatdrdl pedig azt irta, ,roman
kovet volt Szentpétervaron, amikor a bolsevik hatalom megkezd6dott
ésle is tartoztattdk, és soha nem fogom nekik megbocsétani, hogy utdna
szabadon engedték”.¢ Miutdn visszatért egy révid bukaresti latogatdsrol,
és magdval hozott egy tucat sargadinnyét, elkeseredetten tapasztalta, hogy

»aroman sargadinnyék annyira voltak 1édusak, mint egy konzerv zabkasa és
iziik az értelen stit6t6ké. Valojdban minden, ami romén csak gyenge kiaddsa
a magyar megfelel6jének. Bukarest virosa 6sszehasonlitva Budapesttel
olyan, mint az ebihal a szivdrvanyos pisztrang mellett.”” Nem csoda, hogy
ezek a sorok nagy 6romet szereztek a magyar olvasok szdmara.

GYANI 1997: 25.

A témardllasd PRITZ 2017: 4-6.

BANDHOLTZ 1933: 20. (Karibu: kanadai rénszarvas.)
BANDHOLTZ 1933: 30.

BANDHOLTZ 1933: 82.
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Sajnos a magyarokrol dltaldnossigban kevesebb frappdns vagy fontos
megjegyzése van, igy Bandholtz kétete elsésorban abban nyujt segitsé-
get, hogy az itt toltott fél évének torténéseit segit rekonstrualni. Erdemes
megemliteni, hogy 1936-ban a magyarok haldjuk jeléiil szobrot llitottak
atdbornoknak, amit elsésorban a Nemzeti Mtizeum romdn kifosztdsanak
megakadalyozdsa miatt érdemelt ki.®

NICHOLAS ROOSEVELT (1930-1933) —
A FRONT ROW SEAT?®

Miutén 1921 augusztusiban az Egyesiilt Allamok és Magyarorszag kiilon-
békét kotott — amelyre azért volt szitkség, mert az USA nem volt aldir6ja

a trianoni békeszerz6désnek —, a két orszdg elsé izben kiildott koveteket

egymds f6vérosdba. A harmadik budapesti amerikai kévet a politikai ki-
nevezett Nicholas Roosevelt volt (1893-1982), a kordbbi elnok, Theodore

Roosevelt unokadccse ésrészben nevelt fia. A harvardi évek utin a fiatalem-
ber hamar az els6 vilaghdborus diplomacidban taldlta magat, majd a parizsi

békekonferencia alatt a Coolidge-missziéval néhany napot Magyarorszagon

toltott. Eppen akkor tartézkodott Budapesten, amikor Karolyinak atnytj-
tottdk a Vix-jegyzéket — ekkor 6 is jelen volt —, majd mésnap kikialtottak
a Tandcskoztarsasagot.!? Karrierje sordn szamos konyvet irt, egyike ezeknek
1953 6szén megjelent onéletrajza.

Amemodr cime — A Front Row Seat —, amelyet magyarul taldn ugylehet
leforditani, hogy Az els6 sorban vagy Pdholybdl figyelve, éllitélag Archibald
Coolidge-tél szarmazik, aki ezekkel a szavakkal engedte titjira Rooseveltet,
amikor 1917 marciusdban Eurépdba indult, és arra utalt, hogy a fiatal ame-
rikai kézelrél fog rengeteg mindent megtapasztalni.!* Mivel akonyv egész
addigi életére vonatkozik, igy magyarorszdgi tapasztalatai mindssze néhany
rovid fejezetre korldtozédnak: 1919-es élményeit 17 oldalon, koveti idejét
pedigkériilbeliil 30 oldalon targyalja. Erdemes ezt 6sszehasonlitani féléves

8 Errélrészletesebben lisd PoT 4 2003: 90-99.

9 ROOSEVELT 1953.

10 Az ezekben a hénapokban irt naplobejegyzéseit magyarullisd ROOSEVELT 2019.
11 ROOSEVELT 1953: 101.
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kelet-azsiai tjdval az 1920-as évek kézepén, amelynek viszont 45 oldalt
szentelt. Azonban a rovid fejezetek jelentés hdnyada nem a magyarokrol
vagy koveti munkajérdl szol, sokkal inkdbb olyan epizédokat mutat be itteni
tartézkoddsdnak idejéb6l, amelyek érzése szerint nagyobb érdeklddésre
szémithattak az Egyesiilt Allamokban. A vélsagban hanykédé orszigban
tapasztaltak helyett Roosevelt fontosabbnak tartotta elmesélni példaul
Douglas MacArthur tdbornok révid magyarorszagi litogatdsit 1932-ben,
aki amésodik vilighdboruban és a koreai habortban szinte nemzeti hossé
valt, vagy épp akornyez6 orszagokban vezetd politikusoknal tett latogatdsait.
Nyilvén igaza volt abban, hogy a Benito Mussolinival vagy Edvard Benessel
folytatott beszélgetései jobban érdekelték olvasoit, mint a magyar tigyek
az 1930-as évek elején, de ez arra is jol ravilagit, hogy mennyire szelektiv
modon hasznélja a memodrirodalom a térténelmi eseményeket, és azokban
hogyan vélogat afontosnak vagy kevésbé hangstlyosnak vélt epizédok kozott.

Amikor viszont Roosevelt a magyarokkal foglalkozott, meglehet6sen
kritikusan fogalmazott. A korabeli magyar térsadalmat félfeudélisnak és
barbédrnak latta, tagjairdl pedig ugy vélte, hogy ,sok szempontbo6l meg-
tartottdk keleti vondsaikat: a kiils6ségek szeretetét, a kaszt és tdrsadalmi
helyzet megkérdojelezhetetlen elfogadasit, és kellemetlen igazsdgok helyetti
kellemes szinlelést.”!2 Dicsérte a magyar parasztok munkéhoz és élethez
valé hozz4allését, de mint irta, legtobbjiik ,,olyan koriilmények kozott élt,
amelyek nem sokban kiilonboztek a tizenkilencedik szdzadi Oroszorszag-
tol”, és ez szdmdra ,természetesen a feudalizmus tulélését” jelentette.!3
Horthyval kapcsolatosan — akit igen nagyra tartott — kiilon megemlitette
vaddszat irdnti szenvedélyét és a mar-mar fébidra emlékeztetd bolsevik-,
illetve a szovjetek iranti gytloletét. A kovet szerint a kormdanyz6 meg volt
gy6z6dve arrol, hogy a bolsevizmus ,,a legnagyobb fenyegetést jelentette
Magyarorszag és a nyugati vildg szdmdra”.'* Horthy mellett mindossze két
magyar el6kel6séget dicsért: Teleki Palt és Apponyi Albertet. Mindkettével
viszonylag szoros kapcsolatban volt, és a két nagy mtveltséga férfi nagy
benyomdst tett az amerikaira, aki szimos informacidt télitk szerzett be
12 ROOSEVELT 1953: 188.

13 ROOSEVELT 1953: 189, 190.
14 ROOSEVELT 1953: 193.
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Magyarorszagrol — mindez természetesen részrehajlé ismeretekkel gazda-
gitotta Rooseveltet. Roosevelt 6néletrajzdnak Magyarorszaggal kapcsolatos
fejezeteibdl egy olvasmanyos mozaik térul elénk, de nem kapunk igazi
képet koveti tevékenységének részleteirdl, a szerz6 raadasul elhallgatja
valédi gondolatai nagy részét, amelyeket annak idején naploiban rogzitett.!S

JOHN F. MONTGOMERY (1933-1941) —
HUNGARY: THE UNWILLING SATELLITE 6

Nicholas Rooseveltet egy tjabb politikai kinevezett kovette, akinek viszont
semmilyen diplomadciai el6élete sem volt — a posztot a Demokrata Part és
Franklin D. Roosevelt kampdnyainak tdmogatdsa fejében kapta. John F.
Montgomery (1878-1954) volt aleghosszabb ideig hazdnkban koveti posztot
betoltd személy, Budapesten volt egészen 1941 tavaszdig, és hivatali ideje
alatt megtapasztalhatta, hogy keriilt az orszdg egyre kozelebb a német-olasz
tengelyhez. Pontosan e kivételezett helyzet miatt nagyobb figyelem vetiilt ra,
és Frank Tibornak kdszonhetéen életrajza és magyarorszagi tevékenysége
elégjolismert.!” Montgomerykotetbe rendezett visszaemlékezése mar csak
azértis nagyon fontos mu, mert az egész konyvet ennek akozel nyolc évnek
szenteli, részletes adalékokkal szolgédlva az 1930-as évek torténéseihez, illetve
avildghdboru elsé szakaszdnak hazai eseményeihez. Ez a memodr 1947-ben,
tehat viszonylag hamar megjelent, és éppen a hideghdboru kezdetekor, igy
természetesen ez valamennyire befolyasolta a szerz6 hozzaalldsit.

A konyv cime — A vonakodd csatlés — sok mindent eldrul arrol, mi volt
Montgomery véleménye Magyarorszdg kiilpolitikai 1épéseirél.1® Ezzel
félreérthetetleniil arra utalt, hogy a Horthy Mikl6s vezette Magyarorszig
csak kényszerbél 4llt a németek mellé. El6deihez és utédaihoz hason-
16an 6 is tisztaban volt azzal, hogy egy amerikai kovet leginkdbb csak

15 Az eredeti naplok a Syracuse Egyetemen vannak; egy részitk magyarul olvas-
haté: ROOSEVELT 2019.

16 MONTGOMERY 1947.

17 FRANK 2002.

18 Furcsa, hogy a cim magyar forditdsaban a csatlds sz6 sokkal erésebb és negativabb, mint
az angol eredeti satellite, amely sokkal inkabb befolyds alatti orszagot jell.
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a megfigyel§ szerepét toltheti be, akinek elsédleges feladata az amerikai
érdekek képviselete és védelme, és legfeljebb kozvetett médon tud hatast
elérni a fogaddorszagban.!?

Montgomery konyve sok szempontbol Horthy Miklés korményzo és
rendszerének politikai felmentését sugallja. Amikor Horthy vezetdi képessé-
geit 6sszegezte, avolt kovet igen pozitivan nyilatkozott. ,Nem volt ragyogd
elme’, irta, de kiemelte, hogyjoézan eszii volt, mindemellett , erés hazafisag,
becsiiletesség és tisztesség jellemezte. Senki sem tagadhatja hitelt érdemléen,
hogy a maga hatalmanak korldtai és a sajat elvei szerint a legjobbat tette.”2°
Ehhez kapcsol6d6 szintén apologetikus szempont, hogy Montgomery
teljesen dtvette a ,,Magyarorszdg a Nyugat védébastydja” tézist, és késobbi
politikai narrativit idéz, amikor gy ir, a magyar eréfeszitéseknek ,,a Nyugat
nagymértékben kdszonheti a biztonsagat, sajnos, anélkiil, hogy elismerné
tartozdsat vele szemben”?! Ugyanebbe a keretbe helyezte a magyar arisztok-
racia ésliberélis polgdrsdg nagy részének németellenességét és angolszisz
orientdcidjat, killonosen a vilaghaboru alatt. Elitélte azt a nyugati hozz4al-
last, amiért a magyarok ,nem kaptak bétoritast a demokracidktél. Minem
igértiink nekik semmit — mi csak fenyegetédztiink. Ok mégis bator szivvel
és nagy politikai bolcsességgel ragaszkodtak ahhoz a hagyoményhoz, hogy
a Nyugat keresztény civiliziciéjahoz tartoznak.”2? Ezzel parhuzamosan
kiemelte — ellentétben szinte minden mas, a két vilaghdboru kozt szolgalt
kovettarsaval —, hogy Magyarorszdg nem volt feudalis jellegti dllam, és
ennek egy egész fejezetet szentelt a memodrban.

Magyarorszag nemzetkozi helyzetére gyakorlatilag a kés6bb elhiresiilt
mozgdstér-kényszerpéalya modellt alkalmazta, amit ugy jellemzett, hogy
azember, ha ,az éjszaka s6tétjében egy tagbaszakadt rablo pisztolyt szegezve
ra, »pénzt vagy életet« kidltassal tor r, akkor megérti az olyan kis orszagok
helyzetét, mint Magyarorszag”.23

19 MONTGOMERY 1947: 116-117.

20 MONTGOMERY 1993: 39.

21 MONTGOMERY 1993: 18.

22 MONTGOMERY 1993: 21.

23 MONTGOMERY 1993: 87. A mozgastér-kényszerpélya téziséhez lasd RANKI 1984:
11-46.
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Montgomery visszaemlékezéseinek egyik legmegdébbentdbb allitdsa
akovetkezd: ,valldsi és faji kérdésekben sokkal liberdlisabb volt, mint bér-
mely mas orszdg, amelyet jol ismerek.”2* Ez a kijelentés leginkabb annak
tényében killonos, hogy hivataliideje alatt a magyar zsid6sdgot mér stlyos
jogfosztd torvények sujtottdk. Ezt a véleményt szintén a Horthy-korszak
rehabilitédldsara irdnyul6 torekvésként értelmezhetjiik. Tény, hogy a naci Né-
metorszagban tapasztalt faji alapu elnyomds nem volt jelen Magyarorszagon,
de azsiddellenes politika igen, hiszen nem német nyomédsra szavaztédk meg
az els6 két zsid6torvényt még Montgomery hivataliideje alatt, arrél nem is
beszélve, hogy az 1920-as numerus clausussal a magyar éllam mér precedenst
is teremtett zsid6 kisebbségének hdtranyos jogi megkiilonboztetésére.
Tehat mig Nicholas Roosevelt — néha mar-mér romantikus elemekkel tiz-
delt — negativleirast adott, addig John F. Montgomery a mésik irdinyban volt
elfogult, és inkdbb magasztalta a magyar politikai rendszert és azok irdnyitoit.
A masodik vildghdbord utdn mindez természetesen megvéltozott, mert
akovetkezd majd fél évszazad politikdjat és diplomacidjat a hideghdborus
gondolkodds hatdrozta meg.

Noha Nathaniel P. Davis (1949-1951) karrierdiplomata is kiadta
Magyarorszdgra vonatkozdé visszaemlékezéseit, a kotetet nem sikeriilt
megszerezni, igy sajnos e tanulmanynak ez nem lehet része.2S Annyit vi-
szont Bogndr Szabina és Péterfi Andrés cikke — amely Davis magyarorszagi
koveti miikodése alatt irt napldit vizsgélja — alapjan megallapithato, hogy
aszinte befagyott kapcsolatok mélypontjénak volt ez az id8szaka, és Davis
naplobejegyzéseib6l ,egyértelmien kitiinik, hogy elfogadja, orszaga képvi-
seletében semmiképp nem alakitéja azitteni torténéseknek. Tevékenysége
tulajdonképpen a diploméciai kapcsolat fenntartésara szoritkozott.”26 Koveti
idejéneklegfontosabb eseménye Robert Vogeler 1951-es letartdztatdsa, majd
elitélése, illetve az tigy diploméciai megolddsa volt.2”

24 MONTGOMERY 1947: 90.

25 DAVIS 1967.

26 BOGNAR 2014: 271.

27 Erréllasd MANCHESTER 2024.
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MARTIN J. HILLENBRAND (1967-1969) —
FRAGMENTS OF OUR TIME:
MEMOIRS OF A DIPLOMAT 28

Martin Joseph Hillenbrand (1915-2005) volt az els amerikai nagykdvet
a két orszag kozott. A magyarorszagi kovetséget 1966 6szén ,1éptették el6”
nagykovetséggé, és mivel el6tte 10 éven 4t csak igyvivoi szinten képviselte
az USA magat, ez mindenképpen jelentds diplomadciai fordulat volt, és
egyértelmtien a kétoldalt viszonyok jobbra fordul4sat jelezte. Onéletrajzat
1998-ban adtk ki, amelyben egy fél fejezetet (22 oldal) szentel magyarorszagi
nagykoveti emlékeinek és tapasztalatainak.

Az 1960-as évek végére a hideghdboru legrosszabb napjai — és ezzel
a magyar—amerikai diplomdciai kapcsolatok legstétebb idészaka — mar
messze voltak. A két orszag kozott ekkorra egyfajta visszafogott egytittma-
kodés alakult ki, amelyet természetesen tovdbbra is az ellentétes ideoldgiai
taborokhoz valé tartozds hatdrozott meg. A magyarorszagi liberalizacié
nyilvanvaléan tetszett Washingtonnak, és a képviseleti viszony feljavitasa
kovetségrol nagykovetségre egyértelmiien jelezte, hogy mindkét orszag
a kor politikai viszonyainak megfelel6en ugyan, de azon beliil a legma-
gasabb szinten kivan kapcsolatot tartani, mert érdekei ezt kivanjdk meg.
Ennek ellenére nem szabad azt hinni, hogy varézsiitésre barétilett a viszony
Budapest és Washington kozott, de a korédbbi hideg, sokszor ellenséges
magatartds (mint példul a Vogeler-iigy) mér a multé volt. A tapasztalt
Hillenbrand Magyarorszégra kiildése is azt a célt szolgdlta, hogy egy rutinos
diplomata majd képesleszjol egyengetni a két oldal esetleges fesziiltségeit,
amelyekbdl azért természetesen akadt néhdny, és amelyekrdl a nagykévet
memodrjiban is beszdmolt.

Hillenbrand visszaemlékezéseiben azitt toltott kevesebb mint masfél év
alatt alegfbb fejtorést Mindszenty biboros okozta, de mar ez is a korabbi
gondok arnyéka volt csupan. Noha a nagykévet érkezésekor erds volt abbéli
télelme, hogy a diplomdciai kapcsolatok felértékelése miatt a biboros — aki
igenjolismert volt makacssdgdrol - tiltakozasképpen elhagyja a Szabadséig

28 HILLENBRAND 1998.
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téri épiiletet, és ezzel kalamajkdt okoz, Mindszenty végiil tudomasul vette
a véltozdsokat, és a vele valé egyiittlét ,mindenféle komoly drama nélkil”
zajlott, és az Gjdonsiilt nagykovet mindvégig normalis viszonyt dpolt a ven-
dégével.?? Ami sokkal komolyabb esemény volt, és amire a két orszdgon
tul az egész hideghaborus vildg odafigyelt, az a pragai tavasz, illetve annak
eltiprasa volt. A memodr jolillusztralja, hogy Magyarorszagon a csehszlovak
reformkisérletek az emberarcu szocializmus megteremtésére pozitiv, mig
azok eréskez elfojtasa negativ érzéseket véltott ki a hivatalos és a maganszfé-
raban egyarant.3° Természetesen a pragai tavasz oroszos megolddsa nem
segitette el6 akét politikai tomb kozottikozeledést, mint ahogy a vietndmi
habord sem. Ez utobbi Hillenbrand idején leginkabb a nagykovetség épi-
lete el6tt megrendezett ,,spontdn” tiintetések formdjéban jelentkezett, ami

»akommunista Magyarorszdg mds vondsaihoz hasonléan a mesterséges és
hamis vonalat hozta felszinre”.3!

Hillenbrand visszaemlékezéseinek legérdekesebb része az, amikor
mérleget von itteni tapasztalatairdl, munkdjarél és a magyarokrol. Ebben
megillapitja, hogy egy amerikai diplomata a kommunista kelet-eur6pai
orszagokban nem tud csodit tenni; el kell fogadni a realitisokat és az adott
kérnyezetben megprobalni alehetd legjobban dpolni a kétoldald kapcsolato-
kat tigy, hogy az amerikai érdekek minél kevésbé sériiljenek. A magyarorszagi
kommunista rendszerben a marxista—leninista ideol6giét kitiresedettnek
taldlta, és uigylatta, ,alapvetéen egy megmerevedett hatalmi struktara léte-
zett, amelyen beliil a vezeté réteg élvezhette azokat a luxuskorilményeket
és illetéktelen vagyont, amelyet a tarsadalom tobbségétél megtagadtak”3?
A legizgalmasabb rész mégis az, amikor a magyar jellemet prébalja leirni.
Hillenbrand megfigyelései alapjan ugy latta, a magyar ,egy zavaros keve-
réke a tularad6 romantikdnak és a szomort realizmusnak”, ,,érzelmes és
alapvetéen szomort nép”.33 Ezt részben a viharos multnak, az elszigetelt
nyelvnek és a kietlen pusztinak tudta be, és szintén visszatitkr6z6dni latta

29 HILLENBRAND 1998: 256.
30 HILLENBRAND 1998: 258—260.
31 HILLENBRAND 1998: 262.
32 HILLENBRAND 1998: 262—263.
33 HILLENBRAND 1998: 265.
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azt a magyar zenében és irodalomban. Reflektalt arra is, hogy a szocialista
tombon belil itt volt a legjobb élelmiszer-ellatds, és ,Budapestet joggal
ismerték mint Kelet-Eurdpa Périzsat”, de gyorsan hozzatette, hogy nem
szabad részletes 6sszehasonlitdst végezni a két févaros kozott.3*

ALFRED PUHAN (1969-1973) —
THE CARDINAL IN THE CHANCERY
AND OTHER RECOLLECTIONS 3

Martin J. Hillenbrandot egy tjabb karrierdiplomata kovette, aki sok szem-
pontbdl hasonlé viszonyok és megorokolt problémak kozott toltotte itt
nagykéveti éveit. Alfred Puhan (1913—2005) hivatalos kiiliigyi emberként
érkezett Magyarorszagra Richard Nixon elnoksége alatt, és szokatlanul
hosszaid6t, négy esztendot toltott Budapesten mint nagykévet. Mig Davis
idején a Vogeler-iigy volt a legfontosabb, a kétoldalt kapcsolatokat érint6
esemény, Puhan esetében Mindszenty Jézsef biboros problémaja volt
a meghatarozd, aki 1956 &sze Ota élt az amerikai kovetség, majd nagyko-
vetség épiiletében, amely hivatalosan menedékhelynek szdmitott; végiil
1971 szeptemberében tdvozott Ausztridba.36 Puhan kényvének is csak egy
része szl magyarorszagi tapasztalatairdl — két fejezet —, és mindjart az el6-
széban leszogezi, hogy kényve megirasiban csak emlékeire timaszkodott,
igy a szoveg ,kétségkiviil tartalmaz tévedéseket”. 3’

A Magyarorszagrol sz6l6 elsé rovid fejezet az elsé kozel két évbenyomésait
rogziti. Noha a kezdet nehéz volt (a magyar kormény péld4ul - a kelet-
eurdpai szocialista tomb orszdgaibol egyediiliként — nem engedélyezte,
hogy a Holdrdl visszatért amerikai irhajosok vildgkoriili turnéjuk sordn
Magyarorszagra litogassanak), késébb enyhiilt a légkér, és elsésorban
kulturalis téren (mozifilmek, zene) erésddtek a kapcsolatok. Idetartozik
egy érdekes anekdota, amelyet Puhan megemlit. Egy veszprémi kirdndulds
alkalmaval az emberek odagytltek fehér Lincoln gépkocsijakoré, és nyiltan

3% HILLENBRAND 1998: 266.

35 PUHAN 1990.

36 Mindszentynek a kovetségen toltott éveiréllasd DEAK 2021.
37 PUHAN 1990: ix.
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megcsodaltik a nagykovet autojit. 38 Ez emlékeztet a vilighdboruban utol-
sénakitt szolgdlé amerikai kovet, Herbert C. Pell élményére, akinek Buick
kocsijat allték koriil az emberek Budapest utcdin 1941-ben, és simogattdk,
mint egylovat.3* Az amerikai autok szimbélumnak szdmitottak: az Egyesiilt
Allamok fejlett technolégidjit és gazdagsagat kozvetitették a magyarok felé.

A masodik és sokkal hosszabb fejezet — amely egyébként az egész me-
modr leghosszabb fejezete — a Mindszenty-torténet lezarasarol szol, hiszen
tizenot év ott-tartdzkodas utdn a biboros elhagyta az addig szdmdra mene-
dékhelyként funkciondld és immadr nagykovetségi épiiletet. A konyv cime
is az, hogy A biboros a nagykoveti iroddban és egyéb visszaemlékezések, ami
azt sugallja, hogy Puhan ezt az epizédot gondolta a legkiemelkedébbnek
szakmai multjabol. Részletesen leirja, hogyan vezetett a minden fél szdmara
kellemetlen helyzet diplomAciai passzivitasbol energikus lépésekhez, éshogy
1971 tavaszatol hogyan gyorsultak fel a térgyaldsok az érintett felek kozott:
Magyarorszdg, az Egyesiilt Allamok, a Vatikan és természetesen Mindszenty
maga, aki végig makacs volt, és sokszor megvaltoztatta korabbi dlldspontjat,
igy béven okozott fejtorést mind a nagykovetnek, mind a targyalasokban
részt vevo kiillonbozé feleknek. Puhan gy értékelte, hogy a biboros 1971.
szeptember 28-i tdvozdsa a nagykovetségrél és Ausztridba utazdsa ,.elmoz-
ditotta az utolsé éslegfontosabb akadalyat annak, hogy a Magyarorszaggal
val6 viszonyunkat javitsuk” *® Természetesen ehhez kellett a két szuper-
hatalom kézti enyhiil6 viszony is, illetve a magyarorszégi liberalizacio, de
amegfigyelés ett6l még helyénvalo.

Azviszont fajdalmas, hogy az utols6 két évérél Puhan kevesebb, mint négy
rovid oldalt irt, mintha akkor szinte semmi sem tortént volna, leszdmitva
William P. Rogers amerikai kiiliigyminiszter 1972-es budapesti litogatasat.
Emellett van néhdny zavar6 elirds is a szovegben. Hogy helységneveket,
mint Veszprém, rosszul betiztek le, elfogadhato, de Rakosi Matyds nevét
kétszeris durvan elirtak — és két killonb6zé médon! Egyszer mint ,Rakoczi”

38 PUHAN 1990: 179.
39 PETERECZ 2011: 142.
40 PUHAN 1990: 215.
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tnik fel, tehdt az egykori fejedelemmel keverte 6ssze vagy a szerzd, vagy
a szoveg szerkesztdje, egyszer pedig ,Rékocsi” néven fut.#!

Akétoldalu kapcsolatok normalizaléddsaban mindenképpen szerepe volt
Puhannak, ami megint csak a szélesebb értelemben vett amerikai kiilpolitika
lecsapdddsa volt, amikor iskifejezetten keresték a kapcsolatot a szovjet csat-
léséallamokkal a , fellazitas” kiilpolitikdjanak szellemében. A kisebb buktatok
ellenére mind diplomdciai, mind pénziigyi teriileten el6relépések torténtek,
amelyek mintegy megigyaztak a Szent Korona hazahozatala tigyének.

PHILIP M. KAISER (1977-1980) —
JOURNEYING FAR AND WIDE.
A POLITICAL AND DIPLOMATIC MEMOIR*?

Philip M. Kaiser (1913-2007) 1977-ben politikai kinevezettként megkapta
a magyarorszagi nagykoveti kikiildetést, és majdnem harom évet toltott
itt. Egy bo évtizeddel kés6bb jelent meg memodrja, amelyben csupén egy
fejezetet szentel magyarorszdgi éveinek. Ennek a két orszdg kapcsolata
szempontjdbdl is kiemelked6 pillanata a Szent Korona hazaérkezése volt
az Egyesiilt Allamokbol.

Az 1970-es évek nagy részére a détente, azaz az enyhiilés volt jellemzé.
A szovjet tomb orszdgai gazdasdgilag mind igen rogyadozé helyzetben
voltak, amit az Egyesiilt Allamok kereskedelmi nyomassal is fokozni akart,
mindamellett a kulturdlis fronton is gyengiteni probalta a szovjet hegemo-
niat. Borhi L4szl6 szerint az ,1976-1978 kozotti idOszak — az el 626 évekkel
ellentétben — a magyar—amerikai kapcsolatok addigi legsikeresebb korszaka
lett”, amiben szerepet jatszott, hogy az ,amerikaiak szimdra a bels6 dtalakulds
mintadllama az 1970-es évek mésodik felére Magyarorszdg lett”.*> Ebben
a politikai miliben érkezett meg Kaiser Magyarorszdgra, és kezdte meg
nagykoveti tevékenységét 1977 augusztusiban. Fontos megjegyezni, hogy
el6tte majd tizenhat hénapon 4t nem volt amerikai nagykovet Budapesten,
igy a kétoldald kapcsolatok szempontjdbol roppant fontos volt Kaiser
4 PUHAN 1990: 175, 188.

42 KAISER1992.
43 BORHI 2015: 340, 181. Kiemelés az eredetiben.
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hivatalba lépése. Kaiser tigy érezte, hogy megérkezésekor ,egy aktiv és
kreativ nagykoveti szolgalat lehet6sége igéretesnek tint”. #4

Kaiser nagykévet emlékirataiban elsésorban a Szent Korona visszaaddsa-
nak kériilményeirélirt.*> Haleszamitjuk a fejezet elején és végén olvashat6
torténelmi 6sszefoglalokat, akkor a Magyarorszdgon toltott idejérdl irt
26 oldalbdl 16 errdl a témdrdl sz6l, ami szintén jelzi annak fontossagit.
A koronat a mésodik vilighabor legvégén menekitették ki a koronaérok,
és adtak at az amerikai hadseregnek meg6rzésre. Nyolc év németorszagi
térolds utan 4tszallitottak az Egyesiilt Allamokba, és Fort Knoxba keriilt
(ahol az amerikai aranytartalékot is érzik). Washington a hidegh4borus
fesziiltségek miatt egészen 1978-ig megtagadta a Szent Korona visszaszol-
galtatasat. Végiil Jimmy Carter elnokké vélasztisdval érett meg a helyzet
a tényleges lépésekre. A magyarok korabbi stratégidjukat megvéltoztatva
aldirtdk a hasz éve huz6dé muszaki, tudomanyos, oktatési és kulturalis
csereegyezményt, ami kimondva-kimondatlanul el6feltétele volt akorona
visszaaddsanak. Az amerikai fél feltételnek szabta, hogy Kaddr Janos nem
vehet részt az dtaddsi cereménian, mig az Egyesiilt Allamokat Cyrus Vance
kiliigyminiszter képviselte, tehdt Carter elnék nem volt hajlandé ezért
Magyarorszagra utazni. Ez egyértelmien jelezte, hogy az amerikai fél dik-
talta a feltételeket, és noha aklenddiumok dtaddsa a normalizdci6s folyamat
fontos 1épése volt, a két orszdg viszonya nem valt barativd. Az amerikaiak
hangsulyoztédk, hogy nem a kommunista kormdnyzatnak, hanem a magyar
népnek adjék vissza a koronazési ékszereket.*

Kaiser emellett kitért amerikai katolikus eminencidk, majd Billy
Graham baptista lelkész 1977-es latogatdsara, a zsid6 hitkozség szabad
valldsgyakorldsara és majdnem akadélytalan kivindorldséra Izraelbe, ami
mind a Magyarorszdgon tapasztalhat6 szabad(abb) hitélet bizonyitékaként
jelent meg. Ez azonban nem jelentette azt, hogy ne latta volna tisztan:
Budapest tovabbra is Moszkva irdnymutatdsait koveti, és ezen a szoros
fiiggéségen a javulé magyar—amerikai viszony sem képes valtoztatni.

44 KAISER1992:270.

45 KAISER1992: 270-275,280-291.

46 A Szent Koronakalandos torténetét legrészletesebben Glant Tibor dolgoztafel. GLANT
2018.
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Kasier viszonylag hosszabban szamolt be Kadar Janossal folytatott meg-
beszélésérdl is még a korona dtadasa el6tt. Ebbél a Kadar-képbél egy
pragmatikus, a humort sem nélkiil6z6 politikus arcképe rajzolodik ki, aki
areformokat kivinta megval6sitani.*”

Sajnos Kaiser nem irt a magyarokrol szerzett tapasztalatairdl és véle-
ményérSl. MindGssze egyetlen mondattal foglalta 6ssze ezzel kapcsolatos
emlékeit: [F]eleségemmel élveztitk a Budapestre val6 kéltozést. Azonnal
megkedveltitk a magyarokat, és az irinyukba érzett megbecsiilésiink csak
nétt haroméves ottlétiink alatt.”*8 Etté] fiiggetlenil torténelmi pillanatban
volt hazdnkban diplomata, és munkajéval szervesen hozzédjarult a két orszag
kozti kapesolatok er8s6déséhez.

ROBIE MARCUS HOOKER PALMER (1986-1990) 4°

Robie Marcus Hooker Palmer (1941-2013) személyében nem csupan egy
tapasztalt karrierdiplomata érkezett Budapestre, hanem olyasvalaki is, aki
behatban ismerte a szocialista tomb belsé viszonyait. Palmer megérkezése
idején mar egyértelmiien mutatkoztak az enyhiilés jelei. Mihail Gorbacsov dj
szemlélete, valamint a Ronald Reagannel valé rendszeres parbeszéde pozitiv
hatést gyakorolt a szocialista tdbor tobbi dllamédnak belpolitikai viszonyaira
is. Magyarorszdgon megjelentek a Soros Gyorgy ltal finanszirozott kiilon-
bo6z6, szintén a rendszert puhité alapitvanyok, egyre tobb amerikai filmet
mutattak be a mozik, és a cenzira is nagyobb 6nmérsékletet tanusitott.

Palmer konyve tulajdonképpen médszertani utmutatoként szolgél ahhoz,
miként lehet elésegiteni a demokratikus dtmenetet az elnyomo rezsimek-
ben. Hangsulyozza, hogy ezt a feladatot nem vikuumban kell elvégezni:
a hatalmon 1év6 diktatorokkal is dialogust kell folytatni, és megprébélni
veliik killonb6z6 médon érzékeltetni, hogy nemcsak a nemzetiik, de va-
16jaban 6k is elényt kovacsolhatnak egy demokratikus és békés politikai
rendszerbe val6 dtmenetbdl.

47 KAISER 1992: 287—-290.
48 KAISER 1992: 275.
49 PALMER 2003.
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Palmer 1986 nyaratol tartézkodott Magyarorszagon, és nagykéveti pozi-
cidjahoz képestigen aktivan vett részt az egyre markdnsabban kibontakozo
ellenzék tdmogatdsiban. Nyiltan mutatkozott ellenzéki figurédkkal, feltint
jelentds tomegrendezvényeken (elmaradhatatlan csokornyakkendéjében),
mint példdul az 1989. mércius 15-i ellenzéki tiintetésen, vagy Nagy Imre 0j-
ratemetésén ugyanabban az évben jinius 16-an, és természetesen probalta
el6térbe helyezni a frissen alakult ellenzéki partokat, példdul a Fideszt
George H. W. Bush magyarorszdgi latogatasakor (1989. julius 11-13.). Utébbi
azért volt szimbolikus esemény, mert Bush volt az els6 amerikai elnok,
aki hivatali idejében Magyarorszagra latogatott. Mdsrészt Palmer a pért-
apparétus vezetdivel folytatott eszmecseréiben, teniszmérkdzései soran
(a golfot ekkoriban még nem honositottik Gjra Magyarorszagon), utina
pedig az evés-ivasok alatt probélta keresni a k6z6s hangot.5? Nagykovet-
ként Budapesten probalta ,alkalmazni azt az alaptételt, hogy a zsarnoksag
tengerében egy demokratikus nagykéovetség a szabadség szigete kell hogy
legyen, mindamellett hogy szilird és nem mindig finomkod¢ a valtozdsok
elémozditdsa érdekében”. !

Palmer valéban aktiv volt itt toltott ideje alatt. Elvitte Grosz Kérolyt
egy amerikai kérutra (1988. jtlius 19-30.), amely nyoméan Grész ,kezdte
megérteni, hogy futéhomokon jér. A harci kedve kezdett elparologni. Olyan
kapcsolatot alakitottam ki vele, ami azt gondolom, hogy szerény, de mind-
azonaltal hasznos szerepet jtszott a békés dtmenet biztositdsdban, amikor
megfelel6 nyomdst sikeriilt rahelyezni”$> Grosz egyébként allitolag elég
bortsan latta az dtmenetet. Palmerrel val6 egyik beszélgetése alkalméval
kimutatott az iroddja ablakan, és megosztotta félelmét az amerikai nagy-
kovettel: , Arra a ldmpavasra fognak fellogatni.”s3

Emellett szimos turbulens esemény kisérte az dtmenet éveit és a szo-
cializmus hanyatldsit, s mindebben Palmer nagykévet szivesen vallalt
kisebb-nagyobb szerepet. Ilyen volt tobbek kozott a keletnémet turistdk

50 PALMER 2003:103.
51 PALMER 2003: Xviii.
52 PALMER 2003: 103.
53 PALMER 2003: 104.
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Ausztridba engedése, az amerikai popkultura és fogyasztoi tarsadalom
bizonyos jelképeinek Magyarorszagon valé elterjesztése (példéul az an-
gol nyelv tanitdsanak propagaldsa anyanyelvi tanarok ideutaztatdséval
a Békehadtesten keresztiil, a McDonald’s elsé éttermének megnyitdsa
1988 dprilisdban, a pozolds a kovetség el6tt Miki egér és Donald kacsa tarsa-
sagaban, s6t, a diplomdcidban szokatlan médon méga Miss Magyarorszag
1989-es versenyének zstirijében is helyet kapott). 5

Magyarorszagon toltott b6 haroméves nagykoveti tevékenységét és
tapasztalatait is ennek a demokratikus tézisnek a fényében osztja megaz ol-
vaséval, de sajnos igen keveset — minddssze néhdny oldalt — olvashatunk
ezekrél a nyilvdn fontos szempontokrdl és1épésekrol. Alényegi epizodokat
csak felvazolja és egykori, Amerikiban vagy Franciaorszagban megjelent
cikkeket mésol be, és ezek hivatottak elmesélni a torténetet. Ezenkiviil - tehdt
aztleszdmitva, hogyan viszonyult a magyar politikai vezetéshez és az ellen-
zék egyes csoportjaihoz — gyakorlatilag semmit nem tudunk meg arrél, mit
csindlt itt, mit gondolt a magyarokrdl, és milyen benyomasokkal tévozott,
noha Montgomery 6ta & volt az els6 amerikai diplomata hazankban, aki
valéban torténelmi pillanatban képviselte az Egyesiilt Allamokat. Ennek
legfényesebb bizonyitéka, hogy tdvozdsa utdn 10 héttel tartottdk Magyar-
orszagon az elsé nyilt és szabad valasztasokat, amivel a rendszerviltas
érdemben is megtortént.

DONALD M. BLINKEN (1994-1997) —
VERA AND THE AMBASSADOR:
SCAPE AND RETURN®S

Donald Mayer Blinken (1925-2022) politikai jel6lt volt, aki abban az idé-
szakban volt nagykovet Magyarorszdgon, amikor a demokratikus dtalakulas
mar nagyjabol befejez6dott, ahogy ezt a Blinken megbizdlevelének dta-
daséat kovets honapban lezajlott parlamenti valasztasok visszaigazoltdk.

54 PALMER 2003: 142.
55 BLINKEN-BLINKEN 2009.
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Ez nem jelentette azt, hogy az orszdg nyugati tipusd virdgzé kapitalista

demokrécidva valt volna, és ez a Blinken hdzaspar szdmara is viligos volt.
Ez elsésorban gazdasagi és kereskedelmi vonatkozasban jelentkezett, ugyanis

a magyar életszinvonal folyamatosan romlott: magas volt a munkanélkii-
liség és az dllamadossag, az inflicio az egekben, a gazdasag szerkezetének
elavult jellege miatt — a véllalatok nagy része még mindig éllami kézben

volt — nem volt versenyképes a viligkereskedelemben valé sikeres terme-
léshez. A Clinton-adminisztracid kitzott globalis célja a kereskedelmi

kapcsolatokon keresztiili demokratikus bévités volt, és Magyarorszégra

kiildott nagykovetének is ezt a tervet kellett megprobalnia minél nagyobb

mértékben tdmogatni.

Blinken tobbszor is targyalt Horn Gyula akkori szocialista minisz-
terelnokkel. Elbeszélése szerint probélta meggyézni Hornt a magyar
gazdasdgszerkezet megvéltoztatisdnak szitkségszer(iségérédl. A nagykovet
ugy jellemezte Hornt, mint aki ,,nagyon érdekes és komplex” személyiség,

»Ovatos, személytelen és gyakorlatias, és aki nem prébalt meg személyes
bizalmat kiépiteni”. 56 Viszont ezt kiegészitette azzal, hogy ezen hidnyossag
ellenére Horn ,éles elmével és nagyon gyakorlatias érzékkel” rendelkezett,
amikor Magyarorszag érdekeinek elémozditdsérél volt sz6.5” Osszegzésében
tigy értékelte Hornnak a részben amerikai unszoldsra tett lépéseit (ennek
része volt Horn 1995. juniusi amerikai tja is), hogy azok a miniszterelnok

»fegyelmezett és messzire mutat6 kezdeményezéseinek Magyarorszag ve-
zetOjeként legszebb pillanatat jelentették. Bitorsagot mutatott, amikor 4j
gazdasdgpolitikat alkalmazott, ami révid tavon nélkiil6zést hozott a magyar
embereknek, igy alddsta népszertiségét és egy tjravalasztds lehetdségét.”S8

A kiilpolitikai dimenziéban a Békepartnerség (Partnership for Peace)

— amelyet hivatalosan 1994 janudrjéban inditottak utjira — volt a szinte
mindent meghatdrozé kerete akétoldali kapcsolatoknak. A program a meg-
véltozott kelet-eurdpai térségben a biztonsig és a stabilitds novelését szolgilta,

56 BLINKEN-BLINKEN 2009: 205, 171.
57 BLINKEN-BLINKEN 2009: 172.
58 BLINKEN-BLINKEN 2009: 209.
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ésaz1990-es évek kozepén tulajdonképpen Magyarorszag (Lengyelorszag-
gal és a Cseh Koztarsasdggal egyiitt) felkészitését jelentette egy esetleges

NATO-tagsagra, amihez meghatdrozott politikai és katonai el 6feltételeknek
kellett megfelelni. Ezek sikeres teljesitése fényében még a Blinken elutazdsa

eléttihonapokban, 1997 nyardn megérkezett a hivatalos felkérés a csatlako-
zasra, amely 1999-ben meg is tortént.>® A masik fontos biztonsagpolitikai

kihivasta délszldv valsdg okozta, amely pont Blinken magyarorszdgi szolga-
lata alatt érte el tet6pontjét, s amelyet végiil a daytoni békeszerz6dés zért le

1995 decemberében. Foldrajzi fekvése miatt Magyarorszagnak kulcsszerep

jutott a katonailogisztika szempontjébdl (a Taszéron felllitott IFOR-er8k
bézisa), és ez természetesen a jovobeni NATO-tagsg szempontjibol is

fontos volt. Nagykéveti idejének utolsé mozzanata a magyarorszagi nép-
szavazés volt a NATO-hoz valé csatlakozas tigyében. Ez Blinken egyik

sziviigye volt, sok energiat fektetett bele, és aktivan kampdnyolt az ,igen”
szavazatok mellett az utolsé hetekben is.® A sikeres, a NATO-csatlakozés

irdnydba mutatd kiilpolitikai fordulat jelentette Donald Blinken nagykovet
magyarorszagi szolgélatinak legfébb sikerét. Blinken memodrjaban sza-
mos apro és a két orszag kapcsolatét illetéen szinte jelentéktelennek tiindé
informdacidt osztott meg az olvaséval, mégpedig olvasmdnyos formédban,
szinesen. Két, taldn legfontosabb megfigyelése mintegy visszautal a két

vilaghdborukozt szolgalt kovetek észrevételeire. Egyfel 8 ugy taldlta, hogy
ademokratikus dtmenet éveiben ,az amerikai nagykovetet tartottdk diplo-
mdciai szempontbdl alegfontosabbnak az orszagban, ésleszdmitva a magyar
koztdrsasdgi és miniszterelnokot, valoszinileg alegbefolydsosabb egyénnek
az egész orszagban”.6! Mésik meglétasa fj6 lehet a magyaroknak, de redlis

megfigyelés, miszerint a térség szakértdit leszdmitva ,Magyarorszdg nem

véltott ki nagy érdeklédést Washingtonban”62 Erdekességként megemlitjiik,
hogy fia, Antony Blinken Joe Biden kiiliigyminisztere volt (2021-2025).

89 A Békepartnerség torténetéréllasd SIPOSNE 2014: 21-58.
60 BLINKEN-BLINKEN 2009: 274—277.

61 BLINKEN-BLINKEN 2009: 89.

62 BLINKEN-BLINKEN 2009:184.
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ELENI TSAKOPOULOS KOUNALAKIS (2010-2013) 3

Eleni Tsakopoulos Kounalakis (1966-) 2010 legelejét8l harom és fél évet szol-
galt Magyarorszdgon Barack Obama politikai kinevezettjeként. Kounalakis
memodrja betekintést enged egy amerikai nagykévet napi rutinjédba, amelyet
sok szines, személyes torténet, életképek gazdagitanak. Két kulcsfontossdgt
témat érint a magyar—amerikai viszonyt illetéen. Elséként azt targyalja, hogy
Magyarorszag arendszervaltdst, illetve a NATO-tagsag elnyerését kovetSen
is meg6rizte megbizhato partneri statuszét: az afganisztdni missziok kérdése
példaul Obama elnok 6 prioritdsa volt, s ezen a teriileten a magyar fél igen
megbizhatd partnernek bizonyult. A mésik, ami nagyobb hangsulyt kap,
az a 2010-es vélasztasokon elsopré gydzelmet araté Fidesz—KDNP éltal
elinditott foldcsuszamlas és az orszag politikai 4talakitdsa. Ez utobbit a de-
mokrata vezetésti amerikai politika nem nézte j6 szemmel, és a térékeny
magyar demokracia visszanyeséseként értékelte. A koveti memodr alapjin
szamtalan esetben probaltak jelzésértékii gesztusokat vagy konkrét panaszo-
kat megfogalmazni Magyarorszag tj alkotmdnydval és az egyes torvényekkel
kapcsolatosan, de eredményeket nem értek el. Kounalakis emellett kitért
aszélséjobboldal — elsésorban a Jobbik — térnyerésére, valamint az antiszemi-
tizmus jelenségére, amely véleménye szerint ebben aziddszakban feler6sodott.
Vannak azonban az amerikai kiilpolitikdra — és emiatt a magyar—amerikai
kétoldalu kapcsolatokra — vonatkozé megéllapitésai is, amelyeket érdemes fel-
idézni, mert nem pillanatnyi, hanem hosszu tdvon érvényes igazsagok. Példaul
Magyarorszag és mas kozép-eurdpai orszagok ekkor mar egy ideje a NATO
és az Eurdpai Unio6 tagjai voltak, igy kikeriiltek Washington fokuszédbol.* De
idetartozik azis, hogy az Egyesiilt Allamoknak globalis felel8ssége, kotelezett-
ségei és feladatai vannak, és ezekre koncentrdl, miga helyi tigyek csak globalis
érdekeibe illeszkedéen foglalkoztatjak. Tehdt amikor példdul Magyarorszag
és szomszédai viszonydrol volt szé, Kounalakis mindig hangsulyozta, hogy ezt
akétfélnek kell rendeznie, nem azt varni, hogy az USA majd d6nt6birdként 1ép
fel. Szintén az volt az amerikai megkozelités, hogy beliigyekbe nem szélnak bele,
mert minden orszagnak maganak kell megtaldlnia a boldogulashoz vezeté utat.

63 KOUNALAKIS 2015.
64 KOUNALAKIS 2015: 73.
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A 2010-es valasztisok kétharmados tobbséget biztositottak a Fidesz—
KDNP-koaliciénak, és a felhatalmazassal élve az Orban-kormény nekikezdett
egy Uj rendszer kiépitésének, amelynek alapja az 4j alkotmany, vagyis
az alaptorvény lett. Az amerikai nagykovet és beosztottai gyakran ugy
érezték, hogy az uj térvények miatt Magyarorszagon egyre inkabb lazul
a demokricia egyik legfontosabb ismérvének tekintett alkotmanyos kont-
rollok rendszere. Ezt stlyosbitotta az a megfigyelés, hogy a civil tirsadalom
és annak a politikdban jatszott szerepe igen limitalt volt, és csakigy, mint
atérség kormanyai, gyakran az amerikaiakt6l vartak a megvaltast ahelyett,
hogy sarkukra dllva harcoltak volna vélt igazukért.

Orban Viktorral val6 legels6 taldlkozasukkor — tehdt még a tavaszi va-
lasztasok el6tt — a frissen érkezett nagykovet szerint Orbdn viselkedése
,nem megfelel6 és vératlan volt”, és meghatdrozta késébbi viszonyukat.®S
Kounalakis 6 kifogasa az volt, hogy a miniszterelnok-jel6lt az udvariassagi
latogatést egy politikai beszéd megtartisaval kototte ssze. Miutdn Orbéan
miniszterelnoklett, a kapcsolatuk is kiegyensulyozottabbd valt, és Kounalakis
felismerte, hogy Orban ,tudja, hogyan kell a hatalmat gyakorolni”.5¢ A nagy-
kovet ugy érezte, Orban szamdra a magyar szabadsdg azt jelentette, hogy
akilfoldrol érkezd befolydsolasi kisérleteket el kell haritani.” Mds alkalommal
ugy fogalmazott, hogy a magyar miniszterelnok ,nagyon okos és racionalis
ember, de szdmomra tgy tiinik, hogy télink eltéré felfogdsa van a demokrécia-
1], szabadsagrol és még a szabadpiacrolis”.® De ekkor is hangsulyozta, hogy
anagykilpolitikai kérdésekben akét orszag gyakorlatilag teljesen megegyez6
véleményen van. Ugyanakkor mdsutt azt irja, hogy ha ,Magyarorszigot egy
nagyon erdskezt, kiszdmithatatlan és — a mi szempontunkbol — kevésbé
megbizhatd vezetd igazgat, [ ... ] akkor hogyan szdmithatunk arra, hogy

Magyarorszig timogatni fog minket a kovetkezd kriziskor?”6?

A magyar emberek hangulatat és vilignézetét illetéen Kounalakis

a kovetkezd megfigyeléseket osztotta meg memoarjéban. Ugy litta, hogy

65 KOUNALAKIS 2015: 45.
66 KOUNALAKIS 2015: 84.
67 KOUNALAKIS 2015: 255.
68 KOUNALAKIS 2015: 258.
69 KOUNALAKIS 2015: 262.
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»a pesszimizmus gyakorlatilag kédolva van a magyar térténelemben’, és
hogy ennek részbeni ellenstlyozasara a politikai vezet6k egy Gj nemzeti
narrativa megteremtésén munkalkodnak.”® Ennek kozponti eleme Trianon,
amely a magyarokat a torténelem vesztes pozici6jabol az dldozatok szere-
pébe helyezi.”! Emellett és ennek megfelel6en olyan kordbbi személyeket
rehabilitaltak és emeltek piedesztalra, akik nemcsak nacionalisték voltak,
de sokszor egyértelmuen antiszemitak is.”> Az antiszemitizmus kérdése
mar a két vilighdboru kozotti idészakra vonatkozé irdsokban is visszatérd
elem volt, igy ezen a téren kontinuitds mutatkozik a korabeli és a jelenkori
amerikai diploméciai képvisel 6k észlelései kozott.

KONKLUZIO

Hogyan érdemes értékelni ezeket az amerikai diplomatamemodrokat, és

abbdl milyen konkluziét vonhatunk le? Mindenekel6tt meg kell 4llapi-
tani, hogy az itt szolgdlé mindenkori amerikai kovet, illetve nagykovet

Washington utasitasait hajtja végre, nem rendelkezik nagy mozgastérrel, igy

elsédleges feladata az amerikai érdekek védelme és a minél jobb kétoldala

kapcsolatok fenntartdsa. A bemutatott diplomatak — torténelmi id§szak-
t6l és személyes habitustol fiiggden — eltéréen viszonyultak az orszéghoz,
véltak a mindennapok aktiv szerepl6ivé, illetve vélekedtek kritikusan vagy

tamogatdan az aktuadlis politikai vezetésrol. Hirom diplomatit leszamitva

Magyarorszag csupan egy hosszabb karrier egyik dllomdsat jelentette, és

ennek megfeleléen kapott igen r6vid szakaszt a megjelent memodrokban.
Bar a szerz8k fele-fele ardnyban voltak politikai kinevezettek, illetve kar-
rierdiplomatdk, ez a hattérbeli eltérés nem mutatkozott meg a memodarok
jellegében, és a kétoldalu kapcsolatok alakitdsa szempontjabdl sem okozott
érdemi kiilonbozéségeket. A visszaemlékezések koziil szimunkra azok
a legérdekesebbek, amelyek lényeges informacidkkal gazdagitjik tuda-
sunkat, bepillantdst engednek a kulisszédk mogé, és mélyebb dimenzidjat

70 KOUNALAKIS 2015: 103.

71 KOUNALAKIS 2015: 115.
72 KOUNALAKIS 2015: 232.
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mutatjik a kétoldalu kapcsolatoknak. Ilyen szempontbol — keletkezési
idejiiktél fuggetleniil — azokat a memodrokat tartjuk igazdn hasznosnak,
amelyek kitértek két fontos szempontra: a magyar nép jellemzésére és
az amerikai diplomatdk viszonyéra a magyar vezet6kkel. Mindaz, amit
Horthyrol, Kadarrdl, Grészrol, Hornrél vagy Orbanrél olvashatunk, mélyiti
a kétoldalu kapcsolatokrdl alkotott képiinket.

Alegtobb, itt bemutatott emlékirat kozos megfigyelése, hogy Magyar-
orszagon a demokracia vagy ingatag, vagy hidnyzik, a tirsadalom és
apolitikai kultdra ,keleties” jelleg, valamint jelen van az antiszemitizmus;
ugyanakkor a szerzék elismerik a gazdag civilizacios 6rokséget, illetve azt,
hogy a magyar alapvetéen egy szeretheté nép. Célszerti lenne megvizsgdlni
mas, elsésorban nyugati orszagok ide delegalt koveteinek és nagykoveteinek
memodrjait, valamint az azokban Magyarorszagrol, a magyar tarsadalomrol,
illetve a politikai vezetésrél rogzitett észrevételeket, majd ezeket 6sszevetni
az amerikai forrdsokkal. Igy kaphatnank teljesebb képet arrél, hogy a ten-
gerentdli diplomaték valdban eltéréen értékelték-e a hazai viszonyokat,
mint eurdpai kollégdik, valamint kideriilne, létezik-e Magyarorszagnak
egy sajatos és kifejezetten amerikai olvasata.
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