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A Nemzeti Kozszolgilati Egyetem Informaciés Tarsadalom Kutatéintézete idén is
tanulmdanykotetben dolgozza fel a digitélis vildg tirsadalmi hatdsaival és szabalyo-
zési kihivasaival kapcsolatos egyik fontos kérdéskort. A mesterséges intelligencia
alapjogi Osszefiiggéseit elemz6 korabbi kétet utdn ezuttal az internetes platformok
meghatirozévd valo szerepét és annak sokrétd kovetkezményeit vizsgialjuk. Nagy
orémiinkre szolgil, hogy az informdciés tarsadalom mikodési mechanizmusainak
és szabilyozisi lehetGségeinek megértésében nemcsak a kutatdintézet sajit kutatoi
csapatdra szamithatunk, hanem azokra a kivalé kollégakra is, akik mind a — most
mar hagyomannya vil6 — éves konferencidinkon, mind pedig tanulménykétete-
inkben tarsul szegédnek a k6z6s gondolkoddshoz. A jelen kotet négy részben,
osszesen hisz tanulménnyal tdrja £61, milyen tdrsadalmi és szabalyozasi kérdésekkel
szembesitenek minket digitalis életink megkeriilhetetlen szolgaltatéi, az online
platformok. Az els6 rész a platformoknak az informdcids tirsadalomban és koz-
igazgatdsban jatszott sajitos szerepét, a masodik a gazdasig mikodésére gyakorolt
hatasukat, a harmadik a tdrsadalmi nyilvinossigot egyre jobban meghatirozé befo-
lydsukat jarja koril, a negyedik részben pedig egyes fontos kockazatokat, kihivdsokat
elemzink egy-egy tanulminnyal.

A tanulmdnyokon t6bb vezérmotivum is keresztilhizédik, amelyek kozos ivet
adnak az egyes részeknek. Az els6, hogy a tanulmédnyok és a szerz8k tobbsége
mar nem a s6tétben tapogatdzik, és nem egy egymadstdl gyakran radikélisan eltérd
togalomkészletet és beszédmddot haszndl a platformokat elemezve. Ennek oka,
hogy kialakult egy viszonylag szildrd szokészlet (beleértve magit a platformot
mint kifejezést) és (jog)tudomanyi beszédmdd, amelyet a szerzék magabiztosan
beszélnek. Megszilirdult tematikakat és viszonylag egységesen hasznalt fogalmakat
taldlhatunk tehdt. A masodik motivum az, hogy ez a magabiztossig részben arra
vezethetd vissza, hogy kialakuléban vannak azok a jogszabalyok, amelyek mar
kifejezetten a platformok dltal felvetett problémakra reagdlnak. A ,platform” jogi
fogalomma (is) vilt. Nem csoda, hogy a tervezetként létez8 vagy mér hatdlyban
is 1év6 jogszabdlyokat a konyv szinte minden tanulménya béven emlegeti. Végiil
a harmadik motivum, hogy a platformokat most médr valéban minden jogig ,fel-
fedezte” maganak. A platformokrol sz6l6 jogi diskurzusban és a jelen kdtetben
tovabbra is nagy hangsuilyt kapnak a széldsszabadsiggal kapcsolatos kérdések,
azonban ehhez ma mir egyre kiterjedtebb korben tirsulnak hasonléan jelentds
problematikdk. Olvashatunk par excellence magénjogi elemzést, versenyjogi, szerz6i
jogi, buntetSjogi, munkajogi, s6t kozigazgatisi jogi problémakat felvonultaté
tanulmdnyokat, és olyanokat is, amelyek semmilyen hagyomanyos jogigba nem
sorolhatok, tulajdonképpen a sui generis platformjog terrénumédn mozognak.

Az els6 rész a Platformok az informdcids tarsadalomban cimet kapta, és két al-
taldnos jelleg tanulmany mellett két olyan tanulmanyt olvashatunk itt, amely
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a platformok kozigazgatisra gyakorolt hatdsaival foglalkozik. Z&di Zsolt bevezetd
tanulmdnya a platformfogalom formalédasardl szol: egyrészt arrdl, hogy a kife-
jezés hogyan valt tirsadalomtudomanyibdl jogi fogalomma, mdsrészt arrél, hogy
a szocioldgia és a gazdasigtudomdiny ,koordindciés mechanizmusainak” sordba
hogyan illeszkedik bele a platform mint 4j koordindciés mechanizmus. Gosztonyi
Gergely tanulmdnya a platformokat még jelenleg is szabdlyozd, az elektronikus
kereskedelemrdl sz6l6 irdnyelv két kozponti jogintézményének, az dltalinos moni-
torozdsi kotelezettség hidnydnak és az értesitési-eltavolitdsi eljirasnak az Eurdpai
Unié Birésigan formélédé gyakorlatit dolgozza fel. A két kozigazgatdsi tirgyu
tanulmdny kozil az els, Hoffman Istviné a kozigazgatis és a platformizdlédds
egy rendkiviil érdekes aspektusara hivija fel a figyelmet: arra, hogy a platformok
kiépiilése, illetve az, hogy a kozigazgatis kénytelen maga is a platformokra tdmasz-
kodni, éhatatlanul gyengiti a helyi 6nigazgatast, mintegy ,lopakodé” centralizéciét
valésit meg. Csaki-Hatalovics Gyula Baldzs, Molndr Péter és Czékmann Zsolt
e részt zar6 irisukban szintén egy nagyon konkrét, kozigazgatishoz kapcsol6dé
és a platformokkal szorosan Osszefliggs jelenséget elemeznek, mégpedig azt, amikor
a kozigazgatisi szervezet vagy onkormanyzat a k6zosségi médian keresztiil kom-
munikal az dllampolgaraival.

A misodik rész, amely a platformoknak a gazdasigban betoltott szerepével
toglalkozik, 6t tanulmanyt 6lel fel. A sort Kiss Gyorgy irdsa nyitja, amely a ,gig-
economy’, azaz a platformok dltal kozvetitett vagy azokon végzett munka jogi szabd-
lyozasi kérdéseit taglalja. Harkai Istvan és Mezei Péter tanulménya az EU 4j szerz6i
jogi irdnyelvét elemzi a platformok szempontjabdl, és érdekessége az a 17 platformra
kiterjedé empirikus kutatis, amely ezeket a végfelhaszndlok altal élvezett rugal-
massdg szempontjdbol vizsgdlja. Menyhdrd Attila tanulmdnya a platformok, elss-
sorban az online piacterek magédnjogi felelgsségének kérdését elemzi, megprébilva
elhelyezni azt a jelenlegi magdnjogi felel3sségi és intézményi megolddsok kozott.
A Gombos Katalin és Strihé Krisztina alkotta szerzéparos pedig tanulmanyéban
az EU kiilonb6z6 szabalyozasi torekvéseibdl gytijti ossze a platformokkal 6sszefliggd
maganjogi elemeket. Végil ezt a részt Piinkosty Andrés fejezete zérja, a platformok
altal felvetett versenyjogi problémdkat és az ezekre sziilet$ versenyhatdsagi és biré-
sagi vdlaszokat szdmba véve.

A harmadik részt a platformok és a széldsszabadsig rendkiviil gazdag Gsszefiig-
gésrendszerének szenteljiik. Torok Bernat a kozosségi média és a felhaszndld viszo-
nyéban rejlé alapjogi jellemzdket emeli ki, és azt vizsgilja, mennyire reagil ezekre
az uniéds jogalkotds. Szikora Tamds a platformszabilyozis egy j irdnyérdl ir Donald
Trump elnok Facebookrél valé kitiltasinak példajan keresztil. Pintér Melinda azt
jarja koril, el6rébb viszi-e, és ha igen, mennyiben, a k6zosségi média a demokra-
tikus politikai vita tigyét. Nddori Péter ezt kovetGen a legnagyobb kézosségimé-
dia-platform moderilisi gyakorlatit veszi gércsé ald hazai kutatdsi adatok tukrében.
Végiil Koltay Andris a platformok és a véleménynyilvanitds kérdését egy specidlis,
egyre nagyobb hangsulyt érdeml§ keretben, a munkaviszony keretei kozott veti fel.



A negyedik rész a platformokkal kapcsolatban felmeriils és kiilonbozd jogagakba
(blintetsjog, adatvédelem, alkotmanyjog) sorolhaté problémakat feszegetd tanulma-
nyokat tartalmazza, amelyeket az kot 6ssze, hogy a platformokat elsésorban kocka-
zatokat és veszélyeket hordozé tarsadalmi jelenségekként dbrézoljik. G. Kardcsony
Gergely az arcfelismerd rendszerek, a Mezei Kitti és Szentgéli Boldizsar alkotta
szerzGparos a dezinformdci6 és a kibertimadasok, Nogel Ménika pedig az internetes
csalddfakutaté oldalak kockdzatait taglalja. Mraz Attila tanulmanya amellett érvel,
hogy az online feliileteken folytatott valasztisi kampanyok a demokrécia védelme ér-
dekében szabalyozasra szorulnak. Pék Liszlé Gabor egy mondhatni 6rokzold téma,
a személyes adatok és a platformok ellentmondasos kapcsolatit elemzi irdsiban.
A kétetet Domokos Maérton tanulménya zdrja, amely a platformokon miiksds,
mesterségesintelligencia-alapu algoritmusokkal kapcsolatos tjabb kovetelményeket
gytjti csokorba.
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