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A ,,nagy bontas” — A vasfiiggony felszedése a gondolattol
a megvalosulasig

Bevezetés

Mar tobb mint harom évtizede, hogy 1989. majus 2-an Hegyeshalomban Novaky Balazs,
a hatar6rség torzsfénoke! bejelentette, hogy Magyarorszag nyugati hatarszakaszan fel-
szedik a vasfiiggény néven ismert elektromos jelzérendszert (EJR). Ezt kvetden az oszt-
rak—magyar hatarszakaszon viharos gyorsasaggal felszedték az EJR-t, a magasfigyeldket,
és felszamoltak a hatarsavot.

De mikor is kezdddott, €s milyen Ut vezetett a ,,vastiiggdny” lebontasahoz? A 1. vilag-
habort utan az 1940-es évek végén és 1956 utan kétszer is leraktak az aknazarat, ezt
aztan az MSZMP Politikai Bizottsaganak dontése nyoman felvaltotta egy humanusabb
hatarérizeti rendszer, az EJR.

A vasfiiggony ,,leereszkedése”

A nyugati hatar elsé nagy lezarasa, a vasfliggdny kiépitése a mliszaki megerdsitéssel
kezdddott, amikor a kdvetkezoket telepitették:

,,00 db magasfigyelot. (atlagosan 5 km-ként)

A hatarvonal mentén 50 méteres savban a magas ndvényzet letarolasa, kitermelése. Ebbdl erd6-
kitermelés 3,7 km>-t jelent.

60 db uttorlasznak a felallitdsa a hatarvonalat atszeld, de a hatarforgalom szdmara meg nem nyitott
utakon.”

A miszaki munkalatokat kdvetéen 1949-t06l aknazarakat telepitettek, és ezzel a vas-
fliggdnnyel kapcsolatos gondolatok a gyakorlatban is megvaldsultak, a hatarok ,,atjar-
hatatlannd” valtak. Ezt az aknamez6t a megvaltozott politikai helyzetre hivatkozva,
»csapast mérve az imperializmusra” 1956-ban felszedték, majd az *56-os forradalom
utan a Honvédelmi Tanacs 1957. marcius 12-én kelt hatarozata alapjan tjra letelepitették.

Az osztrak—magyar kapcsolatok enyhiilése 1964. oktober 29. és november 1. kdzott
Bruno Kreisky osztrak kiiliigyminiszter magyarorszagi latogatasaval kezd6dott. A tar-
gyalasok nem keriilték meg az aknamezdk kérdését sem, errdl igen eltérd allaspontot
képviselt a magyar és az osztrak fél. Egyértelmiivé valt, hogy az aknazar a tovabbi jo

T Novaky Baldzs hataror altabornagy (1943-2020), a hatarérség orszagos parancsnoka (1990-1999).
2 MNL XIX.-B-10 HOP/1948. év 18. doboz. 007.
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kapcsolatok akadalya lehet, ezért az MSZMP Politikai Bizottsag dontése alapjan a kival-
tasa (felszedése) 1965—-1971-ben Rajka és Fels6szolnok kozott az EJR letelepitésével
megtortént. Az EJR, azaz:

,»Az SZ-100-as miiszaki jelz6technika a Szovjetunidban és Csehszlovakidban alkalmazasban 1év6
gyengearamu rendszer, amely a terepviszonyoktol fiiggden 500—1500 méter tavolsagra épiil fel
az allamhatartol. A jelzérendszer a hataron minden mozgast idében jelez, és a hatar lezarasa gyorsan
¢és eredményesen biztosithatd. Bevezetésével él6 erdket megtakaritani nem tudunk, koltségkiha-
tasa megegyezik a jelenlegi aknazar koltségkihatasaval. A jelzérendszer és a hatarvonal kozotti
teriileten dolgozd személyek biztositasa azonban nehezebbé valik.”

Az EJR-t az allamhatarral 2 km-rel parhuzamosan raktak le, igy alakitottak ki a hatar-
savot, ahova a belépést adminisztrativ intézkedésekkel (z6ld €s piros savos hatarsav-iga-
zolvanyokkal) és fizikai akadalyokkal (csak a kijelolt helyeken lehetett ki-be 1épni) is
megszigoritottak.

Az osztrak—magyar kapcsolatok tovabbi javulasat ,,Helsinki szelleme” megerdsitette.
Eurdpa orszagai Helsinkiben megallapodtak a kovetkezd f6 alapelvek betartasaban:

— Szuverén egyenléség, a szuverenitasban foglalt jogok tiszteletben tartasa.

— Tartézkodas az erészaktdl vagy az erdszakkal vald fenyegetéstol.

— A hatarok sérthetetlensége.

— Az allamok teriileti integritasa.

— A vitak békés rendezése.

— A beliigyekbe valo be nem avatkozas.

— Az emberi jogok ¢és az alapvetd szabadsagjogok tiszteletben tartasa, beleértve

a gondolat, a lelkiismeret, a vallas és a meggy6z6dés szabadsagat.

— A népek egyenjogusaga és onrendelkezési joga.

— Az allamok kozotti egytittmiikodés.

— A nemzetkozi jogi kotelezettségek johiszemil teljesitése.*

A fentiek szellemében és eredményeként folyamatosan jabb és ujabb, a hatarkapcsola-
tokat javitdé megallapodasok sziilettek.

1971. aprilis 28-an alairtdk az utlevélrdl és vamkezelésrdl szold szerzddést, amely-
ben meghataroztak, hogy az osztrak utlevélkezeld és vamszervek mely helységekben
végezhetik a munkajukat, tovabba rogzitették, hogy az osztrak hatarkezelést magyar
teriileten hol hajthatjik végre. (Ugy gondolom, ez mérféldké a II. vilaghaborua utani
hatarkapcsolatokban.)

1973. marcius 29-én a két fél egyezményt irt ala, a Morbisch és Siegendorf kozotti
foldut Fertérakos térségében — mintegy 1300 m hosszan — hizodo6 szakaszainak osztrak
allampolgarok altal torténé hasznalatardl.

1979. szeptember 14-én megallapodtak a kdzos hataron atmend vastti forgalomrol.

3 Elhangzott az MSZMP Politikai Bizottsag 1965. majus 11-ei tilésén.
4 Sallai Janos: Egy idejét mult korszak lenyomata. A vasfiiggony térténete. Budapest, Hanns Seidel
Alapitvany, 2012. 333.
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1978. julius 5-e a vizumkényszer eltdrlésének napja. Ez a megéllapodas egyértelmiien
javitotta a két orszag és allampolgarai kozotti kapesolatot, egyben jelentds hatast gyako-
rolt az osztrak—magyar hatarforgalomra, amely ettdl kezdve folyamatosan ndvekedett.

1980. februar 6-an a két fél szerzodést kotott a vizgazdalkodasi feladatok ellatasahoz
sziikséges hataratlépések szabalyozasarol.

1980. szeptember 13-an egyezményt irtak ala a Sopron varoson és kornyékén atmend
vasuti forgalom szabalyozasarol.’

A fenti egyezmények jo hatassal voltak az osztrak—magyar kulturalis, gazdasagi,
viziigyi €s mas hatarkapcsolatokra. Ezt bizonyitja, hogy 1979-ben 814 024 osztrak
allampolgar utazott Magyarorszagra, 50,2%-kal tobb, mint az el6z6 évben. 1979-ben
60,7%-kal emelkedett az Ausztriaba utazok szama az el6z6 évhez (1978) képest. Ekkor
még érvényben volt a hAromnapos tarsasutazas lehetdsége, amelyek szama 135,2%-kal
novekedett ugyanebben az idészakban. Az 1980-as évek elso fele az EJR szempontjabol
kiilonos esemény nélkiil telt. (Kivétel Brennbergbanya® kikeritése 1985-1986-ban.)

Ut az elektromos jelzérendszer felszedéséig

Az 1980-as évek kozepére egyértelmiivé valt, hogy a szocialista modell a gazdasagi
csod felé vezeti az orszagot, a gazdasagi és politikai életben altalanossa valt a fellazu-
las, és megjelent a politikai porondon Gorbacsov. A gazdasagi nehézségekre, eladdso-
dottsagra elmaradt a tarsadalom fel¢ a valasz, ugyanakkor elindult a politikai ¢letben
apezsges, utkeresés. Ennek jelei az osztrak—magyar hataron €s a hatardrségnél is jelent-
keztek. Az EJR ekkor mar két évtizede miikodott. Tobb szazezer jelzést vizsgaltak ki
a hatardérok, amire sok-sok almatlan éjszakajuk és tobb millié gépjarmi-kilométer ment
ra, mikozben a jelzések tulnyomo tobbségét a vadak, a viharok és a technikai gondok
okoztak. A HatarOrség 1987. marcius 13-ai parancsnoki értekezletén Foldesi Jend bel-
igyminiszter-helyettes a kovetkez6 mondatokkal érzékeltette jelképesen a kialakult
¢s a varhato helyzetet.

»Most Osszességében megmondhatjuk elvtarsak, északrol, kelet egy részérdl és délrél nyugodt
fuvallatok vannak. Nincs olyan széljaras, ami a Hatarérség tevékenységét mas iranyba terelné,
jelentésen befolyasolna vagy befolyasolhatna. Ami befolyasolja, elvtarsak, az az el6z6 idészakban
kialakult folyamat, tendencia, a hatarforgalom novekedése.”’

Lo

S bar Foldesi Jeno ekkor mar részletesen ismerte az EJR problémait, annak 1étér6l vagy
lebontasarol nem szo6lt, csak a hatarforgalom névekedését emelte ki. Ugyanebben az évben

o

a belligyminiszter jelentést kért az EJR allapotardl Székely Janos hatardr tabornoktol

5 Szalontai Janos: Tanulmanyok a magyar hatdarérizet torténetébdl. A magyar—osztrak kozos allamhatar

kialakulasanak és a hatarkapcsolatok fejlédésének torténete az elsé vilaghaborut kovetd évektdl 1980-ig.
Budapest, (k. n.), 1985. 92-95.

¢ Ezzel sziikségessé valtaz MNK BMH 017/1970 sz. utasités 2. sz. mell¢klet médositésa, Brennbergbanya
és Ujhermes, Ohermes torlése a hatarsav-telepiilések koziil.

7 Sallai (2012): i. m. 333.
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(a BM Hatarorség Orszagos Parancsnokatol), aki az 1987. oktober 5-én irt dokumen-
tumban a kdvetkezOképpen 0sszegezte a vezetés allaspontjat:

,»A BM Hatarorség vezetése a tarsadalmi, politikai helyzet elemzése és a sokoldali szakmai mér-
legelés alapjan az EJR megsziinésében, viszont az MNK allamhataranak biztonsagos érizete
érdekében a feltételek sziikséges biztositasaval 1), a jarorok szolgélatat segitd technikai eszk6zok
rendszerbe allitasaban, mandverezési lehetdségeink javitasaban latja a megoldast.”®

A Beliigyminisztériumon beliil ezzel a jelentéssel kezd6dott az EJR felszdmolasanak
folyamata.

1988. januar 1-jétol Gjabb jelentds valtozas tortént, az orszag allampolgarai vilag-
utlevéllel’ a keziikben tomegesen elindultak Ausztria iranyaba Gorenjét és hifitornyot
vasarolni. Az, hogy szinte mindenki kaphatott vilagutlevelet, amellyel a vilag barmelyik
allamat felkereshette, a 2 km széles hatarsavot és az EJR intézményrendszerét annulalta.

Kozben a nyugati hatarszakaszon egy akkor titokban zajlé esemény' is tortént
a hataratkeléhelyeken. A Romaniaban ¢l6, els6sorban magyar és német nemzetiségii
allampolgarok jelentds része az anyaorszagba torténd migracioban, attelepiilésben vagy
a nyugatra tovabbutazasban latta a megoldast. Az Erdélyben él6 magyar nemzetiséget
nyomasztotta a vellik szemben alkalmazott diszkriminacié és Ceausescu falurombold
politikdja. A helyzetet 1985-re sulyosbitotta a magyar—roman hataron kialakult krizis,
amelynek kovetkeztében

,»Egyre szigorubb ellendrzés ala vontak a magyar turistakat. Ez a szigoritdas mar 1984-ben is
¢érezhetd volt, amikor aprilis és december 31. kozott 2790 magyar allampolgart forditottak vissza
a hatarrol, mert meg nem engedett sajtotermékek, konyvek stb. voltak naluk. 1985 elsé 6t honap-
jaban ez a szam mar kozel 1500-ra ragott.”"

Tovabba folyamatosan nétt a jelzett iddszakban a Magyarorszagra attelepiil6k'? szama.
Ugyanebben az idében Eurdpaban, a szocialista tabor egyes orszagaiban a peresztrojka,
glasznoszty szelleme mar uralkodova valt, és a mindennapokban, az allami életben is
tetten érhetd volt a hatasuk. Ennek egyik eklatans példaja a valtozasok szellemében
egy példanyban sziiletett Beliigyminisztérium HatarOrség Orszagos Parancsnokanak
»Szigoruan titkos, Kiilondsen fontos” mindsitésii korlevele,”* amely 1985. julius 15-t61
sajatos eljarast fogalmazott meg a roman'* allampolgarokkal'® kapcsolatosan. A kiil-

§ BM Hér. OPK 0022/431987. sz. jelentése. Budapest, 1987. oktober 5-én.
? Az 1987. évi 25. torvényerejli rendelet a kiilfoldre utazasrol és az utlevélrdl tette lehetévé a masodik
kalandozasokat.
10" Sallai Janos: A valtozasok kezdete, az erdélyi magyarok kiengedése a nyugati hataron 1985-t6l. Nem-
zetbzztonsagl Szemle, 7. (2020), 3. 70—80.

Foldes Gyorgy: Magyarorszag, Romania és a nemzeti kérdés 1956—1989. Budapest, Napvilag, 2007. 354.
12 1983: 540 £6; 1984: 887 £6; 1985: 1166 6.
A ,.korlevél” ebben az idében a katonai €let iranyitasanak egyik irdsos eszkoze volt.
Roman alatt a szoban elmondottak szerint magyar nemzetiséget kellett érteni.
A Belligyminisztérium Hatardrség Orszagos Parancsnokanak 0001/1985. sz. korlevele a roman allam-
polgarokkal kapcsolatos eljarasokra. Budapest, 1985. julius 9. Magyar Nemzeti Levéltar. Hatarérségi
iratok. XIX-B-10.
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foldiekre vonatkozo, érvényben 1év6 szabalyoktol eltéréen a kiadott korlevél szerint
azokat az ,.egyes roman”'® allampolgarokat, akik érvényes utlevél birtokaban utaztak
Magyarorszagra, és tovabb szandékoztak utazni a Ferihegy forgalom-ellen6rz6 ponton
vagy a nyugati—déli forgalom-ellen6rz6 pontokon keresztiil, de nem volt Jugoszlavia,
Ausztria vagy mas nyugati allam teriiletére érvényes kiutazasi engedélyiik, vizumuk,
az érvényes protokoll szerint leellendrizték, majd egy adatfelvételezés utan ki kellett
Oket 1éptetnie az utlevélkezel6nek."” Ennek eredményeként az 1980-as évek végén tobb
mint 3000 magyar nemzetiségli roman allampolgar hagyta el Magyarorszagot az oszt-
rak—-magyar hataratkelhelyeken.'®

A fentiekkel parhuzamosan 1988-ban mar jol jellemzi az EJR-rel kapcsolatos helyzetet
a BM Hatarérség pénziigyi anyagi fonokének a BM 1. focsoportféndk-helyetteséhez irt
levele, amelyben jelezte, hogy az

,»EJR 1étjogosultsaga azonban ma (1988) mar nem kérdéses. A jelzérendszer és a hatarsav, vala-
mint a hatarvizeken meglévd korlatozasok tovabbi fenntartasat sem a nemzetkozi helyzet, sem
a belpolitikai helyzet nem indokolja. [...] Az elektromos jelzérendszer fenntartasat hatarérizeti
szempontok sem indokoljak. [...] Az elektromos jelzérendszer tizemeltetése nem gazdasagos,
masfél év mulva teljes felujitasra szorul.”"?

A ,,nagy bontas”

1988 6szén a kozpolitikai életben egyértelmiien a valtozasok keriiltek elotérbe, amelyben
a vasfiiggony léte vagy nem léte az egyik tematikus tételnek bizonyult. Ekkor latoga-
tott Pozsgay Imre allamminiszter Hegyeshalom—Gydrbe, és ennek alkalmabol politikai
szinten is elhangzott az EJR technikai, erkdlcsi elavultsaga. Tovabba ezzel egy idében
zajlott a kovetkezo évi kdltségvetés tervezése, amelyben Németh Miklos miniszterelnok
kihuzta a biidzsébdl a vasfiiggdny koltségeit. Ezzel az utolso eldtti tordofést is megadta
az akkor mar technikailag, tarsadalmilag, erkolcsileg elavult vasfiiggény utddjanak,
az EJR-nek. Az utolso6 csapas a politikai dontések sorozateredményeként 1989. majus
2-an kovetkezett be, amikor is nemzetkozi sajtotajékoztaton Novaky ezredes bejelenti
a felszedését.

Addig azonban a siirli politikai események sodraban mindig elékeriil az EJR. Mivel
arendszer telepitése az MSZMP Politikai Bizottsaga dontése alapjan valosult meg, ezért
a felszedéséhez is sziikség volt a politikai dontéshozo testiilet hatarozatara. Erre 1989. feb-
ruar 28-an keriilt sor, a testiileti dontés hatarozata szerint

16 A szobeli eligazitas szerint magyar nemzetiségiieket kellett ez alatt érteni.

17 Megjegyzendd, hogy a kiléptetetteket sok esetben az osztrak szervek nem léptették be, és visszakiildték
dket, akiket a magyar hatésagok a mélységbe iranyitottak. Onnan altalaban a zoldhataron probalkoztak
nyugatra jutni, igy példaul Hegyeshalomtol északra vagy délre, az akkor még elektromos jelzérendszerrel
Orzott hatarszakaszokon.

18 Sallai (2019): i. m. 70-80.

1 MNL hatarérségi iratok 1988 XIX-B-10. 22. doboz.
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egyetért azzal, hogy a Hatar6rség a nyugati és a déli viszonylatban is az allampolgarokra vonatkozo
korlatozé intézkedések megsziintetésével valdsitja meg az allamhatar eredményes Orizetét. Sziik-
ségesnek tartja a hatarsav, a hatarvizekkel kapcsolatos korlatozasok felszamolasat, az elektromos
jelzoérendszer megsziintetését és 1991. januar 1-jéig torténd lebontasat, nem tartja indokoltnak
a nyomsav fenntartasat sem nyugati, sem déli viszonylatban.”?

A fentiekkel parhuzamosan a miniszterelnok és a beliigyminiszter utasitasai szerint
a hatardrségnél megtették az EJR felszdmolasara iranyuld els6 1épéseket. Feladattervet
készitettek az elektromos jelzOrendszer és a nyomsav felszamolasara, valamint az 1j
hatardrizeti rendszer kidolgozasara.

A fentiek ¢és a glasznoszty-peresztrojka szellemében keriilt sor a marciusi Németh
Miklés és Gorbacsov kozotti talalkozora, ahol a szovjet partvezetd nem kifogasolta
az EJR felszedését. A gorbacsovi talalkozot kovetden a Politikai Bizottsag dontésén tul-
haladva Németh Mikl6s?! utasitast adott Horvath Istvan beliigyminiszternek arra, hogy
amint az id6jaras engedi, kezdjék meg az elektromos jelzérendszer bontasat,” az erre
vonatkozo6 kormanydontés azonban csak majus 18-an sziiletett meg. Tulajdonképpen egy
szobeli utasitasra sziiletett meg a Hatardrség Orszagos Parancsnokanak 05/1989. szamu
parancsa az elektromos jelzérendszer és a kapcsolodd miiszaki 1étesitmények lebontasara.
A parancsot 1989. aprilis 27-én adtak ki, de a tartalma mar visszamendleg is meghata-
rozott feladatot a gydri kertilet részére. E szerint:

Kisérleti jelleggel — kikiilonitett allomannyal — heti 5 munka- és 1 kiképzési és karbantartasi
napban 1989. méjus 2-t6l a 076/461989. sz. feladatterv III. fejezet 9. pontjaban meghatarozott
terepszakaszon telepitett EJR-t bontsak le. A feladatot az 1989. aprilis 19-én a gy0ri keriilet rajkai
Ors hatarszakaszan megtartott modszertani foglalkozason bemutatottak figyelembevételével kell
végrehajtani.”?

A bemutatora vagy modszertani foglalkozasra a gyoéri keriilet rajkai 6érsének hatarsza-
kaszan, a csehszlovak—osztrak—magyar harmas hatar térségében Vidus Tibor keriiletpa-
rancsnok vezetésével 1989. aprilis 19-én keriilt sor. Modszertani megnyitdjaban a jelen
1év6 orszagos parancsnok, Székely Janos tabornok a kovetkezokkel kezdte:

,,Fontosnak tartom, mert torténelmi pillanat ez életiinkben, jelentds valtozast hoz az allampolgarok
¢életében ¢és a kiilpolitikai megitélésben. Az 196670 kozott telepitett elektromos jelzérendszer
technikailag és miszakilag is kiszolgalta magat, megérett a lebontésra.”**

2 MNL 288.f5/1054.6e. 5-7.

21 1989. februar 13-an, hétfén délben a soproni Lovér Szalloban Németh Miklos talalkozott Franz Vranitzky
osztrak kancellarral. A délutani eszmecserén Németh Miklos bejelentette, hogy Magyarorszag az osztrak
hataron 1év6 miiszaki zarat — a sziikséges miszaki és szervezési feladatok megoldasaval — 1991-ig fel
kivanja szamolni. A kormanyfék megallapodtak, hogy Iépéseket tesznek a magyar—osztrak hatarforgalom
gyorsitasara, és ezzel kapcsolatban sz6 volt 6t hataratkelohely 1étrehozasarol, illetve bovitésérdl. Forras:
MTTI 1989.

2 Interju Németh Mikléssal.

2 Sallai (2012): i. m. 333.

** Hatdardr (1989), 18. sz. 2.
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A mddszertani rendezvény utan a hatarérség felkésziilt az 1989. méjus 2-ai hegyeshalomi
,»hagy bontasra”. A nemzetkdzi politikai életben is jelentésnek szamitd 1épést valdszinii-
leg ovatossagbol® testaltak a torzsfénokre, és ha véletlentil rosszul siilt volna el, akkor
rajta lehetett volna szdmonkérni. Hegyeshalomban a tanacshdza nagytermében ilyen
kortilmények kozott tartottak a sajtotajékoztatot, amelyet Novaky ezredes a kdvetkezo
gondolatokkal vezetett fel: ,,Az elmtlt negyven esztend6ben a harmadik miiszaki hatar-
zar, vagy ahogy téliink Nyugatra azt oly sokszor nevezték, a vasfiiggdny, miiszakilag,
erkolcsileg, és politikailag elavult.”?® Majd a tovabbi altalanos torténeti felvezetés utan
felsorolta a lehetoségeket, és kozolte a megoldast, a jelzorendszer lebontasat €s a nyomsav
megsziintetését.

Osszegzés

A ,,nagy bontas” jelentdségét a késdbbiekben személyesen is megismert Joachim Jauer,
a ZDF tudositoja szavaival illusztralom, €s egyben zarom tanulmanyomat: ,,Ma itt, ezen
a ponton ért véget a negyvenéves Eurdpa kelet—nyugati megosztottsaga. Belathatatlan
kovetkezményekkel jarhat Eurdpa, az NSZK, de kiilonosen az NDK szamara.”
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