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A demografiai téltdl a konzervativ modernizacioig

Bevezetés

Napjainkban a kdrnyezeti és népesedési folyamatok torzuldsa egyre nagyobb mértéki,
¢s az ebbdl adodo dkologiai és demografiai valsagok is egyre sulyosabbak. Ezek a folya-
matok azt mutatjak, hogy a 21. szdzad meghatarozo tarsadalmi és politikai kérdése
a kdrnyezetvédelem €s a demografia.

Az emberiségnek a fenntarthatosag irdnyaba kell elmozdulnia, beleértve a demog-
rafiai folyamatokat is. A fenntarthatd népesség, ami egy allando vagy lassan valtozo
létszamot jelent, tobbféleképpen elképzelhetd. A globalistak és a szuverenistak vitdja
ebben a kérdésben is meghatarozo. Az eldbbiek a fenntarthatd népességet az absztrakt
¢s homogén emberiség szintjén, mig az utdbbiak a népek és nemzetek esetében akarjak
megvaldsitani. A szuverenista felfogas biztositja a globalista célt is, vagyis az emberi-
ség, st az etnikailag és kulturalisan sokszinli emberiség fenntarthatd népességét, de
a globalista Uit nem biztositja a szuverenista célt, jelesiil a népek fenntarthaté népességét,
és legjobb esetben is csak egy homogén emberiséghez vezet.

Modernizaci6 és a demografiai atmenet

Minden tarsadalomnak szamtalan feladatot kell megoldania, amelyek koziil kiemelkedik
a javak és szolgaltatasok termelése (vagyis a produkcio), illetve az emberek nemzése
¢s felnevelése (azaz a reprodukcid). Mindezeket a tevékenységeket pedig dkologikusan
kell végezni. Makroszinten az emberi k6zosségeknek ezt a harom oldalt kell egyensuly-
ban tartaniuk.

Az alacsony kornyezetterhelésti, vagyis fenntarthaté premodern tdrsadalmak ezeket
a feladatokat egyszeriien megoldottak, hiszen a produkcio elsddlegesen a férfiak, mig
a reprodukcio elsddlegesen a ndk feladata volt. Ezeknek a kozosségeknek a lélekszdma
alland6 vagy lassan ndvekvo volt, mivel a magas natalitadst a magas mortalitas ellen-
sulyozta. Természetesen a tradicionalis fenntarthatosagnak stilyos fogyatékossagai is
voltak, ugymint alacsony szinvonall termelés, rendiség, statikussag. A modernizacié
azonban mindent megvaltoztatott.

A modernizacié demografiai aspektusat a demogrdfiai dtmenet elmélete irja le, amely
szerint a magas halanddsaggal €s termékenységgel jellemezheto premodern tarsadalom
tobb lépésben atalakul egy alacsony halandosaggal és termékenységgel jellemezhetd
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modern tarsadalomma.! A demografiai atmenet egy civilizaciés vivmannyal, a halando-
sag csokkenésével kezdddik, amit az 6kologiai kockazatokkal terhelt népességrobbanas
kévet. Jelenleg a népességrobbanas elsésorban Afrikat és Nyugat-Azsiat jellemzi, ami
egyiitt jar a természeti kdrnyezet tilhasznositasaval is, ezért nyilvanvaléan nem fenn-
tarthat6 folyamat.

A demografiai atmenet harmadik szakaszaban elkezdett csokkenni a sziiletésszam.
A natalitas szdmos demografiai paraméterrel jellemezhetd, de elemzésiink szempont-
jabol célszert a teljes termékenységi aranyt (TTA) a kdozéppontba allitani. Ez a mutato
a sziiloképes koru (15—49 éves) nokre szamitott elméleti gyermekszamot mutatja, vagyis
azt, hogy egy nd hany gyereket sziilne ¢lete folyaman, ha az adott évre jellemz6 sziiletési
szam allandoésulna.” E paraméter elonye, hogy fiiggetlen a korabbi évek demografiai
folyamataitol.

A termékenységi rata folyamatos csokkenése a modernizacio egyik fontos sajatossaga.
Azigaz, hogy all. vilaghaboru utan volt egy jelentds baby boom, de az csak egy atmeneti,
poszthaborus fellendiilés volt, nem pedig egy strukturalis stabilizalodés. Az (els6) demog-
rafiai atmenetnek az a varakozasa, hogy a sziiletésszamok csokkenése spontan modon
megall, és 2,1-es értéknél stabilizalodik, nem igazolddott be, amit a masodik demogrdfiai
atmenet elmélete is megerdsit. Ezt mutatjak az adatok is. Az 1950-es években a néknek
statisztikai atlagban majdnem 5 gyereke sziiletett, mig az 1990-es évekre ez az érték 3-ra
csokkent a vilagban. Az elbrejelzések szerint 2050-re elérjiik a 2-es értéket.>

Az emberiség Osszesitett termékenységi atlagszama — ami 2018-ban 2,4 gyerek/
nd — jelentds regionalis kiillonbségeket takar. A kontinensekre jellemz6 termékenységi
aranyszamok csokkené sorrendben a kovetkezék: Afrika — 4,6; Nyugat-Azsia — 2,7;
Oceania—2,3; Amerika — 2,0; Kelet-Azsia — 1,7; Eurdpa — 1,6 gyerek/né.* A fenti adatok
is jol mutatjak, hogy az emberiség demografiai szempontbol nagyon kiilonb6z6 helyzetii
kontinensekbdl all. A két végletet Afrika és Eurdpa jelenti. A termékenységi aranyszam
mindegyik afrikai orszagban — kivéve a pici Mauritiust — sokkal nagyobb, mig mindegyik
europai orszagban sokkal kisebb, mint 2,1 gyerek/nd. Az afrikai orszagok tul magas
termékenységi rataja tarsadalmi szinten népességrobbanast, mig az eurdpai tarsadalmak
tal alacsony termékenységi rataja makroszinten demografiai telet okoz.

A 4,6-es afrikai termékenységi rata azt jelenti, hogy ezer nének 2300, akiknek 5290 és
akiknek 12 167 lanya sziiletik, ezzel szemben az 1,6-es eurdpai termékenység azt jelenti,
hogy ezer nonek 800 lanya, akiknek 640, majd 512 lanya sziiletik az els¢ harom gene-
racioban. Az elébbi esetben a lanyok szama tobb mint tizszeresével nd, mig az utobbi
esetben a felére csokken 90 év alatt.> Az eldbbi folyamat kdrnyezeti, mig az utobbi tar-

Kapitany Balazs (szerk.): Demogrdfiai fogalomtar. Budapest, KSH, Népességtudomanyi Kutatointézet,
2015.

2 Kapitany (2015): i. m. 17.

3 United Nations: World Population Prospects: The 2017 Revision. Department of Economic and Social
Affairs.

4 PRB, Population Reference Bureau: World Population Data Sheet, 2018.

5 Feltételezve, hogy a megsziilet lanyok és fiuk aranya egyenl6; valdjaban kevesebb lany sziiletik, mint
fid.
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sadalmi szempontbdl nem fenntarthatd. Migracié hianyaban egy alacsony mortalitast
nép létszama csak akkor allandod, ha statisztikai atlagban ezer ndnek folyamatosan ezer
lanya sziiletik, vagyis ha a teljes termékenységi aranyszam 2,1 gyerek/no.

Demogrdfiai tél

Az alacsony gyermekvallalasi hajlanddsag egy demografiai kdzrossz, amelybdl nagyon
nehéz kimaszni.

,Egyesek azt gondolhatjak, csak atmeneti rendellenességgel allunk szemben; a termékenység
trendjei idében 6nszantukbodl korrigaljak magukat. De amikor a teljes termékenységi aranyszam
joval 1,5 ala siillyed — ma ez a helyzet szamos eurdpai orszagban és mas nyugati orszagok kiilon-
b6z6 alnépességeiben —, mar nem némi korrekcid kilatasaval szembesiiliink, hanem a meredek
demografiai hanyatlas lehetéségével.”

Demény Eurdpa demografiai hanyatlasat a kovetkezoképpen szdmszerisitette a 2002-es
akadémiai székfoglald eléadasaban:

,»Az ezredforduld Eurdpajaban az dsszes europai orszag népesseéggel sulyozott teljes termékenységi
mutatdja [...] 1,37-re tehetd. A halandosag legtomorebb és hasonld logikaval szamitott jellemzdje,
a sziiletéskor varhato atlagos élettartam pedig 69 évre tehetd a férfiaknal és 78 évre a néknél.
Ezekbdl az adatokbol kiszamithato a stabil népességmodell” nettd reprodukcios aranyszama,® ami
ebben az esetben 0,645, [...] Mas sz6val, Eurdpaban az adott termékenységi és haldlozasi mutatok
valtozatlansaga esetén egy 1000 fobol allo generaciot egy 645 f6s masodik generacio kovetne,
¢és egy 416 f6bol allo harmadik, egy 268 f6bol alld negyedik, és igy tovabb. Ha feltételezziik, hogy
az atlagos generacios tavolsag 30 év [...] kiszamithatd, hogy az évi ndvekedési rataja e stabil népes-
ségben —1,46 szazalék. Ilyen iitemii valtozas egy népességet alig 47 év alatt eredeti nagysaganak
felére apasztana. Szaz év leforgasa alatt pedig a népesség 77 szazalékkal csokkenne. Es 177 év alatt
egy eredeti 1000 s népességbdl csak 75-en maradnanak. Szazhetvenhét év természetesen nagy
id6, de nem tobb — pontosan annyi —, mint amennyi a Magyar Tudomanyos Akadémia alapitasa
Ota eltelt. Egy orszag vagy egy kontinens torténetében ez szerény id6tartam.”

Ez a demografiai hanyatlas azt jelenti, hogy 177 év alatt az 500 millids eurdpai népesség
37,5 milliora, mig a 10 milliés magyarorszagi népesség 750 ezer fore csdkken, feltételezve
az ezredfordul6d demografiai sajatossagait és a migracio hianyat. Ezt a folyamatot joggal

¢ Demény Pal: Népességpolitika. A kézjo szolgdalataban. Budapest, KSH Népességtudomanyi Kutatoin-
tézet, 2016. 30.

7 A stabil népességmodell egy demografiai terminus technicus. Ez a modell egy olyan zart (migraciomen-
tes) népességbol indul ki, amelynél a nem és a kor szerinti Osszetétel idébelileg allando. Ennek elméleti
feltétele a korspecifikus termékenységi és halalozasi aranyszamok idébeli valtozatlansaga.

8 Netto reprodukcios egyiitthato: azt fejezi ki, mekkora a termékenység szintje a haland6sag hatasaval
is szamolva. A stabil népesség akkor allando 1étszamul, ha a nett6 reprodukcios egyiitthato értéke 1. Ha
a mutat6 értéke 1-nél kisebb, akkor a populacioé létszama csokken.

°  Demény Pal: El6sz6. In Banyar Jozsef — Németh Gyorgy (szerk.): Gyermek és nyugdij 2.0 Nyugdijreform
elképzelések. Budapest, Gondolat, 2020. 167.
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nevezik demografiai télnek, utalva a szintén teljes pusztuldst eredményezé nuklearis tél
fogalmara.'

A demografiai tél a népek és nemzetek 1ij tipusu pusztuldsat irja le. Spengler sze-
rint a nyugati kultira a gyermektelen életformat idealizalja és varja el: ,,Nemcsak
azért maradnak el a gyermekek, mert nem sziiletnek meg, hanem mindenekel6tt azért,
mert a végsokig feszitett intelligencia mar semmi okot sem lat a 1étezésiikre.”!! Michel
Houellebecq a francia nép hanyatlasat a liberalis individualizmusbdl vezeti le:

»amilyen mértékben sikeres volt a liberalis individualizmus, amikor szétbomlasztotta az olyan
atmeneti strukturdkat, mint a haza, a céhek ¢és a kasztok, oly mértékben készitette el a sajat
bukésat, amikor nekirontott a legvégsd struktiranak: a csalddnak, vagyis a népszaporulatnak,
ami utan értelemszeriien eljott az iszlam ideje.”'?

A demografiai tél'® centralis eleme az alacsony termékenységi ardnyszam és az un.
termeészetes fogyas (sziiletés minusz halalozas). Ezeknek olyan jarulékos tiinetei is
vannak, mint a hazassagok hianya, a valasok magas szama, a szingli és gyermektelen
¢letforma elterjedése, az idOs eltartottak novekvd aranya, a névekvoé munkaerdhiany,
a falvak elnéptelenedése. Ahol a bevandorlas alacsony, ott (lasd Kelet-Europa és Kelet-
Azsia) a természetes fogyas eloregedést és tényleges népességfogyast eredményez, ahol
magas a bevandorlas, ott (lasd Nyugat-Eurdpa és az angolszasz orszagok) az eredmény
az 6shonos népesség eloregedése, szélsdséges multikulturalizmus, a tarsadalom etnikai
¢és kulturalis megosztottsaga és a népességcsere kockazata. Bar a ,.fejlett” nemzetek
a produkcio szférajaban remekelnek, de a natalizmus €s a természetvédelem teriiletén
az 0sszeomlas felé haladnak. (Az idézdjel arra utal, hogy helytelen a gazdag, de demog-
rafiai szempontbol agonizald népeket, olaszokat, németeket, japanokat fejlettnek miné-
siteni.) Ennek az ideoldgidnak a kudarcat jol mutatja, hogy nincs olyan liberalis orszag,
ahol a termékenységi rata elérné a sziikséges 2,1 gyerek/n6 értéket. Gazdasagi sikereik
ellenére ezeknek a népeknek a jovoje eléggé baljos, hiszen Izrael kivételével mindegyik-
ben alacsony vagy nagyon alacsony a termékenységi rata. Raadasul a liberalis ideologia
legujabb fejleményei (szingliség, gyermektelenség, genderelmélet) a termékenységi rata
tovabbi csokkenését valoszintisitik.

A fejlett” vilag kornyezeti szempontbdl sem fenntarthato, itt a tulfogyasztas és a ter-
mészeti kornyezet kizsdkmanyolasa jelenti a f6 problémat. Tehat a liberalis modernitas
paradigmaja nemcsak demografiai, hanem a kornyezeti fenntarthatosag szempontjabol
is cs6dot mondott.

" Demographic Winter: The Decline of the Human Family. [Film.] USA, SRB Documentary LLC, 2008,
52 perc.

Noran Libro, 2011. 146.
12- Michel Houellebecq: Behddolds. Budapest, Magvetd, 2015. 208.
13 Toth L. Janos: Demogrdfiai tél. A modernizdcié sotét oldala. Budapest, Gondolat, 2021.
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Demografiai tél Magyarorszagon

Az elmult 120 évben a magyarorszagi termékenység (TTA) értéke dramai mérték-
ben csokkent. Ez lényegében egy exponencialisan csokkend gorbe, ahol az értékek
50 évente — szinte hihetetlen pontossaggal — megfelezddtek 5,32 (1900), 2,62 (1950)
és 1,32 gyerek/n6 (2000).

Ha ez a trend folytatodik tovabb, akkor a magyar termékenység értéke 2050-ben 0,66,
2100-ban pedig 0,33 gyerek/nd érték lesz, vagyis aszimptotikusan halad a nulla felé.
Ez az érték azt jelenti, hogy 1000 nének kevesebb, mint 165 lanya sziiletik.

Gyerek/n6 A magyar termékenységi aranyszam értékei 1900-2020 kozétt, illetve projekcié 2050-ig
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1. abra: A magyar TTA valtozasa és elorejelzése

Megjegyzés: Pontozott vonal: a tényleges magyar termékenység értékek; sziirke sav: LOESS simit6 fligg-
vény segitségével kapott trend; szaggatott vonal: a termékenységi rata két kiilonbozo eldrejelzése 2020 és
2050 kozott; also szaggatott vonal: csak az antinatalista modernizaciobol szarmazoé exponencialis csok-
kenés érvényesiil; felso szaggatott vonal: folytatddik az elmult 10 évre jellemz0 termékenységnovekedés.

Forras: a szerz szerkesztése

4 KSH: I.1. Népesség, népmozgalom (1900-). 2021.
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Masrészrdl 2010 és 2020 kozott a magyar termékenységi rata 0,3 gyerek/nd értékkel
emelkedett, ha ezt a lenylig6z0 ndvekedési iitemet tartani tudjuk, akkor 2030-ra elér-
hetjiik az 1,85, mig 2040-re a 2,15 gyerek/né értéket. Ez az a kritikus érték, amely
biztositja a l1étszamaban és korosszetételében allandé népességet, ami minden nemzet,
igy a magyarsag fennmaradasanak is a demografiai elfeltétele.

A termékenységi rata valtozasara a kormanyzati és a nem kormanyzati tényezok
(példéul forradalom, rendszervaltas, gazdasagi valsag, pandémia) is hatast gyakorolnak.
Ennek ellenére érdemes megvizsgélni, hogy milyen korrelacio all fenn a kormanyzat
¢és a termékenységi rata valtozasa kdzott.

A tablazat a politikai kurzusok ,,fliggvényében” mutatja be a termékenységi rata
értékét és valtozasat 1929-t0l. A tablazat 6sszeallitasanal technikai nehézséget jelentett,
hogy a hatalomvaltasok és valasztasok év kdzben vannak, mig a termékenységi adatok
naptari évre vonatkoznak. A probléma tigy hidalhaté at, hogy a valasztasi évet még az évet
megkezdd kormanyzathoz szamitjuk, hiszen a gyerekvallalasra vonatkozo elhatarozas
is minimum kilenc honappal kordbban sziiletik meg.

1. tablazat: A termékenységi rata valtozasa a politikai kurzusok alatt

Korszakok és Termékenységi Viltozas mértéke TTA/év

korméanyok aranyszam a kurzus idésza- valtozasanak

(gyerek/nd) a kezdé kaban (és egy évre a csokkené

és a befejez6 évben vonatkoztatva) sorrendje

1929-1944 Horthy-korszak 3,8-2,51* -1,29 11.
(16 év) (-0,081)

1945-1956 Rakosi-korszak 2,52*%-2,60 0,08! 4.
(12 év) (0,007)

1957-1963 megtorlo Kadar-rendszer 2,29-1,82 -0,47 10.
(7 év) (-0,067)

1964-1979 érett Kadar-rendszer 1,81-2,00 0,19! 3.
(16 év) (0,012)

1980-1989 hanyatlé Kadar-rendszer 1,91-1,80 -0,11 7.
(10 év) (—0,011)

1990 Németh-kormany 1,87 0,07! 1.
(1¢év) 0,07)

1991-1994 Antall- és Boross-kormany 1,88-1,64 -0,24 8.
(4 év) (-0,06)

1995-1998 Horn-kormany 1,57-1,32 -0,25 9.
(4 év) (-0,062)

1999-2002 elsé Orban-kormany 1,28-1,30 0,02! 5.
(4 ¢v) (0,005)

2003-2010 Medgyessy—Gyurcsany— 1,27-1,25 —-0,02 6.
8 év) Bajnai-kormany (=0,002)

2011-2021 masodik-negyedik 1,23-1,59# 0,36! 2.
(11 év) Orban-kormany (0,037)

Megjegyzés: Szimbolumok jelentése:! — a periodus végén magasabb a termékenységi rata, mint az elején;
* — becsiilt érték; #—2021. 01-11. id6szakban mért érték.
Forras: KSH (2021): i. m.
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Az I. tablazatbol leolvashatd, hogy termékenységi ratdban a legnagyobb novekedés
(+ 0,36 gyerek/nd) a masodik—negyedik Orban kormany 11 éve alatt kdvetkezett be.
Az éves novekedésben ezt az idészakot csak a rendszervaltas egyetlen éve eldzi meg:
0,07 gyerek/nd értékkel. A legnagyobb csdkkenés abszolut (—1,29 gyerek/nd) és relativ
(—0,081) értékkel a Horthy-korszakban kovetkezett be. A masodik legrosszabb (—0,47 gye-
rek/nd) idészakot a megtorlé Kadar-rendszer évei jelentik. Az idealisnak tekinthetd
2,1 gyerek/né értéket utoljara 1977-ben értiik el.”> Azt is érdemes megjegyezni, hogy
az els6 Orban-kormany egy hosszl csokkenési folyamatot megtorve novelte a termékeny-
ségi ratat, de az 6t kdvetd baloldali kormanyok alatt a termékenységi rata ujra csokkent.

Ha a rendszervaltast megel6z6 idoszaktol vizsgaljuk a termékenység alakulasat, akkor
azt mondhatjuk, hogy 1985-t6l 1990-ig lassan (durvan —0,01/év litemben) csokkent a ter-
mékenységi rata, de a rendszervaltast kdvetd évben, 1990-ben volt egy jelentds emel-
kedés (+0,07 gyerek/nd). 1993 és 1998 kozott minden évben nagymértékben csdkkent
a termékenységi rata. A Bokros-csomag (1995) eldtti és utani harom évben évenként
ugy —0,07-dal csokkent az aranyszam. Ennek eredményeképpen a termékenységi rata
az 1,8-es tartomanybol lezuhant az 1,3-es tartomanyba. Ha ez az alacsony aranyszam
stabilizalodik, akkor: ,,Harom generacio — nagyjabol 90 év — leforgasa alatt a népes-
ségszam eredeti nagysaganak alig egynegyedére siillyedne, és drasztikusan eldregedett
kormegoszlast mutatna.”'

Magyarorszagon mar negyven éve, 1980-tol csokken a népesség, kezdetben csak
egy-két ezer emberrel, jelenleg a ,természetes” — valdjaban természetellenes — fogyas
értéke mar negyvenezer f6. Errdl a problémarol azonban a magyar balliberalis oldal nem
beszél. Ez nem egy specialis magyar sajatossag, mivel a neoliberalis ideologia altala-
ban hallgat, s6t kimondottan tiltja az alacsony termékenységi rata és a népességfogyas
problematizalasat.

A demografiai tél elhallgatasarol

A demografiai tél elhallgatasanak tobb oka is van. Ebben szerepet jatszik az is, hogy
az alacsony termékenységi rata negativ kovetkezményei csak évtizedekkel késébb érzé-
kelhetdk. Mig a magas termékenységi rata esetében a népesség novekedése azonnal
realizalodik, hiszen minden gyermek sziiletésével nd a népesség, addig az alacsony
termékenységi rata esetében a népességesokkenés csak harminc-negyven évvel késobb,
a gyermektelen iddsek elhalalozasakor kovetkezik be. S6t, tomeges mértékii bevandorlas
esetében a ,,fejlett” orszagok sohasem szembesiilnek a népességesokkenéssel, vagyis
az agéniajuk leglatvanyosabb tiinetével. Paradox mdédon a népek és nemzetek demografiai
hanyatlasa kezdetben nem jelenti az individualis jolét csokkenését a kevesebb eltartando
gyermek, nyugdijas és a magasabb ndi munkavallalas miatt. A jolét csokkenése majd

5 KSH (2021): i. m.
'© Demény (2020): i. m. 8.
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csak késobb, vagyis az in. demografiai ablak bezarulasa utan, azaz a nép és a nemzet
végzetes eloregedése utan valik altalanos jelenséggé.

A demografiai tél elhallgatasanak ideologiai okai is vannak. Mig a tradicionalis tarsa-
dalmak pronatalista, addig a modern tarsadalmak antinatalista jellegiick. A modernitas
szamara az alacsony termékenységi rata nem probléma, hanem a tradicionalitas feletti
gy6zelem bizonyitéka. A liberalis modernizacio egyik alapvet6 tézise, hogy a sziile-
tésszam novelését célzo pronatalista intézkedések ,,nem felelnek meg a nyugati civilizacio
szellemének™."

A fentieken tul a hallgatas legfobb oka az, hogy a demografiai télnek nem specialis
okai vannak, hanem a modernitas maga: fogamzasgatldas, urbanizacio, oregségi nyugdij,
noi munkavallalas, s f6leg a kés6é modernitas liberalis vivmanyai. szexudlis forradalom,
ndk ,,ferfiasitasa” és ,,munkakényszere”, kétkeresds csaladmodell, genderelmélet. Vila-
gos, hogy a liberélis modernizacié keretei kozott nincs mdd a pronatalista fordulatra.
So6t, maga a fogalom, a ,,rettegett pronatalizmuscimke” sem elfogadhato a liberalis koz-
beszédben, ahogy azt Demény tobb helyen is hangstlyozza.'

Egy populacio 1étszamanak valtozasat kdzvetleniil csak a kovetkez6é négy tényezo
befolyasolja: sziiletés, bevandorlas, halalozas és kivandorlas. Az els6 kettd noveli, mig
a masodik kettd csokkenti a népességet. Europaban a népesség stabilizalasanak sziik-
séges, de mar régota nem elégséges feltétele a kivandorlas és a halandosag csokkentése.
Elvileg a gyorsan fogyo 6shonos népességet a jelenleginél (1) sokkal tobb bevandorléval
vagy (2) sokkal tobb sajat gyerekkel, azaz egy 0j baby boommal lehet potolni. Tehat
Eurépaban tomeges bevandorlasra vagy egy 0j baby boomra van sziikség; tertium non
datur. Mivel a liberalis modernizacioval nem egyeztethetd 0ssze a pronatalizmus, ezért
érzi ugy a liberalis elit, hogy a tdmeges bevandorlasnak nincs alternativéja.

Megjegyzem, hogy a tomeges bevandorldsra épiilé megoldas csak addig lehetséges,
amig vannak magas termékenységii szegény régiok, amelyeket a helyi lakosok tomegesen
akarnak elhagyni, ha ezek megszlinnek, akkor a pronatalizmus alternativdja mar csak
a Spengler 4ltal megjosolt ,,iszonyu elnéptelenedés”.

A tomeges bevandorlas kockazatai

A neoliberalizmus masik centralis tétele, hogy az etnikum, a nép €s a nemzet csak
szociokulturalis fikcio, csak ,,lires” név. Azaz a liberalis individualizmus ideologidja
ezekkel a kategoriakkal kapcsolatban nominalista allaspontot foglal el.'” Ebbdl pedig
logikusan kovetkezik, hogy az eurdpai orszagokat sujté demografiai télre jo megoldas
az arab ¢és afrikai emberek folyamatos és tomeges bevandoroltatdsa. Ez a megoldas,
a kdzgazdasagtan terminoldgiaja szerint, a reprodukcio kiszervezését jelenti a gazdag

17 Fekete Gyula: Véreim, magyar kannibdlok! Vidirat a jové megrabldsdardl. Budapest, Magvetd,

1992. 315-316.
8 Demény (2016): i. m. 263.
19 Toth L. Janos: A nép fogalmardl. Kommentdr, (2021), 1. 29-42.

400



A demografiai téltdl a konzervativ modernizacidig

északi régiokbol a szegény déli régiokba. Természetesen a toke és kiilondsen a nem-
zetkozi nagytoke is érdekelt a munkaero olesé eldallitasdban, vagyis kiszervezésében.
Konzervativ nézopontbol viszont a népeknek a sajat identitasukhoz valo joga fonto-
sabb, mint a munkaerd eléallitasanak a koltsége, ezért az eurdpai népeknek nem szabad
a reprodukciot Afrikaba és Nyugat-Azsidba kiszervezni.2

Deményt kdvetve tegyiink kiilonbséget a korlatozott vagy individualis és a korlatlan
vagy tomeges bevandorlas k6zott.2! Az elébbi tamogathatd, az utobbi viszont elutasitando,
mert a kzosségek tarsadalmi, kulturalis, etnikai, s6t nyelvi sajatossagainak az atalaku-
lasat kockaztatja. Kozkeletii liberalis elképzelés szerint a nyitott hatarokra éptild, vagyis
a hatarok nélkiili Eurdpa ,,méltanyosabb, gazdagabb, erdsebb ¢és fiatalabb” lenne, mint
a hatarait véd6 Europa. Demény cafolja ezt a nézetet.

A tomeges migracio nemcsak a kdzbiztonsagot fenyegeti, hanem a nemzet mint olyan
fennmaradasat is. Egy politikai egységet rendkiviil megterhelnek a nyelvi, kulturalis,
vallasi és civilizacios kiillonbségek, kiilondsen, ha azokat egyetlen kultarkorbol szar-
maz6 homogén (jelesiil muszlim) bevandorlok képviselik. Ennek szinte sziikségszeri
kovetkezménye az 6shonos €s a bevandorlo hatterti lakossag kozotti ellentét ndvekedése.
Ez a bizalom, az 6nkéntes egyiittmiikodés és az otthonossag elvesztéséhez vezet, amit
gyorsan kovet a bizalmatlansag, a szegregacio és az er0szak. Tovabbi kérdés, hogy
a kialakuld etnikai konfliktus egy hibrid polgarhdboruhoz vagy pedig valamelyik fél
behddolasahoz vezet. Ismerve a muszlimok hitének és identitasanak rendithetetlenségét,
a legvaloszinlibb forgatokdnyvet az dshonos europai lakossag békés behddolasa jelenti,
ahogy azt Houellebecq leirta. **

A népek és nemzetek felszamolasat eredményezo globalista ideoldgiat ugyanaz a vég-
zetes onhittség jellemzi, mint a magantulajdont és a piacgazdasagot felszamolé kommu-
nista ideoldgiat. A komplex tarsadalmi rendszerek csak a bevalt struktirakat (nemiség,
csalad, nemzet, magantulajdon, piacgazdasag, népszuverenitas, szolasszabadsag, demok-
racia) megorizve fejléddhetnek, és a szilikséges valtoztatasokat ezen keretek kozott kell
keresnilik. A komplex tarsadalmi rendszerek alapveto strukturainak megtamadasa ¢s fel-
szamolasa — ahogy az most torténik a nemiség, a csalad és a nemzet esetében — hosszu
tavon szinte mindig humanitarius katasztrofat és civilizacios visszaesést eredményez.

Fenntarthatoé fejlédés és népesség

A fenntarthat6 fejlédés harom pillérével 6sszhangban kiilonbséget kell tenni a kornyezeti,
gazdasagi, tarsadalmi és azon beliil demografiai fenntarthatosag kozott. 4 kornyezeti szem-
pontbol vett fenntarthatosag esetében a hangsuly a természeti potencidlok fennmaradésan
van. Minél kisebb egy emberi populéacio6 Iélekszdma, annal kisebb a kornyezetterhelése.

20 Téth 1. Janos: Demografiai tél és a modernizacid. Kommentdr, (2021), 3. 36—43.
2 Demény (2016): i. m. 328.

22 Demény (2016): i. m. 362-366.

3 Houellebecq (2015): i. m.
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Ezért a kdrnyezetvédok altalaban helyeslik, sét szorgalmazzak a népesség csokkenését,
anélkiil hogy kiilonbséget tennének a népességrobbanas és a demografiai tél allapotaban
levo tarsadalmak kozott.

A tartésan magas termékenységi rata (példaul 3 felett) folyamatos népességnovekedést
okozva emészti fel a rendelkezésre alld természeti er6forrasokat, ami nemesak sziik érte-
lemben vett kornyezeti-6kologiai problémakat okoz, hanem erdszakot is eredményezhet.
Mar Fekete Gyula is hangsulyozta, hogy a népességrobbanas agresszid a tobbi nemzettel
szemben, mig a ,,természetes” népességfogyas a népek és nemzetek onfenntartasanak
mond ellent.?*

A tartésan alacsony (példaul 1,5 alatti) termékenységi rata allando népességesokke-
nést okozva vezet az adott nép és nemzet biztos megsemmisiilésé¢hez. Ez a folyamat sem
egyeztethetd Gssze a fenntarthatd népesség idedjaval. A Nemzeti Fenntarthato Fejlodés
Tanécsa is megallapitotta, hogy hazadnk népessége nem fenntarthatd: ,,Magyarorszag
népessége veszélyes iitemben fogy.” * E problémat felismerve a masodik—negyedik
Orban-kormanyzat a csaladpolitikat allitotta a kdzpontba. ,,Nekem személyes meg-
gy0zodésem, hogy a csaladok helyett Eurépa nem épitheti a jovojét bevandorlasra. Aki
mastol varja a segitséget, annak eldbb vagy utobb meg kell fizetnie ennek az arat.”*

Tekintve, hogy korunkban a természeti kdrnyezet talterhelése a jellemzd, a kornye-
zeti fenntarthatosagbol az kovetkezik, hogy szamos régidban a termékenységi ratanak
inkabb a demografiai fenntarthatésag alsé hataran kell lennie. A konkrét értéket sza-
mos tényez6 befolydsolhatja, igymint a helyi 6koszisztémak biokapacitasa vagy éppen
a termékenységi rata korabbi értéke. A konkrét termékenységi értéknél fontosabb, hogy
a népesség elszenvedi vagy terméekenységtudatos tarsadalomként szabalyozza a sajat
termékenységi ratajat.

Elvileg a fenntarthatd (vagyis az allandé vagy lassan valtozo 1étszamu) népesség
globalisan vagy nemzeti szinten is megteremthetd. Az elobbi értelmezésbdl csak az embe-
riség Osszlétszamanak, mig az utobbi értelmezeésbdl minden egyes emberi kdzosség
(etnikum, nép és nemzet) Iétszamanak az allanddsaga vagy lassu valtozasa kovetkezik.
Az eldbbi allaspontot a zold globalizmus, mig az utobbit a zold patriotizmus képviseli.

A z6ld globalistak altalaban antinatalistak, mert az emberiség mint egész termékeny-
ségi rataja til magas. Szerintiik nem baj, ha az egyes népek 1étszdma gyorsan csokken,
mikdzben mas népek 1étszama gyorsan nd, ha az emberiség Osszlétszama csokken. A zold
globalizmus, kovetve a neoliberalizmust, a nép és a nemzet 1étével kapcsolatban nomi-
nalista allasponton van, és ezért a ,,népek €s nemzetek pusztulasarol” valo beszédet
értelmetlennek tekinti: ami nincs, az nem pusztulhat el. Lehetnek olyan zold globalistak,
akik a népeket és a nemzeteket realisan 1étez6, de gonosz egységeknek tekintik, ame-
lyeket mindenképpen el kell pusztitani. A fentiekkel 6sszhangban a zold globalizmus
a munkaero regionalis hidnyara a tomeges bevandorlasban latja a megoldast.

¢ Fekete Gyula: Eurépa ongyilkossaga. Budapest, Trikolor, 2007; Houellebecq (2015): i. m. 275.

% Nemzeti Fenntarthatd Fejlédési Tanacs: Nemzeti Fenntarthaté Fejlddési Keretstratégia. Budapest,
Nemzeti Fenntarthat6 Fejlodési Tanacs Titkara, 2013. 39.

26 Orban Viktor beszéde az ,,Eurdpa a csaladokért, csaladok Europaért” 2011. marcius 31-én, idézi Novak
Katalin — Fiirész Tiinde: Csaladbarat évtized 2010-2020. Budapest, KINCS, 2021. 49.
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Ezzel szemben a zold patriotak a kiillonbozd népek és nemzetek allando 1étszamat,
korosszetételét és kettes koriili termékenységi aranyszamat szorgalmazzak; igy csak
az individualis jellegli és a korlatozott mértékli migraciot tamogatjak. Lathato tehat,
hogy a z6ld gondolkodas rendkiviil megosztott a népek és a nemzetek demografiai
folyamataival kapcsolatban.

A z06ld patriotak szerint az emberiség 1étszamanak allandosagat vagy lasst csok-
kenését az egyes etnikumok, népek és nemzetek 1étszamanak a kvazi allandésagan
keresztiil kell biztositani. Tehat egy zold hazafi a magas termékenységii népek esetében
antinatalista, az idealis termékenységli népek esetében semleges, mig az alacsony ter-
meékenységli népek esetében pronatalista allaspontot képvisel. A zold hazafisag a népek
¢és anemzetek 1étével kapcsolatban realista allasponton van, és azt képviseli, hogy minden
emberi k6zosség, nyelv és kultara értékes, fenn kell maradnia.

Csak a népek és a nemzetek fennmaradésa garantalja az emberiség etnikai, nyelvi
¢és kulturalis sokféleségét. Ezeknek a kollektiv strukturdknak az eltlinése az emberiség
homogenizalodasahoz vezet. Ezért ezeket a torténelmileg kialakult értékes kollektiv
struktirakat mindenképpen meg kell drizni. Reméljiik, hogy hamarosan ebben ugyan-
olyan konszenzus lesz, mint napjainkban a kollektiv természeti struktarak (fajok, dko-
szisztémak, tajak) megdérzésének a fontossagaban.”’

Konzervativ modernizacio

A modernizacio6 az €élenjar6é népek és nemzetek kihalasahoz vagy kulturalis atalakula-
sahoz vezet. Ezért nem haladhatunk tovabb a modernizacio jelenlegi utjan, ugyanakkor
nem térhetiink vissza a tradicionalis modellhez sem. A megoldast csak ennek a két
egymassal szoges ellentétben allo ideoldgianak, illetve tarsadalomszervezési médnak
a szintézise, vagyis a konzervativ modernizdcio biztosithatja. Ez egy olyan ideoldgia
¢s tarsadalomszervez6 gyakorlat, amelynek az a célja, hogy Osszeegyeztesse a moder-
nitas individualis vivmanyait a tradicionalitas kollektiv elényeivel, jelesiil az 6kologiai
¢és demografiai stabilitassal. Ez az ideologia szorosan kapcsolodik a fenntarthaté fejlodés
lokalista és patriota értelmezéséhez, illetve a csaladbarat kapitalizmus fogalméhoz.

A konzervativ modernitds névuma a természet €s benne a kiilonb6z6 népek és nem-
zetek megorzése. A konzervativ modernitas szerint minden népnek és nemzetnek dko-
és termékenységtudatos tarsadalomma kell vélnia, és torekednie kell a szamara idealis
termékenységi rata megvalositasara. Ebbdl az kovetkezik, hogy a tulsagosan magas
termékenységli afrikai orszagokban az embereknek kevesebb, mig a tilsagosan alacsony
termékenységli europai orszdgokban az embereknek tobb gyereket kell vallalniuk.

Magyarorszagon a teljes termékenységi aranyszam értéke jelenleg 1,6 gyerek/no,
ami 0,5 értékkel maradt el a kivanatos 2,1-es értéktdl. Azaz 31%-kal tobb gyereknek
kellene sziiletnie, mint amennyi sziiletik. Mas eurdpai népek és nemzetek esetében is
hasonlo adatokat lathatunk. Tehat elmondhato, hogy Eurdpa népeinek és nemzeteinek

27 Téth 1. Janos: Strukturalis sokféleség vagy globalizacio. Valésdg, 61. (2018), 9. 1-8.
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az egész tarsadalmukat pronatalista szellemben tjra kell szervezniiik, és ki kell talalniuk
a gyermekbarat tarsadalmat.

A konzervativ modernizacio a tradicionalis afrikai orszagok szamadra is jobb alterna-
tivat jelent, mint a liberalis modernizacio. Egyrészt a konzervativ modernizacié sokkal
konnyebben értelmezhetd és kovethetd a tradicionalis orszagok szamara, mint a liberalis
modernizacid. Masrészt a konzervativ modernitas, ellentétben a liberalis modernitassal,
az afrikai orszagokat nem akarja beszoritani a szegény reprodukcios kdzpontok szere-
pébe, hanem arra biztatja ezeket az orszagokat, hogy minden problémajukra, legyen
az demografiai, 6kologiai vagy gazdasagi, ne globalista, hanem lokalista megoldasokat
keressenek. A sziikséges antinatalista fordulat végrehajtasa érdekében az elsé 1épésben
az afrikai orszagoknak is termékenységtudatos tarsadalomma kell alakulniuk; azaz fel
kell ismernilik, hogy a népesség gyors novekedése és a magas termékenységi rata nem
fenntarthato.

A fenntarthato fejlodés szempontjabdl az idealis demografiai célallapot az, ha min-
den nép, nemzet és ennek jarulékos kdvetkezményeként minden orszag, kulturkor, unio
¢és maga az emberiség is olyan szinten stabilizalja a népességét, amely 6sszhangban van
a kornyezeti fenntarthatdsaggal.

Osszegzés

A modernizacio jelenlegi formaja, vagyis a liberalis modernizacio sulyos 0kologiai
¢és demografiai valsaghoz vezet, azaz a ,,haladas” jelenlegi formaja 6kologiai és demog-
rafiai szempontbdl fenntarthatatlan. Természetesen nem lehet visszatérni az 6si, vagyis
a tradicionélis fenntarthatdsaghoz, de a modernizacié sajatossagain lehet és kell is val-
toztatni. A liberalis modernizacié kudarcait csak a modernizacio egy Gjabb szakaszaval,
jelesiil a konzervativ modernizacioval lehet orvosolni. Hegelt parafrazealva: a tézist
jelentd tradicionalis és fenntarthato tarsadalmak szempontjabol az antitézist a modern,
de fenntarthatatlan tarsadalmak jelolik, a sziikséges szintézist pedig a modern és fenn-
tarthat6 tarsadalmak jelentik.

A fenntarthat6 fejlédés fontos demografiai eldfeltétele a fenntarthato népesség, amely
elvileg globalisan és nemzeti szinten is elképzelhetd. Az elobbit a liberalisokhoz kozel allo
zo6ldglobalistak népes hada, mig az utodbbit a konzervativokhoz kdzel 4ll6 zoldpatriotak
szlik csoportja képviseli. Elvileg tehat 1étezik a zold konzervativ allaspont is, bar hangjuk
és befolyasuk a balliberalis oldalhoz csatlakozott z6ldek mellett jelenleg még elenyészo.

A liberalis és zold globalistak csak az absztrakt ember fogalmaban gondolkoznak,
¢és nem €rdekli Oket a nyugati vilagot sujté demografiai tél, amelynek eredménye az euro-
pai népek, nemzetek, nyelvek és kulturak sorvadasa. Ez a folyamat nemcsak a kihalo
népek, hanem az egész emberiség szamara is rossz, hiszen csdkkenti annak strukturalis
sokféleségét. A liberalis és zold globalistak a ,,fejlett” vilagot stjtd demografiai télbol csak
az Oregedést és a munkaerdhianyt latjak. Ezekre a problémakra pedig a tdmeges bevan-
dorlast ajanljak. Ez egyben a multinacionalis cégek érdeke is, egyrészt mert a munkaerd
sokkal olcsobban eldallithato a szegény déli orszagokban (Afrikaban, a Kozel-Keleten
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vagy Dél-Amerikéban), mint a gazdag északi orszagokban (Nyugat-Europaban vagy
Eszak-Amerikaban), masrészt a tdmeges bevandorlas meggyengiti ezeket a nemzetélla-
mokat. Tehat a liberalis-zold globalista ideologia és politika a kdrnyezet- €s a klimavéde-
lemre hivatkozva hirdet antinatalista politikat a demografiai téltél szenvedd Europaban,
vagyis szinte nyiltan szorgalmazza az eurdpai népek, nemzetek és kulturak kihalasat.?®

A fentiekkel szemben a konzervativ modernizaciobol az kdvetkezik, hogy minden
nép, nemzet és ennek jarulékos kovetkezményeként minden orszag, kulturkor, uniod
€s maga az emberiség is olyan szinten stabilizalja a népességét, amely 6sszhangban van
a kornyezeti fenntarthatosaggal. Az allando létszamu népességet nem idegen kultiraju
néptomegek ki- és bevandoroltatasaval, hanem az 6shonos lakossag kettes koriili ter-
mékenységi ratajaval kell biztositani. Csak ez a politika képes arra, hogy egyidejiileg
csokkentse a tulsdgosan magas, és emelje a tulsdgosan alacsony termékenységii népek
termékenységi aranyszamat. Csak ez a szellemiség képes megalapozni a nemzeti iden-
titashoz valo jogot. Csak ezen a mddon biztosithato a strukturalisan sokféle, de mégis
allando l1étszaml emberiség fennmaradasa és békés fejlodése.

Az Orban-kormanyzat az elmult tizenkét évben jelentds lépéseket tett az dkologiai
¢s a demografiai fenntarthatosag felé vezet6 uton. S igy a gyakorlatban is példat mutat
arra, hogy ezt a két célt egyidejiileg is meg lehet valdsitani. Ezt a politikat jol jellemzi
a I'V. Budapesti Demografiai Csucs szellemisége és jelmondata: ,,A csalad a fenntart-
hatosag zaloga”.
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