Gecse Géza

Az ukrin dllamisig —
aZ Orosz, a szovjet és az ukrin
, o e /, . ’
allamnemzeti torekvések tiikrében 1917-1991

Elézmények — Az ukrin népnév domindnssa valasa
ésaz ukranok politikai aktivitdsanak kezdetei

Taldn a 300 éves tatar iganak volt a legjelentdsebb szerepe abban, hogy a kora
kozépkori Kijevi Rusz egykori tertiletén ¢él6 keleti szldv torzsekbél a 17. szdzadra
(nagy)orosz, kisorosz (ukrén) és fehérorosz (belarusz) nép, illetve nemzet ala-
kult. A zaporozsjei kozakok Szentpétervarral valé levelezését az orosz févérosban
ckkor mér oroszra kellett forditani, méskiilonben eléfordult, hogy sem a car, sem
a kornyezete nem volt képes megérteni, hogy a kozékok mivel fordultak hozza.
Az Orosz Birodalom és a Lengyel Kirdlysdg hatarteriiletén (Ukrajna) elhelyez-
kedd, a Magyarorszagon a hajdikéhoz hasonlé jogalldst kozakok mint jellegzetes
népességa Zaporozsjei Szics tertiletén éltek, de a Krimi Kdnsig bekebelezését kove-
t8en a Zaporozsjétdl délre elhelyezkedd, ritkabban lakott teriiletekre legnagyobb
szamban legink4bb 8k vindoroltak be, igy a Novorosszijanak, Uj-Oroszorszignak
nevezett teriilet meghatdrozé etnikuméva immdr 6k valtak — az egyetlen Krim-
félszigetet leszamitva. A Krim-félszigeten ugyanis a 19. szdzad kozepéig a tatdrok
szamitottak az abszolut tobbségnek. Az oroszok viszont 70 év alatt domindnssa
véltak melletcuk.!

Valamennyien, vagyis az oroszok, az ukrdnok és a belaruszok sajat magukat tar-
tottdk a kijevi Oroszorszag igazi 6rokosének! Vallasukat tekintve valamennyien

' Vanforrisunk, amely mdraz 1897-es orosz népszdmlélds idejére teszi az orosz tobbség kialakul4-
sata Krim-félszigeten. Lasd Ethnic Composition of Crimea [é.n.]. Online: https://iccrimea.org/
population.html. Megint més forrdsok az 1920-as évek elejére. Lasd Wikipedia: Crimea. Online:

https://w.wiki/33xP.
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pravoszldvok voltak — leszdmitva a Lengyel Kiralysdgban él6ket, akiknek a jelent8s
része 1596-ot kovetden gorogkatolikus hitre tére.”

A 19. szdzad kozepén féként az orosz févarosban munkilkodé Tarasz Sevesenko
koltészetével jelentSsebb szerepet jatszik az ukran irodalmi nyelv elismertetésé-
ben, mint a magyaréban Petéfi Sdndor és Arany Jénos egyiittvéve. De a f8ként
oroszul iré Gogol az ukran kulttra népszertsitdjeként majdnem annyit tett, mint
az elébb Kijevben, majd Szentpétervéiron tanitd torténész, Mikola Kosztomarov.
Kosztomarov népszer(i térténészi munkdiban azt fejtegette, hogy a keleti szlavok
torténelmében a féderalizmus volt a meghatéroz6, amelytél a moszkvai Oroszorszag
kuils6 kényszer, a tatdr befolyds hatdsdra tért el a centralizacié irdnydba. Meggy6z6-
dése szerint az ukrén fejlédés volt a normélisnak tekinthets!

A Habsburg Monarchia teriiletén sziiletett Mihajlo Hrusevszkij torténész, aki
a Habsburg Monarchidban és Oroszorszdg tertiletén folytatta jelentds kultira-
szervezd tevékenységét, emellett jelents torténetirdi életmivet tudhat magaénak.
Hrusevszkij akijevi orosz llam és a kozakok hagyomanya mellett a Halics-Volhiniai
Fejedelemséget tartotta az ukran éllam valdédi elédjének. Hrusevszkij emellett
az orosz duma ukran frakcidjaban is aktiv politikai-tanacsadéi szerepet vallalt,
és 1917-ben 6t valasztottak a kijevi parlament, az ukrén Rada elnokénck. Késébb
emigralt, de hamarosan mégis visszatért a Szovjetunidba, ahol 193 4-ben mdig tisz-
tazatlan kériilmények kozott 68 évesen halt meg.*

A Habsburg Monarchidban a rutének vagy ukrdnok kulturlis élete 1869 utdn
indult igazén virdgzdsnak, ami ordit6 ellentmonddsban volt oroszorszagi nemzet-
testvéreik helyzetével. Oroszorszdgban ugyanis nem ismerték el 6néllé nemzetnek
az ukrant!’

Ugyanebben az idészakban a Habsburg Monarchia teriiletén, Galicidban
alembergi egyetemen az ukran kultdra virdgzott. Az ukrén nyelv elterjesztéséhez

A Magyarorszdg északi és északkeleti részén éle keleti szlav népesség, a ruszinok mintegy
hiromnegyede Mdria Terézia idején vette fel a gorogkatolikus hitet. Bar ukran allispont szerint
aruszinok ukrdnok, nem lehet kizdrni 6ndllé nemzetté alakuldsukat. A kdrpétaljai gorog kato-
licizmus kialakuldsarél lisd BONKALO 1940: 144-148.

Lésd Wikipedia: Kocrnomapos, Huxorasi Heanosux. Online: hteps://w.wiki/6s5$U.

*  Lasd Wikipedia: Mibajlo Szerhijovics Hrusevszkij. Online: hteps://w.wiki/65$V.

Valujev beliigyminiszter 1863-ban titkos rendeletben példdul betiltottaa ,kisorosz nyelven val”
konyvnyomtatdst. 1876 méjusaban II. Sdndor cdr Emsben kiadott, szintén titkos rendeletében
nem csupan megismételte Valujev 1863-as intézkedését, hanem a ,kisorosz ” nyelven sziiletett
kiadvdnyok behozataldt, illetve hasznalatit is megtiltotta. Az Orosz Birodalomban egyéb-
ként a — Habsburg Monarchidban az ukrdnok mozgalmét timogaté — gordgkatolikus egyhdz
mukodése 1905-ig szintén be volt tiltva, és azéta sem tud szdrnyra kapni! Lasd Az ukrin nemzeti
mozgalom [é.n.].
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jelentésen hozzédjarultak azok, akik a Proszvita egyesiilet 1868-as lembergi megala-
kitdsit kovetden fejteteék ki tevékenységiiket!®

Egyébként nemcsak az orosz dllamhatalom, hanem a 19. szdzad mésodik felé-
ben népszertvé vélé orosz nacionalista tirsadalmi mozgalom, a panszldvizmus sem
ismerte el az ukrdn mint 6néllé nemzet létét. Az 1867-es moszkvai szlav etnogréfiai
kiéllitdson példdul csak a Habsburg Monarchia teriiletérél érkezé ,kisoroszok”,
vagyis az ukrdnok vehettek részt, de 6k is csak mint ,,oroszok™!”

Ukrajna mint fogalom, illetve az ukran mint népnév népszertiségének a kialaku-
lasa is ekkori keltezésti! Ugyanis az Ukrajna vagy az ukran mint népnév hasznalataval
lehetett hangstilyozni a Kisoroszorszédg (Malorosszija) fogalom vagy a kisorosz
(malorosz) mint nyelvjérds tarthatatlansagit. Az Osztrak-Magyar Monarchia
teriiletén él6 rutének pont oroszorszigi nemzettestvéreik hatdsdra az 1890-es évek-
t6l kezdeék el szintén ukrannak nevezni magukat, és ettdl kezdve valt altalanossd
az ukrdn mint népnév.*

Az 1904-1905-ben japanoktdl elszenvedett hiborus vereség 4ltal okozott
belpolitikai valség nyoman II. Miklés car és kornyezete liberalizalassal, kvézi par-
lament, a Duma létrehozdsaval prébalt kiutat talélni.

Ennck készonhetd, hogy az ukrdnok politikai tényez8ként is megjelenhettek
az Orosz Birodalom életében. A Dumaban ukran frakcié alakulhatott, amely lét-
szamat tekintve nem volt sokkal kisebb, mint a lengyel. Rdad4sul az orosz liberdlisok
ckkorra felismerték a,,7égi panszlivizmus”lengyelekkel kapesolatos allispontjanak
tarthatatlansagat, ezért a szldvok dsszefogasit hirdetd orosz nacionalista mozga-
lomnak — pont a panszldvizmus rossz emlékét elkertilendd — a neoszldv nevet adték.
Hérom kongresszusukrél, 1908-ban Pragébdl, 1910-ben Sz6f1abdl és 1911-ben Belg-
radbol, ez alkalommal viszont nem a lengyelek, hanem az ukrédnok és a belaruszok
hidnyoztak. Politikai torekvéseikben azonban volt egy kérdés, amely a 20. szdzad
elején ¢l§ szlavokat megosztotta. Sem az ukrédnok, sem a belaruszok, de a horvitok
vagy a szlovének sem tudtak mit kezdeni a neoszlavok németellenességével!’

Nem hasznélt a pdnszlavizmus kozkedveltségének, hogy Galicidban és Kérpét-
aljdn az orosz kormanykérok az ott élé gorogkatolikus szlav lakossagot igyekeztek
az ortodoxia hivévé tenni.”® 1914-ben és 1915-ben, amikor az orosz hadseregnek
¢ Kulturélis egyesiilet volt. Magyarul a proszvita felviligosoddst jelent. Lsd KR av TSIV etal. 1993.

CzOVEK 1993.
A ,malorosz” elnevezés hittérbe szoruldsérdl és az ukrdn népnév uralkodévé véldsardl lasd Brian

7
8

J. Boeck tanulménydt: BOECK 2004—200s.

RATZ 2000: 244-249.

Az orosz Bobrinszkij jobboldali Duma-képvisel8ként szorgalmasan jérta Ausztria—Magyar-
orszdg ruszin- és ukrdnlakta vidékeit. Orosz politikusként élesen szemben allt az 6néllésédgra
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sikeriilt a keleti frontot 4ttornie, erészakos pravoszlav téritdmunkéba kezdtek, és igy
meg is utdltattdk a helyi ukrénsdgjelentds részével magukat.

Réaddsul a vilighaboru sordn — az elézetes orosz reményekre récifolva — 1915
nyarat kvetden nem Oroszorszagnak, hanem a kozponti hatalmaknak sikertilte
ellendrzésiik ald vonni az ukranok lakea teriilet jelent8sebb részée.

Az ukrin auton6miétdl az ukran fiiggetlenségig
(1917. mércius — 1918. februdr)

Az 1917-¢s februdri forradalom kitorését kovetden az Oroszorszégban kormanyt
alakité liberalisok, oktdbristdk és eszerek 1917 mérciuséban a lengyelek szdmara
biztositottak az autonémidt, de az ukrdnok torekvései varatlanul éreék ket. Pedig
a 48 f8s ukrdn képvisel6i frakcié a dumédban kozel akkora volt, mint a lengyeleké!
Raaddsul egy 100 ezres autondémiaparti tiintetést kovetden 1917 marciusdban Kijev-
ben meg is alakitottik a Kézponti Radat, amelynek emigréciobdl hazatért elnoke
Mihajlo Hrusevszkij lett. A petrogrddi Lvov-kormdny allaspontja szerint orosz
részrdl a forradalom gyézelme miatt a hibort immdr ,forradalmi honvédsé kiiz-
delemmé valtozott”. Az ideiglenes kormany mellett azonban szerte az orszagban
— ésigy afévirosban is — szovjetek, azaz tandcsok alakultak. Kettds hatalom alakult
ki. A tandcsok donté tobbsége viszont — az orosz korménnyal ellentétben — nem volt
haborupérti. Az orosz politikai partok vezetdi koziil az egyetlen, aki kovetkezetesen
az azonnali békekotés programjét vallotta — a bolsevikoké volt. A Pétervarra emig-
raciobdl 1917 dprilisdban hazatéré Lenin firadhatatlan agitaciéba kezdett a hdbora
ellen. 1914-ben megfogalmazott programja semmit sem valtozott: ,az imperialista
haborut polgarhaboruva kell véltoztatni.”

A Rada és a Kerenszkij-kormanyzat kozott kozben fesziileség alakult ki, amely-
ben szerepet jtszott, hogy ugyan a petrogradi vezetés kormdnyzok helyett mér
komisszarokat irdnyitott Ukrajnaba, 8k azonban tilnyomoérészt orosz nemzeti-
ségliek voltak. 1917 dprilisaban az Osszukrin Haditanacs Ukran Altalénos Katonai
Bizottsdgot hozott létre, amelynek vezetdjéiil Szimon Petljurdt vélasztotta meg,
Itt is sajatos kettds hatalom alakult ki, amelyet a K6zponti Rada oly médon oldott
tel, hogy létrehozta 1917. jinius 23-an a Kézponti Rada Titkarsagat. A Rada sze-
rint a fronton lévé csapatok ukran katonasagibol ukran alakulatokat kellett volna

torekvd ukrén nemzeti mozgalommal, és Szentpéterviron az orosz kdzvélemény valésaggal
tnnepelte tevékenységét, amivel nalunk a kiliigyminiszter Achrenthal, a beliigyminiszter és még
Galicia kormédnyzdja is tisztaban volt. Részletesen ir réla TEFNER 2007: 548-55 4.
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alakitani, amit a Kerenszkij-kormanyzat — a hadsereg egységének sziitkségessége
mellett érvelve — mereven ellenzett. Az ideiglenes kormany 1917. jaliusi sikertelen
offenzivijit kvetden Oroszorszagban viszont politikai valsag alakult ki, amelynek
eredményeként néhdny hét mulva, novemberben az orosz févérosban a bolsevikok
vették 4t a hatalmat. Ekézben azonban a kozponti hatalmak a balti térség mel-
lett nemcsak Bukovindba, hanem mélyen Ukrajnaba is benyomultak. Petrograd
elfoglaldsat tervezték, amikor a bolsevikok 1917. december 3-i kezdeményezésére
hamarosan megindultak a fegyversziineti targyaldsok Breszt-Litovszkban.

A Kozponti Rada leginkébb a magyar torténelembdl ismert 1918-as Nemzeti
Tandcsra hasonlit, hiszen nem vilasztasok alapjén jott létre, viszont magat a nemzet
képviselSjének tartotta. A helyzet annyiban lett méds 1917 decemberében, hogy mivel
Ukrajnéban is parlamenti valasztdsokra keriilt sor, ett8l kezdve a Kézponti Rada
helyzete és szerepe legitimmé véle, jollehet hatalmat az orszdg teriilete felett ezt
kévetden sem volt képes szilardan kiépiteni.

Az ukrinok értesiiltek a béketargyalasokrol, és jelezték a kozponti hatalmak-
nak, hogy Ukrajna képviseletére csak 8k jogosultak. Felajanlkozdsuknak a kozponti
hatalmak oriiltek, hiszen tgy gondoltak, hogy ukran segitséggel a szovjet kiildott-
ségre nyomdst tudnak majd gyakorolni.”

Igyislett: az 1918. janudr elején Bresze-Litovszkban folytatott térgyal4sokon Lev
Trockij nem kifogdsolta az (ukrdn) Kozponti Rada képviseldjéncek jelenlétét, ami
az ukran fuggetlenség szovjet részrdl toreénd hallgatolagos elismerését jelentette.
M¢ég akkor is, ha ezt megeléz8en 1917. december 24-¢én, a szovjetek . dsszukran
kongresszusén az ukrajnai bolsevikok kimondtak, hogy Ukrajna teriiletén a hatal-
mat kizdrélag a szovjetek birtokoljik. Az Ukrdn Népkoztdrsasag vezetdi erre 1918
janudrjiban, az ukrajnai bolsevikok tdmaddsét kovetSen kihirdették Ukrajna
fuggetlenségét.

1918. februdr 9-én a kozponti hatalmak és az Ukran Népkoztarsasag kozote
megsziiletett az igynevezett ,,kenyérbéke”, amelynek értelmében Ukrajna 1 millié
tonna gabondt szallitott volna a kozponti hatalmaknak, amiért cserébe a Habsburg
Monarchia részét képezé Galicidban ukrén tartomanyt szerveztek volna! ™

Miutén Trockij nem volt hajlandé aldirni februdrban a békefeltételeket, a bolse-
vikok rosszabb feltételek mellett 1918. marcius 3-an irtak ald a békér.

A szovjet kormany részére azért volt érzékeny pont Ukrajna elvesztése, mivel

az Orosz Birodalom szén- és vastermelésének kozel hdromnegyede, a gabonatermés

" A korabbi német elképzelésekhez képest Ukrajndval ugyanis eredetileg nem szimoltak. Lasd

LENGYEL 1975: 72—74.
L4sd GEBE12018.
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nagyobbik része innen szdrmazott. Az ukrén teriiletek ettdl kezdve a kézponti
hatalmak, Németorszdg és az Osztrak—Magyar Monarchia katonai megszalldsa ala
keriiltek. De Volodimir Vinnyicsenko és Szimon Petljura végiil nem tudta teljesiteni
gabonaszallitasrol sz6l6 vallalasat, ezére 1918 dprilisatdl a németek a konzervativ
Pavlo Szkoropadszkijt biztak mega teriilet igazgatdséval, aki hivatalnokaival ,,het-
mandtust” hozott létre.” De még ezt megel6z8en, a breszt-litovszki békeszerz6dés
alairdsa utdn Romania elfoglalta Besszarabidt.

Szkoropadszkij hetmandtusa
(1918. 4prilis — 1918. november)

Szkoropadszkij kozak hadosztilyok létrehozdsaval hadseregszervezésbe fogott,
ukrén iskoldkat nyitott, ukrédn nyelvi folydiratokat és Gjsigokat alapitott, tovabba
megalakitotta az Ukran Tudomanyos Akadémidt. Emellett bevezette az ukran
fizetSeszkozt, a hrivnydt. Amikor viszont a csdszéri Németorszdg — 1918. november
11-én — letette a fegyvert, az Osszoroszorszagi Kozponti Végrehajté Bizottsig 1918.
november 13-4n hatdrozatdban hatalyon kiviil helyezte a breszt-litovszki békét.

A németek fegyverletétele utan a Pitsudski vezetése alatti Lengyelorszag
viszont stlyos fejtorést okozott a bolsevikoknak, mert Pitsudskiék 1918. november
14-¢ utdn hdborut inditottak Ukrajna tertiletéért, amelyet a bolsevikok a sajét-
juknak tekintettek.

Az Ukran Népkoztirsasiag harca a fiiggetlenségért
(1918. november — 1921. mércius 18.)

1918. november 14-én Volodimir Vinnyicsenko, Szimon Petljura és tarsaik direkto-
riumot alakitottak, amely az Ukran Népkoztarsasdg Gjraalakitdsit ttzee ki céljdul,
majd Kijevbe mentek, ahol Volodimir Cschivszkij lett a miniszterelnok.

Kelet-Galicidban kozben kikidltottdk a Nyugat-Ukran Koéztdrsasigot, amely
kimondta az Ukrdn Népkoztirsasighoz val6 csatlakozasdt. Odesszit 1918 decem-
berében viszont a franciak szélltdk meg,

% A hetman katonai cim, a Lengyel-Litvan Unidban a fegyveres er8k foéparancsnoka, a kiraly

tavolléeében a hadvezér. Erre hivatkoztak az ,,4j” kormdnyzati forma bevezetésekor Ukrajnaban.
L4sd Wikipedia: Hetman. Online: heeps://w.wiki/6s$c.
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Komolynak mondhaté fegyveres erd csak Jozef Pitsudski kezében volt, aki
1919-ben Lemberg kornyékét, vagyis a Nyugat-Ukrédn Koztérsasagot elfoglalta, majd
ezt kovetden Nyugat-Belarusz teriiletén nyomult el6re.

Egyébként — az orosz fehér emigracié Oroszorszdg kedvezdbb héboru utani
hatéraival kapcsolatos torekvéseihez hasonléan — az ukrénok is kiildtek ki dele-
gaciot Périzsba, a versailles-i konferencidra, hogy elismertessé¢k Ukrajnat a gy6ztes
nagyhatalmakkal, de nem jartak sikerrel."

Miként az oroszok esetében, nyilvanvalé szerepe volt ebben az Ukrajna teriile-
tén is uralkodé kaotikus viszonyoknak. Egy példa a sok kozil: f6ként Ukrajna déli
részein harcolt mindenki ellen az anarchokommunistaként jellemezheté Nesztor
Mahno. Eléfordult, hogy szovetkezett a bolsevikokkal a Krimben harcolé fehérek
ellen, hogy aztdn 1920 novemberét kdvetden ismét a bolsevikokkal élezddjenek ki
aharcai. Mahno 1921 augusztusdig volt képes ellenéllni, amikor Romanidnal aztdn
elhagyta Ukrajna teriiletét.

Kézben az ukrin nemzetieknek tévozniuk kellett Kijevbél, mert azt a bolse-
vikok elfoglaltik. A Népbiztosok Tandcsdnak elnoke 1919 janudrjatdl Hrisztian
Rakovszkij lett. A bolsevikok persze a hadikommunizmus bevezetése miatt
Ukrajnédban nem tudtak népszertivé vélni. Igyekezve kihaszndlni ezt Szimon
Petljura 1919 decemberében az egytittmikodés reményében felkereste Pitsudskit.
Ennck is betudhatd, hogy a lengyelek 1920 méjusdban mér Kijevben harcoltak,
ahol viszont sem sajit hatalmukat, sem Petljurdét nem voltak képesek stabili-
zalni. S&¢, a szovjetek forradalmat exportdlé hangulata oly magasra szokott,
hogy 1920 augusztusiban a lengyeleknek épphogy sikeriilt Vars6 alatt megéllita-
niuk a Voros Hadsereg egységeit, amelyek — eredeti szdndékaik szerint — Berlinig
tortek volna elére! ¥ Hidba jértak a lengyelek a bolsevikokkal szemben sikerrel,
Ukrajna véltozatlanul nem volt képes megéllni a labén. Petljura nem tudta tar-
tani Kijevet, ezért emigrécidba kényszerilt. fgy aztdn, mikozben Lengyelorszag
1921 marciuséban a rigai békében el tudta fogadtatni koveteléseit Moszkvaval,
Ukrajnaban végiil mégis a bolsevikok vették keziikbe az irdnyitdst! Sikeriik-
ben szerepet jatszott, hogy kozben szakitottak a hadikommunizmussal. De
ahdboru és a polgarhdboru viszonyai kozétt Ukrajna eddigre teljesen kizsigerel-
doct. Az orszagban 6 millidan éheztek, és 1,5 millidan bele is haltak az ¢hinségbe.
A szovjet kormanynak 700 ezres hadsereget sikertilt mozgésitania Ukrajna
clfoglalisa érdekében.

" Lésd GECSE 2022.

5 Err8lszél a2011-ben kdzreadott Bitwa Warsavska cimi nagyszabasi lengyel film.
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Ennek eredményeként 1922. december 30-4n aztin Oroszorszdg, Belarusz
és a Kaukdzusontuli Szovjet Koztarsasdg mellett végiil Ukrajnalett a Szovjetuniét
létrehozé baziséllamok egyike.

Ukran dllamisdg — szovjet keretek kozott
(1922)

Nemcsak Ukrajnarél, hanem a tobbi hdrom szovjet koztérsasagrol is el lehet mon-
dani, hogy varoslakdinak dénté tobbsége orosz nemzetiségii volt."

Ukrajndt 1922-ben a kovetkezd torténelmi tartoményokbdl hoztdk létre: a Zapo-
rozsjei Szicsnek nevezett, eredetileg a Lengyel Kirédlysaghoz tartozé teriiletbél,
aKrimi Kansigés az Orosz Birodalom kézétti hatarteriiletbél, amely Oroszorszég-
hoz 1654, illetve Kijevvel egyiitt folyamatosan 1667 dta tartozott mint ,,Balparti”
(vagy Kelet-) Ukrajna. Az 1774 és 1792 kozott az Oszman Birodalommal vivott
haborukban Oroszorszdg megszerezte a Fekete-tenger északi partvidékét, amelyet
Novorosszijénak, vagyis Uj-Oroszorszignak kereszteltek el.

Ezenkiviil idetartozott a ,,Jobbparti” (ma mar Kézponti) Ukrajnaként ismert
tertilet, amely Lengyelorszag masodik felosztdsakor keriilt orosz birodalmi fenn-
hatésag ala, valamint a Volhiniai Kormdnyzdsdg egy része, amely Lengyelorszag
harmadik felosztasakor, 1795-ben keriilt Oroszorszaghoz. Idecsatoltak 1922-ben
Rosztov-na-Donu, Taganrog, Sahtyi és Gukovo kornyékét, amelyet viszont
192 4-ben visszacsatoltak Ukrajnatdl Oroszorszaghoz."”

Viszont 1924-ben a mai Dnyeszter Menti Ko6ztarsasagot levalasztottdk
Ukrajnardl, és teriiletén létrehoztik a Moldvai Koztdrsasdgot, amelyet késébb,
1940-ben a Romanidtdl elcsatolt Besszardbia nagyobbik részével egyesitettek.
1940-ben viszont Romanidtdl elcsatoltak Dél-Besszarabiat, vagyis a Budzsikot,
és Eszak-Bukovinaval egyiitt Ukrajnahoz csatolta a moszkvai kormanyzat. Fontos
adalék, hogy 193 4-ig Ukrajna f6vdrosa Harkov volt, és csak ezt kovetden lett az Kijev.

Az 1920-as években az Ukrén SZSZK Kommunista Partjdban harmadannyi
volt az ukrin nemzetiségii parttag, mint amennyinek alakossig szamaranya szerint
lennie kellett volna.

Harkovban, amely ekkor Ukrajna févdrosa volt, csak az 1920-as évtized végére lett akkora
az ukranok szdma, mint az oroszoké.

Léisd err8l Sz. BfRO 2021. Erdemes tovabb4 hozzitenni, hogy Ukrajna 1920-as években bekovet-
kezett hatdrvaltozdsairél — tudomdsom szerint — eddig még nem sziiletett részletes magyar
osszefoglalé.
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Nemzeti-nemzetiségi szempontbdl a szovjet idészak vivmanyai koz¢é tarto-
zik, hogy megvaldsult az ukran nyelvi kozoktatds, a hadseregben ukran lehetett
a vezényleti nyelv, az Ukrdn Tudomanyos Akadémia mikodését biztositottdk,
és egyetemek alakultak, ahol szintén ukrédnul folyt az oktatds, vagyis mindaz, amit
Szkoropadszkij rendszere mar biztositott az ukranoknak.

A korenyizacija és a holodomor
(1923-1933)

A pért vezetdi ennek ellenére az 1920-as években is f8ként oroszok voltak, akik-
nek egy része hajlandé volt megtanulni ukranul, de sokan voltak, akik nem. Mivel
az oroszok vezet$ posztokon beliili dltalanos tulreprezentéltsiga nemcsak Ukraj-
nara volt jellemzd, ezért a kommunista part igyekezett 1923-tél a nemzetiségiek,
igy az ukrdnok ardnyat a kozigazgatdsban és az allami, illetve a partszervezetek-
ben emelni. Ezt a politikdt ,,gyokeresitésnek”, vagyis korenyizacijénak nevezték
az akkori Szovjetuniéban.™

Ezt a térekvést és a szovjet korszak ukrajnai politikajét értékelve az emigréns
Vinnyicsenko cikket irt arrdl, hogy az ukrdn nemzeti torekvéseket a szovjet hatalom
végiil is megvaldsitja, amire korabban, az Orosz Birodalom fennallésa idején nem
volt példa. Erre Vinnyicsenkonak a szovjet hat6sdgok felajanlottak, hogy térjen
haza, és vegyen részt az ukrdn kormdny munkajéban. Vinnyicsenko moszkvai tar-
gyaldsai sordn azonban végiil mégiscsak arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az orosz
bolsevikok — sajnos — a nagyorosz sovinizmus talajin dllnak. 192 4-ben Hrusevszkij
is visszatért az emigraciébol Ukrajndba. Az 6 viszonya a szovjet hatdsdgokkal csak
kés6bb romlott meg. A ,,korenyizacija” eredményeként kozben folyamatosan néte
az ukranok ardnya a kozigazgatasban.

Ez a politika 1932-t8] kezdve véltozott meg, amikor a hivatalos politika orosz
dllamnacionalista elemekkel dusitotta a proletar internacionalizmust, haborut hir-
detve a nem orosz nacionalizmusok ellen.

Lenin 192 4. janudr 21-én halt meg. Ebben az évben sziiletett mega Szovjetunié
elsé alkotmanya. A Szovjetunié foderativ szerkezett dllamként jott ugyan létre,
amelyben viszont meghatdrozé a partirdnyitds volt, amely az dllami struktarakat
formalissd tette.

® " Vlagyimir Kruglov kézigazgatési szempontbél is 4ctekinti, hogy mit jelentett a korenyizacija

aSzovjetunidban az 1920-as években. Lisd KRUGLOV 2020: 83-121.
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1932—1933-ban 7 millié ember halt éhen a Szovjetuniéban, akik kozott bar oroszok
és kazahok is voltak, mégis a legnagyobb résziik ukran volt! (Holodomor — ukrdnul
¢hhaldl.) Mdig vita folyik arrél, hogy mennyiben volt ¢ politika kifejezetten ukran-
ellenes irdnyultsdgu, vagy a ,,szokdsos” szovjet ostobasdg kovetkezménye.

Bar hivatalosan Moszkvaban nem szakitottak a ,,korenyizacija” politikdjaval,
viszont 1933-at kdvetden a burzsod nacionalizmus elleni harc erés6dott, amelynek
sordn mar nem az orosz nacionalizmus volt a célpont. Az ukrajnai part- és allami
szervezetekben ettdl kezdve ismét folyamatosan nétt az oroszok ardnya. 1938 4pri-
lisdtdl kilenc évig Nyikita Szergejevics Hruscsov lett az ukrajnai KB elsé titkara,
és az ott zajld oroszositd politikdban & is fontos szerepet jatszott.

A Munkds-Paraszt Voros Hadseregben 1938 tavaszdn az addig fennéllé nemze-
tiségi egységeket megsziintették, és a nemzetiségi iskolakban a mésodik osztalytdl
kotelezdvé tették az orosz nyelv oktatdsat.

Szovjet-Ukrajna teriileti gyarapodasa
(1939-1941)

A Molotov—Ribbentrop-paktum értelmében 1939-ben Kelet-Galicia Lemberg-
gel egyiitt, amely Lengyelorszég része volt, Ukrajna része lett. Eszak-Bukovinat
és Besszardbidt egy évvel késébb, 1940 juniusiban foglalta el a Szovjetunié. Ezek
koziil Eszak-Bukovindt, Dél-Besszardbiat, vagyis a Budzsakot Ukrajndhoz csatolta.

1941. jinius 22-ét, a németek tdmaddsit kovetden Moszkva a haborut nem
kizaroélag az orosz dllamnacionalizmussal dusitott proletar internacionalizmus,
hanem immar a panszlavizmus szellemében szervezte. A marxizmus-leninizmus
szellemében azért persze igyekeztek killonbséget tenni az 4j ,demokratikus” és a régi
»reakeids” panszldvizmus kozott, aminek a haboru késébbi szakaszdban lett jelen-
t8sége, hiszen a haboru folyamén a német csapatok nemesak Ukrajna, Belarusz,
a Baltikum, valamint a Kaukézus eléterét, hanem az eurdpai Oroszorszég jelentds
részétis ellendrzésiik ald vontak. Mindemellett a sztdlini vezetésben a hdbort idején
er8sodott az a meggydz6dés, hogy a harcok sordn az egyetlen nép, amelyre szdmit-
hatnak, az orosz, de mellette hangsulyoztak a tobbi szldv nemzet szerepét is. Bar
az ukranok is szlavok voltak, és mint azt mi is megtapasztaltuk, a Voros Hadsereg
keretében Magyarorszdgon is a 2. és a 3. ukrdn front katonaival talalkozhattunk,
ugyancsak jelentds volt az ukran részvétel a szovjetellenes harci tevékenységekben.
Itt most ne is annyira a Galicia SS-hadosztély német irdnyitas alatt tevékenykedd

ukrén katondira, hanem sokkal inkébb Sztepan Bandera OUN-jira vagy UPA-jira,
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Ukrén Nacionalista Pértjara, illetve az Ukran Felkel6 Hadseregre gondoljunk.
Bandera és hivei nem csupan a németek és a szovjetek ellen harcoltak, hanem alen-
gyelek ellen is. A hdboru befejezé szakaszdban és azt kovetden pedig a hangsuly
dthelyez8dott a szovjet beliigyi alakulatok elleni akcidkra.

A torténelmi elézmények ismeretében tehdt nem kell csoddlkoznunk azon, hogy
az ukran lakossagjelents része 19 41-ben séval és kenyérrel, vagyis felszabaditéként
fogadta a német csapatokat. A kisebb népek koziil ugyanigy cselekedtek a krimi
tatdrok, a csecsenck és még tovébbi 6t nép, amelyet a moszkvai vezetés erre valé
hivatkozdssal 194 4 sordn deportalt.

Sztélin ki is jelentette, hogy amennyiben a kollaborédnsokat kivétel nélkiil mind
megbiintették volna, az egész ukrdn népet kikellett volna telepiteni! Az ukrdnokat
pusztin nagy lélekszamuk mentette megettdl a sorstdl — egyszertien nem volt hova
deportalni 6ket a Szovjetunid teriiletén.

Szlav vonalon ugyanekkor azért Sztilin igyekezett az ukranokat megosztani,
ésjelentés résziiket megnyerni. Ezérta Moszkvai Ossz-Szldv Bizottsigban az ukré-
noknak is jutott hely. Nem is akdrmilyen! A szervezet egyik kulcsalakja az ukrin
kommunista drdmair6, Alekszandr Kornyejcsuk lett. A Szovjetunié Szlév Bizott-
sagédban, amelyet 1947 marciusaban Moszkvéban Gjjdszerveztek, Alekszandr
Pallagyint, az Ukran Tudomédnyos Akadémia elnokét alelnokké vélaszrotrdk.
A szovjet panszldv mozgalom jelent8sége, amikor Moszkva és Belgrdd viszonya
hirtelen megromlott, 1948 nyardtdl mérsé¢klédoet ugyan, de a kuleurélis életben

tovabbra is hallathattdk hangjukat.

Kirpdtalja - Szovjet-Ukrajna része
(1945)

Avgusztin Volosin ungvéri gorogkatolikus pap, a két vilighaboru kozotti pragai
parlament ruszin képviseldje, tudatit tekintve ukrdn nacionalista 1939. mércius
14-¢n Huszton kikialtotta Kérpde-Ukrajna megalakuldsat. Ennek a nemzetiszocia-
lista ukran Piemontnak vagy minidllamnak lett volna a feladata, hogy az 6néllé
ukrdn nemzetdllamot a késébbickben felépitse. A magyar politikdt formalé
elitnek, kozte Teleki P4l magyar miniszterelnoknek ez a gondolat nem nyerte el
a tetszését, a magyar honvédség ezért elzavarta a magukat ukrdnokként reklimozé6
szics-gérdistakat. Volosin Pragaba menekiilt, ahonnan a hdbort végén a szovjetek
a moszkvai Butirszkaja bortonbe vitték, ahol 1945 juliusaban meg is halt, mint oly
sokan masok is, akik odakertiltek.
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Kirpatalja igy végiil csak a II. vilaghaborut kévetden, Magyarorszég birtokabdl
keriilt szovjet—ukran fennhat6sagald — hivatalosan el6bb egy 1945-6s csehszlovak—
szovjet egyezmény, majd az 1947-es parizsi békeszerz8dés révén.

Ami a szovjet fennhatdsdgot és az ¢hinségeket illeti, ugy tlinik, hogy a két
jelenség kozott van osszefiiggés. A vildghdborts emberveszteségeken tal 1946-ban
280 ezer, illetve 1947-ben 520 ezer ember halt ¢hen Ukrajnéban.”

Sztepan Bandera a habort befejezd szakaszdban ki tudott jutni Németorszdg nem
szovjet ellendrzés alatti részébe, ahol a szovjet titkosszolgalatnak csak masodszori
probalkozésra sikeriilt végiil 1959-ben Miinchenben megoletnie. Ennek is szerepe van
abban, hogy Ukrajndban ma sokan nemzeti h8snek tartjik, bar alakjénak értékelése
megosztja az ukrdn tarsadalmat — részben szovjet-, részben oroszellenessége, illetve
antiszemitizmusa miatt. Ett8l fiiggetleniil az ukrdn nacionalista partizinmozgalom
egészen 1948-ig érzékenyebb, ezt kovetden 1956-ig pedig inkabb helyi veszteségeket
okozott f8ként Nyugat-Ukrajndban a szovjet belbiztonsignak, amely 1948-ra érezte
magét elég erésnek ahhoz, hogy a kollektivizaciot elinditsa. A szovjet hat6sdgok
1952-ig Nyugat-Ukrajndban a letartéztatott 600 ezer ukranbél 6sszesen 200 ezret
végeztek ki, 400 ezret pedig vagy bortonbe zdrtak, vagy a Gulagra deportaltak.
Hivatalos NKVD-adatok szerint az UPA egységei 1946 decemberéig 12 ezer szovjet
belbiztonsagi tisztet 6ltek meg, és tovébbi 2 400-nak veszett nyoma.*

A szovjet part vezetdi tudtak, hogy ,a tomegek tudatdnak formélésira” a film-
muvészet és a tomegkommunikéciés eszkozok mellett a kozokreatds a legalkalmasabb.
Az 1947 uténiidbszakban ezért az 1941-ig irt torténelemkonyveket kivonték a forga-
lombdl, mivel nem talaltdk azokat eléggé ,hazafiasnak”. A forradalom elétti id8szak
orosz imperializmusat immar — az Ssszes tobbihez képest ettdl kezdve — ,kisebbik
rosszként” probalték elfogadhatévé tennia nemzetiségek szamara. Az ideoldgiai harc
az egyhdzra is kiterjedt. A galiciai és a karpdtaljai ruszinok kérében népszerti gorog-
katolikus egyhdzat 1948-ban betiltottak, papjaik tobbnyire valamilyen balesetbe
haltak bele, a ,,szerencsésebbek” pedig néhany évig a Gulagon talaltak magukat.
Az egyre hatdrozottabb oroszosité torekvés a szellemi élet szinte valamennyi teriile-
tén jelentkezett. 1951-ben az ukran Vologyimir Szoszjura egyik versének Pravdabeli
birdlata vezette be az ukrdn nacionalizmus elleni harcot.™

Vannak, akik 2 millidra teszik az ¢hhaldlban a két esztendd alatt elpusztultak szdmdt. Lésd
Encyclopedia.com [¢. n.].

** Orosz forrasok szerint az UPA ezenkiviil 100 ezer civil lakos halaldére felelés. Lisd Wikipedia:
Yipaunncras noscmanveckas apmus. Online: heeps://wwiki/65$f.

Hans Kohn 6sszefoglalva leirja nemesak az ukrdnok, hanem az 6sszes tobbi nemzetiség elleni

szovjet-orosz ideoldgiai hadjaratot. Lisd KOHN 1960: 304-323.
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1952 oktdberében a XIX. partkongresszuson harcot hirdettek a nacionalizmus,
valamint a kozmopolitizmus ellen, 4m 1953 mérciusinak elején hirtelen elhunyt
Joszif Sztdlin.

Korenyizacija ismét
(1953-1954)

A szovjet tagkoztarsasagokban Sztdlin alakitotta ki azt a gyakorlatot, hogy a koztérsasagi
elsé titkdr helyettesének, a masodtitkdrnak kételez8en orosznak kellett lennie. A masod-
titkdrtdl senki sem kovetelte meg, hogy tanulja mega helyiek nyelvét és szokdsait, ezek
az emberek ezért tdbbnyire nem vett¢k a firadsédgot, hogy ezt megtegyék. Az elsd titkdr
helyi, a ,,névadé nemzet” vagy ,nemzetiség” képviselje, de eléfordult, hogy & is orosz
volt, mint 1953 tavaszan Belarusz mellett példdul Ukrajndban is!

A személyi dokumentumai szerint hivatalosan mingrél (kaukdzusi nemzetiség)
Lavrentyij Berija, a szovjet belbiztonsdg vezet6je — részben azért is, mert Sztélin
nacionalizmus ellen inditott 1952-es mingrél- és anticionista kampanyénak egyarant
a célpontja volt** — Sztélin halalat kévetden 1953 marciusa utdn azonnal hataro-
zottan a ,,korenyizacija” fontossaga mellett tort landzsat. fgy az eddigre kialakult
klasszikus szovjet-orosz dllamnacionalizmus ezekben az években némileg felpuhul.

A Sztdlin halala utdn 1953. mércius s-¢ és 15-¢ kozote megalakule szovjet felsd
vezetés személyi Osszetételét illetden ugyan még soknemzetiségli, azonban ald-
rendeltjeik tilnyomorészt mér oroszok voltak. 1953. jinius 12-én Berija volt az, aki
az SZKP elnokségében el6terjesztette a ,szovjet nemzetiségi politika tilkapdsai elleni
hatdrozattervezet™et. Ebben hangstlyosan szerepelt a ,korenyizacija”, a helyi kiderek
megerdsitésének, a nemzeti, nemzetiségi jelleg hangstlyossé tételénck a kovetelése.
Ennek eredményeként Ukrajndban és Belaruszban valéban helyi lett a koztarsasagi
elnok. Berijat viszont elvtarsai hatdrozattervezetének eléterjesztését kovetden két
héttel, 1953. junius 26-dn letartéztattik, majd agyonloveteék.

De a korenyizacijét mint programot ekkor még nem vizsgaltak feliil. A korab-
ban ukrajnai parttitkirként mikodé és ott oroszositéd politikdt megvaldsitd, 1953

**  Avtorhanov Hruscsov visszaemlékezéseire hivatkozva emliti, hogy Sztalin mar 1951 végén tigy

gondolta: hatalma veszélybe keriilt. A szovjet dllambiztonségi szolgalatot irdnyité Lavrentyij Berija
kivalé szervezési képességekkel rendelkezett, és Berija apja mingrél (kaukdzusi nép), anyja graziai
zsid6 volt. 1951 novemberében, majd 1952 marciusaban kezdeék el a mingréliigyet . felgongyéliteni”,
amely szerinta ,szovjethatalom megdontése érdekében Gruzidban az imperialista hatalmak segit-

1 »

ségével nacionalista osszeeskiivést készitettek el8”. Lisd AVTORHANOV 1976: 122-123.

113



Gecese Géza

HH

szeptemberétdl els titkari posztot elfoglald, hatalméban megers6dé Hruscsov
z6ld utat biztositott az ukrén és belarusz teriileti bizottsdgi titkarok, katonatisztek
és miniszterek szamdra.”’

Az ukrdnnyelviiség jelentSsebb visszaszoruldséra — ennek okdn — nem ekkor,
hanem majd csak a Brezsnyev-korszakban kertilt sor.

A Krim Ukrajnéhoz csatoldsa
(1954)

Mint ahogy az el6z8ekbdl is kideriilt, az 195 4-ben a meglehet8sen ingatag alapokon
all6 ukrédn-orosz viszony megszilarditdsa érdekében nagyszabdst tinnepségeket ren-
deztek a perejaszlavi uni6 300. évforduléjanak megiinneplésére. Ennek keretében
— az addig az Oroszorszagi Foderdcidhoz tartozd — Krim-félszigetet Ukrajndhoz
csatoltak. Ennek a dontésnek — geopolitikai megfontolasokon tal — mai ukran
alldspont szerint a racionalitdsa az volt, hogy a Krim-félsziget ekkor elképesztd
mértékben le volt pusztulva.

A Krim-félszigeten ugyan mér a 19. szdzad masodik felére fél évszazad alatt
az orosz lakossag ardnya megkozelitette a tatdrokét, de a teriilet relativ orosz
tobbségiivé csak az 1920-as években valt, és a tobbi, mai dél-ukrajnai teriilethez
képest szerény volt az ukrdn jelenlét. A krimi tatdrokat 194 4-ben a Szovjetunié
kozép-azsiai koztdrsasagaiba deportiledk. Rehabilitaldsuk és karpotlasuk mind
a mai napig nem tortént meg.

Akrimi tatdr kozosségaz 1990-es években szivrgott vissza a félsziget teriiletére,
ésamaga 260 ezres létszdmdval ma a félsziget lakossaginak 12%-4t teszi ki.

Hruscsov képes volt sajit korabbi politikdjanak feliilbiralatdra, és a szovjet politika
megjitéjanak szémitote. O voltazelsé szovjet politikus, aki az enyhiilési politika meghir-
detése mellett timogatta a gyarmati felszabadité mozgalmakat, egyfajta antiimperialista
szerepben igyckezett megjelenni, ezért szivesen alkalmazott a szovjet kovetségeken
féként kozép-4zsiai nem orosz diplomatékat, kiilonosen a Kozel-Keleten és a muszlim
vilagban, és gyakran vitt magaval — utazésai sordn — képvisel6ket a Szovjetunié muszlim
*  Ennekellenérekilehetjelenteni, hogyafennen hirdetett szovjet internacionalista politika a két szovjet
szlav koztarsasig esetében is a gyakorlatban oroszosit6 politikdt jelentett. Lisd a rendszervaltds utdni
ukrdn miivel6dési miniszter, az irodalmar egyetemi tanar Ivan Dzjuba kényvénck beszédes cimét:
Internacionalizmus vagy oroszositds? Laisd DZJUBA 1973. A 308 oldalas kétet 1965-ben sziiletett meg
ukranul. 1968-ban, illetve 1973-ban angolul és oroszul is megjelentették Nagy-Britannidban. Arrdl

sz0l, hogy az internacionalizmus fiigefalevele alatt a Szovjetunio oroszositd politikdt val6sit meg. 1973
mirciusdban a birésig Dzjubit s év szabadsdgvesztésre itélte. Lisd DZJUBA 1973: 306.
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népei kozil. A Szovjetunid ugyanis igy multietnikus dllamként jelent meg, amely egy-
szerre tiint eurépainak, ugyanakkor dzsiainak is. Hruscsov ugyanekkor a szovjettsl
eltérd nemzettudatok megsziintetésére is torekedett.*

Amennyiben példdul a finnugor népek helyzetének alakuldsin keresztil vizs-
galjuk, hogy mi tortént a Szovjetunioban ezekben az években, megillapithatjuk,
hogy példaul az 1958-as oktatasi térvény mind az anyanyelven foly oktatdst, mind
az anyanyelv tantdrgyként val6 kételezé tanitdsit megsziintette. Az 1960-as évek-
ben a Szovjetunié Kommunista Pértja Kozponti Bizottsdganak utasitdsa alapjin
az els6 osztalytdl detéreek az anyanyelvii oktatdsrél az orosz nyelviire. Az anyanyelv
tanuldsa igy onkéntessé valt.

Az1960-1970-¢s években faluhelyen megsziintek a tobbségiikben nemzeti isko-
lék, hozzéjarulva ahhoz, hogy napjainkra az Oroszorszdgi Féderacié nem orosz
nemzeti kisebbségeinek nyelvi perspektivai jelentdsen 6sszeszikiiljenek.”

Hruscsov kalandor kiilpolitikai akciéi (kubai valsdg), illetve mezégazdasagi
politikdjanak kudarca jelentds mértékben jarult hozza, hogy a szovjet vezetés 1964
6szén megbuktassa, bar eltavolitdsa a hatalom csticsarél immar nem jart agyon-
lovetésével.

Hruscsov levaltdsa utdn az ukrdnok és a belaruszok pozicidi erések marad-
tak a szovjet vezetésben, amiben szerepet jdtszhatott az, hogy a Hruscsov elleni
osszeeskiivés egyik £6 alakja az ukran Pjotr Seleszt volt. Ennek is koszonhetden
1970-ben a Politikai Bizottsdg 11 tagja koziil 3 volt ukran és 1 belarusz. A koz-
tarsasdgi masodtitkdrok kozott — akik ellendrizték a nemzetiségi partkdderek
tevékenységét — szdmos ukran nevii szerepelt. A kiilonleges bizalom jelének kell
tekinteniink, hogy ekkor Ukrajndban és Belaruszban ukrén, illetve belarusz volt
a masodtitkar. Az orosz vezetSk felnévekvé nemzedékében azonban egyre eréso-
dott a nacionalizmus, és a peremvidékeken is izmosodtak a nemzeti mozgalmak.
Ezek kozul az ukrén kapott nagyobb erére, dtitatva az ukrdn értelmiséget, majd
Ukrajna bizonyos partkéreit is. Mindez bomlasztotta az emlitett szldv szvetséget
(amely egyébként is csak ldtszélagos volt, hiszen 1970-ben a KB minden titkdra
orosz volt). Az ukrdn Seleszt levaltdsat ,nacionalista tulkapdsainak” birdlata kisérte.
Menesztésével Ukrajna elvesztette a Politikai Bizottsdgban elfoglalt mésodik helyét,
**  Hruscsovot biraltdk nemzetiségi politikdjaért, mondvdn, valéjiban a ,helyi sovinizmust” béto-
ritja, amire a vélasz az volt, hogy a Szovjetunidban immdr ,tilhaladtik a nemzeti és kulturélis
kiilonbségeket”, és — ahogy a XXII. kongresszuson 1961-ben fogalmazott — ,mar felépiteteék
a szocializmust és héemérfoldes léptekkel haladnak a kommunizmus fel¢”. Lisd CARRERE
D’ENCAUSSE 2007: 273—275.

Asszerz$itt P. V. Gabov 2005-ben Sziktivkarban a Komi Kéztarsasag nemzeti-nyelvi politikdjérol
megjelent tanulmdnydra hivatkozik. Lisd PUSZTAY 2006: 29.
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amelyet mint masodik legnagyobb tagkoztirsasdg kapott. Ukrajna mellett hama-
rosan Belarusz is elvesztette azt a privilégiumot, hogy masodtitkara is ukrén, illetve
belarusz legyen.*

A Szovjet Hadsereget a II. vilighabort utdn nemcsak nyelvében, hanem hagyo-
ményaiban is orosz, integralt fegyveres erévé véltoztattdk. A kifejezetten az oroszok
szamdra hatranyos népesedési folyamatok miatt*” azonban az 1970-80-as évekre
az orszag lakossiganak ismét csak a fele volt orosz,”® de az ukranokkal és a belaru-
szokkal egytitt a szldvok sszesen 72% koriili aranyt képviseltek. Az oroszok ardnya
azonban ckozben a tisztikarban 92% koriili volt, vagyis 40%-kal magasabb, mint
az egész népességen belil. A népesedési folyamatok miatt nem lehetett megjésolni,
hogy mikor vélik a helyzet — az oroszok szempontjdbdl — kritikussd.”” Ami a part-
appardtust illeti, ugyanezt lehet elmondani — nemzetiségi szempontbdl a korabbinal
joval homogénebb partelit alakult ki.*®

Réadasul az SZKP pértragsigiban is jellemz6vé valt az oroszok tulsulya.”
Nemcsak abszolut szimokban multak felil barmelyik nemzetiséget, hanem

¢ Aytorhanovitt L A. Kurganov The Nations of the U.S.S.R. and the Russian Question Frankfurt-

ban, 1961-ben megjelent kdnyvére hivatkozik. Lisd AVTORKHANOV 1966: 327.

Korrekt osszefoglalé Gyéni Gaboré a Szovjetunid etnikai folyamatairél, amelybdl kidertiil,
hogy 1959-iga Szovjetunié valamennyi kéztdrsasagiban hol és milyen ardnyban nétt az orosz
lakossdg szdmardnya, tovébb4 az is, hogy alapvetden a muszlim népességrobbands miatt 1959-et
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kévetden foként a déli koztdrsasdgokban hogyan csokkent. Ezek utdn igencsak érdekes tanul-
ménydnak z4ré megallapitdsa: ,,a szovjet nemzetiségi politika » elmélete« és »gyakorlata« isazt
bizonyitja, hogy a Szovjetunid torténetének orosz etnikai-nacionalista interpretéciéja nem 4llja
mega helyét.” Lisd GYONI 2009: 77-92; 2011.
8 Hivatalosan 1989-re csokkent az oroszok ardnya a Szovjetunion beliil s5%-rol s1%-ra. Lasd
GYONI 2009: 91. Ennek ellenére azért lehet tigy fogalmazni, ahogy én is teszem, mivel a 70-es
¢évekedl leallitottak a nemzetiségi statisztikdk kozzétéeelét, igy a mortalitdsi adatokrél sincs
Lhivatalos” ismeretiink.
* Mivel aszldvok, koziiliik is f8ként az oroszok szamitottak a Szovjetunion beliil ,megbizhaténak”,
ezért a belbiztonsagi alakulatok, a hatdrér- és a stratégiai rakétaegységek, a légierd, a deszant-
egységek személyzetét koziilitk verbuvéledk. A tobbi nemzetiséget a gyalogsighoz irdnyitottak,
de nem lehetett kiszdmitani, hogy példdul a pancélosok kézott lesz-¢ bizonyos idé utdn elég
orosz, ukrdn vagy belarusz tiszt, illetve katona. Ldsd Teresa Rakowska-Harmstone-nak a nem-
zetiségekrél és a szovjet hadiigyrél szolé tanulmanyédt: RAKOWSKA-HARMSTONE 1990: 72—88.
1988-t6l Gorbacsovék vj katonapolitika kialakitdsat is elhatdrozték, ami az orosz hegemdnia
megbrzésérdl szdlt, am 1988 decemberében félmillids Iétszdmesokkentést kellett végrehajtani
(RAKOWSKA-HARMSTONE 1990: 91-92).
Lisd AVTORHANOV 1979: 193—201; tovdbbd N. N. 1980-as cikkét: Szovjetunié vagy Orosz-
orszag? SZILAGY11989: 158, 160, 161-162.
Az oroszok 1986-ban a Szovjetunié népességének kevesebb mint s2%-4t alkottak, ennek ellenére
a KB-titkdrok 85%-a, a miniszterek 83%-a, a hadvezetésnek a 88%-a orosz volt. Lisd BEISSINGER—
HAjpA 1990:307.
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— az 6rményeket és a griazokat leszdmitva — a Szovjetunié valamennyi nemzetisé-
génél nagyobb ardnyban voltak az SZKP tagjai.**

Problémat jelentett ugyanakkor, amit az 1977-es népszamlalas kimutatott, hogy
45 millié ember, a lakossag tobb mint 35%-a egyéltalin nem beszélt oroszul »

A demokricia igényének megléte esetén modern térsadalomban fesziiltséghez
vezet,amennyiben valakinek az érvényesiilése, élete konnyebb, ha az uralkodé nem-
zethez tartozik, mint ha nem.

Es az oroszoknak a belaruszokkal és az ukrinokkal valé viszonyardl sem igen
lehet azt 4llitani, hogy felhétlen lett volna, hiszen a gyakorlatban a két keleti szldv
nemzet esetében — legalabbis 1972-t61 - jol kitapinthatéan orosz asszimilaciés poli-
tika valésult meg.**

Kijevben csupdn a gyerekek 23%-4t tanitottdk ukranra — mikozben a f8varos
68,7%-a volt ukran, és az 1979-es népszdmlalds sordn 52,8%-uk az ukrant vallotta
anyanyelvének. 1989-ben mégennél is rosszabb volt a helyzet, hiszen a belarusz gye-
rekeknek még az ukranokénal is nagyobb, vagyis 77,7%-4t jarattak orosz iskoléba,
és csak 20,6%-ukat belaruszba!*

Az, hogy ennek milyen hatdsa volt az Ukrajnahoz tartozé Kérpétalja magyarsa-
gara, megtudhaté Nyikolaj Rugyenszkij munkdssdgibol.*

Ilyen korilmények kozott nemesak a demokracia, hanem pusztén az egyszert
szamviszonyok miatt akar a szovjet hadsereg miikoddképességének, sét bevethets-
ségének a kérdése is felmeriilhetett.

Nézziik csak, hogy mit is jelent ez a valdsdgban a szovjet hadsereg esetében,
amelyben 1989-ben Gorbacsov 1988. kardcsonyi soo ezres [étszdmleépitését kove-
t8en Gsszesen 4 258 000 szovjet katona szolgalt!

* 1961-ben az SZKDP 9,626 millié tagjabdl 6,117 millidan voltak oroszok. Az orszdg 6sszlakossdgé-

nak dtlagosan 4,6%-avolt akommunista part tagja. A belaruszoknak és az ukrdnoknak kevésbé
nyilt médjuk arra, hogy a part tagjai legyenck. Ldsd AVTORKHANOV 1966: 171.

Ezen beliil a kozép-dzsiaiak és a kaukdzusiak so—70%-a, az észtek 71%-a nem beszélte a nyelvet!
Lisd RAKOWSKA-HARMSTONE 1990: 75—78.

Pjotr Jefimovics Seleszt (1908-1996) az Ukrajnai Kommunista Part Kézponti Bizottsagdnak elsd
titkdra s mintilyen, az Szovjetunié Kommunista Partja Politikai Bizottsdgdnak a tagja volt 1963
és 1972 kozote. Jollehet Berija felfedezettjének szamitott, de hozzaéreése és szorgalma elégnek
bizonyult ahhoz, hogy a szovjet titkosszolgélat vezetdjének haldla utdn ne vele egyiitt bukjon.
1972-es hattérbe szoritdsdnak okai kozott szerepet jatszhatott, hogy képtelen volt, vagy nem
kivinta Moszkva oroszosité politikdjét megvaldsitani.

L4sd SOLCHANYK 1990: 175—203, kiilonosen 188-189. A tanulmdny sorra veszi e politikinak
az dllomdsait.

A szerz8nek, aki egészen jol megtanult magyarul, egyetlen publikdcidjét emelem ki: RUGYENSZKIJ

1982.
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Koziilitk 490 ezren utdsz-, utépitd alakulatokban, 570 ezren beliigyi-rendfenntartd
alakulatokban teljesitettek szolgélatot, de a szovjet hadsereg részei voltak a stratégiai
rakétaerdk, a szarazfoldi erdk, a légvédelmi erdk, a légierd és a haditengerészeti erdk
is. A szovjet vezetés szamdra nem volt kérdés, hogy a KGB-s csapatok és a hatdrér-
egységek személyzetének szldvnak kell lennie. Ugyanez mondhaté el a stratégiai
rakétaerdk, a haditengerészet ésalégierd legénységérél, amely szintén szlav, leginkdbb
orosz kellett hogy legyen. A tobbick lehettek nem szlavok is akdr, akiknek kisegitd
szerepet igyekeztek biztositani. Kiilon kérdés a tisztikar, ahol a szldvok részard-
nyuknél 20%-kal magasabb aranyt képviseltek: 92%-nyian voltak, mikozben a teljes
népességen beliil 72% koriil.

A hadsereg-iranyitas szempontjabdl igen stlyos problémat jelenthetett, ha a meg-
bizhaténak tartott orosz vagy szlav népességet a mar emlitett fegyvernemek felszivedk,
¢és mondjuk a szdrazfoldi eréknél a pancélosok személyzetét nem tudedk eléggé feltsleeni
a teljes mértékben megbizhaténak tekintett orosz vagy kisebb mértékben megbizha-
tonak tartott ukrdn vagy belarusz kezel6személyzettel!”” Fontos hangstlyozni, hogy
a haditechnikéval jé] megtdmogatott afganisztani szovjet invaziéban nem jelentke-
zett ez a probléma. De mér gondoltak rd, hogy mi torténik esetleg akkor, haa pincélos
egységek szovjet Kozép-Azsiabdl szdrmazé személyzete tobbségbe keriil a pancélos
személyzeten beliil, és tigy gondolja, hogy nem a muszlim szabadségharcosok, hanem
ahitetlen Szovjetunié ellen lenne esetlegjé a tank teljes ttizerejét irdnyitani.

Tulajdonképpen bekovetkezhetett volna az, amit8l minden vezetés joggal retteg,
hogy sajit maga fegyverzi fel az ellenségét.

A Szovjetuni6 hadserege mégaz 1980-as évek masodik felében is a vildglegnagyobb
létszdmu hadserege volt, de 1988-t6l 4j katonapolitika kialakitdsaba kezdtek, amelynek
az volt a célja, hogy a kézpontban az orosz hegeménidt visszadllitsdk 3

()sszefoglal(’)

A szentpétervari kormédnyzat a klasszikus nacionalizmus kordban, a 19. szdzad-
ban az ukrint nyelvjardsként kezelte, és hatdrozott Iépéseket tett az ukranok

7 Valamilyen szinten szerepet kaphatna itt a panszlavizmus is mint szlavokat egyesité ideold-

gia, viszont a tapasztalataink azt timasztjik ald, hogy az oroszok ezt a doktrinat mindig a sajit
nemzeti céljaiknak aldrendelve kezelték. Ami azt jelenti, amennyiben harmonizélt nemzeti cél-
jaikkal, akkor ériiltek neki, de ha nem, akkor ,elfeledkeztek réla”!

A Szovjetunidban 1968 utdn két év voltakdtelezd katonai szolgalat — kivéve a haditengerészetet,
ahol hdrom. Lisd RAKOWSKA-HARMSTONE 1990: 81-92.
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asszimildci6jara. Az ukran nemzeti mozgalom szerencséjére viszont az Osztrak—
Magyar Monarchidban az ukrinok szabadon tudték kultarajukat fejleszteni, voltak
képviselSik a bécsi parlamentben, és 1905-6t kovetden ukran képviselScsoport alakule
a Duméban Szentpétervéron is. A neoszlév mozgalomban az ukrdnoknak — a bela-
ruszokkal egytitt — az orosz liberalis nacionalizmus nem biztositott pozicidkat.
Az 1. vilaghaborus fronthelyzet, illetve a februari forradalom, valamint a kézponti
hatalmak és a bolsevik kormanyzat kozotti béketargyaldsok meghoztik az ukré-
nok szdmédra az 6nall6 allamisag igéretét, és mind az Ukran Népkoztdrsasig, mind
Szkoropadszkij hetmandtusa nemzeti intézményeket is teremtett. Ahogy az oroszok,
az ukrdnok is kiildtek kiild6teséget a Parizs kornycki béketargyaldsokra, de Ukrajna
elképesztd politikai megosztottsiga és varosai alapvet8en orosz dominancidja miatt
méga lengyelek timogatasa is kevésnek bizonyult az 6nallésag kivivasahoz. Viszont
a Szovjetunié6 egyik magallamét alkotta 1922-t8l kezd6déen. A ,korenyizacija”
politikdjinak készonhetden az 1920-as évek az erételjes ukranositds, ukrdnosodds
jegyében zajlottak, mik6zben Moszkva mezégazdasagi politikdja tobbmilliés ember-
veszteséget generaltaz 1930-as évek elején. Ettdl kezdve a , korenyizacija” is megakadt,
és az évtized végére az ukrdn nyelv hasznalata ismét jelentSsen visszaszorult. Ennek
is volt szerepe abban, hogy Ukrajnéban a lakossig jelentds része felszabaditéként
tdvozolte a vilaighabora sordn odaérkezd német csapatokat. Ugyanekkor 1941-t61
kezd8d8en a szovjet-orosz vezetés fontosnak tartotta szldv alapon mozgésitani sajat
és Koztes-Eurdpa szldv lakossdgit, és a korabbi panszlav és neoszlav torekvésekkel
ellentétben immadr a Szovjetunié Szldv Bizottsagaban fontos pozicidkat juttatott
azukrdnoknak. 1948-ban azonban a panszlv politika némileg visszaszorult a Szovjet-
uni6ban, és ismét a hagyomanyos orosz nacionalizmus erés6dott meg, egészen
1953-ig, Sztdlin haldldig. Ekkortdl — részben a legfelsd szovjet elit osszetételének is
koszonhetden, illetve Moszkva nemzetkozi politikdjéval 6sszhangban — az ismétel-
ten alkalmazott ,korenyizacija” politikdja Ukrajna szdmdra nemzeti szempontbdl is
kedvezd volt,amennyiben mind politikai, mind kulturélis szinten az oroszositdsban,
illetve az elnemzetietlenitésben legaldbbis némi sziinet kovetkezett be. A Brezsnyev-
éra,amely 196 4-t6l kezd6déen a szovjetizalast orosz alapokon képzelte el, és torekedett
valamennyi nemzetiség egységes szovjet néppé formaldsara, végiil 1970-ben Seleszt
levaltasdtél kezdve jelentette Ukrajna tovabbi oroszositasit.

Egyébként nemesak Ukrajnéét! Ennek is szerepe lehetett ezért abban, hogy 1991
decemberében Oroszorszdg mellett Ukrajna és Belarusz adta mega kegyelemdofést
a Szovjetuniénak mint dllamalakulatnak.

Az 1990-es évek Ukrajndban az ukranok pozicidinak megteremtésével zajlottak,
mikozben az oroszok dominancidja — jérészt informalisan, illetve az orosz nyelvil
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sajeon keresztiil - tovébbra is fennmaradt. Tovabbi kutatdsokat igényel, hogy az ukraj-
nai oligarchak személyi 6sszetétele, oroszorszagi tizletemberekkel val6 kapcsolata
pontosan milyen volt, és mekkora hatdsa volt az ukrajnai politikdra. Az viszont két-
ségtelen, hogy Ukrajna jelentds orosz nyelvii lakossiga, amely az orszdg keleti és déli
részein domindns, nem élte megdiadalmenetként az ukrdnok pozicidinak erésodését.
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