Kovics Tamds

»Magyar—német két j6 barac?” —
Gondolatok a II. vilaghdboru alatti
magyar—német kapcsolatokhoz

Hatteér

Havankultdra, amely egészen az elmult évtizedekigjelentds hatast gyakorolt a magyarra,
akkor az egyértelmtien a német. Ha volt/van orszag, amelyre formélis létrejoteéts] kez-
dédéen a magyar politikai elit mindig is figyelt, és amellyel komoly kapesolatot dpol,
az Németorszdg. Ugyanakkor latni kell, hogy az 1871-ben létrejott Német Csészarsig
valdjaban sosem kezelte egyenrangt félként az Osztrak—Magyar Monarchid, igy prak-
tikusan Magyarorszdgot/a magyarokat sem. Gondoljunk csak arra, hogy 1918 méjusaban
anémet fél olyan megallapodast kényszeritett ki, amely nem ,,cszk “német parancsnoksig
ald helyezte a k. u. k. csapatokat, hanem a jovébeni gazdasagi kapcsolatok mélyitését
(kozés vamteriiler) is eldirta.’ Ezt tulajdonképpen a mar meglévd német Mitteleuropa-
terv(ek) egyfajta kezdddd realizaldsaként is értelmezhetjiik, sot: taldn mar a korban is
sokan igy értették.” A korabeli magyar sajté — a Népszavdtdl eltekintve — alapvetéen

ovatos lelkesedéssel fogadta. A Pesti Hirlap ugyanakkor igy fogalmazott:

»Az 0j szovetség éppuigy magyar érdek, mint német. Sohasem felejthetjiik, hogy
Erdélyt német fegyverek segitett¢k visszahdéditani, hogy Romanidt és Szerbidt
német fegyverek tdmogataséval tettiik artalmatlanokkd. Szovetségtink éreéke
tehdt mar a hdboru sordn is nemcsak Oroszorszaggal szemben érvényesiilt.
S kiépitve és kimélyitve: a habort utdn a csehek és a délszlavok dllambonté torek-

véscivel szemben belpolitikailag is éreztetheti dllamfonntarté jotékony hatdsit.”

A spai egyezmény létrejottérdl, tartalmdrdl és kdvetkezményeirdl részletesen lasd BLED 2014: 464.
A terv kidolgozdjit, illetve annak alapvetéseit [asd NAUMANN 1915.
Pesti Hirlap, 1918. méjus 16.
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Vagyis a magyar politikai elit a német szovetségben (praktikusan a német had-
seregben) latta annak biztositékdt immar, hogy az Osztrdk—Magyar Monarchia,
igy benne a ,,Szent Istvan-i” hatdrokkal Magyarorszag is, fennmaradhat.

Joggal lehet feltenni a kérdést, hogy vajh ez a megéllapodas, amely a haboru
kimenetele miatt amugy sem tudott megvaldsulni, mégis miért olyan fontos
a magyar—német viszonyban. A vélasz roppant egyszerd, hatdsai mélyrehatéak.
Ezaszerz6dés az antanthatalmak szemében egyértelmt bizonyit¢k volt ugyanisarra,
hogy a dualista dllam tulajdonképen a németek bébja, vagyis fenntartasa a hibora
utin nemhogy nem lenne kivinatos, de egyenesen kdros volna. fgy 1918 nyardn mar
az volt akérdés, hogy az Osztrik—Magyar Monarchia utédallamainak hatarai pon-
tosan hol huzédjanak majd, nem pedig az, hogy milyen feltételekkel maradhat(na)
meg a dualista allamalakulac.*

Hasonlésdgok és kiilonbségek

Azl vilighdborit mind Németorszdg, mind Magyarorszég a vesztes oldalon fejezte
be, s mindkét orszag igen szigorti békeszerz8dést volt kénytelen aldirni 1919. jinius
28-4n, illetve 1920. jinius 4-én. Nem belemélyedve a részletekbe mindkét orszdgban
lényegében polgérhéborus viszonyok uralkodtak 1919-1920-ban, s csak nagy dldo-
zatok aran sikeriilt a konszolid4cid? Csak ezeket nézve teljesen logikusnak ttinik
az idea, miszerint a két orszdg egymdsnak ,,természetes szovetségese”. Sokakban ki
is alakult valamiféle magyar—német sorskozosségben vald gondolkodas, amelynek
alapja nemcsak a Pdrizs kornyéki békeszerzédések, hanem az L. vilaghaboru alatti
SWaffenbruderschaft”.

Ugyanakkor, ha mélyebben megvizsgéljuk akar a két békeszerzédést, annak
kovetkezményeit és a két orszdg altal vélasztott utat az 1920-as évek elején, akkor
mar sokkal t6bb és mélyebb kiilonbséget latunk, mint hasonlésdgot. Mig Magyar-
orszdg kiralysig maradt, s berendezkedése er8sen autoriter vondsokat mutatott,
addigaz ,4j” Németorszdg koztdrsasiglett a Weimarban megalkotott Gj alkotmédny
szellemében, és a politikai életben mindenféle mozgalom és irdnyzat képviseltethette
magit. A magyar tdrsadalom mély befelé forduldsaval, dllandé multba forduldsaval
szemben a 20-as évek német tirsadalma sokkal nyitottabb és a jovét épitd és keresd
tirsadalom volt. Ezek mellett azonban — vizsgélatunk szempontjabdl — sokkal faj-
sulyosabb kiilonbség volt, hogy az I. vilaghdbort utin Magyarorszég kicsi, gyenge
"

RoMsics 1996.

> JONES 2016; HALPERIN 1965.
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potencidlt orszdg lett. Bar Németorszagot is megtépazta a versailles-i béke, de
a gazdasagi hatalommad valds potencidlja benne maradt. Miga magyar kiilpolitikai
cél arevizid,® addig a német fél £8 célja a Ruhr-vidék feletti teljes ellendrzés vissza-
szerzése volt. A magyar diplomécia nem értette vagy nem akarta megérteni: a német
geopolitikai gondolkoddsban a Balkdn és a Duna-medence leéreékel6dott. Amig
1918 el6tt ezekre a tertiletekre kiilon politikat dolgoztak ki, addigaz I. vilighaboru
utdn mér ,,csak” Stidosteuropa-Politik létezett. Sarkosan fogalmazva: minden, ami
Bécstdl délkeletre fekide, az bekeriilt egy nagy kalapba...”

Tovabbi kulonbségként kell értékelniink, hogy amig a Magyar Kiralysig
a 20-as években elkeseredetten keresett szovetséges, avagy bardti orszdgokat,
addig a (weimari) Német K6ztdrsasagot minden fontos nemzetkdzi konferenci-
ara meghivtak, és é16, valoédi kapcsolata volt az eurdpai nagyhatalmakkal. Fontos
kiilonbség a két orszdg kozott, hogy amig Magyarorszag csak néhany specidlis
kérdésben volt hajlandé tdrgyalni a bolsevikok vezette Szovjet-Oroszorszaggal/
Szovjetunidval, s 193 4-ig nem is létezett diplomaciai kapesolat a két orszdg kozote,
addiga németek szinte ezen politika ellentettjét folytattdk. Nem csupén tdrgyalt
egymdssal Németorszdg és a Szovjetunid, hanem az 1922-es rapalldi szerzédés®
konkrét gazdasigi egytictmiikodést is tartalmazott, titkos zdradéka pedig kato-
nait is.” 1925-ben Ujabb német—szovjet gazdasigi, majd 1926-ban német—szovjet
semlegességi és baratsdgi szerz8dést irtak ald. Az 1925-ben megkotott locarndi
egyezményt, amely garantdlta a hatdrok sérthetetlenségét Nyugat-Eurépéban,
sokan tjabb mérfoldkének tartottak Németorszag nemzetkozi helyzetének rende-
zése szempontjabol is. Az 1928-ban aldirt Kellogg-Briand-paktumban — amelyet
15 orszdg irt ald, majd 1929 év végéig ujabb s4 csatlakozott — sokan az 6rok béke
zélogét lattdk — hiszen Németorszag és a Szovjetunid is aldirta.”

Amig Németorszig ott volt minden fontos tdrgyaldson, és komolyan szamol-
tak is vele, addig Magyarorszag kiizdétt, hogy valahogy kitorjon a diplomaciai
elszigeteltségbél. Az tigynevezett kisantant dllamok (Cschszlovakia, Jugoszlévia,
Romdnia) mellett a szomszédos Ausztria sem tdmogatta, hogy Magyarorszig

be- vagy visszakeriiljon a nemzetkozi vérkeringésbe. Bethlen Nagy-Britannidval
6 Jelen dolgozat keretében nem elemezziik, hogy mekkora esélye volt a teljes, s mekkora a részleges
reviziénak. Erre vonatkozéan l4sd ZEIDLER 2002.

PRITZ 2016: 137.

A szerzédés szdvegét ldsd: www.rooodokumente.de/index.html2c=dokument_de&doku-
ment=oo17_rap&object=facsimile&pimage=0s&v=sp&nav=&l=de

Az 1920-as évek kdzepén a német pildtdkat a dél-oroszorszdgi Lipeck melletti reptéren, mig
apancélos egységek (leendd) parancsnokait Kazany mellett képezeék ki.

V6. FERELL 1952.
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igyekezett ugyan minél jobb kapcsolatokat kiépiteni, de ldssuk be, hogy ez a régi6
sosem volt a brit érdekl6dés homlokterében. Sikeresebb volt egy mésik haborus
gy6ztessel vald kapcesolatépités: 1927-ben alairtak a magyar—olasz bardtsdgi szerzé-
dést."” A magyar kiilpolitika kiemelt célja a Berlin—-Réma-tengely létrehozasa volt,
azonban ennck 1936-ig semmilyen valds esélye nem volt, s a kozeledés ezt kovetden
sem volt gyors vagy éppen zokkenémentes.

A magyar féInek szembestilnie kellett azzal is, hogy bar a német politikai érdek-
16dés stlya ugyan nem Kelet-K6zép-Eurdpéra esett, de a régids orszagok koziil
Romadnia és Jugoszlavia ekkor is fontosabb partner volt, mint Magyarorszdg. Ne
feledjiik: ekkor még tobbmillids német kisebbség élt a Balkdnon, illetve Kelet-
Kézép-Eurépaban.™

Kozeledés

Valtozas, mint ahogyan arra mar utaltunk, a 30-as években kovetkezett be. A nagy
gazdasagi vélsdg (1929-1933) minden orszdg politikai életében alapvetd valtozdso-
kat generdlt. Németorszdgban az NSDAP hatalomra keriilésével talakult Berlin
kiilpolitikdja. A 30-as években egyre hatdrozottabb, agresszivabb, intenzivebb
lett.” Olaszorszdg — az etidp habort miatt — egyre inkdbb Németorszag blivkorébe
keriilt,"* s Ausztria is egyre jobban érezte a két nagy szomszéd olelését.
Magyarorszdg — immar Gombos Gyula miniszterelnoksége alatt — szintén
egyre aktivabb kiilpolitikdt igyekezett folytatni, Gombos volt az elsé eurdpai
miniszterelnok, aki hivatalos litogatason jért a birodalmi kancellar Adolf Hitlernél
Berlinben (1933. junius 17-18.). Ezen aktiv kiilpolitika eredményei koz¢ sorolhatd
az olasz—osztrik—magyar hdrmas szovetség (193 4), de az orszdg felvette a diplo-
méciai kapcsolatot a Szovjetuniéval is (1934). Szintén Gombés idején artikulalta
nyiltan el8szor a magyar kormanyzat a német és az olasz tdrgyaldpartnernek, hogy
milyen teriileti igényei vannak a kisantant dllamokkal szemben. Ezeket ekkor tul-

zoénak ftéleék a ,tengely” vezetdi, killondsen Csehszlovékia vonatkozésaban.”

HAMERLI12018.

Részletesen ldsd WOLFF 2001.

Ebbe az aktivitdsba soroljuk: a versailles-i szerzédés felmondasa, az dltaldnos hadkotelezettség beve-
zetése (1935), a Ruhr-vidék demilitarizéldsa (1936), az antikomintern paktum aldirdsa (1936), német
»onkéntesek” beavatkozdsa a spanyol polgarhdbortiba, Anschluss (1938), a Szudéta-vidék elfoglaldsa
(1938), Csehszlovikia szétverése (1939), a Molotov—Ribbentrop-paktum megkdtése (1939).

ORMOS 1971: 131-169.

EILER 2008: 8s.
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Az immdr néci vezetés alatt 4116 Németorszag a 30-as években a kelet-kozép-
eurépai régidban is aktivizdlta magdt. Ennek egyik — a legtobb dllamban nem
feltétleniil 6rommel fogadott — teriilete a német egytivé tartozds erdsitése, vagyis
a pdngerman propaganda erdteljes megjelenése volt. Ez sok esetben nem pusz-
tan a Németorszagba val6 kivindorldsra vonatkozé buzditast foglalta magéban,
hanem a birodalom tdmogatasit — a sz6 minden jelentéssikjaban.

A misik oldalrdl - s itt most koncentraljunk Magyarorszagra — nemcsak az 4ltalé-
nos értelemben vett diplomaciai élet lett élénkebb, hanem a két orszdgkozotti gazdasdgi
éskatonai egytittmiikodés is. Itt most csak utalunk a Magyar Kirdlysdg ésa Harmadik
Birodalom kézott 193 4. februdr 21-¢én alairt kereskedelmi pétegyezményre és annak
hosszt tavti hatdsaira. Szempontunkbél fontosabb, hogy a 30-as évektdl a két had-
sereg kozott is egyre élénkebb lett a kapesolat. Taldn nem meglepd, de az elsé kozvetlen
nexusok titkosszolgalati vonalon j6ttek létre. Itt talin gondolhatunk arra, hogy a még
az I. vilaghdborus évekig visszanyulé kapesolatok éledtek wjja, ami nyilvan igaz, de
nem kizéroélagos ok. Ahogy arra fentebb utaltunk, a német diplomécia a 30-as évek-
ben aktivizélta magita kelet-kozép-eurdpai régidban is, vagyis kereste a kapesolatokat.
A magyar tisztikar — éppugy, mint ahogyan szinte a teljes magyar tirsadalom — a tria-
noni béke revizidjat akarta, s a 30-as években egyre inkébb az a kép bontakozott ki,
hogy ezen cél elérésében nem az I vilighdboru csalédott gybztese (Olaszorszdg), hanem
sokkal inkdbb egy mésik vesztes (Németorszdg) tud segiteni. Szintén fontos rogziteni,
hogy a ndci Németorszdgban torténd események sokak szimdra szimpatikusak, sdt, sok
vonatkozdsban egyenesen példaéreékiek voltak.

Tudhaté, hogy 1933 méjusdban is jirt magyar kiildottség Berlinben. A delegs-
ci6 egyik tagja, Vattay Antal — vezérkari szolgélatot teljesité — érnagy jelentéséb6l
tudjuk, hogy a tdrgyaldsok meghatdroz6 kérdése a haborus hirszerzés, valamint
ahircsere 6sszehangoldsa volt. Az 6sszefoglald szerint a német Geheimdienst vezet6i
»szoros Osszemiikodést” tartottak kivanatosnak. A német fél hangsulyozta: tjabban
kilonos sulyt helyeznek arra, hogy konzulatusaik hirszerzéssel is foglalkozzanak.
Ezt javasolték a magyar targyaléfélnek is, illetve Vattay szerint — mivel az egytitt-
mukodés ,,mér akatonai attachékndl megkezd6doet” — azt, hogy német kivinsagra
akonzuloknilislegyen bizonyos egytittmtikodés a hirszerzés terén. VélelmezhetSen
az egytittmi(ikodés 1935 utan, amikor is Wilhelm Canaris admiralis lett az Abwehr
vezetSje, még inkdbb kiteljesedett és akeivabb lett.”

6 .
'®  NEMETH 2017.
7 Jelen tanulmdnynak nem lehet célja, hogy a kiilonboz6 német titkosszolgalatok egymdashoz valé
viszonyait leirja és elemezze. Csak jelezziik, hogy a kiilonbézé német titkosszolgalatok kozote

konkurenciaharc zajlott mar a kezdetekedl fogva.
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Joggal lehet feltenni a kérdést: vajon ki tudott tobbet segiteni a mésiknak?
A német fél tisztdban volt azzal, hogy a trianoni békeszerz8dés ugyan erésen korld-
tozta a magyar hadsereg lehet8ségeit, de ezek egyrészt a 20-as évek végére lazultak,
mésrészt koztudott volt, hogy a magyar fél igyekezett ezeket a paragrafusokat kike-
riilni. Utdbbi esetén gondoljunk csak a Beliigyminisztérium kebelében ,,rejtetten”
mikodd osztélyokra. A németek nyilvan ismerték a magyar katonai attaséi rendszer
hatékony miikodését, de nagy valdszintiséggel voltak informdaciéik a kiilonb6z6
magyar expozitirakrol, nemkilénben a HM Ké6zponti Offenziv Alosztélyrél
(a KOFFA-rél).

Akisantant 4llamok ugyan elismerték Magyarorszdg fegyverkezési'® egyenjogu-
sdgat (Bled, 1938. augusztus 29.), de cserébe szerették volna elérni, hogy Magyarorszég
mondjon le a teriileti reviziérdl. Ez utébbi annyiban sikertilt, hogy az er8szakos
reviziérél mondott ,csak” le a magyar kormdny. A bledi megallapodis egyik leg-
erélyesebb timogatdja kisantant részrél Edvard Benes§ csehszlovik elnok volt. Benes
lelkesedésénck hétterében nem a magyarok irant kialakult hirtelen szimpétia all,
hanem sokkal inkébb a németektél val6 félelem. Ekkor ugyanis mar az Anschluss
utdn vagyunk, és a Szudéta-vidék kérdése — vagyis a Birodalomhoz csatoldsa — is
napirendre keriilt. Mondhatni, kéztudott volt, hogy a magyar ¢l Csehszlovakidban
aktiv hirszerzé tevékenységet folytat. Ez ellen természetesen a csehszlovik elhdritds

fellépett, tobb-kevesebb sikerrel.”

Haborus idék

Az el6bb leirtakbol egyértelmien kideriil, hogy 1938-1939-ben miért értékel6dote
fel Magyarorszag mind Németorszdg, mind Cschszlovakia szemében.** Ugyan-
akkor a magyar cél egyértelmi volt: teriileti revizié. Horthy 1938. augusztusi kieli
targyaldsain is sz6ba keriilt a ,,csehszlovdkkérdés” rendezése. A németek ,Zold
terve” az volt, hogy amint Magyarorszég megtdmadja Csehszlovékiat, Német-
orszag a segitségére siet, s igy, egytittes er6vel legy6zik a kozos ellenséget. A magyar
fél mind katonai, mind politikai megfontoldsokbdl elutasitotta a német tervet.

Cscehszlovakia sorsa ettél fiiggetleniil egy éven beliil elddlt: a miincheni egyezmény

Megjegyezziik, hogy ekkorra mar a magyar orszaggy(ilés elfogadta az tigynevezett gy8ri program
hacterét ad6 1938. évi XX. torvénycikket.

HARASZTI12007.

Cschszlovékia ellen a németek ekkor még Lengyelorszdgot is aktivizalni tudtdk, tekintettel akée
orszagkozti teriileti vitdra.
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alapjdn (1938. szeptember 29.) 4t kellett adnia a Szudéta-vidéket Berlinnek, hogy
aztdn 1939 mérciusdban a németek pragai bevonuldsit kvetSen szétessen az elsd
csehszlovak dllamalakulat. A magyar fél is profitale, hiszen az I. bécsi dontéssel (1938.
november 2.) a Felvidék déli sdvja, majd 1939 mdrciusdban Kdrpatalja keriilt vissza
a Magyar Kirélysaghoz. Lathato: bar az ellenség kozos volt, a megoldasi elképzelé-
sekben mér jelentds, jol érzékelhetd (nézet)kiilonbségek voltak. S bar a felek eléreék
céljukat, mégsem beszélhetiink a kélesonos bizalom légkorének kialakuldsérol.

A német vezetés nagy jelentdséget tulajdonitott annak, hogy 1939 tavaszd-
tol Iétezett lengyel-magyar hatdr. 1939 nyardn mdr sejteni lehetett, hogy Hitler
Lengyelorszdgot szemelte ki kovetkezd aldozatdnak, csak id8 és méd kérdése volt
a ,Fehér terv” realizdldsa. A Molotov—Ribbentrop-paktum megkédtése utdn (1939.
augusztus 23.) alig tbb mint egy héttel Németorszdg megtdmadta Lengyelorszagot.
1939. szeptember 17-én a Szovjetunié is megtamadta Lengyelorszdgot, amely okté-
ber 6-4n megsztint létezni mint dllam. Kéztudott: a magyar fél ebben a hdboruban
semleges allaspontra helyezkedett, igy példdul megtagadta, hogy német csapatok
dtvonuljanak magyar teriileten, nem is beszélve arrdl, hogy magyar teriiletrdl
induljon tdmadds, szemben a frissen alakult szlovdk dllammal. A németek szami-
tottak volna magyar segitségre — viszonzandé a revizidban nyujtott segitséget —, igy
nem vették j6 néven a semlegességet. Azt azonban mar kifejezetten nehezményez-
ték, hogy Magyarorszag nemcsak befogadta a lengyel menckiilteket, polgariakat
és katonaiakat egyardnt, hanem gondjukat is viselte.” A katonai menekiiltek jelen-
tds része nem maradt ugyanis sokdig az orszdgban, hanem Roménidn keresztiil
elhagyta a kontinentélis Eurdpét, hogy Egyiptomban tjjaszervezddjon, és tovabb
harcoljon a németek ellen.** Ez a helyzet is megmutatta: bar sokan szimpatizaltak
»ugy dltalaban” a nédci Németorszaggal, a magyar—lengyel bardtsag feliilirt mindent.
Kiilon kérdés, hogy vajon mennyire volt magyar érdek, hogy a Harmadik Birodalom
egyre hosszabb hatdrszakaszon legyen kozvetlen szomszédja Magyarorszdgnak.

Haboruban

1940-ben a Harmadik Birodalom észak-, majd nyugat-eurépai hadjaratat realizalta,
sha gy tetszik, ez pillanatnyi sziinetet adott Magyarorszégnak is, hogy dtgondolja
politikdjat. Egyik oldalrél a németektdl valé gazdasdgi fiiggés ekkorra mar-mér
nyomaszté volt, s a Wehrmacht sikerei sokakat a még erésebb német szévetség

21
SALLAI2007.

DAVIES 2015.

22
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irdny4ba toltak (volna) el. Ugyanakkor a hagyomdnyosan konzervativ, anglofil
Bethlen és Teleki nevével fémjelzett politikai elit — nem csak a németek szdmara
vereséggel végzddott angliai csata utdn — nem Shajtott egyirdnyu elkotelezdést, s
tartani akarta azt a mar-mar 6nbecsapdssal azonos idedt, hogy Magyarorszag Nagy-
Britannidval is j6ban van, s hogy a brit diplomacia ezt nagyra értékeli. A szomszédos
orszagok koziil az angolokkal valé kapesolattartdsra Jugoszlévia tiint a legmegfele-
16bbnek, annak ellenére, hogy az egykori kisantant dllam és Magyarorszdg kozott
voltak nézeteltérések. A mésik oldalrél a jugoszlévok ugy lattak, hogy a magyarok-
kal valé jé kapcsolat kamatoztathatd lesz a szemmel lathatdan eurépai hegemoniara
torekvd — és ebben katonai sikereket eléré — Németorszdggal valé kapcsolatokban
éppugy, mint a vele szemben nem tul bardtsdgos Olaszorszag, Bulgiria és Romdnia
viszonylatdban. gy 1940. december 12-én Belgradban aldirtik a magyar—jugoszlay
orok bardtsagi szerz8dést (ratifikdldsdra 1941. februdr 27-én keriilt sor). Azonban ez
a dokumentum is csak papirsdrkdny maradt.

1941 tavaszdn ugyan a jugoszldv vezetés egyre nyiltabban kozeledett Német-
orszaghoz,” amikor csatlakozott a haromhatalmi egyezményhez, ennek hirére
azonban akcidba lépett az illetékes brit szervezet, s gyorsan és professzionélisan
kivitelezett puccs keretében leviltotta a Dragisa Cvetkovié vezette kormdnyt, s
a helyére britbarat kormdanyt iiltetett. Berlinben azonban ekkorra mar eldontoteék,
hogy ajugoszlévproblémét fegyveres Gton rendezik. Az akcid kivitelezéséhez kéreek
amagyar fél segitségét is, mar csak mint felvonuldsi teriilet. Ugyanakkor a németek
felvetették, érezve a magyar igényt, hogy aktiv magyar részvétel esetén Magyar-
orszag tertileteket szerezhetne vissza Jugoszlaviedl.

A magyar vezetés nem tudott ellendllni a kisértésnek, s megsziiletett a dontés
a magyar részvételrl. Horthy Mikl6s kormanyzé és Teleki P4l miniszterelnok
élesen mésként itélte mega helyzetet, végiil Teleki nem tudta feldolgozni a kiala-
kule politikai és egyben erkolesi dilemmat, ezért 6ngyilkossdgot kovetett el (1941.
4prilis 3.). A magyar fél — miutdén Horvdtorszdg 1941. dprilis 11-én kikidlcotta
fuggetlenségét — gy itélte meg, hogy megsziint létezni az a Jugoszlévia, amellyel
szerz6dote, s ezért meginditotta csapatait a trianoni békében Jugoszlévidnak adott
teriiletek visszafoglaldséra. Tette mindezt a magyar vezetés abban a tudatban, hogy
a brit vezetés tdjékoztatta a magyar korményt mér 1941. 4prilis 2-4n (!), hogy ha
Magyarorszdg megtdmadja Jugoszlavidt, ugy szamithat London hadiizenetére.

3 Német—jugoszldv tdrgyaldsok mar 1940-ben is intenziven folytak, s volt olyan pont, amikor
a németek hajlottak volna irdsban garantdlni Jugoszldvia hatérait. Amikor ezt a magyar diplo-
mécia megtudta, azonnal tiltakozott a német kiiliigynél, igy a németek végiil csak annyit igéreek
ajugoszlivoknak, hogy ,tisztelni fogjak” orszaguk tertileti integritdsét.
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A britek tartotték szavukat, elébb a diplomédciai kapcsolatokat szakitottak meg
a Magyar Kirédlysiggal, majd 1941. december 6-dn — az USA budapesti kovetén
keresztil — jegyzéket nytjtottak dt, amelyben jelezték, hogy éjfél utan 1 perccel beall
ahadidllapot a két orszég kozoee.*

Fel kell tenniink a kérdést, hogy Magyarorszag mit nyert a Jugoszlavia elleni miive-
letben valo részvétellel. Megkapta a Murakozt, a Baranya-haromszoget és Bacskat, de
a bandti tertilet — egészen a hdboru végéig — német katonai ellendrzés alatt maradt.
Az orszdg ugyan nem vesztette el teljesen a kapcsolatot Nagy-Britannidval, de sulyos
csapds érte ezt a relaciot is. 1941 méjusira Magyarorszdgot vagy a tengellyel szovetséges,
de Magyarorszaggal ellenséges orszédgok, vagy a németek megszallta teriiletek, illetve
maga a birodalom vette koriil. A magyar katonai fels6 vezetés tobb tagja, kozte Werth
Henrik vagy L4szl6 Dezs6 nem pusztin németbarat volt, de lenytigozte a Wehrmacht
hadigépezete, és biztos volt a németek totélis gyézelmében. Ebbél kovetkezden azt
gondoltak, hogy Magyarorszagnak minden német katonai akciét tev6legesen tamo-
gatnia kell, hiszen ez a biztositéka annak, hogy az orszidg meg tudja tartani a teriileti
revizié eredményeit, s kiilonben: az tilhet ott majdan a haborut lezéré tirgyalasokon,
agydztesck oldaldn, aki maga is aktivan tett a (végsé) gydzelemére. A politikai elit egy
kis része tovébbra is fontosnak tartotta a nyugati szovetségesekkel valé kapcsolatot,
amelynek fenntartdsa egyre nehezebb volt, immar gyakorlati kivitelezés szempont-
jabdl is. Ugyanakkor a magyar politikai elit a revizidt, illetve annak eredményeit
tartotta a legfontosabb és minden dron megvédendd eredménynek. S olyb4 tiint,
hogy ezen eredményeket jorészt Németorszdg segitségével, pontosabban engedélyé-
vel lehet elérni. Hitler és a WilhelmstraRe ezzel tokéletesen tisztaban volt. Igy 1941
tavaszdn — a jugoszldv hadjdrat elétt — belengettek egy tervet, amely szerint ,,Prinz
Eugen Gau”-t hoznak majd létre a Bacskaban és a Bandtban, amelyhez id6vel a bara-
nyai és a tolnai svabok (!) is csatlakozhatndnak, igy alkotva iitk6z84llamot. Nem
tudni, hogy mennyire gondoltik komolyan a németek ezen 4j Gau 6tletét, de arra
mindenesetre pont alkalmas volt, hogy a magyar kiiliigyben és a miniszterelnok kor-
nyezetében komolyan foglalkozzanak vele — ha tgy tetszik, a németek igy is nyomdst
tudtak gyakorolni a magyar kormdnyra.”

1941 forrd tavasza utdn még forrébb nydr kovetkezett. 1941. junius 21-én a Har-
madik Birodalom megtdmadta a Szovjetuniét. A kovetkezé napokban tobb
orszég is csatlakozott a Szovjetunié elleni hadmiivelethez, igy Roménia (junius
22.), Szlovékia (jinius 23.) és Finnorszdg (junius 2s.). Tudjuk, hogy Roménidnak
** 1941. december 7-én és 8-4n a brit dominiumok, vagyis Uj-ZéIand, Kanada, Ausztrilia

¢ésaDél-afrikai Unié is hadat tizent Magyarorszdgnak.

»  KEMENYFI2014.

241



Kovacs Tamds

HH

és Finnorszagnak teriileti kovetelései voltak a Szovjetunidval szemben, mig Szlova-
kia esetén német kérés volt a hadmiivelethez valé csatlakozds.*

Koéztudott, hogy junius 26-4n szovjet felségjeli gépek tobbszor megsértették
amagyar légteret, illetve két esetben azonosithatatlan repiildgép bombézott is magyar
teriiletet (Kassa),” valamint a MAV egyik szerelvényét is megtdmadta 3 szovjet
egymotoros vaddszgép. Az aznapi minisztertandcsi illésen Bardossy Laszlé miniszter-
elnok el8terjesztésére jovihagyték a hadidllapot kinyilvénitdsat, a szovjet teriiletek
ellen intézendé légitdmadasokat, majd a németekkel egyeztetve a hadmuveletek
meginditdsat. Masnap reggel a magyar légierd szovjet teriileteken hajtott végre meg-
torl6 csapdsokat. Bardossy még aznap bejelentette a parlamentben, hogy a két allam,
a Magyar Kirilysdg és a Szovjetuni6 kozott beallt a hadidllapot.

Vajon mi motivalhatta a magyar vezetést 1941 jiniusaban? Tudjuk, hogy Werth
Henrik tudott arrél, hogy Németorszdg meg fogja tdmadni a Szovjetunidt. Feleé-
telezhetjiik, hogy Werth nem volt egyediil a magyar honvédségen beliil, aki ezen
informdcio birtokdban volt. Taldn a politikai elit tagjai is sejtettek valamit, hiszen
1941 juniusiban Berlinben nagy volt a diplomdciai jovés-menés. Tény, hogy a német
tdmadds utdn ¢s a szlovik hadiizenet napjin Molotov szovjet kiiliigyi népbiztos
kozolte Kristoffy moszkvai magyar kévettel, hogy orszdginak nincsenek teriileti
kovetelései Magyarorszdggal szemben, s nem ellenzik az (esetleges tovabbi) magyar
revizids politikat. Emellett a németek — informalis csatorndkon — jelezték, hogy
nem igénylik a magyar honvédség segitségét.

Mindezekhez képest a magyar dontéshozok szinte keresték az okot és a médot,
hogy csatlakozhassanak a timaddkhoz. Jogosan tehetjiik fel a kérdést, hogy mi
motivlhattaa dontéshozékat. A motivacié egyszerti volt: félelem ale- vagy kimara-
déstol. A magyar vezetés azt ldtta, hogy a konkurens orszagok (Szlovikia, Roménia)
mér ott vannak, s ha a magyarok kimaradnak, akkor a hdbort utani végs6/nagy
elszdmolasbol kimarad az orszdg, s esély sem lesz Gjabb teriileti reviziora, sét! 4d
absurdum a szlovik és a roman politikdtdl sem idegen ez a politikai logika.

1941 nyardn a magyar vezetés — a német kérelem ellenében — ,6nként és dalolva”
ment bele a Szovjetunid elleni haboruba. A nyar folyamén kidertilt, hogy mennyire
alkalmas a honvédséga Szovjetunidban folyé hadmuveletekre, majd megszallé fel-
adatokkal biztédk meg. A Wehrmacht pedig nemesak elvesztette a moszkvai csatit,
de kés6 sszel mér latszott: ez a hibort nem ér véget néhdny hét vagy hénap alatt.

¢ Szlovékia hadba lépésénck kérdésrél ldsd CSERVENKA 2020.
*7 Jelen tanulmédnynak nem célja vlaszt adni arra a kérdésre, hogy ki bombézta Kassét, de nagy
valészintiséggel olyan szovjet gépek voltak, amelyek ,csak” elvétették a kijelole vérost. A kérdés-

6l 14sd Szakaly Sdndor és Tarjan M. Tamds publikécioit.
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A német vezetés a szovetséges orszdgokat immdr nem kérte, hanem egyenes kove-
telte tdlitk a minden korabbindl nagyobb katonai részvételt.*® A helyzet sulyossagdt
jelzi, hogy elébb Hitler irt levelet Horthynak e térgyban, majd 1942. janudr elején
Ribbentrop kiiliigyminiszter és Wilhelm Keitel vezértébornagy Budapesten tér-
gyalt az Gjabb és a kordbbindl nagyobb létszamt magyar alakulatok kikiildésérdl.
Ez akatonai egységlett a tragikus sorst magyar kirdlyi 2. magyar hadsereg.”

A magyar politika ekkor mér kényszerpdlyan mozgott, 6 célja csak a német
kovetelések mérséklése lehetett. Magyarorszdgot a birodalom, annak béballamai
és a tengellyel szovetséges, de adott esetben Magyarorszdggal ellenséges dllamok
(Romdnia) vették koriil. Az orszdg gazdasigilag olyan szinten fiiggott a német
exporttdl, illetve importtdl, hogy ezek esetleges megsziinése esetén a magyar gaz-
dasdg egyszertien osszeomlott volna.*®

Ha egy pillanatra megéllunk 1942-ben, akkor nem ,,csak” azt latjuk, hogy a néci
Németorszdg uralja és dominalja a kontinens nagy részét katonai-politikai érte-
lemben, hanem gazdasagilag is dtvette az irdnyitdst a kontinens felett. Ekkor mér
tervek voltak arra nézve, hogy a németek dominélta Eurépaban ne csak egységes
valuta(rendszer) legyen, ez lett volna a birodalmi marka témbje, hanem egységes
vamteriilet is. Ha jél meggondoljuk, ez nem (lett volna) més, mint az 1918-as spai
szerz8dés megvaldsuldsa a 40-es években. S egyben jol lithaté Magyarorszig sze-
repe: a német gazdasagi érdekek totalis kiszolgdldsa.

A Bérdossyt valeé Kallay Miklés és kormanya sem tudott kiszabadulnia német
béklyébol. Ennek okdt nemesak a geopolitikai és a katonai helyzetben kell keresni,
hanem abban is, hogy szdmos korménytag mélyen hitt a német gy6zelemben, s
hogy Magyarorszig helye a birodalom mellett van — ha kell, a végs6kig. Bar Kéllay
és sziikebb stdbja szinte a kezdetektdl puhatolézott a nyugati hatalmaknél a habo-
rubdl val6 kiugrds lehetdségeirsl,” egyrészt errél a német hirszerz szervek pontos
informaciokkal rendelkeztek, médsrészt ma mar egyértelmiien kijelenthetd, hogy
a nyugati hatalmak egyszertien fogalmazva dtverték a magyar korményt. Ponto-
san tudtak, hogy a szévetségesek nem széllnak partra a Balkdnon, vagyis délrél
angolszdsz csapatok soha nem fogjék elérni a magyar hatdrt, sem az 1938-asat,
sem az 1942-eset.”” Nem belemenve az 1943-as titkos fegyversziineti megallapodds

28 .
SZAKALY 1994.

SZABO 2019: 20-26.

RANKI1988: 232—301.

Memodrjaban erre tobbszor is utal Kéllay Miklés (KALLAY 1991); ldsd még SZEGEDY-MASZAK
1996: 212—216.

Az angolszasz nézépontrél lisd BORHI 2015: 31-73.
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részleteibe sokatmondd, de legalabbis feltting lehetett volna mér a korban is, hogy
tapasztalatlan, harmadik vonalbeli diplomatak térgyal(gat)tak egymassal.* A brit
kiligyminisztérium tokéletesen tisztidban volt azzal is, hogy mint azt emlitettiik,
anémet hirszerz6 szervek mindent tudnak ezekrél a targyalasokrol.

Magyarorszag megszélldsa mar 1943 derekdtdl napirenden volt a német felsd
vezetésnél. Csak az idépontja volt kérdés, amelyet az angolszasz hatalmak sziciliai,
illetve olaszorszagi partraszéllasa késleltetett ugyan, de nem vett le a napirendrél.
A hadi helyzet alakuldsa, a magyar kiugrdsi kisérlet, illetve tirgyaldsok a nyugati
hatalmakkal, a zsidokérdés ,,nem megfelel6 kezelése” mindegyike nmagéban is
ok lett volna a németek szemében a megszéllasra. De igy egyiitt mar szinte elkeritil-
hetetlenné tették a Margarethe-terv realizalasit, amely végiil 194 4. mércius 19-én
be is kovetkezett.

Magyarorszag elvesztette fuiggetlenségét, megszalle orszdg lett, igy 1944
1945-ben 6néllé kilpolitikardl nehéz beszélni. Ami kisérlet volt, azt a németek

kiméletleniil megakaddlyoztik — hiszen mindenhol voltak magyar segitéik.

Konkluzié

Akdércsak a 18-19. szézadban Poroszorszdg, tigy 1871 utdin Németorszag is eurdpai
szintd nagyhatalom volt, bar néhdny évtizedig a csdszari politika globalis hata-
lomnak kivanta felépiteni és lattatni a Német Csaszdrsagot. Ennek a képnek vagy
idednak megfeleléen alakult a német geopolitikai gondolkodds, amelyben Orosz-
orszag és a Brit Birodalom mindig is kézponti helyen volt, de a Balkdn kérdései is
megjelentek, mér csak az orosz érdekek miatt is. Ennek megfeleléen a német poli-
tikdt nem a ,szeret, nem szeret” érzelmi alapti megkozelitése vezényelte, hanem
az orszag érdekei. Igaz volt ez az I. vilighdboru alatt éppugy, mint az Adolf Hitler
hatalomra jutdsa utdni német kilpolitikdra.

Magyarorszig helyét és sulyat ebben a reldcidban kell értelmezni. A németek
szdmitottak (volna) Magyarorszagaktiv részvételére a Cschszlovikia ellen tervezett
haboruban, de a magyar fél ellenallt. Jugoszlavia esetén azonban mér mas volt a hely-
zet. A lelkes és megfelelden motivélt magyar vezetés, kinosan tigyelve, hogy csak
ahorvat fuggetlenségkikidltdsa utdn, de csatlakozott a katonai akcidhoz. A Szovjet-
unié elleni hdbortban a németeknek sokkal inkabb a romén timogatas volt fontos.
Azonban a hdboru elhtizédésa miatt egyre jobban felértékel6dott a németek

#  Atdrgyalasokrél — az akkor ismert iratok alapjan — lisd JuHASZ 1978.
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szemében Magyarorszdg, mind gazdasigi, mind humén tartalék szempontjibdl.
Magyarorszagnak csupdn két feladata volt 1944 végén és 1945-ben: a birodalom
teriiletének védelme (Budapest ostroma) és a zalai kéolaj biztositdsa a német hadi-
gépezet szdmara. Ez volt akkor a német érdek...
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