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»Egyéniségiinket nem egyszer le kell kiizdeniink
a mindig sziikséges kiegyenlités érdekében” —
Klebelsberg Kuno 1919 utdni politikai utkeresése

Fulop Mihaly kutatdsainak eléterében a II. vilighdboru alatti és utdni nemzetkozi
rendezési tervek, a hatdrkérdések, a parizsi békekonferencia — illetve ezek méighaté
kovetkezményei — alapos, magyar szempontokat kiemel§ vizsgalata all. Mindez
nagyon szorosan kapcsolédik az engem is régéta foglalkoztatd kérdésekhez, ame-
lyek kozvetlen elézményét jelentik Fiilop professzor tr témdinak: miként alakult
at a vilag, Eurdpa és benne elsésorban az 6sszezsugorodott Magyarorszédg a Nagy
Haborut kévetéen? Mennyiben befolyasoltak Magyarorszag két vilagégés kozoti
politikdjat (kiemelten a kulturdlisat) a Kozép- és Kelet-Eurdpa térképét gyokeresen
atrajzolé valtozasok? Milyen szerepe volt ebben néhany kiemelkedd személyiségnek?
Mennyire korldtoztak cselekedeteiket a vesztes allamokat gizsba kotd adottsagok?
Tanulmanyomban egy jellemzd, tipikusnak azonban mégsem nevezhetd palya-
futas rovid szakaszdnak bemutatdsival keresem a valaszt arra, miként reagalt egy
napjainkban 4ltaldnos elismerésnek 6rvendé politikus a kaotikus viszonyoktol
a megcsonkult dllam konszolidacidja kezdetéig tartd rovid idészak sordn az addigi
életkereteket szinte mindenben felforgat véltozdsokra. Klebelsberg Kuno 1919 késé
nyaratdl vallds- és kozokeatdsiigyi miniszteri kinevezéséig (1922. jinius 16.) terjedd
élettitja — amelynek itt csak az elézményeit és néhany elemét, félega soproni képvisel-
valasztasig terjedd id8szakot vizsgdlom — késdbbi sikereit és kudarcait is el6legezte.

Az 1875-ben sziiletett Klebelsberg 1919-ben mar fontos kozigazgatdsi tapasz-
talatokkal rendelkezett, és ismert, befutott politikusnak szamitott. 1898-as
dllamtudomdnyi doktordtusa utdn a miniszterelnokség tisztviseldjeként fokoza-
tosan emelkedett a hivatali ranglétrdn: 1907-ben a miniszterelnokség nemzetiségi
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osztalydnak vezetdje, 1910-t8l kozigazgatdsi bird. 1914. januar elejétdl 1917 marciu-
sdig a vallds- és kozoktatdsiigyi minisztérium kozigazgatdsi, ezutdn 10 héten at,
1917. jinius 15-ig — politikai példaképe, Tisza Istvdn mellett — a miniszterelnokség
politikai dllamtitkdra. Kozben a Nemzeti Munkapart programjéval 1917. 4prilis
s-én Kolozsvér I1. kertiletének képviselségét is elnyerte, ami azt tanusitotta, hogy
mér az orszdgos politikdban is szerette volna magit megmérettetni. Ehhez tar-
sult, hogy a torténelmi szakmunkak olvasésat kedvenc foglalatossigai kozé sorold
Klebelsberget 1917 februdrjiban a Magyar Torténelmi Térsulat elnokévé is meg-
valasztottak — tisztségét halaldig megtartotta —, igy tehdt 1917 tavaszatdl egyszerre
larott el kozigazgatasi, politikai és szakmai-tudomanyszervezési feladatokat. Egy
r6vid, 1918—1919-es kitérd kivételével immdr élete végéig.

Az 8szirdzsas forradalommal sohasem szimpatizalt. Bér leginkabb a konzervativ
reformerek kozé sorolték, az j hatalommal azonnal szembeéllitotta, hogy annak
elsé napjén gyilkoltak meg mentordt és segitdjét, az altala aleginkdbb becsiilt politi-
kust, Tisza Istvint. Emellett masfél esztendeje megszerzett parlamenti manddtumat
is elveszitette, amikor 1918. november 16-4n az orszaggytlés mindkét haza kénytelen
volt feloszlatni Gnmagét. Azt sem helyeselte, hogy a kormanyzat — antant- és béke-
barét politikdjénak sikerében oktalanul bizva — szinte semmit sem tett az orszdgba
fokozatosan benyomulé romdn, cseh és szerb csapatok megallitsa, visszaszoritdsa
érdekében. Ennek kovetkeztében valasztékorzete, Kolozsvar 1918. december 2 4-én
romdén, egy szdmdra ugyancsak fontos médsik magyar nagyvaros, Pozsony 1919.
janudr 1-jén cseh kézre kertile. A vilighaboru alatt — dllamtitkdrként, majd kép-
visel6ként — Erdély kozpontjanak és a késébbi szlovékiai févérosnak a fejlesztésée
elsdsorban az ottani egyetemek tovabbi bévitésével (az 1872-t8] miikodd kolozsvéri
esetében), illetve minél gyorsabb kiépitésével (az 1912-ben alapitott, de csak 1919
novemberében megnyitott pozsonyi univerzitdsndl) igyekezett eldmozditani.’

Klebelsberg addigi kitiintetései koziil a legfontosabb a IV. Kéroly koronazésa
alkalmabdl, 1916. december 30-4n kapott valésagos bels titkos tandcsosi cim volt,
amellyel a kevescknek (példdul érsekeknek, minisztereknek) jard ,nagyméledsdgn”
megszolitds jart. A korondzas napjan dsszesen 2 4-en részesiiltek e kegyben, koziilitk
a két legifjabb az akkor még ellenzéki politikusként tevékenykedd Bethlen Istvén
és a néla egy esztendével fiatalabb Klebelsberg volt. Kettejiik sorsa itt talilkozott
el6szor, hogy 1918 végétél mindinkabb 6sszefonddjon.

Itt és a késdbbickben is nagyban tdmaszkodom Klebelsberg életrajzaira: HUSZTI 1942,
a kommiin bukdsdig tart6 idészak vonatkozdséban: 7-80; UJVARY 20144, ugyanarrdl az id6-
szakrél: 11-6o.
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Klebelsberg Kuno 1919 utdni politikai titkeresése

Politikai ellentéteik ellenére néhdny kérdésben mar kordbban is kozel alleak
egymdshoz. Bethlen parlamentiképvisel6ként és szamos érdekvédelmi szervezet tag-
jaként, vezetdjeként harcolt az erdélyi magyarsdg megerdsitéséére, Klebelsberg pedig
a Julidn Egyesiilet iigyvezetd igazgatdjaként (1904-1914) a szérvanymagyarsag,
azon belil elsésorban a horvétorszagi és a bosznia-hercegovinai magyarok identi-
tasdnak megdrzéséért kiizdote. Egyetértettek a valaszt6jog — egyébként dltaluk is
indokoltnak vélt — kiterjesztésének dvatos kezelésében, a miveltségi cenzus fenn-
tartdsdnak sziikségességében. Utdbbi fontossigira az 1920-as években is sokszor
figyelemeztettek.

1919 elejétdl egytite szervezték mega végiil 1919. februdr 18-4n megalakult Nemzeti
Egyestilés Partjat, a két vilaghdboru kozotti kormédnypért egyik elédalakulatit, amely
a Tandcskoztrsasag kikialtdsa miatt mar nem folytathatott érdemi tevékenységet.
A kommiin idején Bethlen Bécsbe menekiilt, ahol az antikommunista ellenallasi szer-
vezet,az ABC élére keriilt. Klebelsberg vidéken és Budapesten bujdosott. A diktatira
bukdsa utdn ismét bekapcsolddeak a politikai életbe, 4m a zlirzavaros viszonyok kozote
vezetd poziciot egyikiik sem kivint még véllalni.

A politikai konszolidacid els6, még csak kezd6 Iépéseit megtett Simonyi-Semadam
Sandor miniszterelnok lemonddsakor, 1920. julius elején kertilt széba el6szor igazén
komolyan Bethlen korményfésége. O azonban jilius 14-én, egy héten ét folytatott
tirgyaldsok utdn — amelyek sordn vallds- és kozoktatdsiigyi miniszterének Teleki Palt
vagy Klebelsberg Kunét ajénlotta — mégsem fogadta el a Horthy kormanyzé felajan-
lotta tisztséget. Maga helyett Teleki Pélt ajanlotta, aki julius 19-én meg is alakithatta
kabinetjét. Majd csak az 6 lemondadsa — ésa politikai helyzet részbeni megszilarditdsa -
utdn, 1921. dprilis kozepén tilt be a miniszterelnoki székbe. Klebelsberg ugyanennek
az évnek a végén lett beliigy-, a kovetkezd kozepén pedig vallds- és kozokratdstigyi
miniszter. TércavezetSként 6 toltotte a leghosszabb idét a kiillonboz6 osszetételd
Bethlen-kormanyokban. Poziciéjat egészen a kormanyfé és ezzel a teljes kabinet 1931.
augusztus végi lemond4saig megtartotta.”

Bethlen Klebelsberggel szoros egyiittmtikodésben valdsitotta mega sokak dltal
életképtelennek itélt Magyarorszdg konszolidaciojat. Ebben a legnagyobb érdem
nyilvén a belpolitikai, a gazdasigi, majd a kiilpolitikai talpra dllast irdnyit6 Bethlent
illette, de nagyon fontos szerepet jtszott benne a kulturélis életet Gjjdszervezd,
sajat tdrcdjat az Osszes koziil a legfontosabba f6lemeld Klebelsberg is. Kivaléan
egészitették ki egymast, s bar viszonyuk nem igazan volt bardtinak nevezhets,
egymésrautaltségukat mindketten pontosan érzékelték. Kiilonosen Bethlen, de

*  Bethlen 1921-es miniszterelnskségéig tarté politikjarél Romsics 1999: 30-173. Bethlen

és Klebelsberg kapcsolatdrol: UyvARY 2014b.
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Klebelsbergis gyakorlatias, ravasz, a pillanatnyi helyzethez kivaléan alkalmazkodo,
vérbeli — és sokaktdl eltérd pragmatikussiga miatt modern — politikus volt. Ter-
veik nem egy-két évre, hanem hosszt tévra széltak, elért eredményeik — kiilonésen
a magyar kulturélis intézményrendszert modernizilé Klebelsbergé — maradandé-
nak bizonyultak.

1922 végén a nagyszeri Gjsagird, Pethd Sdndor a Magyarsdgban — ahol rengetegszer
biréltdk ekkoriban Klebelsberget — sok-sok iréniaval és er6sen timadé hangnem-
ben rajzolta meg Klebelsberg portréjét. A nem kiilonosebben kedvelt, kortarsai egy
része szerint is roppant hit Klebelsbergrol irott kemény kritika részben nyilvan jogos
volt. Olyan jelenségeket tett azonban szévé, amelyek a szerzd szandékardl eltéréen
— ésinkdbb csak napjaink szemiivegén 4t nézve — a korszertl, mindenre gyorsan reagilé
politikus tipusaval azonositottdk Klebelsberget. Még akkor is, ha a vezércikk megje-
lenése idején ezt szinte senki sem gondolta igy, mivel a legtobb kozéleti érdeklsdést
ember akkoriban — mint ahogyan mais — a szigortan elvhii politika hive volt. Tekint-
siink most el annak tdrgyaldsatdl, hogy mennyire lehet elfogadhaté mindaz, amit
Pethd Klebelsbergrél 4llitott. Ez esetben nyilvdn nem ez a fontos, hanem Klebelsberg
politikdjanak vitathatatlan eredményessége, amely részben éppen a Pethd 4ltal széva
tett tulajdonsdgoknak, azaz modern politikuskénti fellépésének volt koszonhetd.
Réadésul ezek a jellemvondsok nem, illetve csak kismértékben hatdroztak meg
Klebelsberg magatartésat. Pethd szerint Klebelsbergb6l

»hidnyzik az elvi meggy6z8dés bitor kovetkezetessége, [... benne] az attdjéko-
z6das képessége oly miivészetté fejlédott, hogy soha semmit se kockdztat. [...]
Ogy balansziroz dllandéan két elv, két meggy6z6dés, két irdnyzat, két eshetdség
kozott, ugy igyekszik magit elosztani, hogy mindig mind akett szamara posszi-
bilislegyen [... és] ott dll dllandban alesben, egy félig nyitott ajté kiiszobén, gy,
hogy be is Iéphet az ajtén s hirtelen vissza is [éphet, mintha esze dgaban se lett
volna belépni. Az ajt6t soha be nem teszi maga mogote, de vigydz viszont, hogy
elétte se tehessék be.”

A meglehetésen bantd értékelésbél még szamos részletet idézhetnék, Pethd ugyanis
tobb konkrét(nak vélt) példéval timasztotta ald érvelésée. Sorai viszont arra is ravild-
gitottak, hogy az I. vilighdbort utdn — tobbek kozott a valasztéjog bévitése, a média
mindenhatéva véldsa: a sajté mellett a film és a radié terjedése, a kommunikaci6

> Klebelsberg 1922. A vezércikket senki sem jegyezte (szignéval sem), de a Pethé munkassigit

legjobban ismerd Zévodszky Géza egyértelmiien 8t jeloli meg szerzéként: ZAVODSZKY 2019:
114-1I5.
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dlland¢ erésodése okan — a politika immar a mindennapokat is erésen dthatotta,
ezért aztdn teljesen megvaltozott a politikusok szerepe is. A korabbi, botldsaival
és stiklijeivel is tobbnyire triemberként viselkedd politikus helyét fokozatosan
dtvette a szdmito, helyezkedését mindig a pillanatnyi viszonyokhoz igazité, a koz-
hangulatot és a megnyilé lehetéségeket figyeld és kihasznéld, az 6nérdekét — j6
esetben a koz érdekével Gsszeegyeztetve — elétérbe helyezd uj politikus tipusa. Ezt
nyilvdn Klebelsberg is megérezte, hiszen az elsék kozott ismerte f6l az 4j tomegtd-
jékoztatdsi eszkdz, a Magyarorszagon 1925-tl sugdrzo radié hatdsét — mint ahogy
az sem véletlen, hogy elképzeléseit, 6tleteit rendszeresen megszelldztette a sajtdban,
mintegy a kozvélemény hangulatdt tesztelve.

A & kérdés persze az volt: egy-egy politikus eszkozként hasznélja akozéleti befolyé-
sdt sajdt céljai elérésére, vagy inkdbb valdban a kozjét — sziikebb és tagabb kornyezete
miné] sikeresebb boldogulasit — szeretné szolgélni? E tekintetben kevés kétség lehet
afelél, hogy Klebelsberg Kuno az utdbbi kategéridba tartozott. Rendkiviil fontos volt
ugyan szamdra, hogy neve fennmaradjon — az vesse rd az els6 kovet, aki nem ugyan-
ezt kivdnja maganak —, 4m ennck érdekében vallas- és kozokratastigyi miniszterként
szamos olyan intézkedést hozott, amely a tarsadalom tobbségének tényleg hasznéra
valt. Ahhoz persze, hogy ezt megtehesse — s itt kénytelen vagyok ismét a modern poli-
tikakinzé erkélesi dilemmaira is utalni —, beliigyminiszterként olyan lépéseket is meg
kellett tennie, amelyekkel nem volt igazan oka biiszkélkedni. Valészintileg ponto-
san tudta: ez az dra annak, hogy olyan poziciéba kertilhessen, amelyre régéta késziile,
ésamelyhez igazdn értett. Ahol alegtobb hasznos cselekedettel mozdithatja el6 a terii-
letében harmaddra zsugorodott Magyarorszag (kulturalis) fejlédésée.

Klebelsberg a Tandcskoztarsasig 1919. augusztus 1-jei leverése-megsziinése utdn
azonnal és aktivan bekapesolddott az Gjjészervez8dé politikai életbe. Gyakran
eljdrt a Teleki P4l elnokolte — valdjaban Friedrich Istvan miniszterelnok irdnyi-
totta — Keresztény Nemzeti Part klubjéba (ebbél az alakulatbdl jott aztdn 1919.
oktéber 25-én létre a Keresztény Szocidlis Gazdasagi Parttal val6 egyesiilés révén
az egyik kormanypdrt, a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Pértja). Ugyanigy tobbszor
megjelent a jorészt Tisza Istvan egykori Nemzeti Munkapartjanak tagjait tomo-
rité, ugyancsak konzervativ irdnyultsagi Nemzeti Térsaskor ,futetlen termében” . *
Kezdetben részt vett azokon a megbeszéléseken is, amelyeket George Russell Clerk

*  Sétaapartkorokben. A keresztény klubbok 1919: 2; Séta a partkdrokben. A Nemzeti Tarsaskor

1919: 2.
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brit diplomata folytatott az antant altal elismerendé magyar kormany létreho-
zasa érdekében. Ezek eredményeként alakult meg végiil 1919. november 24-én
akeresztényszocialista Haller Istvan , koncentracids” (koalicids) kormdnya, amelyet
mér érdemesnek tartottak a békekonferencira valé meghivasra.’

Misokkal - igy a Huszdr jelolése elétt kormanyféként is széba kertilt Apponyi
Alberttel - szintén targyalt a kibontakozés lchctéségér(”)l,6 és meghivtak azokra
a teaestélyekre is, amelyeket Friedrich Istvdn, majd Husz4r Kéroly miniszterelnok
adott a tdrsadalom ,,el6kelé képviseldinek”” Mindez egyértelmiien bizonyitotta,
hogy szdmitanak ra és szamolnak vele. Komolyabb feladatot azonban ekkor még
nem vallalt — minden bizonnyal kivért, amig tisztibbd védlnak a meglehetdsen kao-
tikus politikai viszonyok. Politikai hozzd4lldsa is ezt erdsitette.

Utébbirdl Klebelsberg 1922 szeptemberének végén Rakosi Jendnek, a Budapesti
Hirlap (altala is nagyon tisztelt) fészerkeszt8jénck irt nyilt levele tantskodik. Ebben
amiatt szabadkozott, hogy kénytelen volt Eugene Brieux A4 virds taldr cimii darabjit
»levétetni” a misorrendrdl, ,annak elkeriilése végett, hogy a Nemzeti Szinhaz alap-
jiban véve politikai indokokbdl taplélkozé harcok szintere legyen”. E — majd hdrom
esztendével 1919 késd dsze utdni — intézkedés sziikségességét igy indokolta: ,, Miért?
Mert forradalmak utdn vagyunk, mert proletardiktattra utdn vagyunk, mert ellen-
forradalom utédn vagyunk, mert a magyar nemzet hangulata ma olyan, minta nagy
betegségbdl labadozd emberé, aki a legesekélyebb ingerre is a szokottnal eréseb-
ben reagal.” Tettének inditékait politikai hitvalliséval magyardzta — ami nagyon is
emlékeztethet minket a Pethd vitriolos kritikdjidban megfogalmazottakra.

»Ha a mai viszonyok kozott — jelentette ki Klebelsberg — kiilonésen a kénye-
sebb tigyeket ugyanolyan elvek és médszerek szerint akarndnk elintézni, mint
régen a békében, [...] akkor egészen mas eredménycket és hatdsokat érnénk el,
mint amit ugyanezek az intézkedések nemzeti kataszeréfaink eldte tettek volna.
Akkor a politikus megengedhette magénak, hogy szubjektiv felfogdsdt érvé-
nyesitse, ma egyéniségiinket nem egyszer le kell kiizdeniink a mindig sziikséges
kiegyenlités érdekében.”

Hozzétette: mint mindig, most is a ,.kiegyenlités tjait kerestem [...], azt a kozép-
utat jartam ¢és fogom jarni, mig politikdt csindlok mindig, melyet aranynak nevez

A szdmos Gjsagcikk koziil egy példa: Clerk holnap befejezi targyaldsait 1918. Ujabban minderrél:
ANKA 2021.

Doéntés elétt 1919a: 6.

Otorai tea a miniszterelnknél 1919: 2; Megalakult a Nemzeti Kézéppart! 1919: 1-2.
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akozmondads, amely azonban a valésdgban tovises”. Ez a szerep halatlan, mivel a kép-
visel8jét ,megalkuvéssal vidoljik”. Politikai hitvalldsét igy zdrta:

»A mérséklet politikdja persze art az egyénnek, de hasznal az orszdgnak. Hasznél
Magyarorszignak, amely mai stlyos helyzetében a politikai ellentétek kiélezé-
seinek luxusdt nem birja el. [...] Jol tudom, hogy ez a politika nem népszert,
kozhelyeslésre alig szamithat, nem elégit ki sem jobbra, sem balra teljesen, de
én éppen Tisza Istvantdl Ggy tanultam, hogy az tigyek és intézkedések politikai
mérlegelésénél egyediil a targyi szitkségesség és nem a személyi népszertiséglehet
azirdnyado.”

Klebelsberg 1919 8sz¢étdl tobbnyire ebben a szellemben politizélt, amivel — mint
Pethé Sandor véleményén kiviil is szimos megnyilvanulds tanusitja — valéban nem
valtkozkedveltté. Beliigyminiszterré toreént jelolésekor egy ujsdgcikkben egyenesen
»anemzetgy(ilés legnépszertitlenebb emberének” nevezték.” Méglegnagyobb sike-
rei idején is rengeteget tamadtak, sajit partja soraiban is. Majd csak 1932-es haléla
utdn kezdt¢k dicsérni és becestilni mindazt, amit Magyarorszag tjjaépitése érdeké-
ben tett.” Politikai kréddja tehdt mégiscsak sikeresnek bizonyult.

Hivatalosan 1920 elején kertilt vissza az orszdgos politikédba, nem sokkal azutan,
hogy Bethlen Istvan arrakérte: a francia kozvélemény magyarok irdnti megnyerése
érdekében mozgodsitsa a magyar katolikus kozvéleményt. Bar Klebelsberg kozve-
titése révén Csernoch Jdnos hercegprimds a békefeltételek enyhitését kérte Périzs
érsekétdl, Léon-Adolphe Amette francia biborostdl, aki Paul Deschanel francia koz-
tarsasdgi elnokhoz is eljuttatta Csernoch levelét, a marcius kozepén adott francia
valasz leszogezte, hogy a magyar békefeltérelek tigyében semmiféle valtoztatdst sem
tartanak indokoltnak."

Szinte ugyanekkor jelolte a ,valasztékeriilet polgérsaga” soproni nemzetgytilési
képviselének.™ Ennek szintén volt katolikus vonatkozasa, ugyanis az induldsét — leg-
alabbis a Klebelsberg azdta megsemmisiilt vagy kallédé hagyatékat az 1940-es évek
elején feldolgozd Huszti Jézsef szerint — Csernoch Jénos kezdeményezte és Esterhdzy
Miklés Pal herceg tamogatta.” Annak nincs nyoma, hogy Klebelsberg maga

KLEBELSBERG 1922: 3.

Mit mond az ellenzék? 1921: 4.

UJVARY 2013.

ROMSICS 1999: 148-149; WETTSTEIN 2014: 1920. janudr 19-i, 23-1, 28-i, februdr 11-i és mércius
11-i bejegyzések.

Klebelsberg Kuné grof jelolesége 1919: 6.

HuszTi1942: 80.
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szerette volna megpélydzni e korzetet, amelyhez — édesanyja koznemesi csalddjanak
nyugat-magyarorszigi gyokerein kivil'* — az égvilagon semmi sem kétotee. Gyerek-
és ifjukordban Székestehérvéron, egyetemista kora éta Budapesten ¢élt. Réaddsul
olyan vérosba jelolték, amelynek a hovatartozasa bizonytalan volt, hiszen az osztrik
békeszerz8dés értelmében a Nyugat-Magyarorszag kozpontjanak szdmité Sopront is
Ausztrianak itéleék, s kozvetleniil a nemzetgytilési voksolds elétt, 1920. januar kozepén
mar ismert volt, hogy e dontést a magyar békeszerzédésben is érvényesiteni kivénjak.

A magyar szokdsoktél eltérd egykamards valasztasokat Friedrich Istvan miniszter-
elndk 1919. november 13-i rendelete — illetve az ezt kiegészité miniszterelnoki
ésbeliigyminiszteri rendeletek — alapjin 1920. janudr 25-26-4n, széles kord, kotelezd,
egyenld és titkos, ndkre is kiterjedd valasztdjogot biztositva tartottak, s a békekotés
el6tti ,ideiglenességre” tekintettel a mandédtum idétartaméc két évben szabtak meg,
Annak ellenére, hogy a kommunistak mar illegalitasba kertiltek, s a szélséjobbol-
dal megfélemlit$ akci6i miatt a Szocidldemokrata P4rt sem indult a valasztédsokon,
az azokat meghatdrozd, a szavazok korét szokatlan aranyban — a kordbbi 6-rél az 6ssz-
lakossdg mintegy 40%-ara — bévitd valasztasi rendszer egész Eurdpdban élenjarénak
mindsiilt. Két évvel késébb Klebelsbergre hérult az a halatlan, dltala sem kedvelt
feladat, amely a jogosultak ardnyanak 40-r6l 30%-ra csokkentésével, illetve — Buda-
pest és a torvényhat6sagi jogti varosok kivételével — a nyilt szavazds intézményének
visszadllitdsdval sztikitette a nemrégkiszélesitett vlasztdjogot. Mindkét rendelkezés
példatlannak szdmitott Eurépaban; mégakkor is, ha a 30%-os ardny a foldrész kozép-
mezdnyébe sorolta Magyarorszagot.”

Bar 1920 elején a késébbi trianoni hatdron is talnytld romén és a szerb meg-
szallds kovetkeztében csak az orszag egy részében keriilhetett sor a voksoldsra, azt
az 1919. szeptember 10-én megkotott Saint Germain-i béke értelmében az Ausztria-
nak itélt teriileteken, igy Sopronban is zavartalanul megrendezhették. Klebelsberg
a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partja (KNEP) programjéval indult, s 64 45 szava-
zattal 55,18%-0s tobbséget szerzett a két ellenjelsleeel, Topler Kdlménnal (Nemzeti
Demokrata Pért) és Zsombor Gézéval (Nemzeti Kézéppért) szemben. Klebelsberg

14 Edcsanyja, Farkas Aranka csalidja mar kordbban is Székesfehérvaron élt, ahol az édesapjét mésfél

éves koraban elvesztd Klebelsberg is nevelkedett. A felsd- és als6-e6ri Farkasok a napjainkban
Ausztridban, Burgenlandban fekvé Felsd- és Alsé6r (Oberwart; Unterwart) — a 14. szézadtdl
a kirdlyi nemes szolgik sordban hatdrvédé feladatot teljesitd — birtokosaival egyiitt Rudolf
kiralytdl 1582-ben kaptak a kollektiv nemességet, amelyet IT. Matyds 1611-ben megerésitett. Lisd
REISZIG 1898.

Ujabban errél: SIPOS 2020, féleg: 56-63.

Klebelsberg megvélasztasdnak, illetve 1922-¢s bukdsdnak torténetét alaposan feldolgoztak:
TASCHEK 2018; OROSZ 2020.
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programjéban — az egyik legfejlettebb magyar varos, Sopron polgérainak igényeit is
felmérve — kés6bbi kultuszminiszterségének néhany £6 torekvését is meghirdette.

A legitimizmus egyik bazisanak tartott virosban hitet tett a kiralysig 4llam-
forméja mellett, 4dm nem fejtette ki, kit ldtna szivesen Magyaraorszdg trénjan.
(A késébbickben is homdalyos megéllapitdsokat tett errél, markdnsan sohasem
foglalt 4ll4st a legitimistdk és a szabad kiralyvélaszeok olykor ingeriilt vitdjaban.)
,Ontudatos és tervszert kozéposztélyi politikat” siirgetett — ahogy szamos alka-
lommal ezutdn is —, és ,a kozalkalmazottak gyermekeinek tanulmanyi segélyezését”
igérte (ezt majd az 4ltala kezdeményezett 1927: XIV. tc. szabalyozta), és természete-
sen folemelte a szavat Nyugat-Magyarorszég elszakitdsinak szdndéka ellen. Ut6bbi
kovetelését szimtalanszor megismételte 1920 és 1921 folyamén. Az orszédgban ural-
kodé virulens zsidéellenességet biralva kijelentette, hogy a nemzetgytilésnek majd
»szembe kell sz4llania [...] minden 4ltaldnosité antiszemitizmussal”. E nézetét
ugyancsak hatdrozottan képviselte a tovabbiakban.”

AKNEP - amelynek vezet6i kozott Teleki Pal, Vass Jozsef vagy éppen Prohdszka
Ottokdr mellett Klebelsberg is meghatdrozé szerepet jatszott — gytijtépértjellegti
formécidként, tobb part egyesiilésével, a keresztény kozépréteget és a régi politi-
kai elit egy részét osszefogva alakult 1919. oktdber 25-én, s a valasztasok idején mér
kormanypértként miikodott. 1920 janudr—februdrjaban a szavazatok 39,16%-aval
az Orszdgos Kisgazda és Foldmiives Part mogott a médsodik helyet szerezte meg,
junius—juliusban, a romén megszallas aldl felszabadult Tiszédnttlon azonban mar
csak 15,57%-ot kapott.”

Az1920. februdr 16-an osszetilt nemzetgytlésben — amelynek tarsadalmi ssze-
tétele a birtokos parasztsig térnyerése kovetkeztében jelentdsen atalakult — e két
gy6ztes tomoriilés szinte egyenld ardnyban birtokolta a manddtumok t6bb mint
90%-4t. fgy végiil a két, 5nmagiban is meglehetSsen heterogén part koalicios
kormdanyzisa mellett dontottek.” E politikai szempontbdl rendkiviil mozgalmas
iddszakban azonban sorban alakultak, olvadtak &ssze és sztintek meg a tobbnyire
rovid életd partok — torténetiik feldolgozdsat szinte dttekinthetetlenné téve.

Klebelsberg is buzgdn kereste, im mégsem igazdn taldlta a helyét. A jeles
statisztikussal, Kenéz Bélaval, illetve Teleki Péllal - Apponyi Albert elnokleté-
vel — mar 1920 dprilisdban 4j kormdénypdrtot kivintak Iétrehozni. Miutin Apponyi

Déntés el8tt 1919b: 1—2; Nem adjuk fel torténelmi igazsdgainkat 1919: 3-4; A mai miniszter-
tandcs dont a szocidlisték koveteléseirdl 1919: 6-7. A legteljesebben kozli a mondottakat:
Dr. Klebelsberg Kund gréf programmbeszéde 1919: 1-2.

HuBA12001: 1. 19-28,I1. 16, 21; VIDA 2011: 184-185, 187-188, 192—193.

Ennek hatdsairdl bévebben: PUsKI12006: 17-26.
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visszautasitotta felkérésiiket, dprilis 22-én kiléptek a KNEP-b6l. Az igy létre-
jové parton kiviili, de korménytamogatd, akkor 16 £6s ,,disszidenscsoport”, majd
az ebbdl majus 17-én alakult Egyesiilt Nemzeti Keresztény Kisgazda és Foldmives-
part tényleges vezetdje Klebelsberg és Teleki lett. Nem sokkal késdbb, jalius 12-én ez
aformacid is beolvadt az ugyanilyen néven létesitett egységes korménypértba, amely
aztdn 1921. februdr 10-én felbomlott. (Ebbél Klebelsberg — Telekivel, Haller Istvan-
nal, Prohdszka Ottokérral és még tobb mint 30 képvisel6tarsival — mar februdr 3-dn
kilépett.) Februdr 14-én Klebelsberg az egykori disszidensek tobbségével, megint
csak a kordbbival megegyez6 névvel és Bethlen vezetésével ujjdalapitotta a partot,
amely aztdn 1922. februdr 2-ig miikodott. Ezen a napon Bethlen Istvant kévetve
a disszidensek is beléptek a Kisgazdapartba, amelynek dtalakitdsdval 1922. februdr
22-¢én jott létre az immdr erds, Bethlen vezette és dltala kézben tartott kormany-
part, a Keresztény-Keresztyén, Kisgazda-, Foldmives és Polgari Part; vagy ahogyan
mér akkoriban is hivtdk, az Egységes Pért. Programjinak legfontosabb célkittizése
a politikai és gazdasagi konszoliddci6 volt. A partnak Klebelsberg halalaig megha-
tdrozd tagja marade.*

1920 és 1922 kozott Klebelsberg is ugyanazokkal a kérdésekkel foglalkozott,
mint a legtobb magyar politikus: a gazdasigi kilédbalas lehetdségeivel, a politikai
konszolidaci6val, a legitimizmus és a szabad kiralyvalasztds dilemmajéval — majd
IV. Kéroly visszatérési kisérleteivel — és Nyugat-Magyarorszag sorséval. A soproni
mandatumot elnyert politikust 1920 tavasz4tdl nem annyira a helyi, mint egyre
inkdbb az orszdgos problémak izgatték — részben ennck lett a kovetkezménye
1922-¢s, csufos soproni vélasztdsi veresége is. 1921 végétdl, beliigyminiszterként mar
elsésorban a valasztdjoggal kapcsolatos egyeztetések és vitdk kotoeeek le az idejée,
s miutdn kellemetlen kételességét — a nemzetgytilést megkertilve, rendeleti uton
sziikitve a jogosultak ardnyat — elvégezte, hozzalathatott végre ahhoz, ami mindig
alegkozelebb 4llt hozza: a magyar oktatasi, tudomdnyos és kulturélis intézmény-
rendszer Gjjaszervezéséhez.

A Monarchia, benne Magyarorszég I. vilighdborus veresége és felbomldsa,
az 1918 8szét8] bekovetkezd gyors hatalomvéltdsok dllandé bizonytalansigba taszi-
tottdk a magyar politikai életet. A reménytelen helyzetbél sok politikus kereste,
de kevés taldlta meg a kiutat. Utdbbiak kozott az egyik legsikeresebb Klebelsberg
Kuno lett. Kultuszminiszterként szerzett érdemei nagyban hozzajirultak az 1920-as
évek elején életképtelennek tartott orszég gyors és eredményes konszolidaciojahoz.

20

ROMSICS 1999: 155—173; VIDA 2011: 154—156. A két munka — akdrcsak a tovabbi szakirodalom —
adatai egyébként részben ellentmondanak egymdasnak.
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