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Mesterségesintelligencia-alapu szoftverek
a vilag birésdgain: gyakorlati tapasztalatok,
perspektivik és kihivasok*

Absztrakt: Jelen fejezet a napjaink birésdgain technoldégiai innovacidként megjelend, mesterséges
intelligencidn alapulé szoftvereket veszi sorra a vildg minden tajarél. Ezen programok mikédésének
bemutatdsa utin féleg a gyakorlati tapasztalatokra, a szoftverek alkalmazasédval kapcsolatban
felmerilt kihivdsokra, megfogalmazott kritikdkra és végil a jovébeli kilatasok ismertetésére kon-
centrdlunk. Strukturdlis megkozelitésiink harom szintet killénboztet meg a birésagokon elérhetd
MI-alapt szoftverek korében. A mesterséges intelligencia alkalmazdsinak mértékével és mélysé-

gével ardnyosan elkiilonitve vessziik szimba 1) a birésdgok munkajit, kiilonosen adminisztrativ

! Kélman Kinga az Eétvés Lorand Tudoményegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar étdéves

joghallgatéja, valamint a Tdrsadalomtudomanyi K6zpont Jogtudomdnyi Intézetének kutatdsi asz-
szisztense. Egyetemi évei sordn tagja volt a Mathias Corvinus Collegium Jogi Iskoldjanak, valamint
az ELTE Alkotmanyjogi Tanszéke mellett mikodé tudomdnyos didkkornek. 2020-ban dolgozatéval
II. helyezést ért el az Orszdgos Birésigi Hivatal Maildth Gyérgy tudoményos palydzatin. Ebben
az évben Nemzeti Felsdoktatasi Osztondijban részesiilt, valamint Erasmus tanulmanytton vett részt
a madridi III. Kéroly Egyetemen.

2 Kiss Laura Olga a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Kozigazgatds-tudomanyi Doktori Iskoldjinak
PhD-hallgatéja, illetve a Févirosi Torvényszék birésigi fogalmazdja. Jogi diplomajit a Szegedi Tu-
dominyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karan szerezte 2020-ban. Az Igazsigiigyi Minisztérium
Osztondijas. Doktori értekezésének témaja és 6 kutatisi teriilete a mesterségesintelligencia-alapu
timogatdsi rendszerek a birésagi eljarasokban.

3 Szentgali-T6th Boldizsir a Magyar Tudomanyos Akadémia Térsadalomtudomanyi Kutatékozpont
Jogtudomanyi Intézetének tudomédnyos munkatarsa, a Nemzeti Kézszolgilati Egyetem kutatdja, vala-
mint az E6tvés Lorand Tudomdnyegyetem megbizott oktatéja. Disszertdciéjit a mindsitett tobbséggel
torténd torvényalkotdsrdl irta 2019-ben, amely kényv formajiban is megjelent. Az alkotményjog kiilon-
b6z8 résztertileteirdl tbb mint 100 publikicié szerzdje vagy tarsszerzdje magyarul, angolul és spanyolul
hazai, illetve nemzetkozi folydiratokban, kétetekben. Szdmos kutatdsban vett részt, vezetdje a pandémia
alatti vélasztasokrdl sz6l6 Visegrad-projektnek; a széldsszabadsig digitdlis térben valé érvényestlését
vizsgdlé magyar—szlovén kutatisnak; az 6sszehasonlité alkotmdnyjog legtjabb perspektivait vizsgdld
OTKA-kutatisnak (kédszam: 138366). Hiromszor kapta meg az Uj Nemzeti Kivilsigprogram
osztondijat, kétszer a Magyar Jogdszegylet f6dijit, és elnyerte az Akadémiai Ifjasigi Dijat is.

* A tanulmény a 138965. szamt NKFIH pélyazat és a Mesterséges Intelligencia Nemzeti Labora-
térium keretében késziilt, az Innovécids és Technolégiai Minisztérium, valamint a Nemzeti Kutatasi,
Fejlesztési és Innoviciés Hivatal timogatasaval.
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tevékenységét timogato, 2) a birésdgi hatdrozatok tartalmdra javaslatot tevd, valamint 3) a biréi
dontést 6ndlléan, emberi beavatkozas nélkil meghozé szoftvereket.

A fejezet els részében f6leg az intelligens jogi adatbdzisok bemutatdsira kertil sor (LexisNexis,
Alexsei, Westlaw, AnyLaw), illetve megvizsgiljuk az indiai SUPACE és az argentin Prometea prog-
ramok mikodését. Az itélet tartalmdra javaslatot tevs szoftvereket a legismertebb, a COMPAS
részletezésével kezdjiik, majd bemutatjuk a kolumbiai PreforlA-¢ és a brazil Radart is. A mester-
séges intelligencia mint 6ndll6 dontéshozé témdjanak kérében a szintén brazil VICTOR-ral és a —
madr az elsé részben is felmertlé — Prometea ntanulé déntéshozatali funkcidjaval foglalkozunk.
Ezen tilmenden kilén részben tériink ki a kinai internetbirdsigokra a pillanatnyilag fellelhetd
informaciok tikrében. Az dltalunk bemutatott szoftverek tobbsége mar jelenleg is szerves részét
képezi a kapcsolédé birésdgok eljardsainak, példaként szolgdlva mds orszdgok digitalizacids
torekvései szamdra. Végkovetkeztetésiink, hogy a sz6 hagyomdnyos értelmében vett ,robotbird”
jelen pillanatban a vildgon sehol sem itélkezik aktivan és ondlléan, azonban a bemutatott MI-
alapu szoftverek egyre szélesebb kori elterjedésére a jévében szinte minden kétséget kizaréan
szdmithatunk.

Targyszavak: LexisNexis; Alexsei; Westlaw; AnyLaw; SUPACE; Prometea; COMPAS; Pretorl A;
Radar; VICTOR; AISS; internetbirésig; online birésdg; 6ndllé dontéshozatal; javaslattevs

szoftver; jogi adatbdzis; birdsdgi innovdcié; robotbird; elemzéprogram; blockchain; e-asszisztens

Bevezetés

Mint a jelen kotet tobb fejezetébdl is kitlinik, az elmult években szamos disz-
ciplina képviselSinek részvételével egyre élénkebb diskurzus bontakozott ki
a nemzetk6zi tudomdnyos életben a mesterséges intelligencia birésigi alkal-
mazdsinak lehetéségeivel kapcsolatban, mindez pedig nem hagyta érintetlentl
Magyarorszagot sem. A szemben 4116 dlldspontok azonban jérészt megmaradtak
az elméleti kiindul6pontokon nyugvoé dltaldnossigok szintjén, és f6ként a tényleges
gyakorlati tapasztalat hidnya kovetkeztében kevés kézzelfoghaté megallapitist
tett eddig a jogtudomdny e jelenséget illetéen. A kotet tagabb célkitizéseibe
illeszkedve a jelen fejezetben azt vessziik sorra, milyen kulf6ldén mar miikéds
megoldasok ismertek pillanatnyilag, és mit lehet tudni ezek hatékonysigirdl, az el-
jarasokra gyakorolt hatdsairdl. Arra toreksziink, hogy kozelebb hozzuk a modern
technoldgiai eszk6zok egy tipusit, a mesterségesintelligencia-alapu szoftvereket
olvaséinkhoz. A birdkhoz és mds hivatisrendek képvisel8ihez, illetve barkihez,
aki akdr tényleges, akdr potencidlis jogkeres6ként érdeklédik az irdnt, hogyan is
testhetnek majd kézelrdl a jové birésdgai.

Sokszor még jogiszi kornyezetben is szimos tévképzet tapasztalhaté a mester-
séges intelligencia birésdgi szerepvallaldsat illetSen, és gyakran prognosztizaljik
azt is, hogy amennyiben ezek az eszk6zok szélesebb korben elterjednek, az ald-
ashatja a tisztességes eljarashoz valé jog kialakult garanciarendszerét, és a feleket
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kiszolgaltatotta teheti az eljirds sorin.® Ugyanakkor rendszeresen hangoztatott
nézet az is, amely egyoldaltan a hatékonysdg irdnydba mutat: a mesterséges in-
telligencia alkalmazdsat tekinti els6dleges érdeknek, akar védllalva — legalabbis
kezdetben — bizonyos alapjogok, példiul a tisztességes eljardshoz valé jogbdl eredé
birésighoz torténd fordulds joga sérelmének redlis kockdzatit is.® Kevés azonban
az olyan tanulmdany, amely az 4j technolégiikat a maguk valésdgdban prébalja
megragadni, bemutatva azok miikodését a gyakorlatban, az elénydket és hatri-
nyokat is egyardnt érzékeltetve. Mi a kovetkez6kben erre tesziink kisérletet.

A fentiek okdn fontos feladatunknak tartjuk azt is, hogy néhany alapvets félre-
értést eloszlassunk a mesterséges intelligencia jogi alkalmazdsival 6sszefiiggésben.”
Egyrészt a technolégiai fejlédés jelenlegi szintjén rendkiviil messze vagyunk a robot-
biré vizi6jatdl, mint litni fogjuk, pillanatnyilag még akar hasonléra sem lithatunk
bizonyithatéan m(ikodé példat. Valéjaban arrdl van sz6, hogy az igazsigszolgaltatis
sordn haszndlt technolégiai eszkozoket olyan funkcidkkal egészitjiik ki, amelyek
mesterséges intelligencidval operdlnak, és amelyek képesek bizonyos helyzetekben
sajat dontéseket hozni, vagy legalabbis sajit gondolatmenetet felépiteni, illetve mult-
beli tapasztalataikbol folyamatosan, 6nalléan tanulni. A peres fél tehdt fizikai vélto-
zast nem biztos, hogy észlel a targyalSteremben a mesterséges intelligencia bevondsa
kévetkeztében, viszont lényegesen atalakul a dontéshozatali mechanizmus egésze.

Masrészt a mesterséges intelligencia jelenleg — leszamitva néhany kinai példat,
amelyek hitelessége azonban erételjesen megkérdéjelezhets — csak szigoru és folya-
matos emberi kontroll mellett vesz részt a birésagi munkaban, nincs tehdt sz6 arrdl,
hogy a technoldgia dtvenné az ember szerepét.® Jelenleg inkabb a birésdg munkaéjat
kiil6nb6z6 médokon segits eszkozokrdl beszélink,? amelyekbe azonban emberi
tejlesztSk taplaljak be az adatokat, emberek aktivaljik a dontéshozatali folyamatot,
és a birésig emberi tagjai fogjik eldonteni azt is, hogy mennyiben tdmaszkodnak
a mesterséges intelligencia altal szolgiltatott adatokra, elemzésekre, dokumentu-
mokra.'® Nem zdrhat6 ki, hogy a technolégiai fejlédés kés6bbi fazisaiban masho-
gyan kell majd megkézeliteniink a problémit, egyelére azonban inkdbb 4j tipusi

5

Maria Dymitruk: The Right to a Fair Trial in Automated Civil Proceedings. Masaryk University
Journal of Law And Technology, 13. (2019), 1. 27.

¢ Andrea Roth: Trial by Machine. Georgetown Law Journal, 104. (2016), 5. 48.

7 Constance de Saint Laurent: In Defence of Machine Learning: Debunking the Myths of Artificial
Intelligence. Europe’s Journal of Psychology, 14. (2018), 4. 734.

8 Matthew U. Scherer: Regulating Artificial Intelligence Systems: Risks, Challenges, Competen-
cies, and Strategies. Harvard Journal of Law & Technology, 29. (2016), 2. 1.

*  Z8di Zsolt: What Will Robot Laws Look Like? The Code of Al and Human Laws. Acta Uni-
versitatis Sapientiae Legal Studies, 8. (2018), 2. 253, 260.

10 Richard M. Re — Alicia Solov-Niederman: Developing Artificially Intelligent Justice. Stanford
Technology Law Review, 22. (2019). 261.
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technoldgiai eszkozok birdsdgi térnyerésérdl beszélhetiink, mintsem az itélkezési
logika teljes atalakuldsirél vagy a biréi hatalom gépekre torténd delegdlasardl.™

A kovetkezdkben a relevins szoftvereket hirom kategéridba rendezve targyaljuk,
csoportositisunk alapja a szoftverek birésigi munkédban betdltétt szerepe. Elészor
azokra a rendszerekre tériink ki, amelyek valamely részfolyamat kapcsin segitséget
nyUjtanak a birésdgoknak, példdul kereséseket végeznek az esetjogban, és ez alapjan
elemzéseket készitenek. Ezt koveten azokkal a megoldasokkal foglalkozunk, ame-
lyek egyes dontésekre, akdr az itéletre vonatkozéan is javaslatot készitenek, ezeket
azonban a bir6 csak segitségként hasznilja, tehdt akar figyelmen kiviil is hagyhatja.
Végezetil azokat az eszkozoket vizsgiljuk meg, amelyek 6nalléan is hozhatnak
hatdrozatokat a birésigok helyett példaul egyes kérelmek befogadhatésdgardl.
A mesterséges intelligencia birésdgi kozremikodése a jelen,'? 6nallé itélkezése
azonban egyeldre inkdbb a jové kihivasai kozé tartozik. ™

A felhozott példik a vilag olyan orszdgaibdl szarmaznak, amelyekben nagyobb
hangsulyt kaptak a hatékonysdgi megfontoldsok az alapjogvédelmi szempontok ro-
vasdra. A mesterséges intelligencia mikodésének részleteit a kotet mds tanulmdnya-
iban tdrgyaljuk részletesen, itt arra koncentralunk, hogy milyen adatokat és milyen
formaban kell betdplalni az adott szoftvernek, illetve hogy mi lesz a mesterséges
intelligencia munkéjinak végeredménye, tovibbd arra, hogy mit érzékelhetnek ebbél
az eljards résztvevéi.

A birésdgok munkdjdt, kiilonésen adminisztrativ
tevékenységét timogaté eszkozok

Mindenekelétt fontos leszégezni, hogy a birésigi munkafolyamatok digitalizaldsa
és automatizdldsa csak a modern technolégia kiakndzdsinak elsé szintjei, ezek
azonban énmagukban még nem jelentik a mesterséges intelligencia birésdgi alkal-
mazdsit. A részfolyamatokat digitalizdlé és automatizal6 eszk6zokre tehdt ebben
a fejezetben nem tériink ki. Az el6bbinél innovativabb megoldist képviselnek
az online vitarendezési szoftverek, az ugynevezett ODR-rendszerek kifejlesztése,
ilyenre Hollandidban vagy Brit Columbidban lithatunk jé példit. Ezek ugyan
egyszertsithetik a felek jogérvényesitését, és egyes tigyek eltéritésével befolyasol-
hatjak a birésigi eljarasokat is, kozvetlentl azonban nincsen hatdsuk azokra.™

1 Thomas J. Buocz: Artificial Intelligence in Court. Legitimacy Problems of Al Assistance in the
Judiciary. Artificial Intelligence in Court, 2. (2018), 1. 41.

12 Tania Sourdin: Justice and Technological Innovation. Journal of Judicial Administration, 25. (2015),
2.96-105.

3 Tania Sourdin: Judge v Robot? Artificial Intelligence and Judicial Decision-Making. University
of New South Wales Law Journal, 41. (2018), 4. 1131-1133.

1 Jelen kotetben Palfi Doéra fejezete foglalkozik az ODR-rendszerekkel. Lasd még John Zelez-
nikow — Fernando Esteban de la Rosa: Designing Artificial Intelligence and Expert Systems for
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A mesterségesintelligencia-alapu szoftverek gépi tanuldson alapulé technolégiaval
operilnak, és birésdgi eljardsokban valé alkalmazdsra fejlesztik ki Sket.

Jogi forrdskutatdst tamogatd szoftverek,
mesterséges intelligencidval miikodd dontvénytirak

Féleg a common law-t alkalmazé orszdgokban, igy az Egyesiilt Allamokban
és az Egyesilt Kirdlysigban kiemelten fontos a megfelel$ birésagi hatdrozatok
Osszegytjtése és megtaldldsa egy adott tigyben, hiszen itt a birésdgok megel6z6
itéletei a jog elsédleges forrasai. Ugyanakkor a kontinentalis jogrendszerekben és igy
Magyarorszigon is egyre fontosabb a joggyakorlat megismerése és adott esetben
az arra valé hivatkozds a beadvinyokban.’

Ez a tevékenység — a jogi forraskutatis — tobbnyire hossza és értékes mun-
kadrakat igénylS feladat, még ugy is, hogy mar szinte kizdrélag online elérhetd
dontvénytarakkal dolgozunk.

A megfelelS birésagi hatdrozatokon tul a kutatds részét képezi a torvényekhez
tartozé jogalkotdi indokoldsok, a relevans szakirodalmak és kommentdrok (a mé-
sodlagos jogforrisok) tanulmanyozdsa is, amely szintén id8igényes folyamat. Habdr
mindez f6leg a peres felek és jogi képviselSik szimara ad tobbletfeladatot, természe-
tesen szlikebb korben, de a birésdgnak is ugyanigy sziikséges sajit joggyakorlatinak,
illetve kilonosen a fellebbviteli birésagok joggyakorlatinak feltirdsa, forraskutatds
elvégzése. A mesterséges intelligencidn alapulé szoftverek ezeket a feladatokat
konnyitik meg.

Egyesiilt Allamok, Egyesiilt Kiralysdg:
LexisNexis, Alexsei, Westlaw, AnyLaw

Az angolszasz tertileteken a digitalis jogalkalmazast célzé dllami kezdeményezések
elhanyagolhaték: a jogi-technolégiai szektor meghatirozé szerepldi szinte kivétel
nélkill magdncégek, amelyek f6leg profitorientilt, eléfizetésen alapulé szolgiltatast
nyujtanak felhaszndléik szimdra. Legtobbjik online jogi adatbazisbdl fejlédott
tovabb cégéridssd, szolgaltatisai bovitése utjan.

the Administration of Justice. In Fernando Esteban de la Rosa (szerk.): Justice, Trade, Security, and
Individual Freedoms in the Digital Society. Toronto, Thomson Reuters, 2021.

15 Magyarorszdg esetében ldsd b8vebben: Osztovits Andris: Torvénymdédositds a birésagi joggya-
korlat egységesitése érdekében — j6 irdnyba tett rossz 1épés? Magyar Jog, 67. (2020), 2. 72—-80.
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A CALR (Computer-Assisted Legal Research)'® mar régebbrdl ismert tevékenység
az angolszisz vilagban, e teriileten uttérének szamit a LEXIS, illetve a Westlaw.
A LEXIS jogutéda, a LexisNexis' napjainkban az egyik legelterjedtebb
jogi adatbdzis-szolgiltatds, amely a legtjabb technolégidkat, igy mesterséges
intelligenciat, szoveggenerald eszkozoket, ' szovegbanydszatot és vizualizicids esz-
kozoket is alkalmaz a miikodése sordn. Az adatbdzis alapjat tobb mint 83 millidrd
jogszabdly és birésagi hatirozat, 40 ezret meghaladé szakcikk és szintén milliés
nagysigrendd, gazdasigi tirsasigokra vonatkozé cégnyilvantartasi adat képezi.®
Az altala nyujtott komplex szolgaltatisok koziil tanulmdnyunk szempontjibdl
az aldbbiak a leglényegesebbek:
— Lexis Answers
— Lex Machina
— Ravel View

Jogi kérdések megvilaszoldsa

A LexisNexis szolgéltatdsai kozott taldlhatjuk a mesterséges intelligencia dltal
tamogatott Lexis Answers*® programot, amely a felhasznal¢ dltal feltett kérdésre
ad r6vid és hiteles valaszt, anélkil, hogy a felhaszndlénak kulcsszavakra kellene
keresnie. Ez 1ényegében ugy néz ki, hogy a felhasznal6 felteszi a par szavas kérdését
(input) gy, ahogy azt egy masik embernek, mondjuk a jogi képviselSjének tenné
fel, mire a program lefuttatja a keresést az adatbdzisaban, majd a kiértékelés utin
a ,legjobb vilaszt” dobja ki Lexis Answers Card, avagy vilaszkértya atjan (output).
A vilaszkirtya nemcsak az adott jogi dokumentumra hivatkozik, hanem kézvetlentil
magiban foglalja a jogszabily sz6vegét is (tulajdonképpen idézi azt), igy is gyor-
sitva a folyamatot. A gépi tanulds sorin minél tobb keresést végeznek a felhaszndlok
a feliilleten, anndl pontosabb vilaszokat tud nydjtani a Lexis Answers.

Erdemes kitérni itt az Alexsei®! nevi, hasonlé kereséprogramra, amely egy
jogdszok és mesterséges intelligencidval foglalkozé szakért6kbdl dll6 csapat kozos
szellemi terméke a LexisNexisen kiviil. A program a felhasznalé altal feltett jogi
kérdésre egy memorandumot készit, amely harom {6 részbél 4ll:

— afelhaszndld dltal feltett kérdés és az dltala szolgaltatott tények,

16 Carol M. Bast — Ransford C. Pyle: Legal Research in the Computer Age: A Paradigm Shift? Law
Library Journal, 93. (2001), 2. 285-302.

17 A szoftver bemutatdsahoz ld4sd bévebben a hivatalos LexisNexis weboldalt.

18 Jelen kotetben Homoki Péter Miként lehet a szoveggenerdls eszkozoket a jogdszi hivatdsok kirében
hasznositani? cimi fejezetében olvashaté bévebb kifejtés a széveggenerdlé eszkozok miikodésérsl.
19 A szoftver bemutatisihoz ldsd bévebben a hivatalos LexisNexis weboldalt.

20 A szoftver bemutatdsihoz lisd bévebben a hivatalos LexisNexis weboldalt.

21 A szoftver bemutatisdhoz lasd bévebben a hivatalos Alexsei weboldalt.
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- avilasz, amely tartalmazza a f6bb jogszabalyokat, jogelveket és az esetleges
korabbi birésigi hatirozatokat,

— tovdbbi héttér joganyag, amely f6ként a kérdéssel érintett dllami szerv (leg-
inkabb birésdg) vagy mas hatésig gyakorlatival foglalkozik.

Az eljiré biré és az ellenérdeki fél elemzése

A LexisNexis tovabbi szolgiltatdsa a taldlé elnevezés Lex Machina,* egy jogi
elemzdszoftver, amely olyan funkcidkat is magdban foglal, mint a Franciaorszagban
betiltott® biréelemzés.?* Eszerint példdul rikereshetlink arra, hogy egy adott biré
egy adott tertleten, egy adott id6szakban mekkora 6sszegt kdrtéritéseket itélt meg.
A program statisztikai médszereket alkalmazva predikciét készit arrdl is, mennyi
az esélye annak, hogy egy konkrét biré helyt ad egy adott keresetnek, de ugyanigy
vilaszt ad arra is, hogy a kereset beaddsitdl kezdve mennyi idé multin virhaté
a jogerds itélet megsziletése.
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‘é"ssooM r
» Consumer Protection Damages 1 $6,001 O £ 4 S
O $200M 3 §
- 2 2
» Contracts Damages 9 $447,467361 O $100M : 4]
» Copyright Damages 3 $131,500 O %0 0
2018 2019 2020 2021
» ERISA Damages 3 $1,608,201 ()
Year of Damage Award
» Trademark Damages 8 $1,750,000 O
» General Damages 20 $366,739,357 ()

Grand Total: $931,247,596

1. dbra: Részlet a Lex Machina birdelemzd szolgaltatdsibol

Forrds: Lex Machina Legal Analytics

2 A szoftver bemutatdsihoz lasd bévebben a hivatalos Lex Machina weboldalt.

# LOIn’ 2019-222 du 23 mars 2019 de programmation 2018-2022 et de réforme pour la justice.
2 A kétetben a jogi elemz8programokrdl Z6di Zsolt A big data alapii jogi elemzéprogramokrdl cimi
fejezete szol.
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A Lex Machinin keresést lehet inditani az ellenérdekd félr8l, illetve annak jogi
képvisel6jérdl is — milyen tipusa tigyei és milyen eloszldsban voltak az adott bird,
illetve birésig elétt, jogi képviseld esetén kik voltak az tigyfelei, hany hasonlé tigyet
képviselt stb. Nyilvinvaléan ezen elemzések alapjit képezi, hogy az Egyestilt Alla-
mokban — hazdnkkal ellentétben — a fenti adatok mind nyilvinosak.

Samsung Electronics Co., Ltd. and 6 other parties =B %O
View Party Group | Edit Party Group | Save Party Group | Losd Party Geoup

Overview  Federal District: Cases Documents Damage Awards — State: Cases Documents Delaware Court of Chancery Cases  PTAB: Trials Documents

Showing 1,539 federal district court cases with Samsung Electronics Co., Ltd. or 6 others as parties; filed betveeen 2009-01-01 and 2021-09-17 .

Analytics: Summory Timing LawFirms Paries CaseResolutions Dasmages Remedics Motions  Findings ~ View Case List ©
Case Filings (Top & by Focus Order) Courts
EDTex. 376 24%
o Al
A & / ND.Cal 347 23%
® Open ¢
® Terminated 1.2/ 15 / D.Del 84 5%
N 77
S g 0 DNJ 5%
/ V{DTex 75 5%
; 5
- Filed e e Other Courts 580 38%
o ———pa—p ==
<2016 2016 2017 2018 2019
District Judges
®Civil Rights 1 0 o 0 1 -
James Rodiney Gitstr.—. 242 16% ||
@ Employment 10 2 4 4 4
Yvonne Gonzalez Ro 96 6% |
@ Seauritics o o 2 1 0
Rabert Wiliam Schr.. sa a% |
@lnsurance 1 0 1 [ 2
Antitrust 253 6 20 11 2 AaniARsign 58 3% |
@ Bankruptcy 1 0 o 0 ] 0 o Richard G. Seebarg 43 3% |
cket Entry Count * 2021 numbers are yesr-lo-date. Open dots are full-year estimates. 435 Other Judges

2. dbra: Részlet a Lex Machina egyik ellenérdekii félrol készitett elemzésébil
Forrds: Lex Machina Legal Analytics

Law Firms Report Apple Inc. (Generated on 2021-09-16)
Showing statistics for 1,606 cases from the Search for federal district court cases with Apple Inc. as a party; filed between 2009-01-01 and 2020-12-31.
Limited to the top 1,000 law firms by total cases.

Cases Representing the Cases Opposed to the
Law Firm ¢ Total Cases ¢ Selected Party Group ¢ Selected Party Group ~
Nelson Bumgardner Albritton 132 55 71
Ward, Smith & Hill 76 1 55
McKool Smith 71 0 52
Prince Lobel Tye 52 0 50
Quinn Emanuel Urquhart & Sullivan 93 3 49
Russ August & Kabat 53 0 38
Caldwell Cassady & Curry 31 0 29
Capshaw DeRieux 48 0 27
Hagens Berman Sobol Shapiro 33 ! 22
Susman Godfrey 30 1 20

3. dbra: Részlet a Lex Machina egyik ellenérdekii félrol készitett elemzésébol
Forrds: Legal Analytics Platform. Lex Machina
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A birésigi esetjog vizualizildsa

A LexisNexis a mesterséges intelligencia alkalmazdsa mellett nagy hangsulyt fektet
a jogi szektorban viszonylag elmaradott® vizualiziciés technoldgidk haszndlatira
is.?¢ Egyik fejlesztésiik a Ravel View alkalmazas, amely egy adott dontvénykeresésnél
egy grafikont készit a 75 legjobb taldlat birésdgi hatirozatairdl és azok kapcsolédasi
pontjairdl, feltintetve horizontalisan a hatdrozat keltét és vertikalisan a hatdrozatot
kiadé6 birdsigi szintet (varosi birésig, keriileti bir6sdg, regionalis birdsig, legfelss
birésdg), valamint a hatirozat kereséshez kapcsol6dé relevancidjit is (ezt jeldli a kor
atmérdje, azaz a kor nagysiga a 4. dbrdn).

SRy Results for: fraud on the market | 2 || Actions™

Cases 5689

it Fiters » Clear
2 Amgen Inc v. Conn_Ret Plans & Trust Funds | Supreme Court of the Sortby: | Court = e =—E3

United States | 2013-02-27 | 568 U.S. 455

BYigIi=al L&l B
] 2. Amgen Inc. v. Conn. Ret. Plans & Trust Funds
i 6>

Supreme Court of the United States | Feb 27,2013 | 568
U.S. 455

Overview: Proof of materiality of

p ons was not a prerequisite under
Fed. R Civ. P. 23(b) to certification of a class of
investors in a securities-fraud class action, since
materiality could be proved through evidence
common to the class, and a failure of proof of
materiality thus would end the action rather than
simply prevent certification.

3; Mirkin v. Wasserman
Supreme Court of California | Sep 09, 1993 | 5 Cal. 4th 1
082

Overview: Plaintiffs vho bought stock and
subordinated notes because of misrepresentations
could not bring an action for deceit under state
securities law without alleging actual reliance on
defendants’ misrepresentations.

4. In re HealthSouth Corp. Sec. Litig.
United States District Court for the Northern District of Alab
ama, Southern Division | Mar 31,2009 | 257 FRD. 260
Overview: In securities fraud action, stockholders
established by a preponderance of evidence Fed. R.
Civ. P. 23(a) and (b)(3) requirements for class
certification. Court found no reason why Basic fraud-
on-market presumption of reliance should not apply
] toan 1998 = 285 o e here, and investment bankers did not rebut that
presumption.

4. dbra: Részlet a Ravel View alkalmazds dltal készitett egyik grafikonbil

Forrds: Ravel™ View in Lexis® Case Search Results

2 A téméban ldsd bdvebben: Scott McLachlan — Lisa C. Webley: Visualization of Law and Legal
Process: An Opportunity Missed. Information Visualization, 20. (2021), 2-3. 192-204.

% Jelen kétetben Schmidt Péter a Jogi dizdjn a joghoz vald hozzdférés szolgdlatdban cimG tanulmé-
nyédban értekezik bévebben a jogidizdjn-megoldasokrol.
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Westlaw

Az angol Westlaw*" a LexisNexishez hasonléan szintén egy hosszabb multra visz-
szatekint8 jogi adatbdzisbdl nétte ki magit ma mar a jogkutatdst mesterséges in-
telligencidval is tdimogaté szolgiltatdssi. A Westlaw lényegében ma két utat kindl
a felhasznal6 szamadra: a Westlaw Classicot, amely jogszabalyokhoz, dontvényekhez,
beadvinymintikhoz ad hozziférést, teht egy hagyomdnyos értelemben vett jogi
adatbézisként funkcional, és a Westlaw Edge-t, amely mindezeken tdl mesterséges
intelligencidn alapulé dokumentumelemzést és profilozist is kinal.

AnyLaw

A sort az izraeli fejlesztésd, szofisztikalt keresémotorokkal és gépi tanuldssal mii-
k6dé AnyLaw® start-up platformmal zarhatjuk, amelynek kiindulépontja az volt,
hogy a joghoz (vagyis a jogszabalyokhoz, birésigi hatirozatokhoz) val6 hozzéaférést
széles korben elérhetévé tegye, hiszen ezek elvileg mindenki szimadra elérhetd in-
formaciok. Ennek ellenére azonban a jogi képvisel6k dijazdsiban jelentGs dsszeget
tesz ki a jogi forrdskutatds, hiszen laikusok szimdra nehezen vagy egyéltalin nem
elérhetdk vagy értelmezhetSk a sziikséges adatok. Szolgaltatasukat ezért — a fenti-
ekkel ellentétben — ingyenesen nyujtjik, amely f6leg az egyestilt dllamokbeli birésdgi
hatdrozatokbdl all6 adatbdzisukban valé forraskutatas.

Egyes konkrét igazsdgszolgdltatdsi sxerv munkdjdat tdmogato szoftverek — India:
SUPACE

India legfontosabb birésigi munkait timogat6, mesterséges intelligencidn alapulé
szoftvere a SUPACE (Supreme Court Portal for Assistance in Court Efficiency). Mint
lithattuk, az angolszasz tertileteken leginkdbb a magédnszektor szerepléi érdekeltek
a fejlesztésekben, 4m Indidban a Legfels6 Birdsag jar élen az innovicié bevezetése
terén.

A 2019-ben, egyelére csupin Bombayben és Delhiben, meglepd médon kizérélag
a buntets tgyszakban bevezetett SUPACE lényegében gépi tanuldsra épit, alapjit
pedig az évek sordn felhalmozdédott tigyek és az azokban hozott birésdgi hatirozatok
adjék. Az indiai Legfelsé Birdsdg nem szeretett volna a tisztességes eljardshoz valé

27 A szoftver bemutatdsdhoz lasd bévebben: Thomson Reuters — Westlaw.

2 A szoftver bemutatdsihoz lisd bévebben: AnyLaw.

2 Sziikséges e helylitt megjegyezni, hogy minden szovetségi birésdgi hatdrozat elérhetd elektro-
nikusan a PACER (Public Access to Court Electronic Records) rendszeren keresztul. Lasd bévebben
PACER - Public Access to Court Electronic Records.
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jog szempontjibdl kényesebb tertiletekre, példaul az itélkezésre evezni, és szigortan
leszogezte, hogy a SUPACE célja csupdn a birésagok adminisztrativ terheinek csok-
kentése és tigyhatralékanak ledolgozdsa anélkiil, hogy a birésdgok érdemi feladatiba
barmilyen médon beleavatkozna.™

A SUPACE munkafolyamata négy részbél 4all:

— Fijleldnézet: Az esetrdl szol6 féjlokat, amelyek dltaliban PDF formédtumban
dllnak rendelkezésre, kereshet6 szoveggé konvertdlja.

— Chatbot: A szoveges és/vagy hangos csevegébot segit abban, hogy percek
alatt gyors attekintést adjon az esetrdl azéltal, hogy vilaszol olyan egyszerd
kérdésekre, mint példaul ,Mirdl sz6l az tgy?” vagy ,,A kérelmez8 mely alap-
vetd jogai sériilnek?”. A csevegSbot keresést indit az elérheté dokumentumok
kozott a helyes vilasz megtaldldsihoz, mikozben lehet6vé teszi a felhasznalé
szdmdra a vilasz forrdsinak ellendrzését. Ezen tul tovibbi kérdéseket javasol,
valamint akdr teljes kérdés-osszefoglalét is nydjthat a felhaszndlé szamara.

— Logikai kapu: A kévetkezd, az tigy tényeinek kinyerésére irdnyuld funkcié
négy részre oszlik: szinopszis, gyakran ismételt kérdések, bizonyitékok
és esetjog. Ezek informacidkat adnak az esetrdl, igy példaul attekintést,
kronolégiat vagy a relevans esetjogot.

— Jegyzettizet: Ez a funkcié tulajdonképpen egy integralt szovegszerkesztd
program, amely valoban teljes kor(i rendszerré teszi az eszkozt. Az eset révid
osszefoglaldja elkészithets az adatbdzisbdl mesterséges intelligencia segitsé-
gével, az automatikusan kinyert 6sszes informdcié egyszeri sszevetésével. >

Mindezt ,hibrid eljarasként” jellemezte Sharad Arvind Bobde,* a Legfelss Bir6sig
Mesterséges Intelligencia Bizottsdganak SUPACE bevezetésekor hivatalban 1évé
elndke, hiszen véleménye szerint a mesterséges intelligencia az emberi intelligenci-
aval kardltve tudja a lehets legjobban végezni a munkajat.

A jelenleg rendelkezésre allé informacidk szerint azokon a birésigokon, ahol
bevezették a SUPACE alkalmazasat, az Gigyhdtralék korulbelil 20%-kal csokkent.*
Ezen a ponton azonban nem 4llt meg az indiai birésdgok moderniziciéja: egy évvel
késébb, 2020-ban a Legtelss Birdsdg egy wjabb szoftver fejlesztését fejezte be, amely
lényegében a papiralapu iratok megsziintetését, és az tigyek online hozzaférhet6ségét
biztositja az eljaré bir6 szimadra.

30 Snehanshu Shekhar: Supreme Court Embraces Artificial Intellegence, CJI Bobde Says Won't
Let AT Spill Over to Decision-Making. India Today, 2021. aprilis 7.

3t Samiksha Mehra: Al Is Set to Perform Justice Delivery in India. IndiaAI 2021. dprilis 7.

2 Gourav Mishra: Judges’ Discretion Retained’ — SC’s First AI-driven Research Portal ‘SUPACE’
Launched By CJI Bobde. R. Republicworld, 2021. aprilis 7.

33 Tulika Tandon: SUPACE Portal: Use of Artificial Intelligence (AI) in Indian Judiciary. Jargan
Josh, 2021. 4prilis 13.
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Az itélet tartalmdra javaslatot tevé eszkozok
USA: COMPAS

A legismertebb, a birésdg szamara konkrét dontési javaslatot megfogalmazé szoftver
a COMPAS (Correctional Offender Management Profiling for Alternative Sanctions),
amelyet az Amerikai Egyesiilt Allamok tobb tagallaméban, igy New Yorkban,
Wisconsinban, Kalifornidban és Florid4dban is alkalmaznak a visszaesés kockdza-
tinak becslésére, amelyet azutin tobb célra is haszndlnak, példdul a fogva tartott
személyek esetleges szabadon bocsdjtisinak eldontéséhez, illetve a biintetés kisza-
basdhoz. A COMPAS rendszerbe mintegy kérdéivszertien kell bevinni a terhelt
meghatdrozott adatait: az ellene folyamatban 1évé biintetSeljarasokat; a korabban
vele szemben emelt vadakat; buntet6jogi el6életét; lakhatdsi koriilményeit; csalddi
viszonyait; drogfogyasztisi szokdsait; életkorat; iskolai végzettségét; munkaerépiaci
helyzetét és megélhetését. Természetesen a teljes kérdSiv ennél jéval osszetettebb,
mint azt a COMPAS-minta kockdzatelemzése is szemlélteti, dsszesen a terhelt
137 adatira kérdez ra a rendszer.

Risk Assessment

o«éﬁdi!’ #
Mari 9 'Agancy:
DAI

Single

Current Charges
[ Homicide [ weapons Assault ' Oarson !
3 Robbery O Burglary L property/Larceny O Fraud
O prug Trafficking/Sales [ Drug Possession/Use Oouyour Other
[ sex Offense with Force [ sex Offense w/o Force
1. Do any current offenses involve family violence?
NoLlYes

2. Which offense category represents the most serlous current offense?
[0 Misdemeanor L Non-violent Felony [4] Violent Felony

3. Was this person on probation or parole at the time of the current offense?
Probation [ Parole [ Both [l Neither

4. Based on the screener’s observations, Is this person a suspected or admitted gang member?
ONo ™ Yes

5. dbra: Részlet a COMPAS kockdzatelemzéshez készitett kérdéivébél
Forrds: Sample-COMPAS-Risk-Assessment-COMPAS-“CORE”

A COMPAS az érintett személy vonatkozasiban hdrom mutatét képes kiszamolni:
a targyalds el6tti szabadon bocsdtds kockdzatit; a visszaesési, valamint az erGszakos

visszaesési egylitthatét.>* A rendszerbe betdplélt adatokat a COMPAS egy 1-10-ig

3+ Practitioners’ Guide to COMPAS Core. NORTHPOINTE Inc.
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terjedd skalin értékeli, majd ezeket Gsszesitve adja meg a végleges egytitthatok
értékét, amelyek szintén 1 és 10 kézott mozoghatnak. Minél nagyobb értéket ad
meg a COMPAS elemzése eredményeként, anndl magasabb lesz a tirgyaldson valé
meg nem jelenés vagy a visszaesés kockdzata, tehdt anndl 6vatosabban kell eljirnia
a birésagnak az adott terhelt szabadldbra helyezése kapcsin.

A COMPAS tehit végeredményben hirom szimot ad meg egy személyrél,
amelyek nem kotelez8k a birésdgokra nézve, de orienticié szimukra eljardsuk soran.
Fontos viszont, hogy az egyttthatdék alapjin torténé dontéshozatal nem vélhat
automatizmussd, a birésdgnak minden esetben mérlegelnie kell, hogy mennyiben
veszi figyelembe a COMPAS szimitisainak eredményét, amely — mint minden
puszta statisztikdn alapulé mutaté — leegyszersits és torzitd.>* Ezeket a hatdsokat
a kalkuldciéban megjelenitett tényezSk nagy szdma kikiiszobolheti, ugyanakkor,
mint ahogyan arra a Wisconsini Legfels6bb Birésig is ramutatott 2016 jaliusd-
ban,’* az eredmények bér jogszerten felhaszndlhatok, még igy is diszkriminativak
lehetnek. Bar a konkrét tigyben a fellebbviteli birésag is helybenhagyta az itéletet,
az amerikai Pro Publica Intézet a COMPAS alkalmazisival hozott tobb mint
10 ezer birésagi dontés elemzését kovetSen megdllapitotta, hogy a visszaesés va-
16szintiségének kiszdmitisakor valéban diszkriminativ médon jar el a rendszer.
A szoftver algoritmusai ugyan nem hasznaljik kifejezetten az etnikai hovatartozast
inputként, az elemzés ennek ellenére feltirta, hogy a COMPAS szamitdsai alapjin
a szines béri vadlottak nagyobb valészintiséggel minéstilnek magas kockdzatinak.
A leggyakrabban felmeriilé dilemma tehdt a faji alapu kozvetett diszkrimindcié:
szamos figyelembe vett adat ugyanis sziikségszertien hatrinyosan érinti az dltalaban
nehezebb szocidlis korilmények kozott é16 szines bori lakossdgot. A rossz lakhatasi
kérilmények vagy a stabil foglalkoztatas hidnya bizonyosan megnévelik a visszaesés
kockézatat, viszont ezek az értékek kedvezstlenebbek lesznek a szegényebb rétegek
esetében, amelyekben pedig a feketebériek felulreprezentéltak.

Ezért val6szintleg akkor jir el helyesen a birésig, ha figyelembe veszi az ilyen
eszkozok szamitdsait, hiszen azok olyan komplex elemzések elvégzésére alkalmasak,
amelyekre az emberi biré nem. Ugyanakkor fontos, hogy a mesterséges intelligencia
altal kiszdmitott egyutthatok alapjan torténd itélkezés ne viljon rutinszerivé,
mar csak azért sem, mert a COMPAS mikodési mechanizmusit tizleti titoknak
mindsitette annak fejlesztsje. Az USA-ban a 2010-es évek sordn egyre nagyobb
tiltakozdst véltott ki az algoritmikus profilozé, valamint kockédzatelemzé szoftverek
atlathatatlansiga, aminek eredményeképpen a birésigok az amerikai kormédnyt az 4l-
tala haszndlt, algoritmikus profilozé rendszerek miikédésérdl sz6l6 dsszefoglalok

Az dllitds szemléltetéseképp ldsd bévebben: Karen Hao — Jonathan Stray: Can You Make Al
Fairer than a Judge? Play our Courtroom Game. MIT Technology Review, 2019. oktéber 17.

36 State v. Loomis 881 N.W. 2d 749 (2016).

37 Jeff Larson et al.: How We Analyzed the COMPAS Recidivism Algorithm. ProPublica, 2016.

mdjus 23.
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kiadasara kotelezték.* Ezenfeliil komoly kételyek mertiltek fel a COMPAS predik-
ciéinak megbizhatésdgit illetden is.** Julia Dressel és Hany Farid a ScienceAdvances
kutatdsa sordn kimutatta, hogy mig 20 véletlenszerten kivalasztott laikus ugyanazon
kérdésekre 62,8%-ban vilaszol a késébbi tapasztalatoknak megfeleléen, a COMPAS
alig tébb, mint 65,2%-os valészintiséggel ér el helyes eredményt. *°

A birésignak tehit minden esetben mérlegelnie kell, hogy mennyiben életszert
a COMPAS kalkuléciéjinak eredménye. Az egyiitthaté tehdt egy hasznos faktor
lehet a terhelttel kapcsolatos kockdzatok elemzésekor, de csak egy dsszetettebb
dontési folyamat egyik szempontjaként timaszkodhatunk rd.*

Mexiko: ExpertIUS

Az ExpertIUS az egyik legrégibb mesterségesintelligencia-alapa birésdgi szoftver,
amelyrdl azonban viszonylag kevés informicié all rendelkezéstinkre. A szoftvert
csalddjogi ugyekben veszik igénybe annak eldontéséhez, hogy egy adott személyt
szlikséges-e tartdsdijban részesiteni. Az ExpertIUS a rendelkezésére all6 esetjogra
alapozza dontését: beazonositja a kordbban hasonl6 helyzetben tartdsdij irdnt be-
nyujtott igényeket, azok elbiraldsanak eredményét, tovabbd figyelembe veszi az adott
ligy tirgyaldsain elhangzottakat is.* Az ExpersIUS nem tud elbirdlni egy 6ssze-
tett csaladjogi ténydlldst a maga komplexitisiban, kifejezetten arra a részkérdésre
koncentril, hogy megillet-e egy adott felet a tartisdij, vagy sem.* Elemzésének
végeredménye tehit nem zirja le az egész ligyet, és a tartdsdij kérdésében is csak
segitséget nyujt a birésig szamdra, nem kotelez6 azonban ra nézve. Csalidjogi
tigyekben, ahol az emberi tényezdk szerepe kiilondsen hangsulyos, egyébként is ko-
moly nehézségekbe titkézik a mesterséges intelligencia nagyobb mértéki térnyerése.

38 Bévebben lasd EPIC v. DQOJ in the United States District Court for the District of Columbia.
Epic.org, 2016.

¥ Ed Yong: A Popular Algorithm Is No Better at Predicting Crimes Than Random People. 7be
Atlantic, 2018. januar 17.

0 Julia Dressel — Hany Farid: The Accuracy, Fairness, and Limits of Predicting Recidivism. Science
Advances, 4. (2018), 1. 1-5.

# Christopher W. Johnson: The Increasing Risks of Risk Assessment: On the Rise of Artificial
Intelligence and Non Determinism in Safety-Critical Systems. 7he End of Risk Assessment, (2017). 1.
4 Enrique Céceres: EXPERTIUS: A Mexican Judicial Decision-Support System in the Field of
Family Law. Conference: Legal Knowledge and Information Systems — JURIX 2008: The Twenty-
First Annual Conference on Legal Knowledge and Information Systems, Florence, 2008. december
10-13. Frontiers in Artificial Intelligence and Applications, 189. (2008). 78-87.

# Artificial Intelligence and the Judicial System in Latin America. World Today News, 2021. februr 19.
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6. dbra: Kérdoiv az ExpertlUS javaslatihoz sziikséges adatokrdl

Forrds: Enrique Ciceres Nieto: Conferencia Sistema ExpertIUS: Sistema experto para la ayuda a la
decision judicial en la tradicién romano-germénica [ExpertIUS rendszer: szakértsi rendszer a biréi
dontések timogatdsdra a kontinentélis jogrendszerekben]. XIV Congreso Iberoamericano de Derecho
e Informatica, 2010. oktéber 26. Monterrey, N.L.

Kolumbia: PretorlA

Kolumbia Alkotmanybirésdgira évente nagyjabol négyezer alkotmdnyjogi panasz
érkezik, a testiilet ezeknek csak a toredékével foglalkozik érdemben. Koribban a bi-
résagi alkalmazottak feladata volt e nagy mennyiségi eset feldolgozasa és sziirése,
illetve javaslat készitése arra, hogy mely tgyeket fogadja be az Alkotmanybirésig.
A PretorIA nevi szoftver megspérolja ezt a komoly eréfeszitést: a mesterséges intel-
ligencia 33 kritérium jelenlétét vizsgilja egy-egy alkotmanyjogi panaszban, és képes
statisztikdkat is késziteni az egyes kritériumok esetjogban torténd eléfordulasarol.
Az eszkoz értelmezi az itéletek szovegeit, és a betdplélt kritériumok alapjin kate-
gorizilja is azokat, illetve gyors keresést is lehet6vé tesz az esetjogban.** A PretorlA
onalléan tud statisztikakat és jelentéseket késziteni az esetjogrdl predikciot allitva

# Florence A. Ogonjo: Al in the Judicial System: Possible Uses and Ethical Considerations. CIPIT
News, 2021. szeptember 22.
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tel arra, hogy mely tigyek hordereje lehet a legnagyobb a joggyakorlat fejlesztése,

valamint a rendszerszintl problémak kiszirése érdekében.*

Desde qué fecha Hasta qué fecha
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A
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+

Lista Gréficos

|IALAB

7. dbra: Személyi adatok megaddsa a PretorlA predikcidjahoz
Forrds: Laboratorio de Innovacion e Inteligencia Artificial (IALAB): Pretorl A: Inteligencia Artificial
predictiva en la Corte Constitucional de Colombia [Pretorl A: Prediktiv mesterséges intelligencia

Kolumbia Alkotmanybirésigan]

A PretorI4 tehit — hasonléan az eddig vizsgilt szoftverekhez — csak a birésagi
munka egy j6l korulhatdrolhaté szegmensében tud kézremitkddni, ezzel viszont
jelentés mechanikus emberi munkat valt ki, lehet6vé téve a birésdgi alkalmazot-
taknak, hogy az Gsszetettebb jogi problémékra fékuszaljanak.*® Azonban a PretorlA
miikodését is alapvetGen emberek kontrolldljak: 6k hatdrozzdk meg, hogy mely
kritériumok alapjin értékelje az alkotmanyjogi panaszok esetjogat, és 6k taplaljak
bele a Kolumbidban ilyen tigyekben sziiletett bir6sagi itéletek szovegét is. A PretorlA
javaslatai nem kotik az Alkotmdnybirésdgot, mivel azonban itt évi tobb ezer eset
teldolgozisardl van sz6, a realitds azt mutatja, hogy feltételezhetSen kisebb az érdemi
emberi feliilvizsgalat valészintisége, mint akdr a COMPAS vagy az ExpertIUS kalku-
ldciéi esetében. A PretorlA ugyanakkor jelzi, hogy a mesterségesintelligencia-alapu
szoftverek bar tovdbbra is statisztikai alapon mikédnek, képesek tallépni az egyiitt-
hatdk kiszamitdsan, és akir mérlegelést is igényl6 sz6veges tartalmak eléallitdsdra is

# The Introduction of PretorIA.
# Juan Corvalan: The Study Case #1 — Use of Artificial Intelligence to Improve the Justice Service.
Iltanet, 2021. majus 6.
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ondlléan alkalmasak lehetnek. Az mar természetesen a kolumbiai alkotmanybirésig
teladata, hogy a PretorlA éltal készitett jelentéseket megfeleld kritikaval kezelje.

4 Y
’@"
O

IniciQ Buscador Estadisticas Ayuda
2019 v Salud v Poblacién adulta mayor v
Cantidades a lo largo del tiempo
- o -
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IALAB

8. dbra: Statisztika a megadott adatokbol’
Forrds: IALAB: i. m.

Erdemes réviden kiilén is kitérni e helyiitt a mesterségesintelligencia-alapd birésdgi
szoftverek tirsadalmi fogadtatisara egy, a PreforlA-val kapcsolatosan végzett kutatds
nyoman. A Global Information Society Watch nevi nemzetkézi szervezet a PretorlA
bevezetésének (pontosabban a Prometea Kolumbidba érkezésének, mivel az argentin
program adta a PretorlA technoldgiai alapjat) hivatalos bejelentésétdl kezdve vizs-
gilta a média és a szakmai kozvélemény reakci6jat mind a konkrét programmal,
mind 4ltaldnosan, a mesterséges intelligencia birésagi eljirs sordn torténd alkal-
mazdsdval kapcsolatban. Ez alapjin a média els6 reakciéja az egyontetd lelkesedés
volt, a PretorlA-td/ a kolumbiai alkotmanybirésig befogadaisi eljardsinak gyokeres
javuldsit vartak anélkil, hogy magardl a szoftverrél b6vebb informacidkat kozoltek
volna. Ebbél is fakadéan, egy kis id6t kovetSen, f6leg egyetemi és civil férumokon
kezdtek felmertilni a rendszer mikodésével kapesolatos adatvédelmi és alapjogi ag-
galyok. Ennek végeredményeképp egyre fokoz6do fesziiltség keletkezett mar azel6tt,
hogy a PretorlA-¢ ténylegesen elkezdték volna alkalmazni, valamint névekedett a bi-
zalmatlansdg mind a modern technolégidk alkalmazdsa, mind az alkotmdnybirésig
mikédése irdnydban is.*

47 Forras: IALAB: i. m.
*# Olga L. C. Gutiérrez —Juan D. Castafieda — Victor P. S. Rionda: Enthusiasm and Complexity: Lear-
ning from the “Prometea” pilot in Colombia’s Judicial System. Global Information Society Watch, 2019.
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Brazilia: Radar

A braziliai Radar rendszerrél — hasonléan az ExpertIUShoz — kevés a hozzaférheté
informdci6, azonban ezek alapjin a PretorlA-hoz all kozel a brazil Minas Gerais
allam birésdgain alkalmazott szoftver. A Radar értelmezi a birésighoz érkezé
beadvanyokat, és az azokban hasznalt kifejezésekbdl kovetkeztetéseket von le az al-
kalmazand¢ jogszabalyokkal kapcsolatban.* Az eszkoz ezenfeliil a kordbbi esetjogot
elemezve javaslatot is megfogalmaz az adott eset elbirdlasira vonatkozéan, amelyet
a birésdgi alkalmazottak, illetve a birésag felilvizsgalhat. A Radar tehit az emberek
altal rendelkezésre bocsdjtott esetjogbdl dolgozik, és az elemzésének eredményeként
létrejott dokumentumokat is sziikség esetén feliil fogjik birdlni az emberi szereplSk.

Malajzia: Artificial Intelligence Sentencing System (AISS)

Az utébbi id6szakban a malajziai birésdgokon terjedt talin a leggyorsabban a mes-
terséges intelligencia alkalmazdsa, bar ezt a tendencidt egyaltalin nem 6vezte dlta-
linos helyeslés. Az orszdgban az elsS lépéseket 2019 elsé honapjaiban tették meg,
amikor megkezdddott az igazsigszolgaltatasi részfeladatok elvégzésére alkalmas
szoftver kifejlesztése.”® Az 0j eszkoz els6 nyilvanos szereplésére 2020 februdrjaban
kerilt sor, ekkor azonban még csak a kabitoszer birtoklasaval, illetve a szexudlis erd-
szakkal osszefliggésben emelt vadak esetében kivantdk alkalmazni.” 2021 jaliusiban
megjelent az elsé kézikonyv a birésagok szdmdra az Gj technoldégia hasznalatardl,
egyuttal megkezdték alkalmazasi korének fokozatos kiterjesztését (példaul: lopis,
kozlekedési biincselekmények)® is. Nem vildgos, hogy mi alapjan hatdroztik meg
a mesterséges intelligencia bevondsinak sorrendjét, mindenesetre a tervek szerint
harom implementdciés fazist kovetSen 2022 dprilisatol az AISS igénybe vehetd lesz
valamennyi biincselekmény elkovetdijére kiszabhaté szankcié kalkulaldsakor.

Az AISS bevonisa egyetlen esetben sem kotelezd, a birésig mérlegelésétdl fiigg,
hogy kikéri-e az eszkéz véleményét. Miikodési elve az, hogy a rendszerbe be kell
vinni egy kérdéiv kitoltésével a terhelt relevans adatait (életkorat, csalddi dllapotit,
buntetdjogi elééletét, lakhatdsi kortilményeit), majd ezt kovetden a képernyén meg-
jelenik a szoftver altal javasolt buntetési tétel, példdul meghatirozott id6tartama
szabadsdgvesztés. Ha a bir6sdg igénybe veszi a mesterséges intelligencidt, annak

¥ Eduardo R. Augosto: AL, Machine Learning & Big Data Laws and Regulations 2021 — Brazil. Global
Legal Insights.

50 Malaysian Judges to Start Using Al Digwatch, 2019. janudr 11.

°1 Olivia Miwil: Malaysian Judiciary Makes History, Uses Al in Sentencing. New Straits Times,
2020. februdr 19.

52 V. Anbalagan: Malaysian Bar Troubled over Judges Using Al for Sentencing. Free Malaysia Today,
2021. julius 24.
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javaslata akkor is csak segitség szdmadra, s6t tulajdonképpen a javasolt szankcié
megismerését kovetSen még folytatédhat a tirgyalds érdemi része. A felek eldont-
hetik, hogy egyetértenek-e a javasolt blintetéssel, vagy el6adjik érveiket annak
sulyosbitdsit, esetleg enyhitését kérve.

Az AISS timogatéi szerint az nem tobb, mint egy gyorsan aktivizalhaté segéd-
eszkoz, amely rovid id6 alatt képes biintetési tételeket kalkuldlni és az emberi birénal
objektivebb mérlegelést lefolytatni. A végss sz6 azonban a biréé marad, akar teljesen
figyelmen kiviil is hagyhatja az 4SS javaslatit, illetve mivel a felek is megismerhetik
a javaslat tartalmat még a targyalds folyamdn, 6k is el6adhatjak azzal kapcsolatos
allaspontjukat a birdsag végss dontését megel6zden.>

Ezzel szemben tébben tgy vélik, hogy az 4j technoldgia bar csak opcionalis ta-
mogatast nyujt a birésigoknak, lényegesen torzitja a birdk gondolkoddsit, raaddsul
mindezt olyanformdn teszi, hogy kalkulacidja sordn az emberi tényez8ket teljes
mértékben figyelmen kiviil hagyja. Ugyanakkor a peres felek szamdra is komoly
bizonytalansigi tényezdt jelent a mesterséges intelligencia, mar a legelsé tesztal-
kalmazis sordn is sérelmezték az adott eljards résztvevéi az AISS éllispontjinak
kikérését, az ezzel kapcsolatos vitdk pedig a tiargyaldsok indokolatlan elhizéddsihoz,
valamint a birésigba vetett bizalom csorbuldsihoz vezetnek.>* Rdaddsul egydltalan
nem vildgos, mi torténik az adatok betdplaldsa és a javasolt szankcié képerny6n
torténd megjelenése kozott.” Emellett a maldj tigyvédi kamara is kifejezte aggalyait
az AISS bevezetésével kapcsolatban: a birék technoldgiai készségeinek, valamint
az elézetes szakmai egyeztetés hidnyara hivta fel a figyelmet.*

Még egy érv jelent meg a malajziai diskurzusban az AISS timogatéitdl: a rend-
szer az emberek dltal rendelkezésre bocsijtott esetjogbdl dolgozik, azaz jelenleg
a 2014. janudr 1. 6ta meghozott birésagi itéletekbdl, a biintetési tételre tett javaslatai
is ezen id6szak birésdgi gyakorlatin alapulnak.’” A mesterséges intelligencia tehdt
konzekvensebb biréi gyakorlatot eredményez, amely kiszdmithatobb a felek szimara
is. AlapvetGen egyetértve ezzel az érvvel azt mdr jelen tanulmany szerzdi flizik hozza
ehhez a felvetéshez, hogy sziikséges lenne azt drnyalni, mivel az AISS adatbazisa
egyeldre tobbnyire emberek altal hozott itéleteken alapul. Idével azonban talsilyba
keriilhetnek a mesterséges intelligencia kézremtikodésével hozott dontések, ami
telvetheti az emberi szempontok tovéibbi visszaszoruldsanak kockdzatit az igaz-
sagszolgaltatisban. Ugyanakkor ne felejtsiik el azt sem, hogy ameddig a végss sz6
az emberi bir6é marad, addig alapvetden rajtunk mulik, hogy mennyiben akndzzuk

3 Christina E. Ong: The AI Dilemma: Rise of the Machines in Malaysian Criminal Sentencing?
Legalatte, 2021. julius 26.

% Anbalagan (2017): i. m.

55 Errél részletesebben ldsd: Yavar Bathaee: The Artificial Intelligence Black Box and the Failure
of Intent and Causation. Harvard Journal of Law & Technology, 31. (2018), 2. 893-894.

¢ Anbalagan (2017): i. m.

57 Ong (2021): i. m.
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ki ezen 4j technolégidk el6nyeit, és mennyiben engediink teret az esetleges torzité
hatdsoknak. Magyarorszdgon is létezik egyébként az Ggyészség buntetésre vonat-
koz6 alternativ javaslata a tirgyalds sordn, amely a birésigra nézve nem kételezd. >
Nem vilagos, hogy jelenleg az inditvinyozott szankcié mértékét milyen szempontok
mérlegelésével allapitja meg a hazai tigyészség.

Kina: internetbirdsagok

A mesterséges intelligencia ltal ,miikodtetett” birésdgok talin legnépszertibb pél-
ddja Kindban taldlhaté: az elsé internetbirdsagot 2017-ben hoztak létre Hangzhou va-
rosdban,” ezt kovetSen egy pekingi és egy kantoni intézménnyel béviilt a rendszer.
A birésigok eljirdsit ,az internet vilagaval kapcsolatos” kérdésekben, jogvitdkban
lehet kezdeményezni (példaul fogyasztévédelmi panaszok, online szerzdi jogi vitdk,
elektronikus fizetés).®* A kinai internetbirésdgok jelenlegi tuddsunk alapjin f6ként
a birésig dontését timogato, arra javaslatot tevs rendszerek kozott helyezhetdk el
leginkabb.

A kinai internetbirésigok ezenfeliil alkalmasak arra is, hogy a felek dltal gépelés
vagy szkennelés atjan a rendelkezésére bocsajtott bizonyitékokat blockchain tech-
nolégidval tiroljak, igy azok az online tdrgyalds sordn felhasznilhatdk lesznek.®
A kinai internetbirésigok arcfelismerés (face recognition) Gtjan azonositjak az on-
line tirgyaldsra bejelentkezd résztvevdket, a beszédfelismerd (speech recognition)
program pedig lehet6vé teszi, hogy a mesterséges intelligencia 6ndlléan elkészitse
az online tirgyaldsok jegyz&konyvét, rengeteg id6t és energiat megtakaritva ezzel
a birésag munkatdrsainak.® Az internetbirésigok szoftvere emellett a kolumbiai
PretorlA-hoz, az argentinai Prometedhoz vagy a braziliai Radarhoz hasonléan

58 A 2017. évi XC. buntetSeljardsrol szol6 torvény (Be.) 502. § (1) bekezdése alapjin, ha az eldké-
szit8 ilés megtartisinak nincs akaddlya, az el6készitd tilés megkezdése utin a birésdg felhivisira
az ligyész ismerteti a vad lényegét, megjel6li a vadat aldtimaszt bizonyitdsi eszkozeit, és inditvinyt
tehet a buntetés vagy intézkedés mértékére, illetve tartamadra is arra az esetre, ha a terhelt az el6ké-
szit6 ulésen a biincselekmény elkovetését beismeri. Ennek jelent8sége, hogy amennyiben a vidlott
a blincselekmény elkévetését az el6készitd tilésen elismeri, akkor a birésig az tigyészi alternativ
inditvinynal silyosabb buntetést nem szabhat ki vele szemben.

% Hangzhou internetes birésag hivatalos oldala.

% What’s the Magic of the Internet Justice China Program Cyberspace Administration of China.
Legal Daily, 2019. december 12.

6t M. Zhu: Hangzhou Internet Court Pilot Application ,Al Assistant Judge”. Hangzhou News,
2019. junius 14.

62 A témdrdl bévebben a kotetben Osztovits Andrds A zechnoldgia hialgjaban — a magdnjogi jogérvé-
nyesités jelene és lehetséges jovgje cim fejezete értekezik.

¢ Guodong Du: How the Beijing Internet Court Develops and Runs its IT System Inside China’s
Internet Courts Series 04. China Justice Observer, 2019. oktéber 6.
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a belétdplalt kritériumok mentén keresni is tud az esetjogban, ez alapjin pedig
kategorizilja is a birésag korabbi itéletei
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No objection:

9. dbra: Videdkonferencids targyalds a blockchain technoldgidval védett bizonyitékok ismertetésével

Forrds: CGTN: Al Judges Via Chat App: the Brave New World of China’s Digital Courts

Ezenfeliil szamos kinai birésdgon mesterségesintelligencia-alapu szoftverek segit-
ségével automatizdljak a birésdgi alkalmazottak munkdjat: a kinai szoftver képes
arra, hogy a rendelkezésre bocsijtott adatokat felismerje, majd a megfelel6 forma-
nyomtatvinyba beillessze. Ezen a médon szdmos birdsigi tigyiratot készithet el8,
s6t akdr birdsagi itéletek, végzések szovegét is megfogalmazhatja.®® A | birésigi
e-asszisztens” platform szovegfelismerést, képfelismerést és elemzést hasznil a be-
szkennelt peres anyagok automatikus indexelésére és rendszerezésére. A rendszer
a felperes és az alperes kulcsfontossigi informacidira is képes kereszthivatkozni
és Osszevetni mds adatbdzisokkal, hogy ellendrizze az dtfedéseket vagy az azonos
tgyben folyamatban 1év6 pereket. Szovegtelismeréssel, szemantikai elemzéssel
és egyéb anyagok Osszefoglaldsival hozhat létre relevins jogi dokumentumokat,
példaul tirgyalasi jegyz6konyveket vagy alsébb foku itéleteket.

A ,birésigi e-asszisztens” mélyrehatéan képes elemezni az tgyekkel kapcso-
latos informacidkat, és javasolhat jogszabdlyokat, irdinyadé vagy hasonlé eseteket,
valamint konyveket és folyéiratokat a birdknak, dtmutatist adva a peres kérdés
eldontéséhez. Végil rogziti az eljards minden egyes eljarasi lépésében meghozott

% Du (2019): i. m. 58.
% Du (2019): i. m. 58.
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sszes hatdrozatot, amelyet kés6bb birdsdgi igazgatdsi célokra is fel lehet hasznalni. %
Ez a szolgiltatisa azonban nemcsak a birésdg szimadra elérhetd, hanem a feleknek
is megszovegezheti beadvinyaikat, amennyiben az ahhoz sziikséges informdcidkat
elérhetévé teszik szdmadra.

A kinai technolégia abban kilonboézik mas javaslattevd szoftverektsl, hogy
valéjdban arra nem képes, hogy az itélet tartalmdra tegyen konkrét javaslatot, arra
viszont igen, hogy ha az itélet, vagy mds perhez kapcsolédé dokumentum lényegi
elemeit megadjuk, megszovegezze az adott tigyiratot, amelyet természetesen az em-
beri birak, illetve birsdgi alkalmazottak ezt kovetéen ellendriznek.®” Rendelkezik
ehhez hasonlé funkciéval a részletesen targyalt argentinai Prometea rendszer is.

A mesterséges intelligencia mint 6ndllé déntéshozé

Tanulmanyunk harmadik kategéridjaként olyan, jelenleg is alkalmazott példdkat
mutatunk be, ahol a mesterséges intelligencia dontése teljesen felvaltja a biréi itélke-
zést. Ebben az esetben az emberi hozzdjarulds kimarad az eljarasbol. Természetesen

ebbdl a csoportbdl tudunk a legkevesebb példaval szolgalni.

Brazilia: VICTOR

Brazilidban a VICTOR nev( birésigi szoftver®® célja az orszdg legtelss birésigihoz
érkez8 beadvinyok mindsitése mintdzatfelismerd (pattern recognition) technolégia
altal. A brazil legfels6 biréi férum specialis befogadhatésagi tesztet alkalmaz a hozza
intézett kérelmek elbiraldsira, figyelembe véve az tigy jelentGségét gazdasigi, poli-
tikai és tirsadalmi szempontok tikrében is, eldontve ez alapjin, hogy alkalmas-e
a kérelem érdemi elbirdlasra.® A VICTOR rendszer tehit tulajdonképpen a befo-
gadhatésdgi tesztet végzi el emberi beavatkozas nélkil.”

¢ Straton Papagianneas: Automation and Digitalization of Justice in China’s Smart Court Systems.
China Brief, 21. (2021), 11. 17.

67 Sarah Dai: Shanghai Judicial Courts Start to Replace Clerks with Al Assistants. South China
Morning Post, 2020. dprilis 1.

68 Supremo Tribunal Federal de Brazil [Brazil Szovetségi Legfelsd Birésig]: Inteligéncia artificial vai
agilizar a tramita¢io de processos no STF [Mesterséges intelligencia fogja egyszer(siteni a birésagi
eljarasok kezelését]. Jusbrasil, 2018.

¢ Maina Novello Siqueira — Marcello Castro: Brazil: The Supreme Federal Tribunal and the ,Ge-
neral Repercussion” Requirement. Mondag, 2008. marcius 10.

7 Nilton Silva — Fabricio Braz — Teofilo de Campos: Document Type Classification for Brazil’s
Supreme Court Using a Convolutional Neural Network. In 7he Tenth International Conference on
Forensic Computer Science and Cyber Law, 10. (2018). 7-11.
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A rendszer kovetkeztetéseit tobb ezer legfelss birdsigi itélet betapllasat kove-
téen az azokbdl kialakitott predikcié alapjan hozza meg.”" Ebben az értelemben
az adatbdzis 1étrehozdsa 6nmagiban is olyan alapvets informécickkal szolgal a brazil
igazsiagszolgaltatds szimdara, amelyek pontos elemzését kovetSen lehetévé vilik
a kovetkez6 mintdzatok felismerése:

a) leggyakoribb fél- és tigytipus, amely a Legfelsé Birésighoz érkezik;

b) melyek azok a peresithetd kérdések, amelyek megfelelnek a specidlis befo-
gadhatésigi kovetelménynek;

¢) milyen alkotmdnyos kérdéseket érintenek a befogadott kérelmek és

d) ismétl3ds és hasonlé ténydlldsok kivételes esetei (amelyek precedenst képez-
hetnek), de még nem illeszkednek egyetlen aktudlis témaba sem.

Ezen adatok 6sszeadasaval lehetséges a befogadhatdésig pontosabb vizsgalata, ami
fokozza a VICTOR program folyamatos fejlédését.”

Bir az adott tgy teljes tartalmdt nem itéli meg a rendszer, a befogadhatdsigrol
sz616 6ndll6 dontés hatirozza meg az tigy érdemi értékelését, ezért ugy véljiik, hogy
a kovetkezmények miatt a mesterséges intelligencia ebben az esetben is dontéshozd,
mivel ezen a ponton keresztil 1ényegi befolydssal bir az tgy érdemére is. A VICTOR
rendszer szakmai fogadtatisa éppugy kétéld volt, mint az altalanos hozzaallas a mes-
terséges intelligencia birésagi alkalmazasihoz, mindamellett, hogy az dltala elérhetd
hatékonysag elvitathatatlan, és hozzajarulhat a brazil legfelsd birésig tigybefogadasi
gyakorlatinak kikristélyositisihoz egyardnt. A kétségek és aggilyok kozott pedig

a transzparencia és a dontés megtdmadhatésdganak hidnya emlithetd.”

Argentina: Prometea

Argentindban 2017 oktéberétsl kezdve aktivan haszndljdk a Prometea elnevezést
komplex rendszert. Ez az alkalmazds azért is nagyon fontos, mert mar viszonylag
hosszabb ideje — 4 éve — ,élesben” miikodik az igazsigszolgaltatisban a tobbi 4l-
talunk bemutatott szoftverhez képest, amelyek koziil van, amelyik csupan préba
tizemmaodban™ vagy maximum 1-2 éve miikodik.”

' Vincent Quezada: La inteligencia artificial tranformard los procesos judiciales de Brasil [A mes-
terséges intelligencia dtalakitja Brazilia birésdgi eljdrdsait]. Zechtarget, 2018. junius 11.

72 Maia Filho — Mamede Said — Junquilho Taina Aguiar: Projeto VICTOR: Perspectivas de apli-
cagio da inteligéncia artificial ao direito [VICTOR Projekt: A mesterséges intelligencia jog teriiletén
torténd alkalmazasinak perspektivii]. Revista de Direitos e Garantias Fundamentais [Alapvetd jogok
és garancidk folydirata], 19. (2018), 3. 218-219.

73 Daniel Becker — Isabela Ferrari: VICTOR, the Brazilian Supreme Court’s Artificial Intelligence:
a Beauty or a Beast? Sifocc, 2020. janius 22.

7 Példaul Esztorszag.

> Példdul Malajzia: AISS; India: SUPACE.
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A Prometeit a Buenos Aires-i Ugyészség és a Buenos Aires-i Egyetem fej-
lesztette kozosen, céljuk nem titkoltan az tgyteher csokkentése és a hatékonysig
novelése volt.

A Prometea f6 funkcidit négy pontban lehetne 6sszefoglalni:

— intelligens asszisztensként jar el;

— automatikus dokumentumkészitést végez;

— onalléan kategorizilja az tgyeket;

— és az USA: COMPAS pontban kifejtett COMPAS-hoz hasonléan predikei-

okat (eldrejelzéseket) is képes tenni.

Az egyik Gjitds az automatikus dokumentumkészités, amely sordn a betdpldlt adatok
masodpercek alatti feldolgozdsit (1ényegében ezt tgy képzelhetjik el, hogy a rend-
szer ,olvas”) kovetden egy hatirozattervezetet készit.

A Prometea egyik fejlesztdje, Juan Gustavo Corvoldn igen impondlé adatokat
ismertetett e funkci6 kapcsdn: mig human eréforrassal 1000 birtokvédelmi végzés
megirdsihoz hozzédvetSlegesen 174 munkanapra (kozel 9 hénapra) van sziikség,
addig a Prometea mindezt 45 nap alatt megirja. Egy tigyészségi munkatirsnak
1000 munkatigyi végzés megirdsa 83 munkanapjat teszi ki —a Prometednak csupin
egy munkahetét, azaz 5 napjit veszi igénybe.”

Az pedig mar szinte magitol értet6ds, hogy a Prometedndl nincs sziikség ujabb
kijavit6 végzésekre az elirdsok és elszimoldsok miatt — az ilyen kisebb hibdkat 1é-
nyegében megsziintette az alkalmazis bevezetése.

A harmadik, 6ndll6 kategorizaldst végz8 funkei6 szintén kiemelked§ jelentSség,
hiszen a nagy mennyiségli dokumentum révid id6 alatt torténd analizdlasit kéve-
téen masodpercek alatt képes fontossdgi sorrendet feldllitani az egyes beadvanyok
és ugyek kozott. Ezt leginkdbb ugy képzelhetjiik el, hogy képes kulcsszavakra (pél-
daul: ,kiskord”, ,gyermek”) sziirni, és ez alapjin megallapitani, hogy az adott gy
kiskoru érintettsége miatt soron kiviili elbirdlst élvez-e. Eddig ez szintén hossza
napokat vett igénybe — ami akdr 6nmagaban is megkérdéjelezi a soron kiviili eljd-
rist —, a Prometea azonban mindezt két perc lefolydsa alatt teszi meg.

A dokumentumkészités automatizdldsa mellett azonban a Prometea alkalmas
birésigi hatdrozatok elkészitésére is. A szoftver chatbotként miikodik, amely-
lyel barmely fél megvitathatja jogi problémadit, ha egy szocidlis timogatdsokkal
Osszefliggd jogvita birdsdgi szintet ér el. A Prometednak az eljards elinditisihoz
sziiksége van az adott ligyszamra, amely alapjain megkeresi a jogvita mdr elérhet6
dokumentumait. Ezt kvetéen tobb mint 300 ezer birésagi dontés internetes elérésén

¢ Entrevista a Juan Gustavo Corvalin: «Prometea es el primer sistema de inteligencia artificial
disefiado y desarrollado por el Ministerio Publico Fiscal de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires»
[A Prometea az els8, a Buenos Aires-i Pénziigyminisztérium éltal tervezett és kifejlesztett mes-
terségesintelligencia-alapt rendszer]. The Technolawgist, 2019. junius 20.; Federico Ast: Prometea,
Artificial Intelligence in the Judicial System of Argetina. Medium, 2020. jinius 6.
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keresztul vizsgilja az tigyet. Fellebbezések esetén dttekinti az tigy iratait, beleértve
az alacsonyabb foku birésdgok itéleteit is, majd a kordbbi itéletekbdl mintizatokat
alkot, aztin pedig Gsszeveti azokat az tigyben korabban sziiletett tigyészségi jogi
véleményekke

1‘77
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10. dbra: A Prometea miikidése: chatbot funkcid a féllel, majd ez alapjin az iigy aktdinak megkeresése
és bemutatdsa

Forrds: Victoria Vazquez: Prometea

A Prometea szoftverhez fordulé tigyfél egy LED-képernyével taldlja szembe magit,
ahol egy kis logéval elldtott chat jelenik meg, mint példaul a WhatsApp, majd
vilaszthat a telefonos és a szdmitégépes eljards kozott. Amikor a Prometea intel-
ligens asszisztencidjardl beszéliink, akkor azt leginkabb gy képzelhetjiik el, mint
az Apple altal fejlesztett Siri vagy a Google Alexdjanak miikodését: a természetes
nyelvi kérdést beszédfelismeréssel valés idSben elemzi (értelmezi), majd megva-
laszolja. A vilaszt kévetSen a program egy féjlszamot kér az tgyféltsl, majd két
misodperc milva elmondja, melyek a legf6bb adatai az aktinak, és felvizolja az tgy
legkedvezdbbnek tiind megolddsit. Az algoritmikus dontéshozatal pontossdgit
(azt a képességet, hogy ugyanolyan dontéseket hoz az azonos tényallasa tigyekben)
a szakért6k 94%-ra értékelték.”® Ezen tul, a Prometea a birésigi beadvanyokkal

7 Elsa Estevez — Sebastidn Linares Lejarraga — Pablo Fillottrani: Prometea — Transformando la
administracion de justicia con herramientas de inteligencia artificial [A birésigi adminisztraci6 transz-
formdci6ja a mesterséges intelligencia eszkdzeivel]. Inter-American Development Bank (IDB), 2020.
8 Mauro Berchi: Prometea, inteligencia artificial para hacer Justicia [Interjd Juan Corvaldnnal,
a Prometea egyik alkotéjdval]. Ambito, 2019. oktéber 22.
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szemben tdmasztott hatdridék és alapvets kovetelmények ellendrzésére is alkalmas,
valamint kozbeszerzések lebonyolitisiba is bevonjik a folyamat segitdjeként.”

Mint miér emlitettik, a dél-amerikai mesterségesintelligencia-alapu szoftverek
a szakma és a kozvélemény széles kori timogatdsit élvezik, elismervén ezen prog-
ramok hatékony segitségét a kiilonosen nagy tigyteherrel rendelkez§ latin-amerikai
birésigokon. Mindazonaltal egyes kritikdk szerint a térség birésigai nincsenek
telkésziilve erre a ,korszakra”, hiszen alapvetéen papiralapon dolgoznak az tigyeken,
az elektronikus tigykezelés korintsem mondhaté elterjedtnek.®

Kina és Esztorszdg: kétes informdciok és tervek

A kinai internetbirésigokrol szol6 sajtécikkek szerint a tirgyaléteremben egy ho-
logramként kivetitett®™ mesterséges intelligenciaval talilkozhatnak a felek, amely
gépi tanuldson alapulé folyamatot kévetSen hoz hatdrozatot, emberi beavatkozis
nélkil.®? Ezzel szemben azonban tobb olyan vélemény vagy tuddsitds is elérhetd,*
amely azt allitja, hogy az internetbirésdgokon valéjaban emberi birék itélkeznek,
és a mesterséges intelligencia csupan adminisztrativ feladatokat lat el. Mindeddig
nem sikerilt egyik dllispontot sem minden kétséget kizdréan bizonyitani, raaddsul
a valésagnak Kina esetében valéban nem egyszer utdnajirni. Ebbél kifolyélag jelen
fejezetben — a hidnyos és ellentmondasos informdciékbdl eredden — a kinai internet-/
mesterségesintelligencia-alapu birésdgok esetleges 6ndllé dontéshozatali funkcijat
nem elemezziik teljeskoriien, csupan a lehetd legszélesebb spektrum lefedése érde-
kében térink ki érint8legesen erre a vonatkozdsra is.

Az algoritmikus dontéshozatal 6tlete Eurépdban is felkeltette az igazsigszol-
galtatds hatékonyabba tételén munkalkodé szakemberek figyelmét: az észtorszagi
birésdgi rendszert érintd tervezett viltozdsok kozott szerepel, hogy ,atadjak” az itél-
kezést a mesterséges intelligencidnak a hétezer eurét meg nem haladé vagyonjogi
tgyekben.® Mis észt kezdeményezések célja az emberi birdk helyettesitése

7 Emilio Murgo: Prometea, Inteligencia Artificial para agilizar la justicia [Prometea, mesterséges
intelligencia az igazsdg felgyorsitdsanak szolgdlatiban]. Unidiversidad, 2019. majus 17.

8 René Uruena: ;Méquinas De Justicia?: Inteligencia Artificial y Sistema Judicial en América Latina
[Az igazsig gépei> Mesterséges intelligencia és a birésdgi rendszer Latin-Amerikdban]. Agenda Estado
de Derecho, 2021. februar 18.

81 Tara Vasdani: Robot Justice: China’s Use of Internet Courts. The Lawyer’s Daily, LexisNexis,
2020. februdr

82 AlJudges, Verdicts Via Chat App: Brave New World of China’s Digital Courts. Business Standard,
2019. december 6.

8 Sebastian Soltau: Behind the Headlines: Doubts about China’s ,Robot Judges”. Medium, 2020. ji-
nius 15.

8 Pat Rabbitte: Estonia to Empower Al-based Judge in Small Claims Court. 750 Sec, 2019. 4prilis 10.
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az automatizalt gyorsitott fizetési meghagyisi eljardsokban.® Ezek a projektek még
el6készits szakaszukban jarnak, de megfeleld stidiumban vannak ahhoz, hogy fel-
hivjik a figyelmet arra, hogy mds (akdr eurépai) orszdgok is értékelhetik, valamint
atultethetik ezeket a megolddsokat.

Konkluzié

Ahogy arra a bevezetésben is raimutattunk, a tanulmany megirdsinak évében, azaz
2021-ben hosszas és koriltekinté kutatdst kovetSen sem tudunk olyan orszagot
és olyan szoftvert felmutatni, ahol bizonyithatéan egy konkrét fizikai ,,robotbiré” il
a pulpituson, és donti el a jogvitikat. Az itélkezési tevékenység jelenleg — és kony-
nyedén lehet, hogy ez j6 darabig igy marad — még nem teljes folyamatdban auto-
matizalt, és szinte nincs is olyan jogi tertilet és olyan orszdg, ahol az emberi birékat
és birésigi dolgozokat teljes egészében mesterséges intelligencidn alapulé szoftve-
rekkel helyettesitették.

Miel6tt azonban ehhez a magasabb szintd, etikai, filozéfiai és moralis kérdéseket
teszegetd teriilethez érnénk, érdemes megvizsgalni a fejezet els6 és masodik alfejeze-
tében szerepld dontést timogaté és dontési javaslatot tevé rendszereket, amely ter-
leteken hatalmas fejlesztések zajlottak az utébbi par évben, és egyes orszdgokban mar
aktivan alkalmazzdk is ezeket a technolégidkat. Ezeknek a programoknak a fejlesz-
tésénél arra koncentraltak az egyes orszagok és cégek, hogy az itélkezési-dontéshozéi
tevékenységen kiviil milyen egyéb — f6ként adminisztrativ — tevékenységet és rész-
teladatokat végeznek a birék és — még inkdbb — a birésigi alkalmazottak, amelyeket
hatékonyan, az alapvets jogokat, etikai és morilis kérdéseket nem érintéen lehetne
helyettesiteni, illetve timogatni mesterséges intelligencidn alapulé rendszerekkel.

Annil is inkdbb sziikséges ezeknek az in. timogat6 rendszereknek a vizsgilata,
mert a kozeljovében e szoftverek széles kori elterjedése varhaté a leginkdbb, pon-
tosan a fentiek miatt: alkalmazasuk nem vet fel a birésagi eljaras alapvets kereteit
érint6, etikailag eldontends kérdéseket, és nem feltétleniil von maga utin nagy
horderejd torvénymdédositisokat sem, ugyanakkor a bevezetésiikkel jaré elényok
vitathatatlanok. Ilyen elény példdul a humén munkaerd lényegesebb feladatokra
torténd Osszpontositdsa: a birénak tobb ideje van érdemi feladatokkal foglalkozni,
ha a beadvinyokat elStte egy szoftver analizalja, és az tigy szempontjibdl relevins
adatokat kivonatolja a részére, vagy éppen a jogi kutatdst elvégzi helyette, amely

8 Jan-Matthias Mandri: Kohtunikud saavad robotabilised: riik otsib véimalusi kohtusiisteemis
tehisintellekti rakendamiseks [A birdk robotikus asszisztensekké vdlnak: az dllam a mesterséges
intelligencia alkalmazdsinak utjait keresi]. FORTE, 2019. éprilis 1.

8 Ahogy azonban kordbban kifejtettiik: Kindval kapcsolatban nincsenek megfelels informaciéink
ennek a kérdésnek a kétséget kizaré eldontéséhez.
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részfeladatokat neki mar csak ellendriznie kell. A garancialis szempontokra azonban
ezen technoldgidk térnyerése kapcesin tovibbra is fokozottan tigyelni kell.

Ugyanakkor nem lehet és nem szabad félreséporni azt a kérdést sem, hogy le-
hetséges-e az itélkezési tevékenység és az emberi birék mesterséges intelligencidval
torténd kivaltasa, mondvin, hogy a mesterséges intelligencia tul sok jogi kockdzatot
hordoz, és nem engedhetjiik az igazsigszolgiltatis kozelébe sem. Folyamatos egyiitt
gondolkodasra, kérdésfeltevésre és a nemzetkozi gyakorlatok nyomon kévetésére van
sziikség ahhoz, hogy a negyedik ipari forradalom utjabb és Gjabb szakaszaiba 1épve
is megérizzik jogrendszereink értékeit, de észrevegyiik és valtoztassunk azon, ami
mar elavult és nem célravezetd.
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