Osztovits Andras?

A technoldgia hiléjaban — a maganjogi jogérvényesités
jelene és lehetséges joviie

Absztrakt: A tanulmény arra a kérdésre keresi a vdlaszt, hogy milyen feladatai vannak a birésigi
alrendszernek, az igazsigszolgaltatisnak a digitdlis forradalomban. A kérdés az, hogy mi a legfon-
tosabb tirsadalmi, gazdasigi elvirds a 21. szdzad elsé felében az igazsigszolgdltatdssal szemben.

A kiindulépont az, hogy a polgiri eljirdsjog alapelvei dogmévd merevedtek, és olykor inkibb
akadalyozzik a jogérvényesitést, mint segitenék. A birésigok miikodése nehézkes és idSigényes,
a pertartam nem tervezhetd, és a dontés nehezen elSrelathato, igy, mivel 4j versenytérsak jelentek meg
a vitarendezés piacdn, a birésigokat az a veszély fenyegeti, hogy alulmaradnak ebben a versenyben,
stlyuk, jelent8ségik egyre csokken majd.

A tanulmany mdsodik részében a magdnjogi jogérvényesités egy lehetséges jovéképét vazoljuk
fel. A kiindulépont itt az, hogy a perek egyre inkabb adatalapivd vilnak, részben azért, mert a jog-
viszonyok is a virtudlis térben keletkeznek, részben pedig azért, mert az elbiraldshoz is egyre inkdbb
adatokkd kell az informacidkat alakitani. Birakra ebben a vilagban is sziikség lesz, de a feladatuk meg
fog valtozni. A birésig egyfajta one stop shopként, dltalinos vitarendezd platformként fog miikédni,
amely a bizonyitékokat blokkldncalapon tirolja, és egyre kiterjedtebben hasznal mesterséges intelli-
gencidt. A fejezet végil néhany példan keresztil a gyakorlati megvaldsitds és az erkolesi dilemmak

egy részét is megmutatija.

Targyszavak: igazsigszolgéltatds funkcidja; digitalis forradalom; polgari eljdrds alapelvei; alternativ
vitarendezési férumok; adatalapt per; id6dimenzié a perben; eljardsok elhtuzéddsa; papiralapua per;
adatalapu per; blokkldnc; mesterséges intelligencia a polgari perben; biré szerepe; online vitarendezés;

a birésdg mint platform; COMPAS-rendszer, kinai internetbirésigok

1 Osztovits Andrés a Kéroli Gaspar Reformitus Egyetem egyetemi tandra, a Kuria birdja. Az E6tvos

Lorind Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kardn végzett, itt védte meg PhD-dolgozatit is
2005-ben. 2012-ben habilitilt a Széchenyi Istvin Egyetemen. Meghivott eldadéként polgiri eljards-
jogot tanitott az eldbbi és polgdri jogot az utébbi egyetemen. 2010-t6l a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem EU-jogi és Nemzetkozi Maganjogi Tanszékét vezeti, 2019-t8l egyetemi tandrként. 2005-t61
biré, 2012-t61 kariai biré. F6 kutatasi témdi: EU-jog hatdsa a polgiri eljarisjogra, nemzetkozi polgari
eljarsjog. Tobb mint 140 tanulmany, konyv szerzdje, és tobb kommentdr szerkesztdje.
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Bevezetés

Az igazsigszolgiltatissal szembeni tirsadalmi elvardsok térben és idében valtoznak.
Az emberiség torténelmén végigtekintve mégis kirajzolédik tobb, a birésigok mi-
kodésével szemben szinte mindig jelen 1évé dllandé elem: lehetSleg minél el6bb
igazsigos (azaz nem 6nkényes) dontés sziilessen, amely végre is hajthaté. Ezek
kozil az id6tényez6 az, ami a tarsadalmi, gazdasagi valtozasokkal egyiitt alakul.
A kozépkor idéfelfogasit még a katedrilisépitsk szemlélete jellemezte, akik annak
tudatdban kezdtek bele munkdjukba, hogy annak végét, a kész miivet mar nem
togjdk latni. Az ezt kovetd korok egyik kozos élménye az idéérzet besziikiulése.?
A viltozasok misik jellemzdje, hogy amint az egyes talilmdnyoknak kdszonhetSen
egyre kevesebb id6t kellett az utazdsra, az aruk elédllitisira, a kommunikacié célba
juttatdsara forditani, ugy valtak a tirsadalom tagjai az id6tartamok tekintetében
egyre tirelmetlenebbé.

Ennek a folyamatnak adott 4j lendiiletet a 17. szdzadi ipari forradalom mintdjira
elnevezett, a 21. szdzad elején indult digitdlis forradalom, amelyben az egyre oko-
sod6 eszk6zok, az azokkal elérhetd szolgéltatisok alapvetSen dtértelmezték az id6
fogalmat: elég arra gondolni, hogy ha az okoseszk6zokre kiildott izenetre nem ér-
kezik perceken beliil vilasz a cimzettdl, az mar értetlenkedést valt ki, amig a digitalis
forradalom el6tt, az e-mailek elterjedését megel6zGen, a postai levélkildemények
esetén elég volt az is, hogyha arra egy hét mulva érkezett vilasz.’

Az illamnak (a hatalmi dgaknak, alrendszereknek, az dllami feladatokat meg-
val6sité szolgiltatoknak) fel kell ismernie ezeket a viltozasokat, meg kell értenie
azok indokat, és azokra megfelel6 vilaszokat kell adnia. Igy van ez a taldn legosz-
szetettebb, legspecidlisabb dllami feladat, az igazsdgszolgaltatis esetén is, amellyel
kapcsolatban a kiindulé kérdés: mi a legfontosabb tarsadalmi, gazdasdgi elvaris
a 21. szazad els6 felében az igazsigszolgiltatdssal szemben, mit kell megérizni
annak az elmult évszdzadokban kialakult szervezeti-eljardsi alapelveibél, hogyan
lehet annak szolgéltatisjellegét névelni.

A megviltozott koriilmények hatdsai a biraskodads teriiletén egyértelmden meg-
mutatkoznak: évek 6ta egyre kevesebb tigy érkezik a birésigokra, mig ezzel parhu-
zamosan az alternativ vitarendezési platformok és az azokban befogadott jogvitik
szdma gyorsul6 Gtemben nd. Tanulmanyunkban ennek a folyamatnak a ,,miértjeire”
keressiik a vilaszt, abbdl a hipotézisbdl kiindulva, hogy az igazsigszolgaltatis mint

*  Azid6 fogalmaval szinte minden tudomdnytertilet foglalkozik, itt csak Seren Kierkegaard 1845-

ben megjelent Az idé birdlata cim( tanulmanydra utalunk, amelyben a ddn filozéfus kiilonbséget
tett a tényleges idémulds (objektiv id6) és annak emberi érzékelése (szubjektiv id6) kozott. Ugyanaz
az id8tartam az egyik embernek hosszinak, a masiknak révidnek is tnhet, figyelemmel az adott
torténéssel kapcsolatos elézetes elvirdsaikra is. Brandenstein Béla: Kierkegaard. Budapest, Kairosz
Kényvkiadé, 2005. 45-52.

3 A 21. szizad megviltozott szokdsaira, elvarasaira lisd Almdsi Miklés: Kozeli jovénk és a tavoli
Jelen — a digitdlis tarsadalom kritikdja. Budapest, Joshua Kényvek, 2021. 19-47.
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allami feladat valaszut elé érkezett: megujul, vagy jelent8ségébdl folyamatosan
veszitve masodlagossd valik az alternativ vitarendezési férumokhoz képest. Ennek
érdekében A magdnjogi jogérvényesités jelene cim alatt felvizoljuk a magdnjogi
jogérvényesités jelenlegi legfontosabb jellemzdit, hidnyossagait. A4 magdnjogi jogér-
vényesités lehetséges jovdje cim alatt a mar jelenleg is ismert informéciés technoldgiai
megoldasokat vizsgiljuk meg abbdl a szempontbdl, hogy melyek azok, amelyek
mar most vagy a kozeli jovében érdemben tudndk novelni az igazsdgszolgiltatis
hatékonysdgit, csokkenteni a peres eljardsok idStartamat, alkalmazkodva a meg-
véltozott elvardsokhoz és kihivasokhoz. A kinai birdsigok digitalizdcidjanak tapasz-
talatai cim alatt felvizoljuk, hogy hol tart ez a folyamat abban az orszdgban, ahol
a leggyorsabban halad az igazsigszolgaltatds véltéjanak atéllitisa a hagyomdnyos
birésiagokrol az online birésigokra: Kina tapasztalatai az eurépai orszdgok szimdra
is jol hasznosithaték. Az Osszegzésben konkrét javaslatokat fogalmazunk meg, bizva
abban, hogy azok tovibbi tudomdnyos vitdk kiindulépontjai lehetnek.

A maginjogi jogérvényesités jelene

Ebben a fejezetben nem véllalkozhattunk a 21. szdzadban ismert 6sszes eljarasjogi
szervezeti modell bemutatdsdra, csak — a teljesség igénye nélkiil — azokat a k6zos
jellemzdket emeljik ki, amelyek szinte minden fejlett orszdg igazsigszolgaltatasi
rendszerében megtaldlhaték. Elsésorban azokra a nehézségekre, problémakra kon-
centrilunk, amelyekre a kovetkez fejezetben bemutatott informdcids technoldgiai
tejlesztések megoldast jelenthetnek.

Az igazsagszolgaltatdsi, eljardsi alapelvek dogmdavd merevedtek

Az alapelvek kiemelkedd jelentdségtiek a jogalkotds és a joggyakorlat szimara egy-
ardnt: meghatdrozzdk az igényérvényesités kereteit (birésagok szervezeti kérdéseit)
és vezérfonalként szolgilnak a tételes eljirdsjogi szabalyoknak és az azokat értelmez6
birésdgi joggyakorlatnak is. Az alapelvek adjik 1ényegében az igazsigszolgiltatas
épiletének alapjit, vazit és tetejét is: a részletszabalyoknak az igy felépitett éptiletbe
kell illeszkedniiik.

Az alapelveket a jogforrasi hierarchia legmagasabb szintjén 1évé normék tar-
talmazzak és biztositjak: nemzetkozi egyezmények, alkotmdnyok és az eljirdsi
torvények egyardnt korilirjik és védelmezik.* A regiondlis birésigok és a nemzeti
alkotmdnybirésigok gyakorlatinak készonhetSen ezeknek a tiszteletben tartdsa
olyan mély gyokereket vert a jogdszi gondolkodasban, hogy barmilyen szervezeti,

* Téth J. Zoltin: A tisztességes eljirishoz valé jog elméleti kérdései. In Té6th J. Zoltdn (szerk.):
A tisztességes eljardshoz vald jog. Budapest, Wolters Kluwer, 2021. 15-44.
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eljarasi modellvéltas vagy akdrcsak jogszabdlymddositds esetén is az elsé kérdés
régton az, hogy vajon az 4j rendelkezés megfelel-e, beilleszthet6-e ezen alapelvi
rendszerbe és keretek k6zé.° Hidnyoznak az igazsigszolgaltatds rendszerszintd md-
kodésének olyan tartalmu elemzései, amelyek , felhasznaléi oldalrél” kézelitik meg
az esetleges Uj eljarasi-szervezeti viltozdsokat, azt keresve, hogy azok mennyiben
szolgiljik a jogalanyok érdekeit, mennyire lesz azaltal ,vonzébb” szimukra a biréi
ut igénybevétele.

A birdsdgok miikidése nebézkes, idvigenyes

Az el6z6 pontban emlitett alapelvek feltétel nélkiili tiszteletben tartisa sziikség-
szerien eredményezi a birésigok el6tti peres és nem peres eljirdsok nehézkességét,
id6igényességét: ha ugyanis minden egyes garancidlis szabdlyt be kell tartani
minden egyes eljarasban, akkor a konkrét jogvitidban — az anyagi jogkérdéstél fg-
getlentil — csak egy elhizdédé eljarisban lehet érdemi dontést hozni.

A birésiagi eljarasok masik sajatossiga a szolgiltatds helyhez, épiilethez kotott-
sége. A torvényes biréhoz valé jog mint az egyik legfontosabb igazsdgszolgélta-
tasi alapelv megvalésitdsdhoz k6t6dé szigoru hatdskori és illetékességi szabdlyok
legfontosabb célja, hogy kiszamithaté legyen, melyik birésdg jogosult és koteles
eljarni a konkrét jogvitdban. Ha mindehhez hozzatesszik azt, hogy minden egyes
biréval szemben alkotmdnyos kévetelmény, hogy minden egyes tigyben fiiggetlentil
és partatlanul itélkezzen, akkor a torvényes biréhoz valé jog jelentéstartalmaval
kapcsolatban taldlhatunk egy ellentmondast: van-e jelentSsége annak, hogy az adott
tgyben egyik vagy mdsik torvényszék jir-e el, figgetlenebbek-e a birdk egyik vagy
misik birésigon, mds dontés virhat6-e itt, mint ott. A felek oldalirdl nézve az el-
jaré birésiag kérdése elsGsorban a foldrajzi tivolsigra redukdlédik, azaz lehetéség
szerint minél kozelebb legyen hozzdjuk, hogy id6ben egyre kisebb gondot jelentsen
a birésdgi épiiletben valé személyes megjelenés. Ennek a szempontnak a fontossdga

5 J6 példa erre a polgari perrendtartdsrol sz616 2016. évi CXXX. torvény (Pp.), amelynek miniszteri
indokolasa a jogalkotds céljaként rogziti, hogy az 4j Pp. megfeleljen a nemzetkézi és a nemzeti al-
kotmdnyos kévetelményeknek. Elsésorban a német nyelvi jogirodalomban az egyes forrasoknak mér
a cime is arra utal, hogy az egyes, informaciés technolégidval 6sszefliggd valtozdsok beilleszthetSk-e
a jelenlegi alapelvi kornyezetbe, ldsd példaul Anne Paschke: Digitale Gerichtsiffentlichkeit — Informa-
tionstechnische Mafinahmen, rechtliche Grenzen und gesellschaftliche Aspekte der Oﬁnt[ifbkeiz‘sgewd/)r in
der Justiz. Berlin, Duncker & Humblot, 2018.

¢ Mbodszertanilag erre a joggazdasigtan nydjthatna megolddst. Magyar nyelven par kivalg,
anyagi joggal kapcsolatos elemzés (példéul Szalai Akos: A magyar szerzédési jog gazdasdgi elemzése.
Budapest, L'Harmattan Kiad6, 2013.) mar megjelent, az eljirdsjog teriiletén ennek egyelére csak
nem magyar (elsésorban angol) nyelvl irodalma van. Ilyen kival$ ésszefoglalé md Bruce Harold
Kobayashi — Jeffrey S. Parker: Civi/ Procedure: General Economic Analysis. George Mason University
School of Law, 2007.
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elenyészik, ha az eljirds részben vagy egészen online médon térténik, amely esetben
a hatdskori-illetékességi szabalyok is részben jelentéségiiket vesztik.”

Ennél a pontndl érdemes megjegyezni a birésigi szervezetrendszer kérdését,
amelyet a legtobb orszdgban szinte mér csak a torténeti hagyomdny irdnti tisztelet
tart éssze. Altalinossdgban elmondhat6, hogy minél kisebb foldrajzi kiterjedést egy
orszdg, anndl kevésbé tagolt birésdgi szervezetrendszerre van sziiksége.®

Ui versenytdrsak az igazsdgszolgdltatds piacdn

Jol érzékelhets tendencia, hogy a nagy szolgéltatdk, elektronikus kereskedelmi
vallalkozasok arra torekednek, hogy a sajit szolgaltatisaikkal kapcsolatos vitds
kérdésekre hatékony és gyors megolddst biztositsanak, elsGsorban sajit platform-
jaikon keresztiil intézhetd vitarendezési eljardsokkal. Ezek kozil kiemelkedik
az E-bay és az Alibaba. Ezek a szolgéltatok hamar felismerték, hogy honlapjuk
litogatottsigit, az dltaluk nyujtott szolgiltatisok igénybevételének szamat noveli,
ha az ott létrejott szerz6désekkel kapcsolatos jogvitik rendezésére gyors és hatékony
megolddst kindlnak.” Ennek kidolgozdsiban segitette Sket az is, hogy az adott
szerz8déssel kapcsolatban minden adat rendelkezésiikre 4ll, visszakereshet az adott
platformon: mikor, milyen tartalommal, kik kozott jott 1étre a szerz8dés, igy a fe-
leknek nem kell a bizonyitékok 6sszegytjtésével id6t toltenitik. Az E-bay-platform
fejlesztésének egyik tanulsdgaul szolgilt az is, amikor az els6 verziét évekkel késébb
egy Gjabb fejlesztés sordn egyszerisitették annak érdekében, hogy a feleknek minél
kevesebb kérdést kelljen megvilaszolniuk, adatot megjel6lniiik ahhoz, hogy az el-
jards elindulhasson. Az egyszer(sités az igényérvényesitések szamdnak ugrdsszert
noévekedését hozta, ami arra utal, hogy minél egyszertibb médon igénybe vehetd egy
jogérvényesités, az anndl tobb fél szimdra vilik vonzova és elérhetévé. 1

Ezeknek a platformoknak az adataibél, sikereibdl sokféle kovetkeztetés levon-
haté, amelyek koziil az egyik, hogy a feleknek a maganjogi jogvitijuk konkrét meg-
olddsdra és nem feltétleniil birésigi itéletre van sziikségiik. A masik, hogy a jogér-
vényesitési modellek, szabdlyok kialakitisinal az egyszertségre, atlithatésagra kell

7 Ezt timasztja ald a fizetési meghagydsos eljards 2009. évi reformjinak sikere is, ldsd részletesen

Molnir Judit: A fizetési meghagyas kibocsdtdsa irdnti kérelmek feletti hatésagi kontroll terjedelme
a jogszabily valtozdsok tikrében. Jogtudomdnyi Kozlony, 69. (2014), 5. 239-247; Molnir Judit: Alter-
nativik most és a jov6ben is? Az egymillié forintot meg nem haladé pénzkovetelések érvényesitése
Magyarorszagon. Jog, Allam, Politika, 8. (2016), 2. 151-164.

¢ Pribula Liszlé: A polgéri perrendtartis megvalésult hatdskori modelljének értékelése — a torténeti
fejlédés tikrében. Jogtudomdanyi Kozlony, 75. (2020), 1. 21-34.

?  Ethan Katsh — Orna Rabinovich-Einy: Digita/ Justice. New York, Oxford University Press,
2017. 155-157.

10 Katsh—Rabinovich-Einy (2020): i. m. 160.
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torekedni, azt a nem jogi végzettség tigyfelek szamdra érthet6vé tenni. A mérce
tehdt nem a jol képzett jogdsz, hanem az dtlagosan tajékozott tigyfél.

Eltérd feladatok és érdekek a jogdszi hivatdsrendek, az eljdrds egyes szerepldi kozott

A polgiri peres eljris jelenlegi modellje nagyon leegyszerisitve a kovetkezé: a biré
feladata a jogvita eldontése, a jogi képvisels (igyvéd) feladata minden mds: a fél
hidnyzé jogtuddsit pétolja, végiggondolja a lehetséges perkimenetelt, pertaktikat,
Osszegytjti és benyujtja a bizonyitékokat stb. A peres eljirds sordn a birénak is
vannak a pervitellel kapcsolatban kiilonb6z6 feladatai, amely az egyes orszdgok
modelljeiben a passzivtol az aktiv szerepfelfogésig széles skdlin mozog.!! Az eltérd
eurépai modellekben van egy kozos pont: a birénak feladata és jogszabalyi kétele-
zettsége a per észszerd idStartamon belili befejezése.

Erdekes megfigyelni, hogy a jogi képviseld vonatkozdsdban ilyen elSirds nem
szerepel, legfeljebb a jéhiszemi pervitel kovetelményébdl vezethetd le hasonlé
kotelezettség. Az tigyvédi dijazds nem megfeleld szabilyozdsa is a gyors befejezés
ellen hat, amely Osszefliggésnek szintén gazdag jogirodalma van.'?

A polgiri perek egyik jellegadé sajitossdga azok kontradiktérius formdja, lega-
1abb két ellenérdekii fél (felperes, alperes) vitdja. A felperes az ,ligy ura’, az 6 don-
tésén mulik, hogy indit-e és kivel szemben, milyen kévetelés irdnt pert. O a per sordn
mindvégig abban érdekelt, hogy minél kevesebb kotottség nélkiil, minél gyorsabban
sziilessen meg a jogerds dontés. Hozza képest az alperes kényszerpoziciéban van:
kénytelen részt venni a perben, amelynek gyors és hatékony befejezésében kizarélag
akkor érdekelt, ha a felperes kovetelése vele szemben alaptalan. Az alperes specidlis
perbeli poziciéjira tekintettel biztositani kell szimdra, hogy ,védekezhessen”, sajit
érveit, bizonyitékait elSterjeszthesse.

Nehezen tervezhetd pertartam, nehezen megjdsolhatd érdemi dontés

A buntetd tudomanyok teriiletén ltaldnosan elfogadott tétel, hogy a blinelko-
vetéssel, -ismétléssel szemben a legnagyobb visszatarté erd a leleplez8dés: minél
nagyobb ardnyban félhet attél az elkovetd, hogy elitélik, annil jobban meggondolja,
hogy érdemes-e kockdztatnia. Az idSbeliségre is igaz, hogy minél kézelebb van
idében egymidshoz a blinelk6vetés és a biintetés, ez utébbinak anndl nagyobb lesz
a visszatarto ereje.

1 Kengyel Mikl6s: 4 birdi hatalom és a felek rendelkezési joga a polgdri perben. Budapest, Osiris Kiadd,
2003. 114-132.

12 Czoboly Gergely: A polgiri perek elhizédésa. In Jakab Andrds — Gajduschek Gyorgy (szerk.):
A magyar jogrendszer dllapota. Budapest, MTA Térsadalomtudomdnyi Kutatékézpont, 2016. 758-776.
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Hasonlé a helyzet a polgari és azon belil is elsésorban a vagyonjogi jogvitikban,
kulénésen azokban, ahol az adés tudva és akarva nem fizet, egyedil az id6hazéasban,
az esetleges végrehajtis alapjat képez8 vagyondnak eltintetésében érdekelt. Ha
a polgéri per a tartozds lejartihoz idében minél kozelebb, kiszamithaté médon
és végeredménnyel fejez6dik be, gy ez a tény legalabb a megegyezés irdnydba kény-
szeriti az addst is. Az id8beliség, a pertartam a polgdri eljdrdsok esetén is kiemelkedd
jelentSségt, az a végrehajtds eredményességével egyenesen ardnyos. "

Osszefiiggés van a pertartam és az adott birésigra nehezedd tigyteher kozott:
minél leterheltebb egy birésdg, anndl inkdbb novekszik a perek befejezésének
hatirideje. Az eltéré tigyérkezésnek a hatdskori, illetékességi, birésagi szervezeti
modositisokkal torténé megoldisa szinte mindig csak ideiglenes sikereket hoz,
és szamtalan 4j nehézséget okoz.™

Visszatarté er6ként hathat a birésdgi ut igénybevételétdl az is, ha az adott jog-
kérdés, jogvita tekintetében nincs egységes, kiszamithaté joggyakorlat. Az egységes
joggyakorlat, amely a jogbiztonsdg egyik sarokkove, kialakitdsa, megvalésitisa
jellegzetesen a nemzeti legfelsébb birésagok feladata, akiknek erre kiilonbozé esz-
kozeik, médszereik vannak.’ Ezekben kozos, hogy az id6 elérehaladtival egyre
tobb és nagyobb mennyiségil korabbi dontést, irdinymutatast kell észben tartani,
koherencidjit fenntartani, vagy éppen jogszabdlyvéltozds miatt atvizsgdlni. Azokban
az orszagokban, ahol precedens, vagy kvizi precedensrendszer miikodik, tobb tizezer
hatdrozatbdl kell kikeresni az irdnyadé itéletet, ami — pontos médszertan és tech-
nikai segitség nélkil — a humdn képességeket meghaladé feladat.

Papiralapii per

Polgari perekben minden papiralapon térténik, amiben az sem hozott érdemi vélto-
zdst, hogy a felek és a bir6sdg kozotti kapesolattartds (kézbesités) mar tilnyomérészt
elektronikus dton torténik. A biréknak valtozatlanul tobb méter magas irattornyokat
kell dtolvasniuk egy-egy targyaldsra valé felkésziilés vagy itélethozatal el6tt. Mivel
egy birénak — néhany orszdg kivételével — szinte mindig tobb tigyet kell egymadssal
parhuzamosan tdrgyalnia, a papiralapa igazsigszolgéltatds a biréi munkavégzés
hatékonysdgit jelentdsen behatirolja. Jelenleg tehdt kizarélag a biré egyéni befo-

13 Tudomidnyos igénnyel a polgéri per idészertiségével kapcsolatos sszefiiggések elemzését adja
Gispérdy Laszl6: 4 polgdri per idédimenzidja. Budapest, Akadémiai Kiadé, 1989.

1 Lasd ez egyik ilyen kisérlet vesszéfutdsit: Osztovits Andrds: 36/2013. (XII. 5.) AB hatdrozat — bi-
résdgi tgyiathelyezés. In Gardos-Orosz Fruzsina — Zakarids Kinga: Az Alkotmdnybirdsdg 100 elvi
Jelentéségii hatdarozata 1990-2020. Budapest, HVG-ORAC - Térsadalomtudomanyi Kutatékézpont
Jogtudominyi Intézet, 2022. 195-207.

> Ennek 6sszefoglalé bemutatdsat ldsd Varga Zs. Andras: Tiz gondolat a jogegységrdl és a prece-
denshatasrél. Magyar Jog, 67. (2020), 2. 81-87; Wellmann Gyorgy: Kritikai észrevételek a jogegység
biztositisdnak Gj rendszerével kapcsolatban. Magyar Jog, 67. (2020), 11. 648—655.
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gadoképességén, memoridjan mulik, hogy mit és hogyan jegyzett meg a peranyag
informaciéibél, amely tény mdr 6nmagédban esetlegessé teszi a per kimenetelét.

A maginjogi jogérvényesités lehetséges jovdije

A tavlatokrél gondolkodva nem feltétlenil a nehezen megjésolhaté tavoli jovével
kell foglalkozunk. Az informdciés technolégia ugyanis mar a jelenlegi fejlettségi
szintjén olyan megolddsokat kindl, amelyek hasznélata redlis segitséget nyujtana
az el6z6 fejezetben felvazolt nehézségek megolddsira, vagy legalibb enyhitésére.
Bér minden egyes fejlesztést nehéz titemezni — annak kivitelezése, megvaldsitdsa sok
mindenen mulik —, az aldbbi javaslatok, szakmai egyetértés és politikai akarat esetén
mir ebben az évtizedben megvalésithatéak lennének. Azaz, ebben a fejezetben azt
igyeksziink érzékeltetni, hogy milyen lehetne az igazsdgszolgaltatis 2030-ra az in-
forméciés technoldgia segitségével.

Az informdcios technoldgia nem jelent minden perfajtira, iigytipusra megolddst

Az egyes javaslatok végiggondoldsa legelején rogziteni kell, hogy a ma ismert
I'T-megoldédsok nem jelentenek minden perfajtira, Ggytipusra megolddst. A digi-
talizalds kulcsa az automatizdlas, azaz kizarélag a jol tipizalhaté tgyek, jogkér-
dések esetén lehet informdcids technolégidt hasznalni. Itt érdemes megjegyezni,
hogy az ugynevezett komplex jogvitik esetén nagyobb hajlandésig mutatkozik
a felek részérdl a megegyezésre, amelyekhez mar most tobb ismert és j6l mikodé
(Cybersettle, Inter-Settle, e-Settle, Click N’Settle stb.) platform taldlhaté.'
Az emberi tényezd, a human biré tehdt nem tdnik el a polgéri perbsl (2030-ig
biztosan nem), feladata és az ahhoz sziikséges tuddsa azonban megvéltozik.
Ez a viltozas nem radikalis, hiszen a biré feladata jelenleg is mdr az informacick
tovdbbitdsa a per sordn. A felek informdciokat adnak a birénak, amelyek dtalakitdsa
zajlik a perben, és az eljirds vége (itélet) is egy informdcié. A biréknak azt kell
megtanulniuk, hogy ezeket az informacickat hogyan kell az I'T szdmara értékelhets
adatokkd strukturalniuk.

Ez ajogon tuli, informatikai ismeretek megszerzését feltételezi, amit nem kény-
nyit meg a biréi tirsadalom hagyomanytisztelete és széles korfaja. Erdekes meg-
figyelni, hogy a viltozdsokat az eurdpai léptékekhez képest jéval dinamikusabban
megvaldsité Kindban is az igazsdgszolgaltatas radikalis digitalizaciéjanak egyetlen

16 Graham Ross: What’s Good for ODR? Al or Al International Journal on Online Dispute Resolu-
tion, 8. (2021), 1. 21-22.
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lényeges lassit tényezdje a birdk informatikai képességeinek hidnya.'” Azaz, a siker
titka nagymértékben a biréi kar nyitottsdgan, elhatdrozasin mulik.

Adatalapii per

A legtobb informéciés technolégiai megolddshoz, igy kiilondsen a mesterséges
intelligencia hasznélatdhoz adatokra van sziikség, amelyeket strukturdlni és jogi
értelmezéssel kell elldtni. Jelenleg a legtobb ilyen rendszerben a birésagi itéletek
ut6lagos strukturdldsa torténik. Ahhoz, hogy egy mesterséges intelligencia az itélet
meghozataliban tudjon segitséget nyujtani, a beadvanyokat is hasonléképpen kellene
elézetesen kédolni. (Ennek elsé 1épése a formanyomtatvinyok kialakitdsa, ami pél-
ddul a fizetési meghagyads kibocsatdsa iranti kérelem és a keresetlevél esetében mar
megtortént.) Egyszertibb megitélést tipusperekben ez a kédolds kénnyen megold-
haténak tlinik, ugyanakkor ez a bir6 szerepét és feladatat alapvetGen megvéltoztatna
a polgdri igényérvényesités sordn, hiszen részben vagy egészben az 6 feladativd vilna
a peres felek beadvanyainak strukturaldsa.

A blokklanc-technoldgia haszndlata

A peres eljardsok kozponti része a bizonyitisi szakasz. A bizonyitékok rendelke-
zésre bocsitdsa, dttekinthetdsége, eredetének megvizsgildsa tigydontd jelentéség.
Jelenleg, a papiralapu peres eljarasok idészakidban még nem megoldott kérdés, hogy
olyan jogvitik esetén, ahol a jogviszony minden egyes eleme az online térben tértént,
hogyan tudjik a felek a birésdg szamara hénapokkal késébb az egyes bizonyitékokat
bemutatni, a tényeket igazolni. Ebben nyujthat segitséget a blokklinc-technolégia,
amelynek mikodését elére megirt, megvaltoztathatatlan, hamisithatatlan szoftver
biztositja, és amelynek esetében az informécidk (bizonyitékok) az elosztott halé-
zatok csomépontjain mikods szamitégépekre (jogi képviseldk, birdsdg) vannak
letoltve. Ha véltozds torténik az adatbazisban, azt a hdlézatban részt vevd oOsszes
szamitégépen futé szoftver ellendrzi, majd frissiti adatbazisat. Ez a médszer kizdrja
a bizonyitékok esetleges manipulaldsat.'®

7 A kinai igazsdgtligyi reformrol lasd részletesen e tanulmény A kinai birdsigok digitalizdcidjanak
tapasztalatai cim fejezetét.

8 Nelson M. Rosario: Introduction to Blockchain and Cryptography. In Daniel Martin Katz — Ron
Dolin — Michael ]. Bommarito (szerk.): Lega/ Informatics. Cambridge, Cambridge University Press,
2021. 114-119.
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Birosdgi platform — mindent egy helyen

Taldn a leglatvianyosabb, de mindenképp érdemi viltozist a jelenlegi jogérvénye-
sitéshez képest az hozni, ha a felek egy jol megszerkesztett, konnyen kezelhetd
és atlathat6 platformon kapnanak minden relevans kérdésiikre valaszt, informéciét,
és amely platform alkalmas lenne arra is, hogy a vitds felek azon keresztul kap-
csolatba 1épjenek egymadssal. Ilyen platformok mar t6bb orszagban is mikodnek,
amelyeknek a tapasztalatai kedvezéek. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban a mi-
chigani egyetem kutaté6i dolgoztak ki a Matterhorn elnevezést online szolgéltatdst,
amelyet el8szor 2017-ben egy michigani kertileti birésigon inditottak el, és jelenleg
mér tébb mint 40 birésdgon 8 kiilonb6z6 dllamban miikodik. A rendszert erede-
tileg Ugy tervezték, hogy a birésigok és az dllampolgarok hatékonyabban tudjanak
kommunikalni egymassal. Ez a szolgaltatis okostelefonon keresztiil napi 24 6riban
elérhetd, és elsGsorban kis perértékd tigyek, csaladjogi jogvitik tigyintézésére al-
kalmas. A felek a birésig dontését ezen a platformon keresztiil kapjik meg. A masik
online birésig 2018-ban Utah-ban indult el a tizenegyezer dolldr alatti jogvitikra.
Ezen a platformon keresztiil a felek megkisérelhetik egyezség létrehozdsit a birésig
kozrehatdsa nélkil, vagy olyan tgyintézs segitségével, aki az alapvetd jogi kérdé-
seiket megvilaszolja és kozvetit az egyezség létrehozdsa érdekében. Az tigyintézs
teladata még, hogy sikertelen egyezségi kisérletet kovetGen segitsen a sziikséges
dokumentumok benyujtdsiban. Az ligyintézd a felek erre irinyul6 kérelme esetén
meghallgatds nélkiil, a benyujtott dokumentumok alapjin is donthet, vagy az tigyet
biré elé utalja, aki elrendelheti a felek meghallgatdsat. ™

Susskind szerint jelenleg a legismertebb és legfejlettebb online vitarendezési
rendszer Kanaddban, British Columbidban van Civi/ Resolution Tribunal (polgari
dontébirésdg) elnevezéssel. A 2016 kozepén indult szolgiltatds segitségével Gtezer
kanadai dollart meg nem haladé vagyonjogi jogvitik eldontése kérhets, 2019-t61
mir kozlekedési balesetekben okozott, 6tvenezer kanadai dolldrt el nem érd kir-
igényekre is igénybe vehetd. Négy részbdl dll a szolgaltatis. Az elsében segitenek
a felhaszndléknak megérteni a jogi helyzetiiket, a kévetkezében egy informdlis
egyezséget igyekeznek 1étrehozni a felek kozott. Ha ez sikertelen, egy tigyintéz 1ép
be a harmadik részben, és megkisérli a feleket egyezségre juttatni. Végil, ha ez sem
vezet eredményre, akkor a polgdri dontSbirdsdg tagja (aki nem mindsiil birénak)
hatirozatot hoz.*

Fontos, hogy ez nem kizdrélag informéciés oldal, ahol sablonszert leirdsok ta-
ldlhatok kiilonbozé lehet6ségekrdl, hanem olyan intelligens és biztonsigos oldalnak
kell lennie, ahol a fél konkrét problémdjira kap személyre szabott valaszt, megol-
dasi lehetdséget. Biztositani kell azt is, hogy ezen a platformon keresztil létrejott

¥ Richard Susskind: Online Courts and the Future of Justice. Oxford, Oxford University Press,
2019. 174-176.
20 Susskind (2019): i. m. 168-169.
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egyezségek ugyanugy az eljardst befejez8 hatdrozat két legfontosabb jellemzéjével
rendelkezzenek, azaz itélt dolgot és végrehajthatésigot eredményezzenek. Pont
az emlitett példakbdl is kovetkezik, hogy ezeknél a platformoknal elengedhetetlen
az emberi részvétel: birésdgi igyintézdk vagy birék is be tudnak kapcesolédni egy-egy
olyan fazisba, ahol ez mar indokolt lehet. Egy ilyen platformnak a kidolgozasa fontos
szemléletviltozast is eredményezne: nem a birésigok virnak arra, hogy a felek be-
lépjenek az épuletikbe, hanem kinyitjak annak kapuit, és lehet6vé teszik azt, hogy
barki otthonrdl okoseszkdz segitségével el tudja intézni birdsagi tigyét. Fontos azt
is kiemelni, hogy mindez nagy valészintséggel nem a mdr meglévs ugyérkezést
véltand ki, hanem sokkal inkdbb djabb, eddig a birésagok latékorébsl kiesett jogvitdk
érkeznének és oldédndnak meg a platformokon keresztiil, ami 4j tipusid tgyterhelést
jelentene a birésdgok szdmdra.

Erdemes megjegyezni, hogy az ilyen platformok kialakitasaval egy, szinte mar
ondll6sulé kutatasi irdny, a legal design (jogi tervezés) foglalkozik: azt vizsgilja, hogy
a nem jogasz felhaszndldk szamdra hogyan lehet minél egyszertbb, hatékonyabb
és intelligensebb feliileteket létrehozni, amelyek a jogalanyokat nem elriasztjik,
hanem megkedveltetik annak haszndlatit.*

Az igazsdgszolgdltatdshoz vald jog hatékony érvényesiilése, tartalmanak béviilése

A jogirodalomban szinte mar axiéma, hogy a technoldgia hasznalata segiti az igaz-
sagszolgaltatashoz vald jog érvényesilését.”? Ez még tgy is igaznak tlnik, hogy
megint mds jogirodalmi forrdsok arra figyelmeztetnek: minden egyes ujszerd
megoldis esetében garantilni kell, hogy azok elérhetévé viljanak az informdciés
technolégia irdnt kevésbé nyitott generdcidk szimdra, illetve olyan tdrsadalmakban
is, ahol az internetalapu szolgiltatisok még nem annyira elterjedtek, illetve nem
olyan kiéptltek.?

Az igazsigszolgiltatishoz val6 jog jelentéstartalma ugyanakkor sziikségszertien
béviil is, éppen a viltozéban 1évé tirsadalmi, gazdasigi elvarisok miatt: ez az alapjog
mar nemcsak a biréi dontéshez valé jogosultsigot jelenti, hanem egyre tébben ide-
értik a méltanyos Ggyintézéshez, a problémamegoldashoz és az informaciéhoz valé
jogot is. Megint mdsok az online térben informécids technolégiai eszkézokkel

2 A legal design témiban megjelent publikdcidk kozil kiemelkedik Lisa Blomgren Amsler — Janet K.
Martinez — Stephanie E. Smith (szerk.): Dispute System Design: Preventing, Managing and Resolving
Confict. Stanford, Stanford University Press, 2020.

22 Daniel Rainey — Larry Bridgesmith: Bits and Bytes and Apps — Oh My! Scary Things in the ODR
Forest. International Journal on Online Dispute Resolution, 8. (2021), 1. 6.

% Dory Reiling: Courts and Artificial Intelligence. International Journal for Court Administration,
11. (2020), 2. 7-8.
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megvaldsulé vitarendezések sordn az igazsigszolgaltatishoz vald jog 6t Gsszetevijét
kilonboztetik meg: diagnézis, tirgyalds, medidlas, jogértelmezés, dontés.>*

A mesterséges intelligencia haszndlata

A mesterséges intelligencia az informdciés technolégia Szent Grilja, amellyel
szemben jéval nagyobbak az elvirisok, mint amit jelenleg és a kozeljovében tud
ez a megoldds. Amiben jelenleg j6, hogy sokkal tobb adatot tud sokkal gyorsabban
teldolgozni, mint az ember, rdaddsul sosem firad el, munkavégzése folyamatos.
A mesterséges intelligencia az adatsorokban mintdkat, ismétlddéseket talal, amely
tulajdonsiga alapjdn hasznaljdk az ugynevezett j6slé programokhoz is. Erdemes
azt is megjegyezni, hogy a mesterséges intelligencidval kapcsolatos legnagyobb
tejlesztések és verseny jelenleg kozel sem a jog, hanem sokkal inkabb a jéval na-
gyobb profittal kecsegtets gydgyszer-, egészségligyi, hadaszati kutatisok tertletén
figyelhetd meg. Azonban még itt sem léptek dt ezek a programok az altalinos mes-
terséges intelligencia szintjére, azaz még nem rendelkeznek az emberi agy Osszes
képességével.”> Mindebbdl kovetkezik, hogy az igazsigszolgiltatis teriiletén a kozeli
jovében egyel6re biztos, hogy nem viltja fel a mesterséges intelligencia az emberi
intelligencidt. Ezért els6sorban arra érdemes koncentralni, hogy jelenleg mik azok
a tertletek, ahol érdemi segitséget tud nyujtani az itélkezési munkdhoz.

Az elsé ilyen az dgynevezett e-Discovery, amely alkalmas arra, hogy beazono-
sitsa és kivalassza egy nagyobb dokumenticiémennyiségbdl a jogvita eldontéséhez
sziikséges relevans adatokat. Nagy tigyvédi iroddk ezt mar most hasznaljdk, els6-
sorban a nagy terjedelmd e-mail-levelezés, ~-kommunikacié attekintésénél jelent
lényeges segitséget. A mdsik az ugynevezett jogi szakértsi rendszerek, amelyek
tejlédésének uj lendiiletet adhat a charbotok elterjedése, mivel azok alkalmasak arra,
hogy kérdés-valaszok formdjaban strukturaljik a kapott informacickat adatokka.
Végiil a legismertebb mesterségesintelligencia-felhaszndlasok az dgynevezett jéslé
modellek, amelyek az egyre nagyobb szamu, részben strukturdlt jogi informaciéknak
készonhetSk. Ezeket tobbnyire a biintetéeljaras-jog tertiletén hasznaljik, amelyek
kozil kiemelkedik a COMPAS (Correctional Offender Management Profiling for
Alternative Sanctions) szoftver, amelyet évekig kézmegelégedéssel haszndltak t5bb
birésigon is az Amerikai Egyestlt Allamokban.

A COMPAS fogadtatisa a gyakorlatban j6l példizza, hogy milyen jogalkal-

mazdsi kérdések meriilhetnek fel a mesterséges intelligencia hasznélatin alapulé

2 A kilonbozd elképzelések osszefoglaldsat adja Rainey—Bridgesmith (2021): i. m. 7.

# Tilesch Gyérgy — Omar Hatamleh: Mesterség és intelligencia. Budapest, Libri Kiadé, 2021. 19.

% Az alabbi felosztist adja Daniel Martin Katz: AT + Law — An Overview. In Daniel Martin
Katz — Ron Dolin — Michael ]. Bommarito (szerk.): Legal Informatics. Cambridge, Cambridge Uni-
versity Press, 2021. 90-93.
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dontéshozatal esetén. Az USA-ban jelenleg is tobb mint hatvan hasonlé automatizélt
rendszer van, amelyek koziil a COMPAS-t négy allamban (New York, Wisconsin,
Kalifornia, Florida) haszndlnak. Ezt a Northpoint (jelenlegi nevén: Equivant)
magéntulajdont cég fejlesztette ki és mikodteti, az dllami szervek (renddrség,
ugyészség, birdsig) eléfizetési dijért hasznaljdk. A program a btincselekményekkel
kapcsolatos nyilvinos adatokkal dolgozik, amelyeket a konkrét vadlott 137 kérdésbél
all6 kérdéivre adott valaszaival egyutt dolgoz fel, és ad arra vonatkozé becslést,
hogy milyen valészintséggel varhaté a blinismétlés veszélye. Ezt a programot
haszndljik a nyomozati szakaszban a kényszerintézkedésrsl valé dontésnél (el6zetes
letartéztatds, vagy 6vadék ellenében szabadlibon védekezhet a vadlott), a biintetés
mértékének magallapitisandl és a feltételes szabadsigra bocsitdsndl valé dontésnél
egyarant. A COMPAS becslésének eredménye az eljaré hatésdgra, birésigra nem
kotelez6, de a tapasztalatok szerint, amikor igénybe veszik, ott szinte mindig azon
alapuld, annak megfelel$ dontés sziiletik.

A program lelkes fogadtatdsit kovetSen egyre tobb kritika jelent meg
a COMPAS-szal szemben. Ezek koziil a leggyakoribb a ,fekete doboznak” elne-
vezett probléma: a fejleszts cég uzleti titokként kezeli a szoftver pontos leirdsat,
igy a blintetdeljards szerepl6i lényegében nem tudjdk ellenérizni annak mikodését.
A program éppen a szubjektivitds, az emberi tévedhetéség kizdrdsa érdekében jott
létre, most mégis az ezeket felvaltd, automatizalt dontés kerilt a vitak kereszttiizébe.
Eddig legrészletesebben a wisconsini legfelsébb birdsag foglalkozott ezekkel a kér-
désekkel, a State v. Loomis tigyben 2016-ban meghozott itéletében?® (a szovetségi
legfelsébb birésignak még nincs ilyen hatdrozata). Az gy tényalldsa nem volt
rendkivili: Eric Loomist 6t bincselekménnyel vadoltik meg egy autds tildozéssel
kapcsolatban, amelyekb6l kettSben elismerte biindsségét, és vadalkut kotott. Az el-
s6foku birésig a buntetés mértékének megallapitdsihoz igénybe vette a COMPAS
elemzését, amely azt mutatta ki, hogy a vadlott esetében a blinismétlés veszélye
nagyon magas, a tirsadalomra nagy kockdzatot jelent. A birésig ezért a két biin-
cselekmény tekintetében a maximalis, hatéves szabadsigvesztés biintetést szabta ki.

Loomis a wisconsini legfelsébb birésighoz fellebbezett a dontés ellen, tobbek
kézott arra hivatkozva, hogy sériilt a tisztességes eljarashoz valé joga, mivel nem
ismerhette meg a szoftver miikodését, és igy nem ellenérizhette az eredmény pontos-
sdgit. Ez utébbi — véleménye szerint — azért is aggélyos, mert a COMPAS csoport-
adatokkal dolgozik, igy a biintetés kiszabdsa nem egyediesitett. A legfelsébb birésig
nem taldlta alaposnak a fellebbezést, de kimondta, hogy a COMPAS iltal végzett
elemzés a blintetés mértékének kiszabdsdnal csak egy a lehetséges szempontok koéziil,
és az nem vilhat kizdrélagossi. A szoftver miikodésének megismerhetSségével

7 Joshua Gacutan — Niloufer Selvadurai: A Statutory Right to Explanation for Decisions Generated
Using Artificial Intelligence. International Journal of Law and Information Technology, 28. (2020),
3.195-197.

2 Lasd www.lexisnexis.com/community/casebrief/p/casebrief-state-v-loomis.
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kapcsolatos érveléseket ugyanakkor nem vilaszolta meg. Az USA-ban azéta egyre
né a nyomds a birésigokon a ,fekete doboz” feltirasa irdnt.*

A kinai birésdgok digitalizdciéjanak tapasztalatai

A kinai igazsigszolgaltatis dtfogé reformjdnak elsd 1épése a 2009-ben indult ,at-
lathaté igazsigiigy” (si fa gong kai) projekt volt, amelynek részeként kézpontilag,
az egész orszagra kiterjedSen létrehoztdk a birésagi itéletek nyilvanos adatbazisat,*
amely késébb tovibbi hirom adatbazissal egészilt ki: birésagi végrehajtas,* birdsagi
eljarasokkal kapcsolatos informaciok™ és birdsigi tirgyaldsi jegyzékek.*® Az igaz-
sagszolgiltatds kérdése a legmagasabb politika szintre jutott, a Kinai Kommunista
Part Kozponti Bizottsiga 2014-ben hatirozatot fogadott el ,a jogallamisdg dtfogd
elémozditisaval kapcsolatos néhdny fontos kérdésrél”, amelynek célja az igazsdg-
szolgéltatdshoz val6 hozzaférés hatékonysiganak novelése volt. A reform részleteit
a 2016-ban elfogadott 6téves fejlesztési terv tartalmazta, amely az ,,okos birésigok”
osszefoglalé elnevezést kapta. Megindult a birésdgok hatalmas 1éptéki digitaliza-
ciéja és hdrom ,internetbirésig” prébaiizeme.

Az els6, kizdrdlag online médon miikods és elérhetd birésagot 2017-ben az or-
szdg e-kereskedelmi kozpontjaban, Hangcsouban, a masik kettdt pedig 2018-ban
Pekingben és Kuangcsouban hoztik létre. E hirom birésig egyiitt 2019 végére
1,2 milli6 jogvitit fejezett be. A Hangcsoui Internetbirésig az internettel lazin
osszetiiggd, Hangesou viros elséfokd birésigainak hatiskorébe tartozé tigyek
kozil hat tgytipus elbirdldsira kapott felhatalmazast: internetes vasdrldsok, szol-
galtatisok, fogyasztasi kolesonok és egyéb szerz8déses jogvitik; internetes szerzsi
jogok tulajdonjogaval és megsértésével kapcsolatos jogvitik; online személyiségi
jogsértésekkel kapcsolatos jogvitik; az online vasarldsbdl eredd termékfelelGsségi
jogvitik; domain-névvel kapcsolatos jogvitik; az internethez kapcsolédé szabalyo-
zésokra vonatkoz6 kozigazgatisi jogvitak.>*

Az internetbirésigok tervezése és tesztelése sordn kiemelt figyelmet forditottak
arra is, hogy beépitsék az internetes technolégidkat a hagyoményos birésagi eljara-
sokba. A Hangcsoui Internetbirésignal a platformtechnolégidt hasznaltik az online

# Han-Wei Liu — Ching-Fu Lin — Yu-Jie Chen: Beyond State v Loomis: Artificial Intelligence,
Government Algorithmization and Accountability. International Journal of Law and Information
Technology, 27. (2019), 2. 126-134.

30 Kinai birésdgi itéletek nyilvinos adatbazisa. Lasd: https://wenshu.court.gov.cn/.

Kinai birésagi végrehajtdsok. Ldsd: https://zxgk.court.gov.cn/.

Kinai birésagi eljarasokkal kapcsolatos informacidk. Lasd: https://splegk.court.gov.cn/gzfwww/.
Kinai birésagi targyalasi jegyzékek. Lasd: http:/tingshen.court.gov.cn/.

A kinai igazsiglgyi reform részletes elemzését adja Carrie Shu Shang — Wenli Guo: Towards
Online Dispute Resolution-Led Jusice in China. International Journal of Online Dispute Resolution,
(2020), 2. 119-148.
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peres eljaras, az online kozvetités, az elektronikus bizonyitéktarolas, az online doku-
mentumszolgéltatds, az online végrehajtis és az online itélet kozzétételéhez hasznalt
portilok kialakitasanal. Ujdonsdg volt a streamingtechnolégia bevezetése, amely
a targyalds (meghallgatds) vizualizdldsdval csokkenti a fizikai és érzelmi tdvolsigot
az igazsigszolgaltatds és a felek kozott. Végil meg kell emliteni az internetbirésagok
tejlesztései koziil a mesterséges intelligencia és a robottechnolégidk alkalmazasit
az automatikus dontéshozatal megkonnyitése érdekében.

A robottechnolégidk koziil a robotizélt folyamatautomatizdlast hasznaljak,
virtudlis birénak nevezve Gket, akik megszakitis nélkiil, napi 24 6riban, a hét
minden napjan dolgoznak, 6tszor hatékonyabban, mint kézi vezérlés esetén. Ezek
a folyamatrobotok nemcsak az emberi déntéshozatali folyamatokat, hanem az egyes
birdk sajitos irdsmaédjat is képesek utinozni.

Az els6 évek tapasztalatai alapjan is jol érzékelhets, hogy az online platformok
legtjabb generacidja, az internetbirésigok dtalakitjak a jogdszok hagyomanyos
szerepét. A birdk az eljarisok proaktivabb szerepl8ivé vilnak, és olyan kombinalt
funkcickat litnak el, mint konfliktuselemzés, megel6zés és rendezés. A birdk ennek
megfelelen inkabb ellenérzik az eljarasi cselekményeket, mintsem déntéshozoként
jarnak el. A felek pedig egyre inkdbb a megoldasi lehetSségek szolgéltatdsi koz-
pontjaként, és egyre kevésbé az itélet meghozatalaért fordulnak a birésigokhoz.
A technoldgiai fejlesztések megelézték a kinai birdk oktatdsat, igy most egyre t6bb
képzés indult szimukra, hogy megfelelden tudjik értelmezni az online adatokat,
hasznélni a mesterséges intelligencidn alapul6 programokat, fejlesszék a digitélis
irastuddsukat. A birik mellett az tigyvédek is tapasztaljik, hogy az Gj technolégiik
alkalmazdsa kihivés elé 4llitja hivatisukat: mivel egyre tobb automatizalt rendszer
képes jogisz szakember kozremiikodése nélkil a konkrét jogvita megolddsara, vagy
egyezségi javaslatok kidolgozasira, az tigyvédek szolgaltatisai, szaktuddsa egyre
kevésbé nélkilozhetetlen a felek szdmara.

Az adatintenziv technolégiai eszk6zoknek koszonhetSen az adatok gyijtése
és elemzése lehet6vé teszi az igazsigszolgiltatds szimadra, hogy ne csak a hagyo-
mdanyos vitarendezési eljdrasokat racionalizilja és javitsa, hanem azt is felismerje,
miért és milyen médon fordulnak el6 konfliktusok. Ez a folyamat elvezethet odaig,
hogy a birésagi eljardsok reaktiv szemlélete, az egyéni kovetelések megolddsa, pro-
aktiv vitamegel8zési funkciéra alakuljon at, elGsegitve a jogalkotds reagildsinak
hatékonysdgit is.

A kinai internetbirésdgok egyértelmi sikere mellett szimos megolddsra viré
kérdés is van; igy példdul hidnyzik még az online platformok egységes adatvédelmi
szabalyozisa, és nyitott kérdés az is, hogy a kéltségigényes fejlesztésekben milyen
mértékben vegyen részt a maganszektor. Az mindenesetre jol litszik, hogy amig Eu-
répaban ezeken a szabdlyozasi kérdéseken még csak gondolkodnak, addig Kindban
az online platformokon alapuld, asztali és mobil eszkéz6krél barmikor elérhetd, jogi
szaktudast nélkiil6z8, gyors és hatékony internetbirésigok mar megvalésultak, U
dimenzidba helyezve ezzel a kinai igazsdgszolgéltatdssal kapcsolatos asszocidcidkat.
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Az allami igazsigszolgaltatds a fejlett orszagokban vilaszut el6tt dll: vagy alkalmaz-
kodik a digitilis forradalom kihivasaihoz, és vonzdvi, redlisan vélaszthatéva vélik,
megnyerve a nagy magéinszolgaltaték online vitarendezési platformjaival szembeni
versenyt, vagy a jogtorténet mizeumaba kertl. A feladatot neheziti, hogy az infor-
micids technoldgia fejlddésének nincs vége, igy konnyen lehet, hogy egyes, jelenleg
hatékonynak tliné megoldasok 5-10 év elteltével mar elavultak lesznek.

Az alapelvekhez és a kiszdmithatdsdghoz ragaszkodé jogaszok szdméra ku-
16n6sen nehéz azt elfogadni, hogy a kozel 200 éve megszokott jogérvényesitési
modellt alapjdban kell djragondolni, és be kell engedni a birésagokra az innovéciét.
Dogmikat kell dtirni, Gj kérdésekkel, jogon tdlmutaté technoldgiai fogalmakkal kell
megismerkedni, azokat felhaszndldi szinten ismerni.

Sokkal t6bb figyelmet kell forditani a ,megrendeldi oldal”, a tirsadalom és a gaz-
dasdg viltoz6 igényeire és elvirdsaira az igazsigszolgaltatissal szemben. Fel kell
ismerni azt a leegyszer(sitének tling, mégis valos jelenséget, hogy a felnévekvé ge-
neracidk szamadra az a szolgéltatds, amely okostelefonnal nem elérhet8, nem létezik.

Minden elméleti és gyakorlati nehézség ellenére abbdl kell kiindulni, hogy az az
orszdg, amelynek jogdszai és jogalkotdi el6szor ismerik fel mindezt, és megfelelé
vilaszokat tudnak adni ezekre a nem kénnyt kérdésekre, komoly versenyelénybe ke-
riilnek a tobbi orszaghoz képest. A gazdasig miikodésének és a tirsadalmi békének
is fontos el6feltétele a hatékonyan és kiszamithatébban miikods igazsigszolgaltatas.
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