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Modern 1d6k — Az evangéliumi keresztények
politikai nézetei €s kiemelked6 keépvisel6i
az amerikai kozéletben

Bevezetés

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban a keresztény értékvilag politikai megje-
lenitése érdekes sajatossag. Egyfeldl az amerikai alkotmany elsé kiegészitése
hatarozottan kiall a vallasszabadsag mellett, a hivatali tisztségek tekintetében
pedig az alkotmany hatodik cikke kifejezetten tiltja a vallasi hovatartozas kove-
telményét. Masfelél azonban a politikai vezetok hitbéli identitasa és kiilonosen
annak hitelessége ma is kiemelt szempont az amerikai valasztopolgarok szemé-
ben, joéllehet egyre arnyaltabb képet mutatva.

A Pew Research Service egy 2020-as felmérése alapjan az amerikai felndttek
94 szazaléka szamara kifejezetten/némiképp fontos, hogy elndkiik erkdlcsos
¢letet éljen, noha csak 52 szazalék véli ugyanezt az elnok vallasossagat ille-
téen, tovabba 39 szazalék tartja fontosnak, hogy elndke osztozzon sajat vallasi
meggydzodésével. A fehér evangéliumi keresztények e harom kérdésben rendre
az atlagtdl tobbnyire latvanyosan eltérd, 97-81-76 szazalékos aranyt tettek ki.
A Pew-felmérés arra is ramutatott, hogy az amerikai felnéttek kozel fele-fele
aranyban helyeslik (49 szazalék), illetve utasitjak el (50 szazalék), hogy az ame-
rikai térvényekben érzédjék a Biblia hatasa, mikdzben 53 szazalékuk szerint
a gyakorlatban a kereszténység amerikai életre gyakorolt hatasa csokkend ten-
denciat mutat. Mindkét esetben a fehér evangéliumi keresztények képviselték
a legnagyobb aranyt: 89 szazalékuk iidvozolte a Biblia torvényekben jelentkezd
hatasat, mikozben 67 szazalékuk a kereszténység kozéleti hatasanak hanyatlasat
vizionalta. Osszehasonlitasképp: az Egyesiilt Allamokban é16 felnStt romai kato-
likusok mindossze 51 szazaléka latna inkabb a Biblia hatasat a torvényekben,
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és csak 49 szazaléka szerint van gyengiilében a kereszténység kozéletre gya-
korolt hatésa.'

Az evangéliumi keresztények kiemelése érthetd: egy olyan tarsadalmi cso-
portrél van szd, amely egyaltalan nem kozombdos a keresztény értékvilag politikai
kivetitése irant. Lélekszamukat tekintve a romai katolikusokkal allithatok parba,
am mig utobbiak intézményi tekintetben egységes tombat alkotnak, az evangé-
liumiak a neoprotestans iranyzatok rendkiviil sokszin{i és szerteagazo halozatat
képezik, ahol az egyes csoportok egy-egy karizmatikus vezetd koré szervezdd-
nek. E sokszinliség ellenére politikai aktivitasuk (a katolikusokhoz képest is)
kiemelked6, amelynek modern hullamai egészen az 1970-es évekre vezethe-
ték vissza. Latvanyos fellépésiik 1ényegében az 1960—70-es évek tarsadalmi-
kulturalis, valamint politikai és jogi valtozasaira (a szexualis forradalomra,
a vietnami haboru és a Watergate-iigy koriili politikai vitakra, illetve bizonyos
polgarjogi fejleményekre) adott reakcioként foghato fel.

Az evangéliumi keresztények fobb politikai iranyzatai

Bar az evangéliumi keresztényeket leginkabb az amerikai konzervativ és jobbol-
dali politikai er6kkel szokas tarsitani, ez az allitas csak részben allja meg a helyét.
A kozbeszédben csak ,,ij keresztény jobboldalnak™ (New Christian Right) neve-
zett formacio napjainkban valoban a Republikanus Part kiemelt szavazobazisat
alkotja, azonban egymasra talalasuk eleinte nem volt evidens, raadasul 1étezik
egy ,.keresztény baloldalnak™ vagy ,.evangéliumi baloldalnak™ (Evangelical
Left) nevezett formacio is, amely inkabb a progressziv politikai erékkel (nap-
jainkban a Demokrata Parttal) hozhato kapcsolatba. A modern evangéliumi
tanitasaibol levezetett erkdlcesi elvarasokra helyezett sulypontok: mig jobboldali
szarnyuk sziikebb, és a mai politikai kontextusban konzervativnak mindsiilo
értékeket tart figyelmének kdzéppontjaban, addig baloldali szarnyuk alapvetéen
a progressziv témaknak mindsiilé problémakkal foglalkozik. Ennek megfeleléen
az evangéliumi jobboldaliak a hagyomanyos csaladmodell és a fogantatas pilla-
natatol szamitott emberi élet védelmét, a vallalkozas szabadsaganak biztositasat

I Claire Gecewicz et al.: White Evangelicals See Trump as Fighting for Their Beliefs, though
Many Have Mixed Feelings about His Personal Conduct. Pew Research Center, 2020. marcius
12.6.,41. és 51.
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¢és az allami szerepvallalas korlatozasat tartjak kiemelten fontosnak, mikdzben
baloldali tarsaiknal a mélyszegénység, a rasszizmus, a szexizmus és a kornyezet-
védelem kérdései keriilnek inkabb el6térbe.? Mindkét térfélen a fobb szerepldket
karizmatikus vezetdk, illetve a személyiiktdl elvalaszthatatlan egyhazak vagy
civil szervezetek alkotjak.

Az ,,0j keresztény jobboldal” f6bb képvisel6i
Moralis Tobbség

A modern evangéliumi keresztény jobboldal els6, politikai szempontbol is kieme-
lend6 csoportosulasa a déli baptista Jerry Falwell (1933—-2007), a katolikus Paul
Weyrich (1942-2008) és a zsido Howard Phillips (1941-2013) altal 1979-ben
alapitott Moralis Tobbség (Moral Majority) volt. Az alapitok eltérd hattere is jelzi,
hogy kezdeményezésiik 1ényege egy, kozos erkdlcesi cél érdekében a masodlagos
vallasi kiilonbségeken tullépd vallalkozas volt. Az evangéliumi keresztények
(és altalaban a konzervativabb szociokulturalis értékvilagot képvisel tarsadalmi
csoportok) dobbenten fogadtak az Egyesiilt Allamokban az 1960—70-es években
berobban¢ tarsadalmi-kulturalis valtozasokat, kivaltképp a hitélet nyilvanossaga-
nak gyengiilését és a szexualis szabadsag térnyerését, illetve e kettd tarsadalmi
fejlemény jogi biztositékat.

Az elsd konkrét sérelmet az Egyesiilt Allamok Legfelsdbb Birosaganak Engel
v. Vitale tigyben hozott 1962-es dontése okozta, utobbi ugyanis alkotmany-
ellenesnek mindsitette a kotelezen eldirt (egyébként altalanos, egyetlen feleke-
zethez sem kothetd) imak mondasat az allami iskolakban. Falwell nyiltan ,,idio-
taknak” nevezte ezért a birakat, am a szidalmakat nem kovette érdemi politikai
valasz. A valodi attorést, illetve a vallasi felekezeteken ativelo Moralis Tobbség
megszervezését kivaltd tényezot a Legfelsobb Birdsag Roe v. Wade ligyben hozott
1973-as dontése hozta, amelynek értelmében a nék alkotmanybdl eredeztethetd
alapvetd joga eldonteni, hogy magzatjukat megtartjak-e, amivel a birdi testii-
let szovetségi szinten legalizalta az elsd trimeszterben elvégzett abortuszokat
(az allami szabalyozasokat pedig csak a masodik és harmadik trimeszterben tette
lehet6vé, bizonyos feltételek mellett). A fogantatas pillanatatol szamitott emberi

2 David P. Gushee: The Future of Faith in American Politics. The Public Witness of the Evangelical
Center. Waco, Baylor University Press, 2008. 59.
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¢let védelme érdekében az addig egymastdl tavolsagot tartd keresztény iranyza-
tok (elsdsorban a romai katolikusok és a kiilonbdzé neoprotestans felekezetek)
idovel félretették teologiai nézeteltéréseiket és politikai aggalyaikat, valaszt adva
Francis Schaeffer teologus kultarharcban valo részvételiikre iranyulo felhivasara.
A Moralis Tobbség célja tehat nem a résztvevok kozotti teologiai vitak rendezése,
hanem a vallasszabadsag és kiillondsen a hazassagi keretek kdzotti monogam
heteroszexualis kapcsolat és a gyermekek zsido-keresztény értékrend szerinti
nevelésének tamogatasa volt. Mas szdval a Moralis Tobbség a hagyomanyos érte-
lemben vett csaladmodell védelmét tlizte zaszlajara, az abortusz mellett elutasitva
a homoszexualisok jogainak teljes korii kiterjesztését. A csoport nevét Weyrich
ihlette, iizenetének 1ényege pedig egyszerii volt: visszahozni az erkdlcsileg jozan
Amerikat. Ennek megfeleléen a Moralis Tobbség retorikaja alapvetden keriilte
a rajta kiviil es6 érdekcsoportokkal szembeni nyilt és kdzvetlen konfliktust,
és gondolatait inkabb csaladbarat kontextusban fogalmazta meg, amivel a nem
vallasos konzervativok korében is szerzett timogatokat.?

Bar az evangéliumi keresztény jobboldal figyelmének kdzéppontjaban elso-
sorban a fenti kulturalis és szexualis kérdések allnak, Falwell és tarsai mas
témakkal is foglalkoztak, amelyek végiil szintén a Republikanus Part kételékébe
terelték Oket: ezek koziil kiemelend6 az lizletbarat gazdasagpolitika timogatasa
(az allami szabalyozas és adoztatas korlatozasa), illetve a védelmi kiadasok
novelésének szorgalmazasa. E kettd jellemz6en nem ,,moralis” természetii pontra
kiillonb6zé magyarazatok 1éteznek, amelyek koziil a legelterjedtebb (egyuttal
a keresztény jobboldal biraldi korében népszerli) nézet a fehér evangéliumiak
lizletbarat mentalitasat a rasszizmussal tarsitja. A kritika szerint e csoportok
lényegében sajat oktatasi intézményeik adomentességének megdrzését, illetve
a mogotte meghtizddod rasszizmus és szegregacid fenntartasat probaltak bizto-
sitani a déli allamokban. Valojaban inkabb arrdl van szo, hogy a személyesen
Falwell altal is atélt déli gazdasagi tapasztalatokat alapjaiban meghatarozta
a vallalkozasok szabadsaga és a védelmi ipar: mig a 20. szazad els6 felében
az Eszak-Karolinatol és Floridatol Dél-Kaliforniaig terjedd ugynevezett Sunbelt
térségét altalaban a gazdasagi elmaradottsag jellemezte, a masodik vilaghaboru,
majd a hideghabort alatt a déli allamokba telepiildé védelmi ipar technologiai
fejlodést és gazdasagi fellendiilést hozott magaval. Utobbi velejardja volt a tér-
ségbe érkezo északi vallalatok és dolgozok betelepiilése, amivel az addig inkabb

*  Doug Branwart: Jerry Falwell, the Rise of the Moral Majority, and the 1980 Election. Western

1llinois Historical Review, 5. (2013). 135-143.
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demokrata parti fehér szavazobazis a varosiasodassal parhuzamosan politikailag
arepublikanusok felé kezdett mozdulni. Ami az iizleti szféra szabadsagat illeti,
Falwell mindig is szkeptikus volt az allami szerepvallalassal szemben, amit6l
a (baptista) egyhazak szabadsagat féltette, raadasul ugy vélte, hogy utobbiak
eleve alkalmasabbak a szocialis szolgaltatasok nytjtasara az amerikai tarsada-
lomban. K6zben a déli kdzéposztaly megerdsodésével az 1970-es években egyre
inkabb a mérsékeltebb konzervativok taborahoz kezdett kozeledni, elfordulva
a szovetségi szabalyozassal szemben elutasito déli szegregacio partfogoi és a val-
lasi fundamentalistak korabban keresett tarsasagatol.

Az 1980-as évekre Falwell végképp szakitott a rasszista csoportokkal, szemé-
lyes profilja pedig egy kisebb baptista kozosség lelkésze helyett egyre inkabb egy
vallasos iizleti vallalkozoéhoz kezdett hasonlitani: egyhazi vezetoként kifejezet-
ten eredményes, tizleti szempontbol is jol mitkodé kezdeményezéseket (példaul
radidadasokat) tudhatott magaénak, déli baptista gyiilekezete pedig az akkor
még 0j keletii, altalaban kétezer f6s 1élekszamot meghalado6 igynevezett mega-
gylilekezetek egyike volt. A déli allamok gazdasagi-tarsadalmi atalakuldsaban
részt vevo evangéliumi keresztények egyre nagyobb szadmban éltek kertvarosi
ovezetekben, politikai érdeklodésiik pedig a Republikanus Part altal fémjelzett
témakra helyez6dott, koztiik az adokra és a joléti kiadasok koltségeire, illetve
a blindzésre és a kabitdszer-fogyasztasra. A szintén a republikanus gondolatkdr-
hoz tartozo védelmi kiadasok novelésének tamogatasat a térségbe telepiild ipar
mellett az ateista kommunistakkal szembeni harc is fiitdtte — olyannyira, hogy
Falwell az 1979-ben alairt hadaszati (nuklearis) fegyverek korlatozasardl szolo
amerikai—szovjet SALT II megallapodas ratifikalasa ellen is kampanyolt, majd
az 1980-as években szorgalmazta a nicaraguai kontrak amerikai (szovetségi
szintll) tamogatasat. A gazdasagi és vallasi indokok mellett Falwell és kovetoi
ideologiai alapon is tdmogattak az amerikai védelmi szektort: a jobboldali keresz-
tényekre jellemz0 patriotizmus jeleként mar 1976-ban ,,szeretem Amerikat”
(I Love America) zenés turnékat szerveztek, amivel a vietnami haboru arnyéka-
ban is kialltak az erételjesebb védelempolitika mellett. Falwell kozéleti aktivitasa
¢és republikanus orientacidja immar a nagypolitikaban is érz6dott: az 1976-os
amerikai elndkvalasztason a déli baptista Jimmy Carter helyett Gerald Fordot
tamogatta, 1980-ban pedig Ronald Reagant, aki egytttal a Moralis Tobbséget
is maga mogott tudhatta.t

4 Daniel K. Williams: Jerry Falwell’s Sunbelt Politics: The Regional Origins of the Moral Majority.
Journal of Policy History, 22.(2010), 2. 125-129. és 131-141.
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Keresztény Koalicio

Jerry Falwell mellett az 0j keresztény jobboldal masik kiemelked6 alakja a ma is
aktiv, illetve a 700-as Klub révén nemzetkozileg is ismert Pat Robertson, vala-
mint az altala 1990-ben 1étrehozott Keresztény Koalicié (Christian Coalition),
amely az 1989-ben megsziint Moralis Tobbségtol vette at az egyik legismertebb
evangéliumi keresztény érdekvédelmi szervezetnek a szerepét.’ A virginiai Pat
Robertson bazisat szintén elsdsorban a déli allamok evangéliumi keresztény
kozosségei alkotjak, azonban hattere eltér Falwellétol. Mig Falwell 1ényegé-
ben az evangéliumi kereszténység fundamentalista vonalat képviselte, addig
Robertson a piinkdsdi karizmatikusokét. A két iranyzat kozotti alapvetd kiilonb-
ség, hogy utobbiak komoly hangstlyt helyeznek a (tagabb keresztény vilagban
egyébként szintén elfogadott) karizmakra, vagyis az isteni kegyelembdl eredd
egyéni erényekre és készségekre.® A karizmak egyike a profétalas képessége, ami
a gyakorlatban az emberek megszolitasat, illetve a hit meggy6z6 tantisagtételét
¢s tanitasat is jelenti — ez utobbi nagymeértékben hozzajarul ahhoz, hogy a piin-
kosdi karizmatikus iranyzathoz tartozo evangéliumi keresztények szabadon egy-
egy hiteles vallasi vezetd koré szervezddnek, igy 1étesitve tobb ezer f6s mega-
gyiilekezeteket és fragmentalva az evangéliumi keresztények taborat egyszerre.
Az Egyesiilt Allamokban az 1960-as évek egyik tarsadalmi valtozasa a romai
katolikusok és a féaramlata protestans (lutheranus, presbiterianus, metodista)
egyhazak korein beliili karizmatikus mozgalom fellendiilése volt, ami alapve-
téen a kertvarosi lakossagot, illetve a kozéposztalyt érintette. Mindezt mutatta
Robertson és mas karizmatikus spiritualis vezetdk aktivitasanak megerdsodése
is: a radio- és teleevangelizacios miisorok révén e szereplok szamos otthonba
eljutottak, lelki-vallasi témakat targyalo gondolataik megosztasakor pedig gyak-
ran a kozéleti-politikai kdrnyezetre is reflektaltak.’

Mindazonaltal Robertson a politikai fellépés tekintetében is kiillonbozott
Falwellt6l. Absalom W. Robertson virginiai demokrata szenator fiaként Robert-
son a politikaval a Watergate-iigy kapcsan kezdett el foglalkozni. Bar az 1970-es

5 David P. Gushee: The Future of Faith in American Politics. The Public Witness of the Evangelical
Center. Waco, Texas, Baylor University Press, 2007. 35-36.

¢ TedG.Jelen— Clyde Wilcox: The Christian Right in the 1990s. The Public Perspective, 4.(1993),
311

7 Clyde Wilcox: The Christian Right in Twentieth Century America: Continuity and Change.
The Review of Politics, 50. (1988), 4. 671.
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években csatlakozott a Moralis Tobbséghez, illetve tovabbi keresztény érdekvé-
delmi csoportokhoz, eleinte ugy vélte, hogy a nagypolitikaban az evangéliumi
keresztények naiv szerepléknek szamitanak, és ezért nem remélhetnek érdemi
valtozasokat az orszag vezetditél. Orszagos szinrelépése azonban egybeesett
az j keresztény jobboldalra latvanyosan tamaszkodd Ronald Reagan elndksé-
gével, amelynek soran (csakugy, mint Falwell) Robertson is nyiltan felszolalt
nem vallasi vonatkozast kérdésekben, mint példaul a nicaraguai kontrak tamo-
gatasa, sOt ez utobbit illetéen még a térségbe is ellatogatott, illetve humanitarius
segitség formajaban biztositott tamogatast, mikézben otthon Reagan elnok
politikajat méltatta. Mindazonaltal voltak nézeteltérések is. Noha Falwellhez
hasonldéan Robertson is igyekezett apolni kapcsolatat Reagan elndkkel, a két
vallasi vezetd gyakorlata e tekintetben eltért egymastol: mig Falwell kdzvet-
leniil is elérte az elnokot, addig Robertson hattércsatornakon keresztiil igye-
kezett eljuttatni izeneteit a Fehér Hazba, ahol raadasul gyakran elutasitasban
részesiilt. Mi tobb Robertson olykor kritikusabb hangvételii leveleket is irt
Reagan elndknek, iddvel pedig sajat politikai karrierre tort, amikor részt vett
az 1988-as elnokvalasztast megel6z6 republikanus jeloltallitasi versenyben.®
Bar személyében sokan a republikanus jeloltallitast meghatarozo szereplét
lattak, Robertson minddssze indulasanak tényével vitte akkori csucspontjara
az 0j keresztény jobboldal politikai aktivitasat, mivel még az evangéliumi
keresztény elitek korében is (a varthoz képest) kevés tamogatast szerzett,’
amit csak a szlikebb korli kaukuszokon tudott elektori szavazatokra valtani,
mikdzben az dsszes déli allamban tartott elévalasztason alulmaradt George
H. W. Bush-sal szemben,'* aki még a fundamentalista Falwell tamogatéasat is
élvezte.!

Politikai veresége ellenére Pat Robertson igéretesebb hagyatékot teremtett
az uj keresztény jobboldal szamara, mint amilyent Jerry Falwell. Egyrészt mig
a fundamentalista Falwell hattérbe szorult, a karizmatikus Robertson évek-
kel késobb is aktiv kdzéleti személy maradt, és a kampanya révén alapitott
Keresztény Koalicio lett az egyik legfébb amerikai konzervativ szervezet.!?

8 David John Marley: Ronald Reagan and the Splintering of the Christian Right. Journal of
Church and State, 48. (2006), 4. 859—-867.

> Lisa Langenbach: Evangelical Elites and Political Action: The Pat Robertson Presidential
Candidacy. Journal of Political and Military Sociology, 17. (1989), 2. 300-301.

10 Jelen—Wilcox (1993): i. m. 11.

1 Wilcox (1988): i. m. 671.

12 Marley (2006): i. m. 868.
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Masrészt ez utobbi Robertson hatterének is koszonhetd: bar a karizmatikusok
a fundamentalistak szamos nézetén osztoznak, érezhetben toleransabbak a mas
keresztény iranyzatokat (koztiik a létszamukat tekintve kiemelendd romai
katolikusokat) illetden, és ezaltal szervezeteik potencialisan alkalmasabbak
arra, hogy az 0j keresztény jobboldalt egységbe fogjak."* Mindezt a Keresztény
Koalicié nagyon jol megvalositotta. Robertson és tarsai a szervezetet azzal
a szandékkal alapitottak, hogy elésegitse az amerikai keresztények eredmé-
nyesebb politikai mobilizacidjat: ellentétben a Moralis Tobbséggel a koalicio
ugy tett szert orszagos ismertségre, hogy operativ mikddését alapvetden helyi
szinten végezte, vezetdit és munkatarsait pedig elsésorban nem lelkészekbdl,
hanem kiilonb6z6 felekezetekhez tartozo hivekbdl toborozta, alaposan felké-
szitve Oket a politikai kampanyok folytatasara. Utobbiak annyira sikeresek
voltak, hogy helyenként nemcsak a helyi republikanus szervezetek partnereként
vagy vetélytarsaként tudtak érvényesiilni, hanem iranyitasukat is atvették,
igy az 1990-es évek els6 felére a Republikanus Partnak komolyan szamolnia
kellett a Keresztény Koalicioval egy-egy valasztas soran. Hivatalosan a szer-
vezet partpolitikai szempontbol semleges volt, de Robertson és tarsai nem
titkoltak azon szandékukat, hogy az 1990-es évek masodik felére a Repub-
likanus Part iranyitasat a csaladbarat keresztények kezébe juttassak.' Sajat
munkatarsainak felkészitdi mellett a szervezet legismertebb termékei az Gigy-
nevezett szavazodi Utmutatok (egyes politikusok adatlapjai/ismertetéi) voltak,
amelyeket nagy szamban terjesztett a valasztopolgarok korében. Minden sikere
ellenére azonban a ,,Keresztény Koalicid” minddssze egy évtizedig tudott
kitlinni a tobbi 0j keresztény jobboldali szervezet koziil, amelyekbdl kieme-
lend6 a James Dobson pszichologus altal 1977-ben alapitott Focus, valamint
a szintén Dobson vezetése alatt 1étesitett Family Research Council (FRC).
A Focus eredetileg a keresztény csaladok tamogatasat szolgalta, de id6vel poli-
tikai aktivitasba is kezdett, 2004-ben megalakult Focus on the Family Action
(FOFA) nev tarsszervezetével pedig a hagyomanyos értelemben vett csalad
intézményét, valamint a fogantatas pillanatatol szamitott életet hivatott védeni.
Csakugy, mint a FOFA, az 1983-ban alakult FRC is csalad- és életparti poli-
tikat szorgalmaz Washingtonban.”> Az FRC ma is aktiv, konzervativ politikai

B Wilcox (1988): i. m. 676.

4 Frances Fitzgerald: The Evangelicals: The Struggle to Shape America. New York, Simon &
Schuster, 2017. 365-370. és 411-415.

'S Gushee (2007): i. m. 27-29. és 36-37.

52



Modern idék — Az evangéliumi keresztények politikai nézetei és kiemelked6 képviseldi. ..

kapcsolatrendszerét pedig jol szemlélteti, hogy jelenlegi (egyben leghosszabb
ideje hivatalban 1év0) elnoke Tony Perkins, aki e mindségében gyakorolt akti-
vitasa (rendszeres radiomiisorai) mellett 2018-tol egyuttal az Egyesiilt Allamok
Nemzetkozi Vallasszabadsagi Bizottsaganak is tagja.

A ,keresztény baloldal” f6bb képvisel6i
Az el6futarok és a Chicagoi Nyilatkozat

Bar a kozbeszédben a politikailag aktiv amerikai evangéliumi keresztényeket
altalaban az 0j keresztény jobboldallal szokas azonositani, valojaban 1étezik
egy progressziv, baloldaliként azonositott csoportjuk is. Mi tobb a modern
keresztény baloldal képvisel6i mar évekkel a Moralis Tobbség el6tt hallat-
tak hangjukat, és elkezdtek szervezddni. Egyik el6futarjuknak Mark Hatfield
oregoni szenatort tartjak, aki 1970 nyaran azzal hivta fel magara a figyelmet,
hogy republikanus politikus ¢és evangéliumi keresztény 1étére nyiltan kriti-
zalta az Egyesiilt Allamok vietnami haborujat, amelynek finanszirozasat egy,
a demokrata George McGovern szenatorral k6zds torvénykiegészités eldter-
jesztésével probalta megsziintetni. Bar Hatfield megoszto alaknak szamitott
az evangéliumi keresztények korében,'® fellépése ravilagitott arra az egyébként
kevésbé targyalt tényre, hogy az amerikai keresztény vilag az 1960—70-es
évek politikai, gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis valtozasaira tett reflexidja
korantsem volt egységes. Noha sokan ellenreakcioként a konzervativ oldalra
sorakoztak fel, masok csupan a szexualis szabadossag kérdésében zarkoztak
hozzajuk, és lényegében minden mas témaban liberalisabbnak bizonyultak:
siirgették a nemzetkdzi béke elomozditasat (elutasitva az imperializmus ame-
rikai és szovjet olvasatat), szorgalmaztak a mélyszegénység felszamolasat
(tamogatva a joléti allam erdsitését), valamint felszolaltak a tarsadalmi igaz-
sagtalansagok (elsésorban a rasszizmus) ellen. Mindezt lelkiismereti alapon
és bibliai szovegekre hivatkozva tették, igy mindennek fényében 1960-as évek-
beli el6futarjuknak volt tekintheté Martin Luther King Jr. is.” Homoszexua-
lisokat, feministakat és kornyezetvédoket is befogadd természetiik, valamint

16 Kathryn A. Lee: “Can Anything Good Come Out of Nazareth?” The Evangelical Left and
Justice. Contemporary Justice Review, 16. (2013), 3. 352.
17" Gushee (2007): i. m. 59-60. és 75.
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progressziv szemléletiik révén pedig orokségiiket visszavezethették a Social
Gospel, a keresztényszocializmus és a modernizmus gyokereire.'®
Lényegében a keresztény baloldal megjelenése nemcsak az aktualis tarsa-
dalmi kihivasokra adott ujabb valasz felkinalasaként, hanem az uj keresztény
jobboldal kritikajaként is tortént: képviseldi szerint az evangéliumi keresztény
mozgalmak a 20. szazad kdzepére hatat forditottak a tarsadalmi igazsagossag
kérdéseinek, és nem vallaltak kell6 szerepet a polgarjogi és haboruellenes kezde-
ményezésekben.!” A modern keresztény baloldal els6 szélesebb korben szervezett
politikai megnyilvanulasara 1973 novemberében keriilt sor Chicagéban, ahol
Ron Sider teoldgus és tarsadalmi aktivista vezetésével evangéliumi keresztény
vezetOk egy csoportja megfogalmazta a korabeli amerikai problémakra adott
valaszat. Egyrészt megalapitottak az Evangéliumiak a Tarsadalmi Akcidért
(Evangelicals for Social Action, 2020-t6l Christians for Social Action néven
miikddo) szervezetet, valamint kdzzétették a Chicagéi Nyilatkozatként elhire-
siilt kialtvanyukat. Utobbi kijelentette, hogy az amerikai evangéliumiak addig
elmulasztottak érvényesiteni Isten igazsagat az amerikai tarsadalomban (meg-
feledkezve a szegényekrdl és elnyomottakrol), ellenben hozzajarultak az embe-
rek bérszin szerinti hatranyos megkiilonboztetését lehetévé tevo tarsadalmi
¢és gazdasagi berendezkedés fennallasahoz. A nyilatkozat készit6i elhataroztak,
hogy valtoztatnak e gyakorlaton, illetve kijelentették annak sziikségét is, hogy
elutasitsak a gazdasagi és katonai hatalommal tarsitott nemzetképbe vetett hitet.?

Jovevények (Sojourners)

Ron Sider mellett a keresztény baloldal elsé kiemelkedd alakja Jim Wallis teolo-
gus és aktivista, aki szintén a vietnami haborut ellenz6 egyik elsé evangéliumi
keresztényként Iépett a kozéletbe 1971-ben elinditva a The Post-American ciml
magazint. A folyoirat mogott egyfeldl keresztény hitre tért radikalisok €s egyete-
mistak, masfeldl a keresztény tanitvanyi lét radikalisabb formai irant érdek16d6

18 Bohn David Lattin — Steve Underhill: The Soul of Politics: The Reverend Jim Wallis’s Attempt
to Transcend the Religious/Secular Left and the Religious Right. Journal of Communication &
Religion, 29. (2006), 2. 210.

19 Charles F. Hall: The Christian Left: Who Are They and How Are They Different from the
Christian Right? Review of Religious Research, 39. (1997), 1. 28.

20 Lee (2013): i. m. 354-355.
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régebbi hivek voltak, a cim hatterében pedig az a megfontolas allt, hogy kiemel-
jék az amerikai civil vallastol megkiilonboztetendd (és kdvetendd) keresztény
hitet.?! Mindazonaltal valasztasuk egyuttal provokativnak is mindsiilt, amiért
szamos kritikaban részesiiltek. Wallis masik kezdeményezése az 1975-ben Iéte-
sitett Jovevények (Sojourners) nevii csoport volt, ami a gyakorlatban a kisebb
keresztény kozosségben (egyfajta kommunaban) valo egyiittélésre tett kisérlet-
ként indult Washingtonban, iddvel azonban nemzeti, s6t nemzetkdzi vonatkozasa
kérdésekben tett keresztény baloldali gondolatok kozvetitjeként (szervezetként,
illetve folyéiratként) Iépett eld. Ennek megfelelden az Egyesiilt Allamokon beliil
a tarsadalmi-gazdasagi igazsagossag (a gyermekek koriili mélyszegénység fel-
szamolasa, a mindségi kdzoktatashoz és egészségligyi ellatashoz vald egyenld
hozzaférés, illetve a magasabb minimalbér tAmogatasa, valamint a halalbiintetés
eltorlése és a kdrnyezetvédelmi eldirasok szigoriibb érvényesitése), nemzetkozileg
pedig a béke (a fegyveres konfliktusok befejezése, a nuklearis leszerelés, valamint
a fair kereskedelem) mellett sz0106 tizeneteket fogalmazott meg. Wallis szemében
az evangéliumi keresztények el6tti kihivasok rendre a nemzetkdzi kapcesolatok,
a gazdasagi igazsagossag, a tarsadalmi problémak, a halalbiintetés, a rasszizmus,
valamint a hazastarsi kapcsolatok és a szexualitas kérdéskdreihez kothetdk, amely
prioritasi rend zavarja jobboldali kritikusait.”> Mivel utobbiakkal (az 6sszességé-
ben lejjebb sorolt csaladi és szexualis kérdések kivételével) szinte minden téma-
ban szembekeriiltek, Wallis és tarsai az 1980-as években megkisérelték athidalni
az ideoldgiai szakadékokat a JustLife nevii szervezet 1étrehozasaval, ami egyuttal
az evangéliumi keresztény narrativaalkotoi szerep atvételét is hivatott szolgalni.
A koncepci6 lényege, hogy Wallisék (részben a keresztény jobboldal logikéjara
épitve) ,,kovetkezetes életetikat™ hirdettek, vagyis az életparti poziciot a csalad
kérdéskorén tulra terjesztették: ez a gyakorlatban egy olyan retorikat jelent, amely
az élet védelmét hangsulyozza az abortusz mellett az olyan kérdésekben is, mint
a haboru. A JustLife mas politikai szervezethez hasonléan valasztoi utmutatokat
készitett és terjesztett, peticiokat tamogatott, valamint életparti politikusok kép-
visel6hazi és szenatusi megvalasztasat segitette. Mindazonaltal Wallis terve csak
részben teljesiilt, ugyanis a JustLife pénziigyi timogatottsaga hamar gyengiilni
kezdett, 1993-ban pedig 1ényegében megsziint.3

2" Hall (1997): i. m. 28.

2 Gushee (2007): i. m. 63—67.

# David R. Swartz: The Evangelical Left and the Future of Social Conservatism. Society,
49.(2021), 1. 56-57.

55



Csizmazia Gabor

Jim Wallis és tarsainak 0sszességében sikertelen eréfeszitései ravilagitot-
tak az amerikai keresztény baloldal alapvetd, mindmaig fennalld problémaira.
Egyrészt hiaba reagalt elébb az 1960-70-es évek valtozasaira, a keresztény bal-
oldal sohasem tudta elérni az 0j keresztény jobboldal anyagi, szervezeti és poli-
tikai statuszat az Egyesiilt Allamokban. Mikozben a Moralis Tobbség vagy
a Keresztény Koalicid és tarsai komoly pozicidkat szereztek a Republikanus
Part holdudvaraban, addig a baloldali evangéliumi keresztények Demokrata
Parttal apolt kapcsolata a kezdetektdl akadozott. Maga Wallis szamolt be arrol,
hogy mikozben tarsaival kifejezetten nyitott a nem evangéliumi partnerek felé,
addig az evangéliumi keresztény hit demokrata kdrokben torténé megvallasa
mar nehézségekbe iitkdzhet. A keresztény baloldal képvisel6i szerint jobboldali
tarsaik sulyos moralis tévedésben vannak, amikor sajat vilagképiiket igyekeznek
akiilvilagra vetiteni, mikdzben sajat maguk egy vilagi erd (a Republikanus Part)
kiszolgaloiva valnak, ugyanakkor aggalyokkal fogadjak a hitéletet tagado vagy
a maganszféraba szamiiz6 szekularis fundamentalizmust is, ami mas vilagi
eréket (a Demokrata Partot) vallasi tekintetben érzéketlenné teszi.?* Mindez
azért is lehet zavard a keresztény baloldal szamara, mert kezdetben maganal,
illetve a demokrataknal érezhette az erkdlcesi folényt tekintve az utobbiak koré-
ben mozgd antikommunista, kulturalis szempontbdl konzervativ, ugyanakkor
ajoléti allam addigi vivmanyai €s a munkasok mellett egyarant kiall6 szereploket
(mikozben republikanus oldalon a konzervativokat és a libertarianusokat inkabb
csak gazdasagi és ideologiai érdekek kototték egybe). A keresztény baloldal
szempontjabol tragikus, hogy a sajat vilagnézetéhez kdzelebb allo politikai erdket
az 1960-70-es években az erkolesi szabadossag kezdte atjarni.”> Az amerikai
politikai baloldal ideologiai okokbdl sem volt kiilondsebben lelkes az evangéli-
umi keresztényekkel valo egyiittmiikddést illetden, holott utobbiak kifejezetten
aktivaknak bizonyultak egy-egy politikai kérdésben, példaul a latin-amerikai
bevandorlok befogadasat elésegité menedékmozgalom timogatasaban, vagy épp
anicaraguai kontrak amerikai katonai timogatasanak pénziigyi ellehetetlenitését
célzo kongresszusi lobbiban.?

Masrészt a keresztény baloldal vélt moralis erdssége egyben legnagyobb
gyengeségének is bizonyult. A Chicago6i Nyilatkozat szot emelt a mélysze-
génység, a rasszizmus, a szexizmus €s a haboru ellen kidomboritva a prog-

24 Jim Wallis: Time to Take Our Faith Back. The American Prospect, 16. (2005), 8. 43—45.
25 Swartz (2021): i. m. 55.
2 Michael Ferber: Religious Revival on the Left. The Nation, 241. (1985), 1. 9-10.
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ressziv evangéliumi keresztények tolerancidjat, azonban a tarsadalmi igazsa-
gossag ¢és a befogadas iranti fokozott érzékenység végiil ahhoz vezetett, hogy
a keresztény baloldal az identitaspolitika mentén darabokra szakadt. Taborukat
mar az 1970-es évek végére a férfiak és nok, a fehérek és feketék, illetve
a kiilonboz6 felekezeti iranyzatok kozotti megosztottsag jarta at,”” mikozben
az 0j keresztény jobboldal egyre erételjesebb blokkba kovacsolodott. Végiil
a keresztény baloldalnak ez utobbi is gondot jelentett. Tekintve, hogy részben
az evangéliumi keresztények fundamentalista és jobboldali szarnyaval szem-
ben fogalmaztak meg értékeiket, Wallisék nem szamithattak az uj keresztény
jobboldal joindulatara. Utobbi szemében a keresztény baloldal egyes kezde-
ményezései kifejezetten provokativak (erkdlesi tekintetben mar-mar hiteltele-
nek), amit az olyan esetek is szemléltettek, mint az evangéliumi keresztény
baloldalhoz tartozé Tony Campolo baptista lelkész azon dontése, hogy Bill
Clinton elnok lelki vezetéje legyen a Lewinsky-ligy arnyékaban.?® Raada-
sul az evangéliumi keresztények hiaba vannak kozos elvi allasponton egyes
kulturalis témakban (konkrétan a csalad védelmét és az abortusz elutasitasat
illetéen), ezt nem azonos sulyozasban teszik: mig a jobboldal kdzponti, addig
a baloldal a tarsadalmi igazsagossag kérdéseihez képest alarendelt szerepet
ad nekik. Mindezen problémak okan a keresztény baloldal 1ényegében attol
szenved, hogy az amerikai politikai életben az 01j keresztény jobboldal erdi
nemcsak jobb allapotban (szervezettségben és egységben), hanem elénydsebb
hogy az evangéliumi keresztények amerikai kozéleti aktivitasat a kozbeszéd
alapvetden az Uj keresztény jobboldaléval tarsitja.

Az evangéliumi keresztények politikai aktivitasa

Mikozben az evangéliumi keresztények I¢lekszamukat tekintve jelentds szavazoi
tomb kialakitasara képesek, politikai megosztottsaguk mellett kozéleti meg-
nyilvanulasuk jellege is meghatarozza politikai aktivitasuk természetét és ered-
ményességét. Intézményesiilése okan az uj keresztény jobboldal latvanyosabb

27 David R. Swartz: Identity Politics and the Fragmenting of the 1970s Evangelical Left. Religion
and American Culture: A Journal of Interpretation, 21. (2011), 1. 105.

2 Gushee (2007): i. m. 61. és 76.

2 Wallis (2005): i. m. 46.
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szerepléként van jelen az amerikai politikaban, am fellépése valtozé képet muta-
tott az elmult évtizedekben: Jerry Falwell Moralis Tobbsége és Pat Robertson
Keresztény Koalicioja nemcsak szervezettségiiket, hanem modszereiket és sike-
rességiiket tekintve is eltérok. Az Gj keresztény jobboldal kozéleti kiildetésének
két f6 szinterét a politika (valasztasok) és jog (birdsagok) vilaga foglalja maga-
ban, ahol az evangéliumi keresztények egyre otthonosabban mozognak. Mindez
ugyanakkor nem jelent toretlen fejlédést: egyfeldl vélt vagy valos politikai szo-
vetségeseik nem mindig jelentettek garanciat az Egyesiilt Allamok keresztény
értékek mentén torténd meglijulasara, sét az amerikai 0j keresztény jobboldal-
nak kudarcok sorozatan keresztiil kellett megtanulnia a vilagi politika azon
torvényeit, amelyek révén végiil is valos eredményeket tudott elérni. Masfelol
a szekularis vilagban vald fokozott jartassag, sot az ideoldgiai ellenfelektdl is
kolesonzott stratégiak moralis dilemmak lehetéségét hoztak magukkal, beleértve
a megalkuvas gondolatat, valamint a jov6 evangéliumi keresztényei szamara 1ij
kihivasok elokészitését.

Az evangéliumi keresztények politikai sikeressége
Jimmy Carter

Az 1960-70-es évek politikai, tarsadalmi és gazdasagi valtozasai mellett
az evangéliumi keresztények kozéleti aktivitasanak ujraéledésében kiilon
szerepet jatszott az 1976-os amerikai elndkvalasztas. Utobbi egy politikai
anomalia volt, ugyanis mind a Republikanus, mind a Demokrata Part mai
szemmel szokatlan belsé megosztottsagtol szenvedett, amit az evangéliumi
keresztények szempontjabol kiemelten fontos abortusz kérdése is jol szemlél-
tetett: az életparti mozgalom akkor még vallasi tekintetben elsésorban romai
katolikusokra, politikai tekintetben pedig egyes demokratakra épiilt, akiknek
tobbsége altalaban mérsékeltként vagy konzervativként jellemezte magat.
Kozben republikanus oldalon tébben is védelmiikbe vették a Legfelsdbb
Birdsag Roe v. Wade ligyben hozott dontését, koztiik Gerald Ford elnok fele-
sége, maga az elnok pedig enyhitett korabbi, kongresszusi képviseloként tett
abortuszellenes allaspontjan. A modern evangéliumi keresztények szamara
azonban azért is volt mérfoldko az 1976-os valasztas, mert annak gydzteseként
a déli baptista Jimmy Carter 1éphetett eld: a volt georgiai kormanyzoé hatékony
médiastratégiat alkalmazott, amelynek szerves részét képezte az id6zités
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(az elovalasztasi kampany korai inditasa), valamint a sajto szenzacioéhsége-
nek kihasznalasa.®

Mi tobb Jimmy Carter kampanyanak kiemelt eleme volt sajat hitének tani-
sagtétele. Carter az evangéliumi keresztények szemében 6nmagaban is jelentds
(az 1970-es években tapasztalt moralis hanyatlas tiikrében pedig aktualis) ,,ujja-
sziiletett” keresztényként Iépett a valasztok elé. Bar az elnokjeloltek keresztény
hite korabban is fontos volt, a demokrata jel6lt vallasi meggy6z6dését személyes
védjegyévé tette. Tekintve, hogy a washingtoni nagypolitikan kiviili vilagbol
érkezett (ami szintén személyes profiljanak részét képezte), elsésorban nem
a Demokrata Part, hanem az 6 személye érdemelte ki a szavazok, kivaltképp
az evangéliumi keresztények rokonszenvét. Utobbira Carter tudatosan épitett
tobbek kozt a Pat Robertsonnak adott interjujaval, amelyben kiemelte a vilagi
torvény és Isten torvényei kdzotti 6sszhang jelentdségét, illetve litkdzésiik esetén
az utobbiak els6bbségét. Mindazonaltal éppen Carter déli baptista hite tette 6t
alkalmatlanna arra, hogy az evangéliumi keresztények eszkoze legyen: maga
a demokrata politikus is emlékeztetett arra, hogy felekezete kifejezetten az ame-
rikai allam és egyhaz kiilonvalasztasa mellett tesz hitet. Ezzel egyiitt Jimmy
Carter retorikaja az elndki hivatalbdl is jol tiikrozte az evangéliumi keresztények
lelki megujulas iranti igényét, amit 1979-es Bizalmi valsag cimii beszéde jol
szemléltetett: bar az elndk alapvetden az olajvalsag kezelését célzo intézkedése-
ket jelentette be, komoly hangsilyt helyezett arra is, hogy az Egyesiilt Allamok
valsaga egy mélyebb, tarsadalmat atjaré hit-, illetve bizalomvesztés.’! Carter
elnok evangéliumi keresztény meggy6zodésének hitelességét egyébként munka-
tarsai és kiilfoldi diplomatak is igazolhattak: az egyes fehér hazi alkalmazottak
altal csak ,,diakonusként” emlegetett elnok a hivatali idejében is vallalt hitokta-
tast vasarnapi iskolaban, megosztotta hittel kapcsolatos gondolatait mas allami
vezetdkkel, s6t elmondasa szerint az is felmeriilt benne, hogy visszavonulasat
kovetden misszios munkat folytat majd.

3 Kathryn Cramer Brownell: How the 1976 Election Reshaped American Politics: A Review
Essay. Political Science Quarterly, 136. (2021), 1. 155-158.

3 Andrew R. Flint — Joy Porter: Jimmy Carter: The Re-emergence of Faith-Based Politics and
the Abortion Rights Issue. Presidential Studies Quarterly, 35. (2005), 1. 30-34.

32 Jason Berggren — Nicol C. Rae: Jimmy Carter and George W. Bush: Faith, Foreign Policy, and
an Evangelical Presidential Style. Presidential Studies Quarterly, 36. (2005), 4. 612—613.
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Ronald Reagan

Mindennek ellenére Jimmy Carter elndksége csalddas volt az 0 keresztény
jobboldal szamara. Egyrészt kormanyaban az evangéliumi keresztények nem
jutottak befolyasos pozicidkhoz, sét az elnokhdz sem volt érdemi hozzaférésiik.
Masrészt, mivel Carter elndk tdmogatta a homoszexualisok jogegyenldségét,
ellenben nem segitette el sem az abortusz tilalmat, sem az iskolakban kotelezo
imak bevezetését, nemzetkozileg pedig a fegyverzetkorlatozast szorgalmazta,
az 0j keresztény jobboldal az 1980-as valasztason mar kifejezetten ellene kam-
panyolt. Csalddva az elndk teljesitményében (kiilondsen az abortusz ligyében),
az evangéliumi keresztények Ronald Reaganhez fordultak. Valasztasuk merész
huzas volt, mivel a volt kaliforniai kormanyzo6 személyes profilja kdzel sem volt
idealis, foleg Jimmy Carteréhez képest: nem jart rendszeresen istentiszteletre,
elvaltként Gjra nosiilt, személye pedig Hollywoodhoz volt kdthetd (mindemellett
pedig alairta az orszag egyik legliberalisabb abortusztorvényét). Bar Ronald
Reagan megvalasztasat szamos egyéb, Jimmy Carter elndkségével tarsitott gaz-
dasagi és kiilpolitikai kudarc is el6segitette,” a Jerry Falwell altal mozgositott
Moralis Tobbség sokat tett a republikanus gy6zelemért. [ronikus médon azonban
hamar csalodniuk kellett: egyrészt az evangéliumi keresztények ujbol igéretet
kaptak arra, hogy kormanyzati poziciokhoz jutnak, &m valdjaban erre nem volt
realis kilatasuk. Masrészt a Reagan-adminisztracio eleinte a gazdasagi kérdése-
ket vette elére, hatrébb sorolva a tarsadalmi témakat. Az elndk jobbara csak szim-
bolikus (példaul 1983-at a Biblia évének nyilvanitd) gesztusokban részesitette
az 0j keresztény jobboldalt,** mikdzben az igazan fajstlyos tigyekre kevesebb
figyelmet forditott. Bar szavakban ellenezte az abortuszt, illetve szorgalmazta
a kotelez6 ima bevezetését az iskolakban, 1983 utan mar egyik kérdésben sem
tett érdemi kisérletet konzervativ fordulatra. Mi tobb Reagan elnok olykor kifeje-
zetten az 01j keresztény jobboldal érdekei ellen cselekedett: 1981-ben Sandra Day
O’Connort jelolte a Legfels6bb Birosag tagjanak, aki bar konzervativnak sza-
mitott, nyiltan fellépett a szexualis alapt diszkriminacio ellen, az abortusz ellen
azonban nem. Hasonloképp, Ronald Reagan Pénziigyminisztériuma 1982-ben
ugyan visszaadta az evangéliumi keresztény oktatasi intézmények (konkré-
tan a Bob Jones Egyetem) rasszista alapt diszkriminaciora hivatkozva elvett
adomentes statuszat, a dontést kovetd kritikak hatasara az elnok meghatralt,

# Flint-Porter (2005): i. m. 29., 35-36. és 44—46.
3 Marley (2006): i. m. 851-854. és 866.
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¢és az ligyet Iényegében atadta a Kongresszusnak, majd a Legfelsobb Birdsag-
nak.*> Az 1980-as években tehat az evangéliumi keresztények helyzete csak
latszolag volt jo, valojaban megint nem érezhették nyertesnek magukat: ahogy
Jimmy Carter elndksége hozzajarult az 0j keresztény jobboldal 6ntudatra ébredé-
séhez és a csalodasok okan a Moralis Tobbség 1étrejottéhez, igy Ronald Reagan
elndksége is aktivizalta az evangéliumi keresztényeket, akik 1988-ban mar sajat
elnokot inditottak volna Pat Robertson személyében.

George W. Bush

Utobbi okokbol az 01j keresztény jobboldal George H. W. Bush megvalasztasat
csak részben tudta tamogatni, jollehet a Keresztény Koalicio az 1990-es években
fontos szerepet jatszott a republikanusok kongresszusi eredményeinek biztosi-
tasaban, illetve a Bill Clinton elleni kampanyokban. Az egyébként szintén déli
baptista, ugyanakkor liberalisabb vilagnézetet képviselé Clinton elndk, illetve
Al Gore alelnok személye oly mértékben elfogadhatatlan volt a konzervativabb
evangéliumi keresztények szamara, hogy utdbbiak ismét készek voltak kevésbé
idealis jelolt mogé sorakozni a republikanus oldalon. George W. Bush 2000-es
elnokvalasztason aratott gyézelme e tekintetben ujabb mérfoldkd. Erdekes
modon az ifjabb Bush evangéliumi keresztény korokben élvezett tamogatott-
saga eleinte korantsem volt toretlen: mig Jerry Falwell és Pat Robertson szor-
galmaztak megvalasztasat, addig Paul Weyrich és James Dobson hianyoltak tole
az evangéliumi szavazok konzervativ aganak mozgdsitasat célzé szokimondd
kampanyt.*® Végiil George W. Bush kellemes csal6dast okozott a kételkeddk
szamara. Az ifjabb Bush politikai és maganéleti kudarcaibol ujjasziiletett keresz-
tényként emelkedett ki, csaladja révén pedig tobb szalon is kotddott az evan-
géliumi keresztényekhez (koztiik az episzkopalis és metodista iranyzathoz),
igy mar apja elnokségért folytatott 1988-as kampanyaban is személyesen felelt
az evangéliumi keresztényekkel valo kapcsolattartasért. Sajat elnokségéért
folytatott 2000-es kampanyaban politikai filozofiai példaképeként Jézus Krisz-
tust nevezte meg. Kijelenthetd, hogy a volt texasi kormanyzo Jimmy Carter 6ta
a vallasos meggy6z0dését leginkabb kimutatd elndkként szolgalt: kormanyanak

s

3 Branwart (2013): i. m. 152-154.
% David Corn: Hard Right Burning for Bush? Nation, 271. (2000), 5. 18-20.
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vart el, és minden kabinetiilést imaval inditott.” Bush elnok megtalalta a kozos
hangot az 0j keresztény jobboldallal, ami fontos szerepet jatszott megvalaszta-
saban. Sajat hitérdl a kormanyzosaga soran kezdett egyre nyitottabban beszélni,
elndkségét pedig mar vallasos képekkel atjart retorika jellemezte, amelynek
evangéliumi misszioés elemei kiillondsen a 2001. szeptember 11-i terrortamadast
kovetben bontakoztak ki.® George W. Bush belpolitikai kérdésekben is megbrizte
e retorikajat, és bar 2004-es Gijravalasztasaban is fontos tamogatasban részesiilt
az 0j keresztény jobboldaltol, intézkedései részben eltértek e valasztoi csoport
elvarasaitol: egyfeldl nyiltan kiallt a csalad férfi és n6 kozotti szent szovetsége-
nek gondolata mellett, masfel6l tamogatta az azonos nemiiek kozotti élettarsi
kapcsolat jogi engedélyezését, illetve kongresszusi tamogatas hianyaban nem
kezelte prioritasként az azonos nemii parok hazassagat elutasitd torvénymodo-
sitas kérdését. Hasonloképp részeredménynek mindsiil az is, hogy Bush elnok
az abortusz kapcsan érdemben a kés6i miivi terhességmegszakitas tigynevezett
»részleges sziiléssel jard” formajanak jogi tilalmat (és biintetését) szorgalmazta
és érte el,* tovabba 2005-ben legfelsdbb birdi jeldltje, Harriet Miers azért kérte
az elnok jeldlésének visszavonasat, mert személye épp a Roe v. Wade jogesetben
hozott legfelsdbb birdsagi dontés érvénytelenitése iranti elkdtelezettségének
ligyében nem élvezte a konzervativ republikanusok tdmogatasat.** Mindezzel
egylitt elmondhaté, hogy George W. Bush elnoksége altalaban jol tiikkrozte
az amerikai evangéliumi keresztény nézeteket.

Donald J. Trump

Az 1j keresztény jobboldal masik kiemelt timogatottja Donald J. Trump volt,
amit a politikai elemzok szembetiind fejleményként értékeltek. Egyrészt az evan-
géliumi keresztény szavazok korében az iizletemberre 2016-ban leadott vok-
sok aranya meghaladta a Mitt Romney, illetve John McCain részére 2012-ben,
illetve 2008-ban leadott evangéliumi keresztény szavazatok aranyat. Masrészt

37 Berggren—Rae (2005): i. m. 614-615.

3% Lauren Frances Turek: Religious Rhetoric and the Evolution of George W. Bush’s Political
Philosophy. Journal of American Studies, 48. (2014), 4. 997.

% Edward Ashbee: George W. Bush, God, and Politics. American Studies in Scandinavia,
38.(2000), 1. 52.

4 Alex Markels: Why Miers Withdrew as Supreme Court Nominee. National Public Radio,
2005. oktdber 27.
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mindez furcsanak tiint, hiszen a celebként is ismert ingatlankereskedé élet-
vitele korantsem felelt meg a keresztény értékrend szerinti elvarasoknak. Utobbi
ellentmondasra eltéré magyarazatok sziilettek: egyesek szerint az 0j keresztény
jobboldal tamogatasa a Republikanus Part mindenkori elnokjeldltjének szol, aki
2016-ban torténetesen Donald J. Trump volt,” mig masok ennél Gsszetettebb
kérdésként kezelték a Trump-szavazo keresztények magatartasat. S6t a 2016-0s
elndkvalasztas e sajatossaga révén elemzoi korokben még az evangéliumi keresz-
tény szavazok azonositasa is kérdésessé valt, felvetve annak lehetéségét, hogy
a kozvélemény-kutatasokban magukat evangéliumi kereszténynek vallo allam-
polgarok egy része valdjaban olyan republikanus, aki csak felszinesen (névleg)
mindsiil evangéliumi kereszténynek, szemben a ténylegesen (hagyomanyosan)
evangéliumi keresztény értékek szerint €16 allampolgarokkal. A kozhiedelemmel
ellentétben utobbiak Donald J. Trump megbizhatobb tamogatoinak bizonyultak
még akkor is, ha az el6valasztas soran inkabb mas republikanus jeldltek mogé
sorakoztak fel.*> Mikozben Trump elnokot stilusa és a személye koriili korabbi
botranyok mindvégig ellentmondasos politikai szereplové tették, elndksége
az uj keresztény jobboldal szempontjabdl tobb ponton is sikeres volt. A Trump-
adminisztracié életparti politikat képviselt: 2017-ben engedélyezte, hogy nemcsak
az egyhazi, hanem a vilagi munkaadok és biztositok is hitbéli meggy6zodésre
hivatkozva kivegyé€k a sziiletésszabalyozast az egészségbiztositasi csomagjaik
altal kotelezden finanszirozott tételek koziil. A konzervativ szavazok szamara
Trump elnok legfobb eredménye a Legfelsobb Birdsag (és alsobb foku szovetségi
birdi posztok) konzervativ jeloltekkel valo feltdltése volt: Neil Gorsuch (2017),
Brett Kavanaugh (2018) és Amy Coney Barrett (2020) életparti biré hirében allt.
Utobbi jelentdségét jelezte, hogy szenatusi meghallgatasaik soran az abortusz
kérdésében tett allasfoglalasaik kiemelt figyelemben részesiiltek, kivaltképp
aromai katolikus (és azon beliil karizmatikus kdzdsséghez tartozo), tobbgyerme-
kes anya Amy Coney Barrett esetében. A Trump-adminisztracio a kiilpolitikaban
is latvanyos gesztusokat tett az 0j keresztény jobboldal felé. Egyrészt az elnok
elsé hivatalos kiilfoldi Gitja a harom Abraham-vallas kozponti orszagaiba (Szaud-
Arabiaba, [zraelbe és a Vatikanba) vezetett. Masrészt Trump elndk masodik kiil-
ligyminisztere, Michael R. Pompeo a vallasszabadsagot kiemelt tigyként kezelte,

4 Daniel D. Miller: The Mystery of Evangelical Trump Support? Constellations, 26. (2018),
1. 43. és 53.

4 Michele F. Margolis: Who Wants to Make America Great Again? Understanding Evangelical
Support for Donald Trump. Politics and Religion, 13. (2020), 1. 92-93. és 111-112.
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kinevezését pedig tobbek kozt Tony Perkins is szorgalmazta.* Kinevezésének
ellenzdi a politikust a muszlim és LMBTQ-koz6sséggel szembeni ellenszenvvel
vadoltak, ami utdbbi egyébként Samuel D. Brownback nemzetkdzi vallasszabad-
sagért felelds utazo nagykdveti kinevezését is lassitotta. A Trump-adminisztracid
2018-ban megrendezte az elsé nemzetkozi vallasszabadsagrol szold6 miniszteri
konferenciat, 2019-ben pedig Iétrehozta az amerikai kiiliigyminisztert tamogato
Elidegenithetetlen Jogok Bizottsagat, ami az egyes szabadsagjogok iitk6zésébol
ered6 dilemmak feloldasat hivatott elésegiteni, és amely [€pés szintén az emberi
jogok konzervativ (példaul csaladbarat) és liberalis (példaul LMBTQ) tamogatoi
csoportjai kozotti vitak kereszttiizébe keriilt. Kozben Washington latvanyosan
Izrael-barat politikat folytatott, a kozel-keleti keresztényeket pedig az ENSZ
segélyezési csatornait megkeriilve igyekezett tamogatni, amely l1épések egy-
szerre fokoztak a konzervativ evangéliumi szavazok szimpatiajat s a nemzet-
kozi szervezetek ellenszenvét. Lényegében elmondhato, hogy Donald J. Trump
személyében az Uj keresztény jobboldal ratalalt arra az elndkre, aki elédjeinél
harciasabb retorikaval és kezdeményezésekkel vetette bele magat a konzervativ
evangéliumi szavazok altal évtizedek ota emlegetett kulturharcba. Mindez ellen-
sulyozta a celeb-lizletember jellemhibait, egyuttal ravilagitva az 0j keresztény
jobboldal vilagi politikaban valo rutinosabb mozgasara. Az utobbi azonban kétélii
fegyver, hiszen az evangéliumi keresztény szavazok magabiztosabb fellépése
az elpartolas veszélyét is magaban hordja. Bar a keresztény jobboldal kitartott
Donald J. Trump mellett a 2020-as elndkvalasztason, a 2022-es félidds kong-
resszusi valasztason mutatott gyenge republikanus teljesitményért sokan 6t okol-
tak. A volt elndk neves evangéliumi keresztény kozszereplok altali megitélése
2023 elején vegyes képet mutatott: mig egyesek (példaul az ifjabb Jerry Falwell)
tamogattak indulasat a 2024-es amerikai elnokvalasztason, addig masok (példaul
David Lane) emlékeztettek énkozponti kampanyanak hatuliitéire. Elképzelhetd,
hogy az amerikai keresztény jobboldal szavazdi kitartanak Donald J. Trump
mellett, am ennél valésziniibb, hogy politikai hiiségiiket sem ingyen, sem orokre
nem adjak senkinek.*

4 Tony Perkins et al.: Letter Urging Confirmation of Mike Pompeo as Secretary of State. Family
Research Council, 2018. aprilis 9.

4 Hannah Knowles: Christian Leaders Start to Break from Trump — with an Eye on DeSantis.
The Washington Post, 2023. januar 21.
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Az evangéliumi keresztények politikai stratégiai

Az uj keresztény jobboldal kozéleti fellépése komoly valtozason ment
at az 1970-es évektdl napjainkig, ami kdzvetlenil dsszefiigg sikerességével.
A Falwell-féle fundamentalista vonalrdl a Robertson-féle plinkdsdi karizmatikus
vonalra torténd hangsulyeltolodas nemcsak vallasi, hanem politikai értelemben
vett Gjitasokat is hozott. Jerry Falwell Moralis Tobbségével szemben Pat Robert-
son Keresztény Koalicidja, illetve az 0j keresztény jobboldal tobbi szervezete
Iényegében politikai érdekcsoportként tudott miikddni, ami azt jelentette, hogy
a politika vilagaval szembeni, kiviilrdl vivott fundamentalista harcot felval-
totta a politika vilagan beliili érdekérvényesités. E valtas hatterében egyrészt
az allt, hogy a Reagan-adminisztracio alatt az 0j keresztény jobboldal politikai
helyzete javulni latszott, igy egyre kevésbé volt értelme erkolesi szempontbol
javithatatlannak tekinteni az amerikai politikai rendszert. Masrészt a konzervativ
evangéliumi keresztények felismerték az amerikai politikai rendszer alkukotést
0sztonz0 sajatossagait: mivel a fundamentalista iranyzatok természetiiknél fogva
alkalmatlanok a kompromisszumok Iétesitésére, a kongresszusi €s intézménykdzi
mozgasaik eredményessége érdekében nagyobb toleranciat kellett tantisitaniuk
kifelé, illetve sokszinliséget befelé, ami végiil a mar emlitett sz&lesebb keresztény
koalicio 1étesitését eredményezte.®

A Keresztény Koalicio igy nemcsak szervezettebb lett, mint a Moralis Tobb-
ség, hanem gyakorlatiasabb is. Az 0j keresztény jobboldal az 1990-es évekre
modositott iizenetén, leforditva azt a vilagi politika nyelvére: ez a gyakorlatban
egyfeldl azt jelentette, hogy a vallasi toltetii beszédeket felvaltottak a laiku-
sok szamara is kozérthetd kifejezések. E retorikai valtas mellett a Keresztény
Koalici6 gy juttatta kifejezésre a keresztény értékek védelmének sziikséges-
ségét, hogy azokat mas kérdésekhez, példaul az addzas, illetve a kozbiztonsag
ligyében tett konkrét elképzelésekbe csomagolta, és ezzel az 1 keresztény jobb-
oldal jeloltjeihez 1ényegében a hagyomanyos konzervativ jeloltekre jellemzé
kampanyprofilt tarsitott. A kiszélesitett politikai agenda szintén eldsegitette
a szinesebb koalicio épitését: az immar nemcsak hasonld politikai elvarasokat
képviseld vallasi csoportokat, hanem vilagi szerepldket is feldleld szovetsé-
gekbe belefértek az tizletbarat és adoellenes, az életparti és csaladbarat, a vete-
ran és fegyvertartast tamogato, valamint a konzervativ ifjusagi és az oktatasi

4 Michael Johnston: The “New Christian Right” in American Politics. Political Quarterly,
53.(1982), 2. 190-198.
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reformot szorgalmazd szervezetek. Soksziniiségével parhuzamosan a Keresz-
tény Koalicio pragmatizmusa is er6s6dott, ami még az abortusz kérdésében is
kimutathato: egyrészt az életparti csoportok a Roe v. Wade feliilvizsgalatanak
kozvetlen céljaként nem az 0j keresztény jobboldal nézeteinek orszagos szint{i
kotelez6 érvényesitését kivantak elérni, hanem csupan az eredeti allapot, vagyis
az abortusz engedélyezésének teljes mértékben tagallami hataskdrbe torténd
visszaallitasat. Masrészt e szervezetek tisztaban voltak azzal is, hogy mindezt
nem egy csapasra, hanem csak fokozatosan, évek alatt tudjak elérni, illetve hogy
addig is célszeri allaspontjukat mérsékelt konzervativ retorikaba agyazni: mig
a Republikdnus Parton beliili (elévalasztasi) versenyben akar nyiltan kifejthet-
ték abortuszellenes nézeteiket, a késébbiekben a Demokrata Part jeloltjei ellen
folytatott kampanyban célszerli volt a Legfelsdbb Birdsag 1973-as dontésének
érvényességére hivatkozniuk, kiiktatva ezzel a témat a politikai vitakbol. Bar
nagyobb megmérettetésekben ez nem mindig sikeriilt, demokrata parti politi-
kusok mar az 1990-es években megerdsitették, hogy az j keresztény jobboldal
mérsékeltebb retorikat alkalmazo képviseldi a korabbiakhoz képest nehezebb
politikai ellenfeleknek bizonyultak.*¢

Mindazonaltal az 0j keresztény jobboldal fokozott kozéleti fellépése felvet
egy elvi dilemmat. A probléma lényege, hogy az egyhazi vonalon megfogalma-
zott értékek megvallasa nem mindig egyeztethetd 6ssze a vilagi alapokra épiilé
érdekképviselet politikai gyakorlataval. Mas szdval a politikai siker erkdlcsi
ara magas.*’” A politika biinos vilagaba torténé belépés dilemmajat a Keresz-
tény Koalicio azzal probalta feloldani, hogy egyrészt , kiilszolgalati” jelleggel
kezdett hivatkozni az evangéliumi keresztény értékek politikai képviseletére,
masrészt hangsulyozta e kiildetés hazafias kotelességét. Bar mindez sikerrel
jart, idével Gjabb problémahoz vezetett. Az ij keresztény jobboldal az 1990-es
évek elsd felében annyira sikeres kampanyokat folytatott, hogy az nemcsak
a Demokrata Part vereségeihez, hanem a Republikanus Parton beliili pozicid
megerdsddéséhez is vezetett, utdbbit pedig a régebbi republikanus politikusok
mar rossz szemmel nézték.*® Mindez a partpolitikai lojalitas kérdésén tilmenden
érdekes helyzetet teremtett: mikdzben az 0j keresztény jobboldal a Republika-
nus Parton beliil nem intézményesiilt, a konzervativ evangéliumi keresztény

4 Mark J. Rozell — Clyde Wilcox: Second Coming: The Strategies of the New Christian Right.
Political Science Quarterly, 111. (1996), 2. 279-287.

47 John J. Miller: Out of the Arena. National Review, 53. (2001), 10. 30.

4 Rozell-Wilcox (1996): i. m. 288. és 292.
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¢és a hagyomanyos republikanus értékek részleges egybeolvadasa révén végiil
is feloldodott a part intézményében. Vagyis szimpatizansai oly mértékben tar-
sitottak értékeit a Republikanus Parttal, hogy mar nem volt sziikségiik valasztoi
Utmutatokra, mig az 0j szavazok megszolitasat mar maga a part is elvégezhette
korabbi gyakorlata szerint.*” Mindennek fényében mar kevésbé meglepd, hogy
az 0j keresztény jobboldal Pat Robertson Keresztény Koalicidja 6ta nem hozott
létre atfogo szervezetet, illetve elndkvalasztasok soran a Republikanus Parthoz
egyre szorosabb, jeloltjeihez azonban mindinkabb pragmatikus kapcsolat fiizi.
A politikai aktivitas 0j stratégidi az evangéliumi keresztények és értékeik
amerikai tarsadalmi, politikai és jogi rendszerben elfoglalt helyérdl alkotott
képet is megvaltoztattak. A Jerry Falwell altal elinditott Moralis Tobbség elne-
vezés lényege az volt, hogy az 1960-as évek tarsadalmi-kulturalis forradal-
manak hatasa ellenére a konzervativ evangéliumi keresztények altal képviselt
hagyomanyos értékek még mindig a tobbség altal igényelt normalitast jelentik,
szemben az egyéb csoportok (példaul homoszexualisok) hangos kisebbségével.
A fundamentalista retorika részét képezte az amerikai értékek feldrlodésétol
val6 félelem hangoztatasa, az erkodlcstelen politikai rendszer ellen folytatott
kiizdelem, valamint a végso gydzelem, ami nemcsak kisebb-nagyobb politikai
vitak sikeres lezarasat, hanem végsé soron az egész amerikai nemzet keresztény
értékrendre torténd attérését hozza magaval.’' Az 0j keresztény jobboldallal
szemben megfogalmazott egyik kritika, hogy 1ényegében egy olyan multbéli,
19. szazadi amerikai keresztény tarsadalomhoz kivan visszatérni, amelynek léte-
z€se egyrészt vitathatd, masrészt a 21. szazadi politikai intézményi és jogszabalyi
keretek tiszteletben tartasa mellett nem lehet redlis.”> A Moralis Tobbség politikai
arénaban elszenvedett vereségei arra késztették az 01j keresztény jobboldalt, hogy
megvaltoztassa onképét. Falwell példaul 1980-ban mar ugy fogalmazott, hogy
kovetdi az Egyesiilt Allamok legnagyobb kisebbségét teszik ki, vagyis a hangsiily
az amerikai rendszer megvaltoztatasanak igényérol atkeriilt arra az elvarasra,
hogy a rendszeren beliill minden mas kisebbség altal ¢lvezett jogokban és tisz-
teletben a konzervativ evangéliumi keresztények is ugyantgy részesiiljenek.>

4 Miller (2001): i. m. 30.

30 Williams (2010): i. m. 140.

' Johnston (1982): i. m. 190-191.

2 Sabrina P. Ramet: “Fighting for the Christian Nation™: The Christian Right and American
Politics. Journal of Human Rights, 4. (2005), 3. 434.

3 Johnston (1982): i. m. 194.
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Mindez a jogi ttra terelt vitakban is kimutathato. A kultirharcban elszenve-
dett vereségek, illetve a politikai kiizdelmekben szerzett szekularis rutin ahhoz
vezetett, hogy az 0j keresztény jobboldal a 2000-es években a ,,kulturalis kisebb-
ség” szerepét vette magara, el6térbe helyezve a liberalizmus logikaja mentén
megfogalmazott szabadsagjogokat, kiilondsképp a szolasszabadsagot. A valtas
azért is érdekes, mert ezzel a konzervativ evangéliumi keresztények 1ényegé-
ben atvették ideologiai ellenfeleik retorikajat és eszkozét: a 20. szazadban még
kifejezetten kritikusak voltak a szolasszabadsag kérdésével szemben, amelyben
az erkolesi szempontbdl obszcén megnyilvanulasok (példaul a pornografia),
politikai szempontbol pedig az ellentmondasos, illetve hazafiatlan véleménykife-
jezések (példaul tiintetések és zaszloégetés) lehetdségét lattak. A szdlasszabadsag
akkor bizonyult praktikus jogalapnak, amikor életparti szervezetek az 1990-es
években jogi perek utjan érzékeltették, hogy abortuszellenes tiintetéseiket
a szolasszabadsag joga teszi lehet6vé: érvelésiik évekkel késobb is tetten érhetd
volt, amit a 2014-ben a Legfelsobb Birésag McCullen v. Coakley tigyben hozott
dontése is megerdsitett, alkotmanyellenesnek mindsitve a terhességmegszakitast
végz0 egészségligyi Iétesitmények kozelében tartott tiintetések korlatozasat.

A szolasszabadsag mellett az 01j keresztény jobboldal masik fontos tamasza
a jogi vitakban a vallasszabadsag. Az evangéliumi keresztények konzervativ
aga a nem heteroszexualisok kozotti parkapcesolat ellen felhozott érve sokaig
az erkolcstelenség, illetve a természetellenesség volt, am az amerikai koz-
vélemény ez ligyben tanusitott toleranciajanak er6sodésével parhuzamosan,
valamint a homoszexualisok kozotti hazassagot szovetségi szinten elismerd
2015-6s legfelsébb birdsagi dontést kovetden ez megvaltozott. Az 0j keresztény
jobboldal itt is a védelembe kényszeriilt hagyomanyos értékek megdrzésének
jogat emeli ki: az azonos nemiek kozotti parkapcsolat térvénytelensége helyett
arra kezdett torekedni, hogy az ilyen kapcsolatokat lelkiismereti okbol ellenzo
allampolgarokat és szervezeteket a vallasszabadsagra hivatkozva részben men-
tesitse a diszkriminacidellenes intézkedések betartasanak kotelezettsége alol.
E tekintetben kiemelendd a Masterpiece Cakeshop v. Colorado Civil Rights
Commission jogeset, amelynek hatterében az allt, hogy egy Colorado allambeli
cukrasz vallasi meggy6zodésére hivatkozva megtagadta egy homoszexualis par
eskiivoi tortajanak elkészitését és megrendeldi igények szerinti diszitését. A jogi
vitaban az egyik fél diszkriminaciéra, a masik pedig a véleménynyilvanitas
szabadsaganak megsértésére mutatott. A szolasszabadsagra vonatkozo dilemmat
ugyan nem megvalaszolva, a konkrét {igyre azonban pontot téve a Legfelsébb
Birosag 2018-ban kimondta, hogy bar a homoszexualisokat és az azonos nemii
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parokat valoban alapvetd jogok illetik, a homoszexualis parkapcsolat vallasi
meggy6z6désbol valo ellenzését a vallasszabadsag joga védi.*

Az utobbi években a politika és a jog terén filozofiai fordulatot végrehajtd
) keresztény jobboldal korabbi eredményeit meghalado gydzelmeket ért el,
azonban mindez 0j kihivasokat is teremtett. Egyrészt a politikaban szerzett
nagyobb rutin nagyobb kitettséget is okozott. Az 01j keresztény jobboldallal
szembeni kritikusok (kiilondsen az evangéliumi keresztények progressziv aga)
szerint a moralis kérdésekben konzervativ evangéliumi keresztények az alantas
vilagi politika ala vetették magukat, ami olykor vélt vagy valds kompromittald
helyzetekbe sodorja 6ket.>> Masrészt fokozott politikai aktivitasuk kontrapro-
duktiv is lehet, hiszen utobbi ellenreakciokat és mobilitast valt ki azok részérél,
akik veszélyt latnak vélt vagy valos szandékaikban. Harmadrészt, mivel jogi
Uton szerzett gy6zelmeiket ideoldgiai ellenfeleik modszertananak atvételével
szerezték, utdbbiak ligyéhez is hozzajarulhattak. A szolasszabadsag jogat el6-
térbe helyez6 stratégia hatuliitéje, hogy a hitbéli meggy6z6dés kinyilvanitasat
degradalja, vagyis minden egy¢b tipusu véleménynyilvanitas szintjére helyezi,
sOt akaratlanul municiot szolgaltathat az erkdlestelen megnyilvanulasok (pél-
daul pornografia) szolasszabadsagra hivatkozott védelmének.> Végiil a szolas-
szabadsag ¢s a vallasszabadsag érvényesitése mas jogokkal szemben a kultirharc
() fejezetét hozhatjak, amelyben a vitakat a felek immar elsésorban nem politikai
(térvényhozoi), hanem jogi (birdi) forumokon rendezik, kiillonboz6 szabadsag-
jogok egymassal torténd szembeallitasaval.”’
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